Projekt
USTAWA

z dnia

o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw”

Art. 1. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U.

72018 r. poz. 1360, z pdézn. zm.?) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1))

2)

3)

po art. 4 dodaje sie art. 4' w brzmieniu:

LArt. 4. Z uprawnienia przewidzianego w przepisach postepowania stronom
1 uczestnikom postgpowania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego z celem, dla ktoérego
je ustanowiono (naduzycie prawa procesowego).”;

w art. 5 dotychczasowg tre$¢ oznacza si¢ jako § 1 1 dodaje si¢ § 2 1 3 w brzmieniu:

»$ 2. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia, wzory pouczen,
ktérych udzielania na piSmie wymaga Kodeks, majac na wzgledzie konieczno$¢
zapewnienia komunikatywnos$ci przekazu.

§ 3. Wzory pouczen, o ktérych mowa w § 2, wraz z ich thumaczeniami na j¢zyki
obce najczgsciej wykorzystywane w obrocie z zagranica Minister Sprawiedliwos$ci
udostgpnia na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwo$ci.”;
po art. 9 dodaje sie art. 9' w brzmieniu:

LArt. 91, § 1. Nie jest wymagane zezwolenie sadu na utrwalanie przez strony lub
uczestnikOw postepowania przebiegu posiedzen i innych czynnos$ci sagdowych, przy
ktorych sa obecni, za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek.

§ 2. Strony i uczestnicy postepowania uprzedzaja sad o zamiarze utrwalania
przebiegu posiedzenia lub innej czynnos$ci sagdowej za pomocg urzadzenia rejestrujacego
dzwigk.

§ 3. Sad zakazuje stronie lub uczestnikowi postgpowania utrwalenia przebiegu

posiedzenia lub innej czynnosci sagdowej za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwigk,

2)

Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 24 czerwca 1994 r. o wilasnos$ci lokali, ustawe z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawe z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, ustawe z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu
grupowym i ustawe z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych oraz uchyla si¢ ustawe z dnia 24 maja
1989 r. 0 rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogltoszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1467, 1499, 1544,
1629, 1637, 1693 1 2385.



4)

5)

6)

7)

8)

jezeli posiedzenie lub jego cz¢s¢ odbywa si¢ przy drzwiach zamknietych lub sprzeciwia

si¢ temu wzglad na prawidtowos$¢ postepowania.”;

w art. 17 pkt 4% otrzymuje brzmienie:

4% o uchylenie, stwierdzenie niewazno$ci albo o ustalenie istnienia lub nieistnienia
uchwal organéw oséb prawnych lub jednostek organizacyjnych niebgdacych
osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna;”;

w art. 18 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Przed pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe sad okregowy
moze odméwié przyjecia sprawy do rozpoznania i zwrécié ja sadowi rejonowemu, jezeli
uzna, ze powazne watpliwosci nie zachodza. Postanowienie zapada w skladzie trzech
sedziow 1 wymaga uzasadnienia. Ponowne przekazanie tej samej sprawy przez sad
rejonowy nie jest dopuszczalne.”;

w art. 25 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Sad moze sprawdzi¢ warto$¢ przedmiotu sporu oznaczong przez powoda
1 zarzadzi¢ w tym celu dochodzenie.”;

w art. 31 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako § 11 dodaje si¢ § 2 w brzmieniu:

»S 2. Przepisow oddzialu niniejszego nie stosuje si¢ w sprawach przeciwko
konsumentom.”;
art. 34 otrzymuje brzmienie:

L»Art. 34, § 1. Powddztwo o zawarcie umowy, ustalenie jej tresci, 0 zmian¢ umowy
oraz o ustalenie istnienia umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie lub uniewaznienie,
a takze o odszkodowanie z powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
mozna wytoczy¢ przed sad miejsca jej wykonania.

§ 2. Za miejsce wykonania umowy uwaza si¢ miejsce spetnienia $wiadczenia
charakterystycznego dla uméw danego rodzaju, w szczegolnosci:

1) w przypadku sprzedazy rzeczy ruchomych — miejsce, na ktore rzeczy te zgodnie
z umow3 zostaty lub miaty zosta¢ dostarczone;

2) w przypadku §wiadczenia ustug — miejsce, w ktérym ustugi zgodnie z umowa byty
lub mialy by¢ $wiadczone.

§ 3. W przypadku watpliwosci miejsce wykonania umowy powinno byc¢

stwierdzone dokumentem.”;



9)

10)

11)

12)

_3_

po art. 35 dodaje sig art. 35" w brzmieniu:

,Art. 35!, Powoddztwo o ochrone dobr osobistych naruszonych przy wykorzystaniu
srodkOw masowego przekazywania mozna wytoczy¢ przed sad wilasciwy dla miejsca
zamieszkania albo siedziby powoda.”;
po art. 37" dodaje sig art. 37> w brzmieniu:

LArt. 372§ 1. Powddztwo o roszczenia z czynno$ci bankowych przeciwko
bankowi, innej jednostce organizacyjnej uprawnionej do wykonywania czynnosci
bankowych lub ich nastepcom prawnym mozna wytoczy¢ przed sad wiasciwy dla
miejsca zamieszkania albo siedziby powoda.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ takze do powodztwa przeciwko bankowi hipotecznemu
lub jego nastgpcom prawnym o roszczenia z czynnosci banku hipotecznego.”;

w art. 38:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:
,»$ 1. Powodztwo o:

1) wlasno$¢ lub inne prawa rzeczowe na nieruchomosci,

2) posiadanie nieruchomosci,

3) roszczenia z art. 231 Kodeksu cywilnego,

4) roszczenia z art. 224-228 i art. 230 Kodeksu cywilnego, o ile sa zwigzane

z nieruchomoscia
— wytacza si¢ wytacznie przed sad miejsca polozenia tej nieruchomosci. Jezeli
przedmiotem sporu jest stuzebnos$¢ gruntowa, wilasciwo$¢ oznacza si¢ wedlug
potozenia nieruchomosci obcigzonej.”,
b) dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:
»9 3. Sad wlasciwy moze na zgodny wniosek stron przekaza¢ sprawe innemu
sadowi réwnorzednemu, jezeli przemawiaja za tym wzgledy celowos$ci.”;
art. 44 1 art. 45 otrzymuja brzmienie:

SArt. 44, § 1. Jezeli sad wlasciwy nie moze z powodu przeszkody rozpoznaé
sprawy lub podja¢ innej czynnosci, sad nad nim przetozony wyznaczy inny sad.

§ 2. O wyznaczenie innego sagdu wystepuje sad wlasciwy.

Art. 45. § 1. Jezeli na podstawie przepisow Kodeksu nie mozna w S$wietle
okolicznosci sprawy ustali¢ wtasciwosci miejscowej, Sad Najwyzszy oznaczy sad, przed

ktory nalezy wytoczy¢ powodztwo.



13)

14)

15)

§ 2. O oznaczenie sadu, przed ktory nalezy wytoczy¢ powodztwo, wystepuje sad,
do ktérego wptynatl pozew.”;
po art. 45 dodaje sie art. 45'i art. 45 w brzmieniu:

LArt. 451§ 1. Sad Najwyzszy moze przekaza¢ sprawe do rozpoznania innemu
sadowi, jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczego6lnosci wzglad
na spoteczne postrzeganie sadu jako organu bezstronnego.

§ 2. O przekazanie sprawy moze wystapi¢ sad wiasciwy.

Art. 452, Jezeli strong jest Skarb Panstwa, a panstwowsg jednostka organizacyjna,
z ktorej dziatalnos$cig wiaze si¢ dochodzone roszczenie, jest:

1) sad wlasciwy do rozpoznania sprawy — sad ten z urzedu przedstawi akta sprawy
sagdowi nad nim przetozonemu, ktéry przekaze sprawg innemu sadowi
réwnorzednemu z sagdem przedstawiajacym;

2) sad przetozony nad sadem wilasciwym do rozpoznania sprawy — sad wiasciwy do
rozpoznania sprawy z urzedu przedstawi akta sprawy temu sagdowi przetozonemu,
ktory przekaze sprawe innemu sadowi rownorzgdnemu z sadem przekazujacym,
majacemu siedzibe poza obszarem wlasciwosci sadu przekazujacego.”;

w art. 47:

a) § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Postanowienia poza rozprawa wydaje sad w sktadzie jednego sedziego.”,

b) po § 3 dodaje sie § 3! i 32w brzmieniu:

.8 31. Zarzadzenia wydaje przewodniczacy.

§ 32. W sprawach rozpoznawanych w sktadzie jednego sedziego sedzia ten ma
prawa i obowiazki przewodniczacego.”,

¢) § 4 otrzymuje brzmienie:

»S 4. Prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech
sedziow, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawito$¢ lub
precedensowy charakter sprawy.”;

art. 47! otrzymuje brzmienie:

LArt. 47!, Referendarz sagdowy moze wykonywaé czynno$ci w postepowaniu
cywilnym w przypadkach wskazanych w ustawie. W zakresie powierzonych mu
czynnosci referendarz sgdowy ma, zaleznie od rodzaju podejmowanej czynnosci, prawa

1 obowiazki sadu albo przewodniczacego.”;



16)

17)

18)

19)

20)

po art. 48 dodaje si¢ art. 48' w brzmieniu:

LArt. 48'. W przypadku wylaczenia sedziego na podstawie art. 48 § 1 pkt 1-4 sad
wystepuje do sadu nad nim przelozonego o wyznaczenie innego sadu do rozpoznania
sprawy, a sad przetozony wyznacza inny rownorzgdny sad.”;

w art. 49 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako § 11 dodaje si¢ § 2 w brzmieniu:

,»$ 2. Za okoliczno$¢, o ktorej mowa w § 1, nie uwaza si¢ wyrazenia przez s¢dziego
pogladu co do prawa i faktéw przy wyjasnianiu stronom czynnos$ci sadu lub naktanianiu
do ugody.”;

w art. 52 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Postanowienie wydaje si¢ po zlozeniu wyjasnienia przez sedziego, ktdrego
wniosek dotyczy. W przypadku niezlozenia wyjasnienia w terminie dwoch tygodni od
dnia wplywu wniosku do wiasciwego sadu, a jesli byt dotkniety brakami — od dnia ich
usunig¢cia, wniosek podlega rozpoznaniu bez wyjasnienia, chyba ze sad uzna ztozenie
wyjasnienia za konieczne.”;
art. 53! otrzymuje brzmienie:

LArt. 53§ 1. Niedopuszczalny jest wniosek o wylgczenie sedziego:

1) oparty wylacznie na okoliczno$ciach zwigzanych z rozstrzygnigciem przez sad

o dowodach;

2) zlozony po raz kolejny co do tego samego sedziego z powotaniem tych samych
okolicznosci.

§ 2. Wniosek, o ktéorym mowa w § 1, pozostawia si¢ w aktach sprawy bez zadnych
dalszych czynnosci. To samo dotyczy pism zwigzanych z jego wniesieniem.
O pozostawieniu wniosku i1 pozostalych pism bez dalszych czynnos$ci zawiadamia si¢
stron¢ wnoszacg tylko raz — przy zlozeniu pierwszego pisma.

§ 3. W przypadku zlozenia ustnie wniosku, o ktorym mowa w § 1, przewodniczacy
zawiadamia strong¢ o jego bezskutecznosci.”;
art. 54 otrzymuje brzmienie:

LArt. 54. Przepisy niniejszego dzialu, z wylaczeniem art. 48! stosuje sie
odpowiednio do wylaczenia referendarza sadowego, tawnika, jak rowniez innych
organdw sadowych oraz prokuratora. Wniosek o wylaczenie referendarza sadowego
oraz tawnika sad rozstrzyga zgodnie z przepisami niniejszego dzialu, a wniosek

0 wylaczenie pozostatych osob przekazuje odpowiedniemu organowi nadrzednemu.”;



21)

22)

23)

24)

art. 63° otrzymuje brzmienie:

LArt. 63°. W sprawach o ochrone konsumentéw powiatowy (miejski) rzecznik
konsumentéw moze wytacza¢ powddztwa na rzecz konsumentow, a takze wstepowac,
za zgoda konsumentdéw, do postepowan w tych sprawach w kazdym ich stadium.”;

w art. 77:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Interwenient uboczny zglasza wstgpienie do sprawy w pisSmie
procesowym, w ktorym wskazuje, jaki ma interes prawny we wstapieniu i do ktorej
ze stron przystgpuje. Pismo to dorgcza si¢ stronom.”,

b) po § 1 dodaje sie § 1! w brzmieniu:

,§ 1'. Do pisma niespelniajacego wymogow, o ktorych mowa w § 1, stosuje

si¢ odpowiednio przepis art. 130.”;
w art. 78 § 112 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. Kazda ze stron moze zglosi¢ opozycje przeciwko wstapieniu interwenienta
ubocznego w terminie dwoch tygodni od dnia dorgczenia jej pisma zawierajacego
oswiadczenie o wstgpieniu, w kazdym razie jednak nie pdzZniej niz przy rozpoczeciu
najblizszego posiedzenia z jej udziatem.

§ 2. Sad oddali opozycjg, jezeli interwenient uprawdopodobni, Zze ma interes
prawny we wstapieniu do sprawy.”;

w art. 98 po § 1 dodaje sie § 1! i 12 w brzmieniu:

,»§ 11, Od przyznanego zwrotu kosztéw procesu naleza si¢ odsetki, w wysokosci
odsetek ustawowych za opodznienie w spetnieniu $wiadczenia pieni¢znego, za czas od
dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia, ktorym je ustalono, do dnia zaptlaty. Jezeli
orzeczenie to jest prawomocne z chwilg wydania, odsetki te nalezg si¢ za czas po
uplywie tygodnia od dnia jego ogloszenia do dnia zaplaty, a jezeli orzeczenie takie
podlega dorgczeniu z urzedu — za czas po uplywie tygodnia od dnia jego dorgczenia
zobowigzanemu do dnia zaptaty.

§ 12. W szczegolnie uzasadnionym przypadku, na wniosek strony, ktora w toku
procesu poniosta szczegolnie wysoki wydatek podlegajacy zwrotowi, sad moze
przyzna¢ jej odsetki przewidziane w § 1' od kwoty réwnej temu wydatkowi za czas od

dnia jego poniesienia przez stron¢ do dnia zaptaty.”;



25)

26)

27)

28)

29)

30)

w art. 98! § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Do niezbednych kosztow procesu zalicza si¢ koszty mediacji prowadzonej na
skutek skierowania przez sad. Przyslugujace mediatorowi wynagrodzenie i zwrot
wydatkéw nie mogg by¢ wyzsze niz okreslone w przepisach wydanych na podstawie
§4.7;

w art. 103 dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

.3 3. Jezeli strona:

1) mimo wezwania do osobistego stawiennictwa nie stawita si¢ w celu udziatu

w czynnosci sadu i nie usprawiedliwila swego niestawiennictwa,

2) w toku postepowania bez usprawiedliwienia nie stawila si¢ na posiedzenie
mediacyjne pomimo wczesniejszej zgody na mediacje

— sad moze, niezaleznie od wyniku sprawy, wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu

kosztow w czeg$ci wyzszej, niz nakazywaltby to wynik sprawy, a nawet zwrotu kosztow

w calo$ci.”;

art. 108! otrzymuje brzmienie:

LArt. 108", Jezeli w toku postgpowania sad nie orzekt o obowigzku poniesienia
kosztow sadowych lub orzeczeniem nie objat catej kwoty naleznej z tego tytutu,
postanowienie w tym przedmiocie wydaje sad, przed ktérym sprawa toczyla sig
W pierwszej instancji.”;
art. 110 otrzymuje brzmienie:

HArt. 110. Sad moze zasadzi¢c od $wiadka, bieglego, pelnomocnika lub
przedstawiciela ustawowego — po ich wystuchaniu — zwrot kosztow wywotanych ich
razaca wing.”;

w art. 117 § 6 otrzymuje brzmienie:

»§ 6. Wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego zgloszony po raz
pierwszy w postepowaniu kasacyjnym lub w postgpowaniu ze skargi o stwierdzenie
niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia sad przekazuje do rozpoznania
sadowi pierwszej instancji, chyba ze uzna wniosek za oczywiscie uzasadniony.”;

w art. 1172 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»§ 2. Ponowny wniosek, o ktorym mowa w § 1, jest niedopuszczalny i pozostawia

si¢ go w aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci. To samo dotyczy pism

zwigzanych z jego wniesieniem. O pozostawieniu wniosku 1 pozostatych pism bez



31)

32)

33)

dalszych czynno$ci zawiadamia si¢ stron¢ wnoszaca tylko raz — przy zlozeniu
pierwszego pisma.”;

w art. 123:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Postanowienia, o ktéorych mowa w dziale niniejszym, dorgcza si¢ tylko
stronie, ktéra ztozyla wniosek o ustanowienie dla niej adwokata lub radcy
prawnego.”,

b) dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

»8 3. Adwokat lub radca prawny ustanowiony przez sad niezwlocznie
zawiadamia pozostale strony o swym ustanowieniu i wskazuje im swoj adres do
doreczen.”;

w art. 126:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Kazde pismo procesowe powinno zawierac:

1) oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane;

2) imiona i nazwiska lub nazwy stron, ich przedstawicieli ustawowych
1 pelnomocnikéw;

3) oznaczenie rodzaju pisma;

4) osnowe wniosku lub o§wiadczenia;

5) w przypadku gdy jest to konieczne do rozstrzygnigcia co do wniosku lub
oswiadczenia — wskazanie faktow, na ktorych strona opiera swdj wniosek lub
o$wiadczenie, oraz wskazanie dowodu na potwierdzenie kazdego z tych
faktow;

6) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika;

7) wymienienie zalacznikdéw.”,

b) po § 1 dodaje sie § 1! w brzmieniu:

8 1. Do pisma procesowego dotacza si¢ zalaczniki wymienione w tym

pismie.”;
art. 127 otrzymuje brzmienie:

YAt 127. § 1. W pismie procesowym majacym na celu przygotowanie sprawy do
rozstrzygnigcia (pismo przygotowawcze) strona powinna zwig¢zle podaé stan sprawy,
wyszczegolnié, ktore fakty przyznaje, a ktorym zaprzecza, oraz wypowiedzie¢ si¢ co do

twierdzen i dowodow zgloszonych przez strong przeciwna.



34)

35)

36)

§ 2. W piSmie przygotowawczym strona moze takze wskaza¢ podstawy prawne
swoich zadan lub wnioskéw.”;
po art. 130! dodaje si¢ art. 130'® w brzmieniu:

LAt 130" § 1. Jezeli pismo procesowe wniesione przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej
nie moze otrzymaé prawidtowego biegu wskutek niezachowania warunkow formalnych,
przewodniczacy zwraca pismo stronie bez wezwania do jego poprawienia lub
uzupetnienia. Mylne oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste niedoktadnosci
nie stanowig przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania go w trybie wlasciwym.

§ 2. W zarzadzeniu o zwrocie pisma wskazuje si¢ braki, ktore stanowig podstawe
zZwrotu.

§ 3. W terminie tygodnia od dnia dorgczenia zarzadzenia o zwrocie pisma strona
moze je wnies¢ ponownie. Jezeli pismo to nie jest dotknigte brakami, wywotuje skutek
od daty pierwotnego wniesienia. Skutek ten nie nastepuje w przypadku kolejnego
zwrotu pisma, chyba ze zwrot nastgpil na skutek brakéw uprzednio niewskazanych.

§ 4. Zarzadzenie o zwrocie pisma moze wydac takze referendarz sagdowy.”;
po art. 130? dodaje si¢ art. 130** w brzmieniu:

LArt. 130, § 1. Whniesiony przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej srodek zaskarzenia,
ktory nie zostal nalezycie optacony, sad odrzuca bez wezwania do uiszczenia oplaty,
jezeli $rodek ten podlega optacie w wysokosci stalej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez stron¢ wartosci przedmiotu zaskarzenia.

§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje si¢, gdy srodek zaskarzenia jest zawarty w pierwszym
piSmie strony w sprawie lub gdy wysoko$¢ optaty ulegla zmianie na skutek sprawdzenia
podanej przez strong warto$ci przedmiotu sporu lub zaskarzenia.

§ 3. Przepisy § 1 i 2 stosuje si¢ odpowiednio do wniosku strony o dorgczenie
orzeczenia z uzasadnieniem zgloszonego w terminie tygodnia od dnia ogloszenia lub
doreczenia orzeczenia. Wniosek zlozony ustnie podlega odrzuceniu, jezeli oplaty nie
uiszczono najpdzniej w kolejnym dniu roboczym.”;

w art. 130% § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Jezeli obowigzek uiszczenia lub uzupehienia optaty powstat z innych

przyczyn niz wymienione w § 1 albo po wystaniu odpisu pisma innym stronom,

a w przypadku braku takich stron — po wystaniu zawiadomienia o terminie posiedzenia,



37)

—10 -

przewodniczacy wzywa zobowigzanego do uiszczenia naleznej oplaty w terminie

tygodnia, a jezeli zobowigzany mieszka lub ma siedzib¢ za granicg i nie ma w kraju

przedstawiciela — w terminie nie krotszym niz miesigc. W przypadku bezskutecznego

uplywu terminu sad prowadzi sprawe¢ bez wstrzymywania biegu postepowania,

a o0 obowigzku uiszczenia oplaty orzeka w orzeczeniu konczacym spraw¢ w instancji,

stosujac odpowiednio zasady obowigzujace przy zwrocie kosztow procesu.”;

w art. 132:

a)

b)

§ 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. W toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz
Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej dorgczaja sobie nawzajem
bezposrednio odpisy pism procesowych z =zatacznikami. W tresci pisma
procesowego wniesionego do sadu zamieszcza si¢ oswiadczenie o dorgczeniu
odpisu pisma drugiej stronie albo o jego nadaniu przesylka polecong. Pismo
niezawierajace powyzszego oswiadczenia podlega zwrotowi bez wzywania do
usunigcia tego braku.”,

§ 1? otrzymuje brzmienie:

,»§ 12. Przepis § 1 nie dotyczy pism wnoszonych za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, podlegajacych doreczeniu adwokatowi, radcy prawnemu,
rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
ktorzy dokonali wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu
teleinformatycznego.”,
po § 1% dodaje sie § 1° w brzmieniu:

,»§ 13. Pisma procesowe z zatgcznikami, z wylgczeniem pism wymienionych
w § 1!, adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej doreczaja sobie nawzajem wylacznie w formie
elektronicznej, jezeli ztoza sadowi zgodne oswiadczenia odpowiedniej tresci
i podadza do wiadomosci sadu uzywane do tego dane kontaktowe, w szczegolnosci
adres poczty elektronicznej lub numer faksu. Os$wiadczenia nie podlegaja
odwotaniu, a zastrzezenia warunku lub terminu uwaza si¢ za niebyte. Na zgodny
wniosek stron lub w innych uzasadnionych przypadkach sad zarzadza odstapienie

od takiego sposobu doreczania.”;
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38) wart. 133:
a) po § 2 dodaje si¢ § 2! i 22 w brzmieniu:

,§ 2!, Pisma procesowe lub orzeczenia dla przedsiebiorcy wpisanego do
Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG) dorgcza
si¢ na adres do doreczen udostgpniony w CEIDG, chyba ze przedsicbiorca wskazat
inny adres do dorg¢czen.

§ 22. Pisma procesowe lub orzeczenia dla przedsigbiorcy wpisanego do
rejestru sgdowego dorgcza sie na adres udostepniony w rejestrze, chyba ze wskazat
inny adres dla dorgczen. Jezeli ostatni udostepniony adres zostal wykres§lony jako
niezgodny z rzeczywistym stanem rzeczy i nie zgloszono wniosku o wpis nowego
adresu, ktory podlegalby udostepnieniu, adres wykreslony jest uwazany za adres
udostepniony w rejestrze.”,

b) uchylasig¢ § 2a,
c) oznaczenie § 2¢ zmienia si¢ na § 23,
d) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Jezeli ustanowiono pelnomocnika procesowego lub osob¢ upowazniong
do odbioru pism sagdowych, pisma sadowe dorecza si¢ tym osobom. Pismo
wzywajace stron¢ do osobistego stawiennictwa dorgcza si¢ tylko bezposrednio tej
stronie, z wyjatkiem strony, o ktorej mowa w art. 1135° § 1.”;

39) wart. 139:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Jezeli stronie podlegajacej wpisowi do rejestru sadowego nie mozna
doreczy¢ pisma w sposéb przewidziany w artykutach poprzedzajacych ze wzgledu
na nieujawnienie w rejestrze zmiany adresu, pismo to pozostawia si¢ w aktach
sprawy ze skutkiem dorgczenia, chyba ze nowy adres jest sadowi znany.”,

b) § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Na wniosek strony wydaje si¢ zaswiadczenie, ze wyrok zaoczny lub
nakaz zaplaty zostal uznany za dor¢czony na oznaczony adres w sposob
przewidziany w § 1. W zaswiadczeniu stwierdza si¢ z urzedu fakt uchylenia
zarzadzenia o uznaniu wyroku albo nakazu za dor¢czony.”;

40) po art. 139 dodaje sie art. 139! w brzmieniu:
LArt. 139'. § 1. Jezeli pozwany, pomimo powtdrzenia zawiadomienia zgodnie

zart. 139 § 1 zdanie drugie, nie odebral pozwu lub innego pisma procesowego
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wywolujacego potrzebe podjecia obrony jego praw, a w sprawie nie dor¢gczono mu
wczesniej zadnego pisma w sposob przewidziany w artykutach poprzedzajacych i nie
ma zastosowania art. 139 § 2 1 3 lub inny przepis szczeg6lny przewidujacy skutek
dorgczenia, przewodniczacy zawiadamia o tym powoda, przesytajac mu przy tym odpis
pisma dla pozwanego i1 zobowigzujac do dorgczenia tego pisma pozwanemu za
posrednictwem komornika.

§ 2. Powod w terminie dwoch miesiecy od dorgczenia mu powyzszego
zobowigzania sklada do akt potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu przez
komornika albo zwraca pismo i wskazuje aktualny adres pozwanego lub dowod, ze
pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym uplywie
terminu dwoch miesigcy stosuje si¢ przepis art. 177 § 1 pkt 6.”;

w art. 148 dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

,»$ 3. Sad moze wyda¢ postanowienie na posiedzeniu niejawnym.”;
w art. 148" uchyla sie § 2;
art. 152 otrzymuje brzmienie:

»Art. 152. § 1. Na posiedzenia jawne wstgp na sale sadowg maja tylko osoby
nieuzbrojone i pelnoletnie. Wymog petnoletnos$ci nie dotyczy stron, interwenientow
ubocznych, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw oraz oséb wezwanych.

§ 2. Przewodniczacy moze zezwoli¢ na obecnos¢ na posiedzeniu jawnym osobom
matoletnim oraz osobom obowigzanym do noszenia broni.

§ 3. Na posiedzenia niejawne maja wstep tylko osoby wezwane.

§ 4. Przy czynno$ciach sadu nie moga by¢ obecne osoby w stanie nielicujacym
z powaga sadu.”;
art. 162 otrzymuje brzmienie:

HArt. 162, Strona moze zwrdci¢ uwage sadu na uchybienie przepisom
postgpowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu. Zastrzezenie mozna
zglosi¢ najpozniej na kolejnym posiedzeniu. Stronie, ktora zastrzezenia nie zglosita, nie
przystuguje prawo powotywania si¢ na to uchybienie w dalszym toku postgpowania,
chyba ze chodzi o przepisy postgpowania, ktérych naruszenie sad powinien wzig¢ pod
rozwage z urzedu, albo zZe strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej
winy.”;
uchyla si¢ art. 162';

w art. 169 uchyla si¢ § 5;



47)

48)

49)

50)
51)

— 13—

art. 172 otrzymuje brzmienie:

SArt. 172, Zgloszenie wniosku o przywrdcenie terminu nie wstrzymuje
postepowania w sprawie ani wykonania orzeczenia. Sagd moze jednak, stosownie do
okoliczno$ci, wstrzymaé postgpowanie lub wykonanie orzeczenia. W przypadku
uwzglednienia wniosku sad moze natychmiast przystapi¢ do rozpoznania sprawy.”;
po art. 178 dodaje sie art. 178' w brzmieniu:

LArt. 178'. W postanowieniu o zawieszeniu postepowania wskazuje si¢ przepis
ustawy stanowigcy podstawe prawng rozstrzygniecia.”;
wart. 182 § 1 1 2 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. Sad umarza postepowanie:

1) zawieszone na zgodny wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy, jak rowniez
z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 1 6, jezeli wniosek o wszczecie
postgpowania nie zostal zgloszony w ciggu roku od daty postanowienia
0 zawieszeniu;

2) stwierdziwszy brak nastepcy prawnego strony, ktora utracita zdolno$¢ sadowa,
aw kazdym razie po uplywie roku od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania z tej przyczyny;

3) zawieszone z przyczyny wskazanej w art. 174 § 1 pkt 2 po uptywie dwoch lat od
daty postanowienia o zawieszeniu postepowania z tej przyczyny;

4) zawieszone z powodu $mierci strony po uplywie pigciu lat od daty postanowienia
0 zawieszeniu post¢powania z tej przyczyny.

§ 2. Umorzenie postgpowania zawieszonego w pierwszej instancji nie pozbawia
powoda prawa ponownego wytoczenia powoddztwa, jednakze poprzedni pozew nie
wywoluje zadnych skutkow, ktore ustawa wigze z wytoczeniem powodztwa. Skutki te
wywoluje jednak pozew wniesiony w sprawie, w ktdrej postepowanie umorzono na
podstawie § 1 pkt 3.”;
uchyla si¢ art. 183;

w art. 183 dotychczasowa tre$¢ oznacza sie jako § 1 i dodaje sie § 2 w brzmieniu:

»$ 2. Naleznosci, o ktoérych mowa w § 1, mediator pobiera bezposrednio od stron.
Sad ustala je i przyznaje mediatorowi tylko wowczas, gdy przynajmniej jedna ze stron
skierowanych do mediacji przez sad byla zwolniona od kosztow sadowych w zakresie
obejmujgcym naleznosci mediatora, a pozostale strony nie wyptacity mediatorowi tych

naleznos$ci w cato$ci.”;
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w art. 183% § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Mediacji nie prowadzi si¢, jezeli strona w terminie tygodnia od dnia
ogloszenia lub dorgczenia jej postanowienia kierujgcego strony do mediacji nie wyrazita
zgody na mediacje.”;

w art. 183'% § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Jezeli ugoda podlega wykonaniu w drodze egzekucji, sad zatwierdza j3 przez
nadanie jej klauzuli wykonalno$ci; w przeciwnym przypadku sad zatwierdza ugode
postanowieniem.”;

w art. 185:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. O zawezwanie do proby ugodowej — bez wzgledu na wilasciwosé
rzeczowa — mozna zwrdci¢ si¢ do sadu rejonowego ogolnie wlasciwego dla
przeciwnika, a w braku podstaw do ustalenia tej wlasciwosci — do sadu rejonowego
wiasciwego dla miejsca zamieszkania albo siedziby wzywajacego.”,

b) po § 1 dodaje sie § 1! w brzmieniu:

,»§ 11. W wezwaniu nalezy zwiezle oznaczy¢ sprawe i przedstawi¢ propozycje
ugodowe. Do wezwania niespelniajacego tych wymogow stosuje si¢ odpowiednio
przepis art. 130.”,

¢) § 3 otrzymuje brzmienie:

»3 3. Z posiedzenia sporzadza si¢ protokot. Jezeli doszto do ugody, jej osnowe
wcigga si¢ do protokolu albo zamieszcza si¢ w odrebnym dokumencie
stanowigcym zalacznik do protokotu i stwierdza podpisami stron. Niemozno$¢
podpisania ugody stwierdza si¢ w protokole.”;

w art. 186 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Jezeli przeciwnik bez usprawiedliwienia nie stawi si¢ na posiedzenie, sad na
zadanie wzywajacego, ktory wniost nastgpnie w tej sprawie pozew, odpowiedz na
pozew, sprzeciw lub zarzuty od nakazu zaptaty, uwzgledni koszty wywotane proba
ugodowa w orzeczeniu konczacym postgpowanie w sprawie.”;

w czesci pierwszej w ksiedze pierwszej w tytule VI w dziale II w rozdziale 2 przed
art. 187 dodaje sie art. 186! w brzmieniu:

,Art. 186!, Pismo, ktore zostato wniesione jako pozew, a z ktdrego nie wynika

zadanie rozstrzygnigcia sporu o charakterze sprawy cywilnej, przewodniczacy zwraca
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wnoszacemu bez zadnych dalszych czynno$ci, chyba ze wyjatkowe okoliczno$ci
uzasadniajg nadanie mu biegu.”;
w art. 187:
a) w § 1 pkt2 otrzymuje brzmienie:
,»2) wskazanie faktow, na ktérych powdd opiera swe zadanie, a w miar¢ potrzeby
uzasadniajgcych rowniez wlasciwos¢ sadu;”,
b) w § 2 pkt 4 otrzymuje brzmienie:
»4) zazadanie dowodoéw znajdujacych si¢ w sadach, urzedach lub u 0so6b trzecich,
wraz z uprawdopodobnieniem, Ze strona sama uzyskac¢ ich nie moze.”;
uchyla sig art. 187';
po art. 191 dodaje sie art. 191! w brzmieniu:

LArt. 1911 § 1. Jezeli z treéci pozwu i zatacznikow oraz z okolicznoéci wniesienia
pozwu, a takze faktow, o ktorych mowa w art. 228, wynika oczywista bezzasadnos¢
powddztwa, stosuje si¢ przepisy ponizsze.

§ 2. Gdyby czynnosci, ktore ustawa nakazuje podja¢ w nastepstwie wniesienia
pozwu, miaty by¢ oczywiscie niecelowe, mozna je poming¢. W szczeg6lnosci mozna nie
wzywaé powoda do usunigcia brakow, uiszczenia optaty, nie sprawdzaé wartosci
przedmiotu sporu ani nie przekazywac sprawy.

§ 3. Sad moze oddali¢ powodztwo na posiedzeniu niejawnym, nie doreczajac
pozwu osobie wskazanej jako pozwany ani nie rozpoznajac wnioskow ztozonych wraz
Z pozwem.

§ 4. Uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ na pisSmie z urz¢gdu. Powinno ono zawiera¢
jedynie wyjasnienie, dlaczego powddztwo zostalo uznane za oczywiscie bezzasadne.
Wyrok z uzasadnieniem sad z urzgdu dorecza tylko powodowi z pouczeniem o sposobie
1 terminie wniesienia Srodka zaskarzenia.”;

w art. 199 uchyla sie § 3;
w art. 200:
a) uchylasi¢ § 1,
b) po § 1 dodaje si¢ § 1'-1* w brzmieniu:
8 1. Swoja wiasciwosé sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie
sprawy.
§ 12. Jednakze niewltasciwos$é dajaca sie usunaé za pomocg umowy stron sad

bierze pod rozwage z urzedu tylko do czasu dorgczenia pozwu. Po doreczeniu
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pozwu sad bierze t¢ niewlasciwo$¢ pod rozwage tylko na zarzut pozwanego,
zgloszony i nalezycie uzasadniony przed wdaniem si¢ w spor co do istoty sprawy.
§ 1. Przepisy § 1' i 12 nie uchybiaja przepisowi art. 15.
§ 1% Sad, ktory stwierdzi swa niewlaéciwoéé, przekaze sprawe sadowi
wla$ciwemu.”;
art. 202 otrzymuje brzmienie:

»Art. 202. Okolicznosci, ktore uzasadniajg odrzucenie pozwu, jak rowniez
niewlasciwy tryb postgpowania, brak nalezytego umocowania pelnomocnika, brak
zdolnos$ci procesowej pozwanego, brak w sktadzie jego organéw lub niedziatanie jego
przedstawiciela ustawowego sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie
sprawy.”;
po art. 203 dodaje sie art. 203! w brzmieniu:

LArt. 203!, § 1. Podstawg zarzutu potracenia moze by¢ tylko wierzytelno$é
pozwanego z tego samego stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez
powoda, chyba ze wierzytelno$¢ pozwanego jest niesporna lub uprawdopodobniona
dokumentem niepochodzacym wylacznie od pozwanego.

§ 2. Pozwany moze podnie$¢ zarzut potracenia nie pdzniej niz przy wdaniu si¢
w spor co do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy jego
wierzytelnos¢ stata si¢ wymagalna.

§ 3. Zarzut potracenia moze zosta¢ podniesiony tylko w pismie procesowym. Do
pisma tego stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace pozwu, z wyjatkiem optat.”;

w art. 204 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Powddztwo wzajemne jest dopuszczalne, jezeli roszczenie wzajemne jest
w zwigzku z roszczeniem powoda lub nadaje si¢ do potracenia. Powodztwo wzajemne
mozna wytoczy¢ nie pdzniej niz w odpowiedzi na pozew, a jezeli jej nie wniesiono —
w sprzeciwie od wyroku zaocznego albo przy rozpoczgciu pierwszego posiedzenia,

o ktorym zawiadomiono albo na ktére wezwano pozwanego.”;
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65) po art. 205 dodaje si¢ rozdzial 2' w brzmieniu:
,,Rozdziat 2!

Organizacja postepowania

Art. 205'. § 1. Przewodniczacy zarzadza doreczenie pozwu pozwanemu i wzywa
go do zlozenia odpowiedzi na pozew w wyznaczonym terminie nie krotszym niz dwa
tygodnie. O zarzadzeniu dorgczenia pozwu zawiadamia si¢ powoda.

§ 2. Przewodniczacy zarzadza zwrot odpowiedzi na pozew ztozonej z uchybieniem
terminu.

Art. 205%. § 1. Réwnocze$nie z dorgczeniem pism, o ktérych mowa w art. 205! § 1,
poucza si¢ strony o:

1) mozliwosci rozwigzania sporu w drodze ugody zawartej przed sadem lub przed
mediatorem;

2) obowigzku udzialu w posiedzeniu przygotowawczym i przedstawienia wszystkich
twierdzen i dowodéw na tym posiedzeniu,

3) skutkach niedopethienia obowigzkow, o ktorych mowa w pkt 2, w szczegolnosci
o mozliwo$ci wydania przez sad wyroku zaocznego na posiedzeniu niejawnym
i warunkach jego wykonalnosci, obcigzenia kosztami postgpowania, a takze
o mozliwo$ci umorzenia postgpowania oraz o pomini¢ciu spéznionych twierdzen
1 dowodow;

4)  mozliwosci ustanowienia przez strony pelnomocnikdéw procesowych oraz o tym, ze
zastepstwo adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego nie jest
obowigzkowe;

5) obowigzku  wniesienia  pisma  przygotowawczego  na  zarzadzenie
przewodniczacego, wymogach co do jego tresci i skutkach ich niedochowania;

6) zwrocie  pisma  przygotowawczego  wniesionego  bez = zarzadzenia
przewodniczacego.

§ 2. Pozwanego poucza si¢ takze o czynno$ciach procesowych, ktore moze lub
powinien podjaé, jesli nie uznaje zadania pozwu w catosci lub w czegsci, w szczegdlnosci
0 obowiazku ztozenia odpowiedzi na pozew, w tym o obowigzujacych w tym zakresie
wymaganiach co do terminu i formy.

§ 3. Pouczenia, o ktorych mowa w § 1 1 2, dorecza si¢ bezposrednio stronie,

z wyjatkiem strony, o ktérej mowa w art. 1135° § 1. Nie dorecza si¢ ich Prokuratorii
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Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ani pelnomocnikowi, ktory jest adwokatem, radca
prawnym lub rzecznikiem patentowym.

Art. 205°. § 1. W uzasadnionych przypadkach, w szczegdlnosci w sprawach
zawitych lub obrachunkowych, przewodniczacy moze zarzadzi¢ wymiang przez strony
pism przygotowawczych, oznaczajac porzadek sktadania pism, terminy, w ktérych
pisma nalezy zlozy¢, i okolicznosci, ktore majg by¢ wyjasnione.

§ 2. Przewodniczacy moze zobowigzaé strong, by w pismie przygotowawczym
podata wszystkie twierdzenia i dowody istotne dla rozstrzygnigcia sprawy pod rygorem
utraty prawa do ich powotywania w toku dalszego postgpowania. W takim przypadku
twierdzenia i dowody zgloszone z naruszeniem tego obowigzku podlegaja pominigciu,
chyba ze strona wykaze, iz ich powotanie w piSmie przygotowawczym nie byto mozliwe
albo ze potrzeba powotania wynikta pdznie;.

§ 3. Pobzniejsze wyznaczenie posiedzenia przygotowawczego nie powoduje
otwarcia terminu do zglaszania nowych twierdzen i dowodow.

§ 4. Strone¢ zastgpowang przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego
lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej przewodniczacy moze
zobowigza¢ do wskazania w pisSmie przygotowawczym takze podstaw prawnych jej
zadan 1 wnioskéw, w miar¢ potrzeby ograniczajac zakres tego wskazania.

§ 5. Przewodniczacy zarzadza zwrot pisma przygotowawczego zlozonego
z uchybieniem terminu albo bez zarzadzenia.

Art. 205* § 1. Po wniesieniu odpowiedzi na pozew, a takze gdy odpowiedz na
pozew nie zostala wniesiona, ale wyrok zaoczny nie zostal wydany, przewodniczacy
wyznacza posiedzenie przygotowawcze i wzywa na nie strony.

§ 2. Przewodniczacy 1 sad sg obowigzani podejmowacé czynnosci tak, by termin
pierwszego posiedzenia przygotowawczego przypadl nie pdzniej niz dwa miesigce po
dniu zlozenia odpowiedzi na pozew albo ostatniego pisma przygotowawczego
ztozonego w wykonaniu zarzadzenia przewodniczacego, a jezeli odpowiedz na pozew
albo pismo przygotowawcze nie zostang zlozone — nie pozniej niz dwa miesigce po
uplywie terminu do ztozenia tych pism.

§ 3. Jezeli okolicznosci sprawy wskazuja, ze przeprowadzenie posiedzenia
przygotowawczego nie przyczyni si¢ do sprawniejszego rozpoznania Sprawy,
przewodniczacy moze jej od razu nada¢ inny wlasciwy bieg, w szczegdlnosci skierowaé

ja do rozpoznania, takze na rozprawie.



—19 —

Art. 205°. § 1. Posiedzenie przygotowawcze stuzy rozwigzaniu sporu bez potrzeby
prowadzenia dalszych posiedzen, zwtaszcza rozprawy. Jezeli nie uda si¢ rozwigzac
sporu, na posiedzeniu przygotowawczym sporzadza si¢ z udziatem stron plan rozprawy.

§ 2. Posiedzenie przygotowawcze odbywa si¢ wedlug przepisow o posiedzeniu
niejawnym. W toku posiedzenia przygotowawczego zachowanie szczegotowych
przepisow postepowania nie jest konieczne, jezeli przyczyni si¢ to do osiagnigcia celow
tego posiedzenia.

§ 3. Do udzialu w posiedzeniu przygotowawczym sa obowigzane strony i ich
petnomocnicy. Przewodniczacy moze zwolni¢ stron¢ od obowigzku stawienia si¢ na
posiedzeniu przygotowawczym, jezeli z okoliczno$ci sprawy wynika, ze udziat
pelnomocnika begdzie wystarczajacy.

§ 4. Jezeli powod bez usprawiedliwienia nie stawi si¢ na posiedzenie
przygotowawcze, sad umarza postgpowanie, rozstrzygajac o kosztach jak przy cofnigciu
pozwu, chyba ze sprzeciwi si¢ temu obecny na tym posiedzeniu pozwany. Jezeli powod
w terminie tygodnia od dorgczenia mu postanowienia o umorzeniu usprawiedliwi swe
niestawiennictwo, sad uchyli to postanowienie 1 nada sprawie wlasciwy bieg. Przepisu
tego nie stosuje si¢ w przypadku kolejnego niestawiennictwa.

§ 5. Jezeli pozwany nie stawi si¢ na posiedzenie przygotowawcze, plan rozprawy
sporzadza si¢ bez jego udziatu. W przypadku nieusprawiedliwionego niestawiennictwa
przepis art. 103 § 3 stosuje sig.

§ 6. Jezeli strona, stawiwszy si¢ na posiedzenie przygotowawcze, nie bierze w nim
udziatu, plan rozprawy sporzadza si¢ bez jej udziatu. Przepis art. 103 § 3 stosuje sig.

Art. 205% § 1. Na posiedzeniu przygotowawczym przewodniczacy ustala ze
stronami przedmiot sporu i wyjasnia stanowiska stron, takze w zakresie prawnych
aspektow sporu.

§ 2. Przewodniczacy powinien sklania¢ strony do pojednania oraz dazy¢ do
ugodowego zalatwienia sprawy, w szczegdlnosci w drodze mediacji. W tym celu
przewodniczacy moze poszukiwaé ze stronami polubownych sposoboOw rozwigzania
sporu, wspiera¢ strony w formutowaniu propozycji ugodowych oraz wskazywac
sposoby i skutki rozwigzania sporu, w tym skutki finansowe.

Art. 2057, § 1. Jezeli na posiedzeniu przygotowawczym sad skierowat strony do

mediacji, posiedzenie odracza si¢ do czasu zakonczenia mediacji.
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§ 2. W razie potrzeby, zwlaszcza gdy istnieja widoki polubownego rozwigzania
sporu lub gdy zajdzie potrzeba wyjasnienia okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy albo w przypadku usprawiedliwionego niestawiennictwa strony, a takze na
zgodny wniosek stron, posiedzenie przygotowawcze mozna odroczy¢ na czas
oznaczony, nie dtuzszy niz trzy miesigce.

§ 3. Na wniosek stron posiedzenie przygotowawcze mozna odroczy¢ jeszcze raz —
na czas oznaczony, nie dluzszy niz trzy miesiace.

§ 4. Dalsze odraczanie posiedzenia przygotowawczego jest niedopuszczalne.

Art. 2058, § 1. Z przebiegu posiedzenia przygotowawczego sporzadza sig
wylacznie protokol pisemny. W protokole tym nie zamieszcza si¢ o§wiadczen stron
ztozonych w ramach prob polubownego rozwiazania sporu; przepis art. 183* § 3 stosuje
si¢ odpowiednio. Przewodniczagcy moze rowniez odstapi¢ od zamieszczenia innych
wzmianek wymaganych przez przepisy ogodlne, jezeli moze to ulatwi¢ rozwigzanie sporu
bez rozprawy. Przebieg posiedzenia przygotowawczego w cze$ci obejmujacej probe
rozwigzania sporu bez potrzeby prowadzenia dalszych posiedzen nie podlega utrwaleniu
W sposob przewidziany w art. 91,

§ 2. Jezeli zawarto ugodg, wciaga si¢ ja do protokotu albo zamieszcza w odrgbnym
dokumencie, podpisanym przez strony, stanowigcym zalgcznik do protokotu.

Art. 205°. § 1. Plan rozprawy zawiera rozstrzygnigcia co do wnioskow
dowodowych stron, zastepujac w tym zakresie postanowienie dowodowe. Przepisy
art. 236 i art. 2432 stosuje sie odpowiednio.

§ 2. W miar¢ potrzeby plan rozprawy moze zawierac:

1) doktadne okreslenie przedmiotéw zadan stron, w tym rozmiar dochodzonych
$wiadczen wraz z nalezno$ciami ubocznymi;

2) doktadnie okreslone zarzuty, w tym formalne;

3) ustalenie, ktore fakty i oceny prawne pozostaja mi¢dzy stronami sporne;

4) terminy posiedzen i innych czynno$ci w sprawie;

5) harmonogram rozprawy, czyli kolejnos$¢ i termin przeprowadzenia dowoddéw oraz
roztrzasania wynikow postepowania dowodowego;

6) termin zamknigcia rozprawy lub ogloszenia wyroku;

7) rozstrzygniecia co do innych zagadnien, o ile sa niezbedne do prowadzenia
postepowania.

§ 3. W planie rozprawy mozna si¢ odwotywac¢ do pism procesowych stron.
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§ 4. Przepisy art. 206 i art. 206! stosuje sie odpowiednio.

Art. 205'°. § 1. Spory co do poszczegdlnych zagadnien objetych planem rozprawy
rozstrzyga przewodniczacy.

§ 2. Plan rozprawy podpisuja strony. Odmowe ztozenia podpisu przez strong
odnotowuje si¢ w planie.

§ 3. Przewodniczacy zatwierdza plan rozprawy.

§ 4. Plan rozprawy stanowi zalagcznik do protokotu  posiedzenia
przygotowawczego. Do planu rozprawy stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zarzadzeniu.

§ 5. Plan rozprawy z urzedu dorgcza si¢ stronom. Dorgczenie stronie planu
rozprawy zastepuje zawiadomienie jej o terminach posiedzen i innych czynnosci
objetych planem. Jezeli plan obejmuje obowigzki, ktére strona wykona¢ musi osobiscie,
w szczegOlnosci stawienie si¢ na czynno$ci wymagajace jej osobistego stawiennictwa,
dorgcza si¢ go takze bezposrednio stronie, z wyjatkiem strony, o ktérej mowa
wart. 1135° § 1; w takim przypadku doreczenie planu zastepuje takze wezwanie strony
do wykonania tych obowigzkow. O skutkach tych nalezy strong pouczy¢.

Art. 205", § 1. Jezeli plan rozprawy stal si¢ nieaktualny, sad moze w drodze
postanowienia dokona¢ w nim zmian. Przed wydaniem postanowienia sad wystucha
strony, informujac je jednoczesnie o zakresie zamierzonych zmian.

§ 2. Jezeli cho¢ jedna ze stron sprzeciwi si¢ zamierzonej przez sad zmianie,
przeprowadza si¢ kolejne posiedzenie przygotowawcze. Nie dotyczy to przypadku,
w ktérym zmiany planu rozprawy obejmowaltyby jedynie wyznaczenie dodatkowych
termindéw przestuchania objetych planem §wiadkow, biegtych lub stron.

§ 3. W razie istotnej potrzeby mozna sporzadzi¢ nowy plan rozprawy; w takim
przypadku przeprowadzenie kolejnego posiedzenia przygotowawczego  jest
obowigzkowe. Pierwotny plan rozprawy traci moc w cz¢sci, w ktérej nowy plan jest
odmienny.

§ 4. Zmiana planu rozprawy lub wyznaczenie Kkolejnego posiedzenia
przygotowawczego nie powoduje otwarcia terminu do zglaszania nowych twierdzen
1 dowodow.

Art. 205'2. § 1. Jezeli wyznaczono posiedzenie przygotowawcze, strona moze
przytacza¢ twierdzenia i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia
wnioskow 1 twierdzen strony przeciwnej do chwili zatwierdzenia planu rozprawy.

Twierdzenia 1 dowody zgloszone po zatwierdzeniu planu rozprawy podlegaja
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pominigciu, chyba Ze strona uprawdopodobni, Zze ich powotanie nie bylo mozliwe albo
potrzeba ich powotania wynikta p6znie;j.

§ 2. Jezeli nie zarzadzono przeprowadzenia posiedzenia przygotowawczego, strona
moze przytacza¢ twierdzenia i dowody na uzasadnienie swoich wnioskow lub dla
odparcia wnioskow 1 twierdzen strony przeciwnej az do zamknigcia rozprawy,
z zastrzezeniem niekorzystnych skutkow, ktére wedtug przepisow Kodeksu moga dla
niej wynikng¢ z dziatania na zwloke¢ lub niezastosowania si¢ do zarzadzen
przewodniczacego 1 postanowien sadu.

Art. 205'3. W miare potrzeby na posiedzeniu przewodniczacy moze pouczy¢ strony
o prawdopodobnym wyniku sprawy w $§wietle zgloszonych do tej chwili twierdzen
1 dowodow.

Art. 205, Jezeli w toku posiedzenia okaze sie, ze o zgdaniu lub wniosku strony
mozna rozstrzygna¢ na innej podstawie prawnej, niz przez nig wskazana, uprzedza si¢
o tym strony obecne na posiedzeniu.”;
art. 206 otrzymuje brzmienie:

»Art. 206. § 1. Przewodniczacy 1 sad podejmuja czynnosci w sprawie tak, aby
przebieglta zgodnie z planem rozprawy, a jezeli planu nie sporzadzono -—
w najwczesniejszych mozliwych terminach.

§ 2. Przewodniczacy wyznacza terminy posiedzen w sprawie zgodnie z planem
rozprawy, a jezeli planu nie sporzadzono — Ww najwczesniejszych mozliwych
terminach.”;
po art. 206 dodaje si¢ art. 206! w brzmieniu:

LArt. 206'. Rozprawe nalezy przygotowaé tak, aby nie bylo przeszkéd do
rozstrzygni¢cia sprawy na pierwszym posiedzeniu na nig wyznaczonym. Wigcej niz
jedno posiedzenie wyznacza si¢ tylko w razie koniecznosci, zwlaszcza gdy
przeprowadzenie wszystkich dowodoéw na jednym posiedzeniu nie bedzie mozliwe.
W takim przypadku posiedzenia powinny si¢ odbywaé¢ w kolejnych dniach, a jezeli nie
jest to mozliwe — tak, aby uplyw czasu pomiedzy kolejnymi posiedzeniami nie byt
nadmierny.”;

uchyla si¢ art. 207;
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art. 208 otrzymuje brzmienie:

,Art. 208. § 1. Na podstawie planu rozprawy przewodniczacy wydaje zarzadzenia
majace na celu przygotowanie rozprawy. Przewodniczacy moze w szczegdlnosci:

1) wezwac strony do stawienia si¢ na rozprawe osobiscie lub przez pelnomocnika;

2) zazada¢ od panstwowej jednostki organizacyjnej lub jednostki organizacyjnej
samorzadu terytorialnego znajdujacych si¢ u niej dowodow, jezeli strona sama
dowodoéw tych otrzymac nie moze;

3) wezwac na rozprawe wskazanych przez strony swiadkow lub biegtych;

4) zarzadzi¢ przedstawienie dokumentow, przedmiotéw ogledzin, ksiag, planow itd.

§ 2. Przewodniczacy moze ponadto zarzadzi¢ ogledziny jeszcze przed rozprawa.

§ 3. Jezeli planu rozprawy nie sporzadzono, zarzadzenia majgce na celu
przygotowanie rozprawy wydaje si¢ na podstawie pozwu i innych pism procesowych.”;
wart. 210 § 2 i 2! otrzymujg brzmienie:

,»$ 2. Kazda ze stron jest obowigzana do zlozenia o$§wiadczenia co do twierdzen
strony przeciwnej dotyczacych faktow. Strona jest przy tym obowigzana wyszczegolnic¢
fakty, ktorym zaprzecza.

§ 2'. Sad poucza strong niezastepowang przez adwokata, radce prawnego,
rzecznika patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej o tresci
art. 162, art. 2053, art. 205'2, art. 229 i art. 230.”;

w art. 212 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Na rozprawie prowadzonej bez planu rozprawy sad przez zadawanie pytan
stronom dazy do tego, aby strony przytoczyly lub uzupetnity twierdzenia lub dowody na
ich poparcie oraz udzielity wyjasnien koniecznych do zgodnego z prawda ustalenia
podstawy faktycznej dochodzonych przez nie praw lub roszczen. W ten sam sposob sad
dazy do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, ktore sg sporne.”;
art. 213 otrzymuje brzmienie:

LArt. 213. Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest
sprzeczne z prawem lub zasadami wspodlzycia spotecznego albo zmierza do obejscia
prawa.”;
uchyla si¢ art. 217;

w art. 224 § 2 otrzymuje brzmienie:

»8 2. Mozna zamkng¢ rozprawe rowniez w przypadku, gdy ma jeszcze zostac

przeprowadzony dowod przez sedziego wyznaczonego lub przez sad wezwany, dowdd
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z dokumentu sporzadzonego przez organ administracji publicznej lub znajdujacego si¢
w jego aktach albo dowdd z dokumentu znajdujacego si¢ w aktach sagdowych lub
komorniczych, a rozprawe co do tych dowodow sad uzna za zbyteczng.”;

po art. 226 dodaje sie art. 226! i art. 226° w brzmieniu:

LArt. 226!, Tlekro¢ ustawa przewiduje wyshuchanie stron lub innych osob,
stosownie do okoliczno$ci moze si¢ to odbyé przez wezwanie stron do zlozenia
odpowiednich o$§wiadczen na posiedzeniu albo przez wyznaczenie terminu do zajgcia
stanowiska w piSmie procesowym lub za pomoca $rodkéw komunikowania si¢ na
odlegto$¢, o ile daja one pewnos$é co do osoby sktadajacej o§wiadczenie.

Art. 226% § 1. Ilekro¢ zachowanie strony w $wietle okolicznoéci sprawy wskazuje
na naduzycie przez nig prawa procesowego, sagd poucza t¢ stron¢ o mozliwosci
zastosowania wobec niej §rodkow, o ktorych mowa w § 2.

§ 2. Stwierdziwszy naduzycie przez strong¢ prawa procesowego sad moze
w orzeczeniu konczacym postgpowanie w sprawie:

1) stron¢ naduzywajacg skaza¢ na grzywne;

2) niezaleznie od wyniku sprawy, odpowiednio do spowodowanej naduzyciem zwtoki
W jej rozpoznaniu, wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek zwrotu kosztéw w czesci
wyzszej, niz nakazywalby to wynik sprawy, a nawet zwrotu kosztéw w catosci,

3) na wniosek strony przeciwnej:

a) przyznac od strony naduzywajacej koszty procesu podwyzszone odpowiednio
do spowodowanego naduzyciem zwigkszenia naktadu pracy strony przeciwnej
na prowadzenie sprawy, nie wigcej jednak niz dwukrotnie;

b) podwyzszy¢é stope odsetek zasadzonych od strony, ktorej naduzycie
spowodowato zwlok¢ w rozpoznaniu sprawy, za czas odpowiadajacy tej
zwloce. Stopa moze zosta¢ podwyzszona nie wigcej niz dwukrotnie;
przepisoOw o maksymalnej dopuszczalnej wysokosci odsetek nie stosuje sig.”;

art. 228 otrzymuje brzmienie:

LwArt. 228. § 1. Fakty powszechnie znane nie wymagaja dowodu. Sad bierze je pod
uwage nawet bez powolania si¢ na nie przez strony.

§ 2. To samo dotyczy faktow, o ktorych informacja jest powszechnie dostepna,
oraz faktow znanych sadowi z urzedu, jednakze sad powinien zwroci¢ na nie uwage

stron.”;
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po art. 235 dodaje sig art. 235" i art. 235% w brzmieniu:

LArt. 235", We wniosku o przeprowadzenie dowodu strona jest obowigzana
oznaczy¢ dowdd w sposdb umozliwiajacy przeprowadzenie go oraz okresli¢
1 wyszczegolni¢ fakty, ktore maja zosta¢ wykazane tym dowodem.

Art. 2352, § 1. Sad moze w szczegdlnosci pomingé dowdd:

1)  ktoérego przeprowadzenie wytacza przepis Kodeksu;

2) majacy wykaza¢ fakt bezsporny, nieistotny dla rozstrzygnigcia sprawy lub
udowodniony zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy;

3) nieprzydatny do wykazania danego faktu;

4) niemozliwy do przeprowadzenia;

5) zmierzajacy jedynie do przedtuzenia postepowania;

6) gdy wniosek strony nie odpowiada wymogom art. 235!, a strona mimo wezwania
nie usuneta tego braku.

§ 2. Pomijajac dowdd, sad wydaje postanowienie, w ktorym wskazuje jego
podstawe prawng.”;
art. 236 otrzymuje brzmienie:

SArt. 236. § 1. W postanowieniu o dopuszczeniu dowodu sad oznaczy $rodek
dowodowy i fakty, ktore majg nim zosta¢ wykazane, a w miar¢ potrzeby i mozliwosci —
takze termin i miejsce przeprowadzenia dowodu.

§ 2. Jezeli o wydanie rozstrzygnigcia w przedmiocie dowodu wnosita strona,
W postanowieniu wystarczy powotac si¢ na tre$¢ jej wniosku.

§ 3. Zlecajac przeprowadzenie dowodu sedziemu wyznaczonemu albo sadowi
wezwanemu, sad oznaczy tego sedziego albo ten sad. Jezeli nie oznaczono terminu lub
miejsca przeprowadzenia dowodu, oznaczy je sedzia wyznaczony albo sad wezwany.”;
w art. 240 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Sad nie jest zwigzany swym postanowieniem dowodowym i moze je
stosownie do okolicznosci uchyli¢ lub zmienié.”;
po art. 242 dodaje sie art. 242! i art. 242 w brzmieniu:

,Art. 242!, Strona, ktéra wnosita 0 wezwanie na rozprawe $wiadka, bieglego lub
innej osoby, powinna dotozy¢ staran, by osoba ta stawila si¢ w wyznaczonym czasie
1 miejscu, w szczegdlnosci zawiadomic ja o obowigzku, czasie i miejscu stawiennictwa.

Art. 2422 § 1. llekroé ustawa przewiduje odebranie przyrzeczenia od osoby

stawajacej przed sagdem, moze je odebrac tylko sad lub sedzia wyznaczony.



81)

82)
83)

84)

85)
86)

87)

88)

89)

—26 —

§ 2. Osobie, ktora w danej sprawie sktadata juz przyrzeczenie, przypomina si¢ je
przy czynnosci z jej udzialem, chyba ze bedzie potrzebne ponowne odebranie
przyrzeczenia.”;
po art. 243! dodaje sie art. 243% w brzmieniu:

,Art. 243%. Dokumenty znajdujgce si¢ w aktach sprawy lub do nich dotgczone
stanowig dowody bez wydawania odrebnego postanowienia. Pomijajac dowdd z takiego
dokumentu, sad wydaje postanowienie.”;
uchyla si¢ art. 258;
art. 263 otrzymuje brzmienie:

LArt. 263. Swiadka, ktory nie moze si¢ stawi¢ na wezwanie z powodu choroby,
niepetnosprawnosci lub innej niedajacej si¢ pokonaé przeszkody, przestuchuje sie
W miejscu jego pobytu.”;

w art. 266 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Jezeli $wiadek ma sktada¢ zeznania, odbiera si¢ od niego przyrzeczenie, po
pouczeniu go o znaczeniu tego aktu.”;
uchyla si¢ art. 270;
po art. 271 dodaje sig art. 271! w brzmieniu:

LArt. 271", Swiadek sktada zeznanie na pismie, jezeli sad tak postanowi. W takim
przypadku $wiadek sktada przyrzeczenie przez podpisanie tekstu przyrzeczenia.
Swiadek jest obowigzany zlozy¢ tekst zeznania w sadzie w terminie wyznaczonym
przez sad. Przepisy art. 165 § 2, art. 274 § 1 1 art. 276 stosuje si¢ odpowiednio.”;
po art. 272 dodaje sig art. 272! w brzmieniu:

LArt. 2721 Jezeli sad powezmie watpliwo$¢ co do zdolno$ci spostrzegania lub
komunikowania spostrzezen przez $wiadka, moze zarzadzi¢ przestuchanie go z udziatlem
bieglego lekarza lub psychologa, a $wiadek nie moze si¢ temu sprzeciwic.”;
art. 275 otrzymuje brzmienie:

LArt. 275. Swiadek w ciagu tygodnia od dnia doreczenia mu postanowienia
skazujacego go na grzywne lub na pierwszym posiedzeniu, na ktére zostanie wezwany,
moze  usprawiedliwi¢  niestawiennictwo. W  przypadku  usprawiedliwienia
niestawiennictwa sad zwolni §wiadka od grzywny i od przymusowego sprowadzenia.”;
po art. 278 dodaje sie art. 278" w brzmieniu:

LArt. 278!, Sad moze dopusci¢ dowod z opinii sporzadzonej na zlecenie organu

wladzy publicznej w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe.”;
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uchyla si¢ art. 279;
w art. 281 dotychczasowag tre$¢ oznacza si¢ jako § 1 i dodaje si¢ § 2 1 3 w brzmieniu:

»8 2. Na takich samych zasadach strona moze zada¢ wylaczenia osoby
wyznaczonej do sporzadzenia opinii przez instytut naukowy lub naukowo-badawczy.

§ 3. O wylaczeniu biegtego rozstrzyga sad prowadzacy sprawe po wystuchaniu
stron 1 bieglego. Od wystuchania stron lub bieglego mozna odstapié, gdyby mialo to
doprowadzi¢ do nadmiernej zwtoki.”;

w art. 282 po § 1 dodaje si¢ § 1! 1 § 12 w brzmieniu:

,§ 1. Biegly, ktéremu zlecono sporzadzenie opinii na piS$mie, moze zlozyé
przyrzeczenie przez podpisanie tekstu przyrzeczenia, ktory zatacza do opinii.

§ 12. Od biegtego wpisanego na liste biegtych sadowych nie odbiera sic
przyrzeczenia. Biegly taki powotuje si¢ na przyrzeczenie ztozone przy ustanowieniu go
w tym charakterze.”;
uchyla si¢ art. 283;
art. 284 otrzymuje brzmienie:

»Art. 284. Sad moze zarzadzi¢ przedstawienie biegtemu w niezbednym zakresie
akt sprawy lub przedmiotu ogledzin oraz zarzadzi¢, by byt obecny lub brat udziat
w przeprowadzeniu dowodu.”;
art. 286 otrzymuje brzmienie:

HArt. 286. § 1. Sad moze zazada¢ ustnego lub pisemnego uzupehienia lub
wyjasnienia opinii, a takze udzielenia dodatkowej opinii od tych samych lub innych
bieglych albo przez ten sam lub inny instytut.

§ 2. Jezeli opinia zostata sporzadzona przez instytut, ustne uzupelnienie lub
wyjasnienie albo dodatkowg opini¢ sktada osoba wyznaczona do tego przez instytut.
Sad moze jednak zarzadzi¢ stawienie si¢ na rozprawie 1 zlozenie uzupetnienia lub
wyjasnienia albo dodatkowej opinii takze przez osoby, ktdre sporzadzily opini¢
W imieniu instytutu.”;
art. 288 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 288. § 1. Biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia za stawiennictwo do sadu
1 wykonang prac¢ oraz zwrotu wydatkow.

§ 2. Przewodniczacy moze przyznaé bieglemu zaliczke na poczet wydatkow.
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§ 3. Jezeli w sprawie mozna oszacowa¢ przewidywany naktad pracy bieglego przy
sporzadzeniu opinii, przewodniczacy, zlecajac bieglemu sporzadzenie opinii, moze
oznaczy¢ maksymalng taczng wysokos¢ wynagrodzenia i zwrotu wydatkow.

§ 4. W terminie tygodnia od dnia otrzymania zlecenia biegly moze zazadac
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow w innej wysokos$ci. Jezeli strony zgodza si¢ na
warunki bieglego i zostanie uiszczona odpowiednia zaliczka, przewodniczacy zleci
biegtemu sporzadzenie opinii za wynagrodzeniem zgdanym przez bieglego, a jezeli nie —
za wynagrodzeniem ustalonym na ogoélnych zasadach.

§ 5. Jezeli w zleceniu sporzadzenia opinii nie oznaczono wysokosci naleznosci
bieglego zgodnie z § 3, w terminie tygodnia od dnia otrzymania zlecenia biegly moze
zazada¢ wustalenia jego wynagrodzenia w okreslonej kwocie, a takze wskazac
maksymalng wysoko$¢ przewidywanych wydatkéw. Przepis § 4 zdanie drugie stosuje
si¢ odpowiednio.

§ 6. Jezeli udostepniane bieglemu akta sprawy sa wyjatkowo obszerne,
przewodniczacy moze wyznaczy¢ bieglemu do zgtoszenia zadan, o ktorych mowa w § 4
15, dluzszy termin, nie dluzszy jednak niz miesiac.

§ 7. Przewodniczacy, zlecajac sporzadzenie opinii, moze zarzadzi¢ ustalenie
wynagrodzenia bieglego z wylaczeniem przepisow § 3-5.

§ 8. Jezeli opinia jest niepelna lub niejasna, o przyznaniu wynagrodzenia
rozstrzyga si¢ po jej uzupetieniu lub wyjasnieniu.”;
art. 290! otrzymuje brzmienie:

LArt. 290'. W sprawach rodzinnych i opiekunczych sad moze zazada¢ opinii
opiniodawczego zespotu sadowych specjalistow. Do opinii zespolu stosuje si¢
odpowiednio przepisy o opinii instytutu naukowego lub naukowo-badawczego.”;
art. 322 otrzymuje brzmienie:

HArt. 322, Jezeli w sprawie o naprawienie szkody, dochody, zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub o $wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze
sciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe, nader utrudnione Ilub
oczywi$cie niecelowe, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sum¢ wedtug swej oceny
opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.”;
art. 326 1 art. 327 otrzymuja brzmienie:

»Art. 326. § 1. Ogloszenie wyroku powinno nastgpi¢ na posiedzeniu, na ktérym

zamknie¢to rozprawe. Postanowieniem wydanym niezwlocznie po zamknieciu rozprawy
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sad moze odroczy¢ ogloszenie wyroku na oznaczony termin przypadajacy nie pdzniej
niz miesigc po dniu zamknigcia rozprawy. Gdyby ogloszenie wyroku miato nastapic¢
pOzniej niz miesigc po dniu zamknigcia rozprawy, sad otwiera rozprawe na nowo.

§ 2. Ogloszenie wyroku nast¢puje na posiedzeniu jawnym; moze go dokona¢ sam
przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca. Nieobecno$¢ stron nie wstrzymuje
ogloszenia.

§ 3. Ogloszenia wyroku dokonuje si¢ przez odczytanie sentencji. Po ogloszeniu
wyroku przewodniczacy lub se¢dzia sprawozdawca podaje ustnie zasadnicze powody
rozstrzygnigcia albo wyglasza uzasadnienie, moze jednak tego zaniecha¢, jezeli sprawa
byta rozpoznawana przy drzwiach zamknietych.

§ 4. Jezeli na posiedzenie wyznaczone w celu ogtoszenia wyroku nikt si¢ nie
stawil, wiaczajac publiczno$¢, przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca moze
zarzadzi¢ odstgpienie od odczytania sentencji i od podania powodow rozstrzygnigcia.
W takim przypadku wyrok uwaza si¢ za ogloszony z chwilg zakonczenia posiedzenia.
Sentencje¢ nalezy jednak odczytad, jezeli bedzie wygltaszane uzasadnienie wyroku.

Art. 327. § 1. Stron¢ niezastgpowang przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, obecna przy
ogloszeniu wyroku, przewodniczacy pouczy o sposobie i terminie zgloszenia wniosku
o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem oraz o warunkach, sposobie 1 terminie
poOzniejszego wniesienia srodka odwotawczego.

§ 2. Sad z urzedu dorecza wyrok stronie dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego
lub rzecznika patentowego, ktdra na skutek pozbawienia wolno$ci byta nieobecna przy
ogloszeniu wyroku.

§ 3. Sad z urzedu dorgcza obu stronom wyrok wydany na posiedzeniu niejawnym.

§ 4. Stronie niezastgpowanej przez adwokata, radc¢ prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wraz z wyrokiem,
ktory podlega dorgczeniu z urzedu, dorgcza si¢ pouczenie o sposobie i terminie
zgltoszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz o warunkach, sposobie
1 terminie pozniejszego wniesienia srodka odwotawczego.

§ 5. Jezeli zastgpstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych jest
obowigzkowe, nalezy takze pouczyC strong o tresci przepisow o obowigzkowym

zastepstwie oraz o skutkach niezastosowania si¢ do tych przepisow.”;
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100) po art. 327 dodaje si¢ art. 327" w brzmieniu:

LArt. 327", § 1. Uzasadnienie wyroku powinno zawieraé:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia, a mianowicie: ustalenie faktow,
ktére sad uznat za udowodnione, dowodow, na ktérych sie opart, 1 przyczyn, dla
ktorych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej;

2) wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa.

§ 2. Uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ w sposob zwiezty.”;

101) art. 328 i art. 329 otrzymuja brzmienie:

»Art. 328. § 1. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ na wniosek strony
o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem zgloszony w terminie tygodnia od dnia
ogloszenia wyroku.

§ 2. W przypadkach, gdy wyrok dorgcza si¢ z urzedu, termin, o ktorym mowa
w § 1, liczy si¢ od dnia doreczenia wyroku.

§ 3. We wniosku nalezy wskaza¢, czy pisemne uzasadnienie ma dotyczy¢ catosci
wyroku czy jego czesci, w szczegolnosci poszczegolnych objetych nim rozstrzygnied.

§ 4. Sad odrzuca wniosek niedopuszczalny, spdzniony, nieoptacony lub dotknigty
brakami, ktoérych nie usuni¢to mimo wezwania.

Art. 329. § 1. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ w zakresie wynikajagcym
z wniosku o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ w terminie dwoch tygodni od dnia
wpltywu do wlasciwego sadu wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem, a jezeli
wniosek byt dotknigty brakami — od dnia usunigcia tych brakow.

§ 3. W przypadkach, gdy pisemne uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ z urzedu,
termin ten biegnie od dnia ogloszenia wyroku.

§ 4. W przypadku niemoznoS$ci sporzadzenia uzasadnienia w terminie prezes sadu

moze przedtuzy¢ ten termin na czas oznaczony.”;

102) w art. 330 § 1 otrzymuje brzmienie:

»S 1. W sprawach rozstrzyganych w sktadzie trzech sedziow uzasadnienie wyroku
podpisuja sedziowie, ktorzy brali udziat w jego wydaniu. Jezeli ktorykolwiek z sedziow
nie moze podpisa¢ uzasadnienia, przewodniczacy lub najstarszy stluzba s¢dzia zaznacza

na uzasadnieniu przyczyne braku podpisu.”;
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103) art. 331 otrzymuje brzmienie:

LHArt. 331. § 1. Wyrok z pisemnym uzasadnieniem dorgcza si¢ tylko tej stronie,
ktora zgtosita wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku z urzedu nie zwalnia strony od
obowiazku zgloszenia wniosku o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem.

§ 3. Stronie niezastepowanej przez adwokata, radcg prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wraz z pisemnym
uzasadnieniem dorgcza si¢ pouczenie o sposobie 1 terminie zlozenia $rodka
odwotawczego. Przepis art. 327 § 5 stosuje sig.

§ 4. Jezeli sporzadzenie uzasadnienia okaze si¢ niemozliwe, prezes sadu
zawiadamia o tym stronge. W takim przypadku termin do wniesienia S$rodka
odwotawczego biegnie od dnia dor¢czenia tego zawiadomienia, o czym nalezy pouczy¢
strong. Stronie niezastgpowanej przez adwokata, radc¢ prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wraz z tym
pouczeniem dorgcza si¢ pouczenia przewidziane w § 3.”;

104) po art. 331 dodaje sie art. 331! w brzmieniu:

LArt. 3311, § 1. Jezeli przebieg posiedzenia jest utrwalany w sposob przewidziany
w art. 157 § 1, uzasadnienie moze by¢ wygloszone po ogloszeniu sentencji wyroku
i utrwalone za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwick albo obraz i dzwigk, o czym
przewodniczacy uprzedza przed wygltoszeniem uzasadnienia.

§ 2. W takim przypadku nie podaje si¢ odrebnie zasadniczych powodéw
rozstrzygniecia.

§ 3. Zamiast pisemnego uzasadnienia wyroku sporzadza si¢ transkrypcje
wygtoszonego uzasadnienia.

§ 4. Do transkrypcji wygloszonego uzasadnienia odpowiednio stosuje si¢ przepisy
o pisemnym uzasadnieniu wyroku.”;

105) w art. 332 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Jednakze w przypadku cofnigcia pozwu przed uprawomocnieniem si¢ wyroku
albo przed przedstawieniem akt z apelacjag sadowi drugiej instancji, z jednoczesnym
zrzeczeniem si¢ dochodzonego roszczenia, a za zgoda pozwanego réwniez bez tego
zrzeczenia, sad pierwszej instancji postanowieniem uchyli swdj wyrok 1 umorzy

postepowanie, jezeli uzna cofnigcie za dopuszczalne.”;
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106) art. 339 i art. 340 otrzymuja brzmienie:

»Art. 339. § 1. Sad moze wyda¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu niejawnym, gdy
pozwany w wyznaczonym terminie nie wnidst odpowiedzi na pozew.

§ 2. W tym przypadku przyjmuje si¢ za prawdziwe twierdzenia powoda o faktach
zawarte w pozwie lub w pismach procesowych dorgeczonych pozwanemu przed
posiedzeniem, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaty przytoczone
w celu obejscia prawa.

Art. 340. § 1. Sad wyda wyrok zaoczny, jezeli mimo niewniesienia odpowiedzi na
pozew skierowano spraw¢ do rozpoznania na rozprawie, a pozwany nie stawit si¢ na t¢
rozprawe. Przepis art. 339 § 2 stosuje si¢.

§ 2. Wyrok wydany w nieobecnosci pozwanego nie bedzie zaoczny, jezeli
pozwany zadal przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci lub sktadal juz
w sprawie wyjasnienia ustnie lub na pi$mie.”;

107) art. 342 i art. 343 otrzymuja brzmienie:

»Art. 342, Wyrok zaoczny sad uzasadnia, gdy powodztwo zostato oddalone
w catosci lub w czesci, a powod zazadal uzasadnienia w terminie tygodnia od dnia
dorgczenia mu wyroku.

Art. 343. § 1. Wyrok zaoczny dorgcza si¢ z urzedu obu stronom. Stronie
niezastgpowanej przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub
Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej dorgcza si¢ go z pouczeniem
o przystugujacych jej $rodkach zaskarzenia, a pozwanemu — takze z pouczeniem
0 obowigzku przedstawienia w sprzeciwie wszystkich twierdzen i dowodéw oraz
o skutku niedopehienia tego obowigzku w postaci mozliwosci pominigcia spéznionych
twierdzen 1 dowodow.

§ 2. Jezeli wyrok, zgodnie z art. 342, nie podlegal uzasadnieniu, termin do
whniesienia przez powoda apelacji biegnie od dnia jego dorgczenia.”;

108) w art. 344 § 2 1 3 otrzymuja brzmienie:

»S 2. W piSmie zawierajacym sprzeciw pozwany powinien przytoczy¢ zarzuty,
ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem si¢ w spér, oraz twierdzenia
i dowody. Przepis art. 205'? § 1 zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

§ 3. Sad odrzuca sprzeciw niedopuszczalny, spézniony, nicoptacony lub dotknigty

brakami, ktoérych nie usuni¢to pomimo wezwania.”;
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109) art. 345 otrzymuje brzmienie:

SArt. 345, W przypadku wniesienia sprzeciwu przewodniczacy zarzadza
doreczenie go powodowi i nadaje sprawie bieg, w razie potrzeby podejmujac czynnosci
przewidziane w przepisach o organizacji postepowania.”;

110) w art. 346 uchyla si¢ § 2;
111) w art. 350 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. O sprostowaniu umieszcza si¢ wzmianke na oryginale wyroku, a na zadanie
stron takze na udzielonych im wypisach. Dalsze odpisy i wypisy powinny by¢
zredagowane w brzmieniu uwzgledniajacym postanowienie o sprostowaniu.”;

112) w art. 351 uchyla si¢ § 2;
113) art. 352 otrzymuje brzmienie:

»Art. 352. Sad, ktéry wydat wyrok, rozstrzyga postanowieniem watpliwosci co do
jego tresci.”;

114) po art. 352 dodaje si¢ art. 352! w brzmieniu:

LArt. 352" § 1. Niedopuszczalny jest wniosek o sprostowanie wyroku ztozony
jedynie dla zwloki w postepowaniu.

§ 2. Za wniosek ztozony jedynie dla zwloki w postgpowaniu uwaza si¢ drugi
i dalszy wniosek zlozony przez t¢ samg strong co do tego samego wyroku, chyba ze
okolicznosci sprawy wykluczaja te oceng.

§ 3. Wniosek, o ktorym mowa w § 1, pozostawia si¢ w aktach sprawy bez zadnych
dalszych czynnos$ci. To samo dotyczy pism zwigzanych z jego zlozeniem.
O pozostawieniu wniosku i1 pozostalych pism bez dalszych czynnos$ci zawiadamia si¢
strong wnoszaca tylko raz — przy ztozeniu pierwszego pisma.

§ 4. Przepisy § 1-3 stosuje si¢ odpowiednio do wnioskéw o uzupetnienie
1 0 wykladnie wyroku.”;

115) art. 355 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 355. Sad umorzy postepowanie, jezeli powod ze skutkiem prawnym cofnagt
pozew, strony zawarty ugode lub zostata zatwierdzona ugoda zawarta przed mediatorem
albo z innych przyczyn wydanie wyroku stalo si¢ zbedne lub niedopuszczalne.”;

116) w art. 357:
a) § 2 otrzymuje brzmienie:
,»3 2. Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad dorecza z urzedu

obu stronom, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Doreczajac
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postanowienie stronie niezastgpowanej przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, nalezy ja
pouczy¢ o dopuszczalnosci, warunkach, terminie 1 sposobie ztozenia wniosku
o doreczenie uzasadnienia tego postanowienia i wniesienia srodka zaskarzenia albo
Ze postanowienie nie podlega uzasadnieniu na pismie lub zaskarzeniu.”,

b) po § 2 dodaje sie § 2! w brzmieniu:

,,§ 2!, Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko
wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu, i tylko na Zzadanie strony zgloszone
w terminie tygodnia od dnia dorgczenia postanowienia. Postanowienie
z uzasadnieniem dorgcza si¢ tylko tej stronie, ktéra zazadala sporzadzenia
uzasadnienia i dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem.”,

¢) § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Uzasadnienie postanowienia sporzadza si¢ w ciggu tygodnia od dnia,
w ktorym zazadano jego dorgczenia, a jezeli wniosek byt dotknigty brakami — od
dnia usunigcia tych brakow.”,

d) dodaje si¢ § 516 w brzmieniu:

»$ 5. Wydajac postanowienie, nawet niepodlegajace zaskarzeniu, sad moze
przy nim zwi¢zle wskazaé¢ zasadnicze powody rozstrzygnigcia, jezeli majac na
wzgledzie okolicznos$ci sprawy uzna, ze pozwoli to na usprawnienie postgpowania.

§ 6. Przy wydaniu postanowienia podlegajacego zaskarzeniu sad moze,
wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,
postanowi¢ o odstgpieniu od jego uzasadnienia, jezeli w catosci uwzglednia
zawarty w pismie procesowym wniosek strony i podziela argumenty strony
przytoczone na jego poparcie. W postanowieniu nalezy powota¢ to pismo. Jezeli
pismo to zostanie dorgczone stronie pdzniej niz postanowienie, termin do ztozenia
zazalenia biegnie od dnia dorgczenia tego pisma.”;

117) w art. 364 § 1 otrzymuje brzmienie:
»8 1. Prawomocno$¢ orzeczenia stwierdza na wniosek strony sad pierwszej

instancji, a dopoki akta sprawy znajduja sie¢ w sadzie drugiej instancji — ten sad.”;
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118) w art. 367:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

»3 3. Sad rozpoznaje sprawe w sktadzie trzech s¢dzidéw. Na posiedzeniu
niejawnym sad orzeka w skladzie jednego se¢dziego, z wyjatkiem wydania
wyroku.”,

b) po § 3 dodaje sie § 3! w brzmieniu:

.8 3!, Sad moze zleci¢ przeprowadzenie dowodu sedziemu wyznaczonemu,

takze gdy przyczyni si¢ to do przyspieszenia postepowania.”,
¢) uchylasig § 4;
119) po art. 367 dodaje si¢ art. 367" w brzmieniu:

JArt. 367'. § 1. W przypadku wniesienia apelacji od wyroku wydanego na
podstawie art. 191! mozna pomingé¢ czynnosci, ktore ustawa nakazuje podjaé na skutek
whniesienia apelacji, w szczego6lnosci nie wzywac powoda do usuniecia jej brakow ani do
uiszczenia optaty. Sad drugiej instancji moze rozpoznaé apelacj¢ na posiedzeniu
niejawnym, nie dorgczajac apelacji osobie wskazanej jako pozwany ani nie rozpoznajac
wnioskow ztozonych wraz z tg apelacja.

§ 2. W przypadku watpliwosci apelacje uwaza si¢ za wniesiong co do calosci
wyroku z wnioskiem o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

§ 3. W przypadku stwierdzenia, ze zadanie pozwu nie jest oczywiscie bezzasadne,
sad drugiej instancji uchyla zaskarzony wyrok 1 przekazuje spraw¢ sagdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. W pozostatych przypadkach sad drugiej instancji
oddala apelacjg.

§ 4. Uzasadnienie wyroku oddalajacego apelacje sad drugiej instancji moze
ograniczy¢ do odwotania si¢ do ustalen 1 wyjasnienia podstawy prawnej wyroku
zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji.

§ 5. Wyrok z pisemnym uzasadnieniem, o ile je sporzadzono, i wymaganymi przez
ustawe pouczeniami z urzedu dorgcza si¢ tylko powodowi.

§ 6. Przepisu art. 394! § 1! nie stosuje sie.

§ 7. W przypadku uchylenia wyroku wydanego na podstawie art. 191! w toku
ponownego rozpoznania:

1) ilekro¢ ustawa przewiduje zwrot pozwu, zamiast niego nastepuje umorzenie

postepowania;
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2) wraz z odpisem pozwu dorgcza si¢ pozwanemu odpisy apelacji oraz wyrokow
sadéw obu instancji z uzasadnieniami.”;
120) w art. 368:
a) w § 1 pkt4 otrzymuje brzmienie:
,»4) powolanie, w razie potrzeby, nowych faktow lub dowodow;”,
b) po § 1 dodaje sie § 1'=1° w brzmieniu:

,,§ 11. W zarzutach co do podstawy faktycznej rozstrzygniecia nalezy wskazaé
fakty ustalone przez sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem
rzeczy lub istotne dla rozstrzygnigcia fakty nieustalone przez sad pierwszej
instancji.

§ 12. Powotujac nowe fakty lub dowody, nalezy uprawdopodobni¢, ze ich
powotanie w postgpowaniu przed sagdem pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo
ze potrzeba powotania si¢ na nie wynikla pdznie;j.

§ 13. Powolujac fakt stwierdzony dowodem utrwalonym za pomoca
urzadzenia rejestrujgcego dzwiek albo obraz i1 dzwigk, nalezy oznaczy¢ czesé
zapisu dotyczaca tego faktu.”;

121) w art. 369:
a) uchylasie¢ § 2,
b) § 3 otrzymuje brzmienie:

»9 3. Termin, o ktorym mowa w § 1, uwaza si¢ za zachowany takze wtedy,
gdy przed jego uptywem strona wniosta apelacje do sagdu drugiej instancji. W takim
przypadku sad ten zawiadamia sad pierwszej instancji o wniesieniu apelacji i zada
przedstawienia akt sprawy.”;

122) uchyla si¢ art. 370;
123) art. 371 otrzymuje brzmienie:
,»Art. 371. Sad pierwszej instancji przedstawia niezwtocznie akta sprawy sadowi
drugiej instancji.”;
124) uchyla si¢ art. 372;
125) art. 373 otrzymuje brzmienie:
»Art. 373. § 1. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje sp6zniong, nieoptacong lub
z innych przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez apelacjg, ktorej brakdéw strona nie

usuneta w wyznaczonym terminie.
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§ 2. Czynnosci zwigzane z nadaniem biegu apelacji moze wykonywac referendarz
sadowy.”;

126) po art. 373 dodaje sie art. 373! w brzmieniu:

,Art. 373!, Przewodniczacy zarzadza doreczenie odpisdw apelacji pozostatym
stronom, pouczajac je o treSci art. 374. Pozostate strony moga wnie$¢ odpowiedz na
apelacje w terminie dwoch tygodni od dnia dorgczenia odpisu apelacji.”;

127) art. 374 1 art. 375 otrzymujg brzmienie:

»Art. 374. Sad drugiej instancji moze rozpozna¢ sprawe¢ na posiedzeniu
niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy
na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub
w odpowiedzi na apelacje zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze
cofnigto pozew lub apelacje albo zachodzi niewaznos¢ postepowania.

Art. 375. Poza przypadkami okre$lonymi w art. 367!, art. 373 i art. 374
przewodniczacy wyznacza rozprawe.”’;

128) w art. 386 § 5 1 6 otrzymujg brzmienie:

»$ 5. W przypadku uchylenia wyroku 1 przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sad rozpoznaje ja w tym samym sktadzie, chyba Ze nie jest to mozliwe lub
powodowatoby nadmierng zwtoke w postepowaniu.

§ 6. Ocena prawna wyrazona w uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji wigze
zarOwno sad, ktoremu sprawa zostala przekazana, jak i1 sad drugiej instancji, przy
ponownym rozpoznaniu sprawy. Nie dotyczy to jednak przypadku, gdy nastgpita zmiana
stanu prawnego lub faktycznego, albo gdy po wydaniu wyroku sadu drugiej instancji
Sad Najwyzszy w uchwale wyrazit odmienng ocen¢ prawng.”;

129) w art. 387:
a) § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Pisemne uzasadnienie albo transkrypcj¢ wygloszonego uzasadnienia
sporzadza si¢ w terminie dwoch tygodni od dnia ogloszenia orzeczenia. Jezeli
ogloszenia nie bylo, termin ten liczy si¢ od dnia wydania orzeczenia. Jezeli apelacje
oddalono Iub zmieniono zaskarzony wyrok, pisemne uzasadnienie albo
transkrypcje wygtoszonego uzasadnienia sporzadza si¢ w terminie dwoch tygodni

od dnia zgloszenia wniosku o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem.”,
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§ 2! otrzymuje brzmienie:

,,§ 21. W uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia moze ograniczy¢ si¢ do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjal za wlasne ustalenia sadu
pierwszej instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupehit te
ustalenia; jezeli sad drugiej instancji przeprowadzit postgpowanie dowodowe
lub odmiennie ocenit dowody przeprowadzone przed sadem pierwszej
instancji, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie faktow, ktore sad
drugiej instancji uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktoérych si¢ oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy
dowodowej;

2) wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa
powinno obja¢ oceng¢ poszczegodlnych zarzutoéw apelacyjnych, a poza tym
moze ograniczy¢ si¢ do stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat za
wlasne oceny sadu pierwszej instancji.”,

§ 3 otrzymuje brzmienie:

»§ 3. Orzeczenie z uzasadnieniem dorgcza si¢ tej stronie, ktdra w terminie
tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia zglosita wniosek o dorgczenie orzeczenia
z uzasadnieniem. Przepis art. 327 § 2 stosuje si¢ odpowiednio. Jezeli ogloszenia nie
byto, orzeczenie z uzasadnieniem dorgcza si¢ stronom z urzgdu w terminie

tygodnia od dnia sporzadzenia uzasadnienia.”;

130) w art. 388:

a)

b)

§ 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Jezeli na skutek wykonania orzeczenia stronie moze by¢ wyrzadzona
niepowetowana szkoda, sad drugiej instancji na wniosek strony moze wstrzymac
wykonanie swego orzeczenia do czasu ukonczenia postgpowania kasacyjnego.
Jezeli apelacje oddalono, sad drugiej instancji moze wstrzyma¢ wykonanie takze
orzeczenia sgdu pierwszej instancji.”,
po § 1 dodaje sie § 1! w brzmieniu:

,»§ 11. W przypadku okreslonym w § 1 sad drugiej instancji na wniosek strony
moze takze uzalezni¢ wykonanie orzeczenia od zlozenia przez powoda stosownego

zabezpieczenia.”;
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131) w art. 394 § 112 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Zazalenie do sadu drugiej instancji przysluguje na postanowienia sadu

pierwszej instancji konczace postgpowanie w sprawie, a ponadto na postanowienia sagdu

pierwszej instancji i zarzadzenia przewodniczacego, ktorych przedmiotem jest:

1)

2)
3)
4)

5)
6)

zwrot pisma wniesionego jako pozew, z ktérego nie wynika zadanie rozpoznania
sprawy;

ZWrot pozwu,

odmowa odrzucenia pozwu;

przekazanie sprawy sadowi rownorzgdnemu lub nizszemu albo podjecie
postgpowania w innym trybie;

zawieszenie postepowania i odmowa podjecia zawieszonego postgpowania;

zwrot kosztéw, okreslenie zasad ponoszenia przez strony kosztow procesu, zwrot
optaty lub obcigzenie kosztami sadowymi — jezeli strona nie sklada $rodka
zaskarzenia co do istoty sprawy.

§ 2. Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia dorg¢czenia

postanowienia z uzasadnieniem. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstapit od jego

uzasadnienia, termin liczy si¢ od dnia ogloszenia postanowienia, a jezeli podlegato ono

dorgczeniu — od dnia jego doreczenia.”;
132) w art. 394! uchyla sie § 2;
133) po art. 394! dodaje si¢ art. 394! i art. 394'® w brzmieniu:

LArt. 39412 § 1. Zazalenie do innego sktadu sadu pierwszej instancji przyshuguje

na postanowienia tego sadu, ktérych przedmiotem jest:

)

2)

3)

4)

5)
6)

odmowa zwolnienia od kosztow sagdowych lub cofnigcie takiego zwolnienia oraz
odmowa ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwotanie;

oddalenie opozycji przeciwko wstgpieniu interwenienta ubocznego oraz
niedopuszczenie interwenienta do udzialu w sprawie wskutek uwzglednienia
opozycji;

rygor natychmiastowej wykonalnosci;

wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia do czasu rozstrzygnigcia skargi
0 wznowienie postgpowania;

stwierdzenie prawomocnosci orzeczenia;

skazanie $wiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na

grzywne, zarzadzenie przymusowego sprowadzenia i aresztowania $wiadka oraz



7)
8)
9)

10)
11)
12)
13)
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odmowa zwolnienia $wiadka i biegltego od grzywny i $wiadka od przymusowego
sprowadzenia;

odmowa uzasadnienia orzeczenia oraz jego dorgczenia;

sprostowanie lub wykladnia orzeczenia albo ich odmowa;

zwrot zaliczki, zwrot kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oraz wynagrodzenie bieglego, mediatora i naleznosci $wiadka, a takze koszty
przyznane w nakazie zaptaty, jezeli nie wniesiono srodka zaskarzenia od nakazu;
oddalenie wniosku o wylaczenie s¢dziego;

zatwierdzenie ugody zawartej przed mediatorem;

odrzucenie zazalenia;

odrzucenie skargi na orzeczenie referendarza sagdowego.

§ 2. W postepowaniu toczacym si¢ wskutek zazalenia, o ktérym mowa w § 1,

przepisy art. 394 § 21 3, art. 395, art. 396 oraz art. 397 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 3. Jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do rozpoznania

zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji.

Art. 394'° Jezeli zaskarzono postanowienie, o ktorym mowa w art. 394 § 1

i zarazem w art. 394! § 1, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji.”;

134) art. 3942 otrzymuje brzmienie:

LArt. 3942, § 1. Zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji przyshuguje na

postanowienia tego sadu, ktorych przedmiotem jest:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

7)
8)

odrzucenie apelacji,

odmowa ustanowienia adwokata lub radcy prawnego,

oddalenie wniosku o wylaczenie sedziego,

zwrot kosztow procesu, o ile nie wniesiono skargi kasacyjnej,

zwrot kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

skazanie $wiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na
grzywne,

zarzadzenie przymusowego sprowadzenia i aresztowania §wiadka,

odmowa zwolnienia $wiadka i1 biegtego od grzywny i1 $wiadka od przymusowego

sprowadzenia

— z wyjatkiem postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na

postanowienie sagdu pierwszej instancji.
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§ 2. W postepowaniu toczacym si¢ na skutek zazalenia, o ktérym mowa w § 1,

przepisy art. 394 § 21 3, art. 395, art. 396 oraz art. 397 stosuje si¢ odpowiednio.”;
135) po art. 394% dodaje sie art. 394° w brzmieniu:

LArt. 3943 § 1. Niedopuszczalne jest zazalenie wniesione jedynie dla zwloki
W postepowaniu.

§ 2. Za zazalenie wniesione jedynie dla zwtoki w postepowaniu uwaza si¢:

1) drugie i dalsze zazalenie wniesione przez t¢ samg stron¢ na to samo postanowienie,

2) zazalenie na postanowienie wydane w wyniku czynnos$ci wywotanych wniesieniem
przez t¢ samg stron¢ wczesniejszego zazalenia

— chyba ze okolicznosci sprawy wykluczaja te oceng.

§ 3. Zazalenie, o ktorym mowa w § 1, pozostawia si¢ w aktach sprawy bez
zadnych dalszych czynnosci, w szczeg6lnosci nie przedstawia si¢ go do rozpoznania
wlasciwemu sagdowi. W ten sam sposob postepuje si¢ takze z dalszymi pismami strony
zwigzanymi z wniesieniem tego zazalenia.

§ 4. O pozostawieniu zazalenia i dalszych pism bez zadnych dalszych czynnosci
zawiadamia si¢ strone¢ wnoszaca tylko raz — przy wniesieniu zazalenia.

§ 5. Przepis art. 380 stosuje si¢ odpowiednio.”;

136) w art. 395 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. W przypadku wniesienia zazalenia sad pierwszej instancji niezwlocznie
przedstawia je wraz z aktami sgdowi wiasciwemu do jego rozpoznania. Strona
przeciwna moze wnie$¢ odpowiedz na zazalenie w terminie tygodnia od dnia doreczenia
zazalenia, a w przypadkach gdy wustawa przewiduje dorgczenie zaskarzonego
postanowienia tylko jednej ze stron oraz w przypadkach wskazanych w art. 3944 § 1
pkt 6 — od dnia wniesienia zazalenia.”;

137) art. 396 i art. 397 otrzymuja brzmienie:

,»Art. 396. Sad moze wstrzymaé wykonanie zaskarzonego postanowienia do czasu
rozstrzygnigcia zazalenia.

Art. 397. § 1. Sad rozpoznaje zazalenie na posiedzeniu niejawnym w sktadzie
trzech sedziow.

§ 2. W postgpowaniu toczacym si¢ na skutek zazalenia sad uzasadnia z urz¢du
postanowienie konczace to postepowanie. W sprawach, w ktérych zazalenie oddalono
lub zmieniono zaskarzone postanowienie, pisemne uzasadnienie sporzadza si¢ tylko

wowczas, gdy strona zglosita wniosek o doreczenie postanowienia z uzasadnieniem.
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§ 3. Do postepowania toczacego si¢ na skutek zazalenia stosuje si¢ odpowiednio

przepisy o postepowaniu apelacyjnym.”;
138) w art. 3982 dodaje si¢ § 4 i 5 w brzmieniu:

,»$ 4. Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach, w ktoérych powoddztwo
oddalono na podstawie art. 191!, chyba ze sad odwotawczy uchylit wyrok i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania. Skarge kasacyjng wniesiong w takich sprawach
pozostawia si¢ bez zadnych dalszych czynnos$ci. To samo dotyczy wszelkich pism
zwigzanych z jej wniesieniem. O pozostawieniu skargi kasacyjnej 1 pozostatych pism
bez dalszego biegu sad zawiadamia powoda tylko raz — przy wniesieniu pierwszego
pisma.

§ 5. Przepisu § 4 nie stosuje si¢ do skargi kasacyjnej wniesionej przez podmiot,
o ktérym mowa w art. 398! § 1, inny niz powdd.”;

139) art. 3982% i art. 398%° otrzymuja brzmienie:

JArt. 39822, § 1. Na orzeczenie referendarza sadowego stuzy skarga
w przypadkach, w ktérych na postanowienie sadu stuzyloby zazalenie.

§ 2. Skarge wnosi si¢ do sadu, w ktorym referendarz sadowy wydal zaskarzone
orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia jego dorgczenia, a jezeli zazagdano uzasadnienia
tego orzeczenia — od dnia jego dorgczenia z uzasadnieniem.

§ 3. W przypadku wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc.

§ 4. Jezeli skarga jest oczywiscie uzasadniona, referendarz sagdowy, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia wniesienia skargi moze
postanowieniem stwierdzi¢ zasadno$¢ skargi i w miar¢ potrzeby wydaé ponowne
orzeczenie. Od ponownego orzeczenia shuzy skarga na zasadach ogdlnych, jednak
w przypadku jego zaskarzenia przepisu paragrafu niniejszego nie stosuje si¢.

§ 5. Po utracie mocy orzeczenia referendarza sadowego sad rozpoznaje sprawe
jako sad pierwszej instancji. Jezeli zaskarzenie postanowienia albo zarzadzenia do sadu
wyzszego rzedu nie jest mozliwe ze wzgledu na brak takiego sadu, $rodek zaskarzenia
rozpoznaje ten sam sagd w innym sktadzie.

§ 6. Jezeli referendarz sadowy uzna, ze skarga podlega odrzuceniu, przedstawia
sprawe sagdowi. W przypadku uznania, ze brak podstaw do odrzucenia skargi, sad moze
od razu rozpoznaé sprawe, o ile stan sprawy na to pozwala.

§ 7. Przepisy § 1-6 stosuje si¢ odpowiednio do postepowania ze skargi na

zarzadzenie referendarza sagdowego.
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Art. 398%. § 1. Wniesienie skargi na postanowienie referendarza w przedmiocie
kosztéw sadowych lub kosztow procesu oraz na postanowienie o odmowie ustanowienia
adwokata lub radcy prawnego nie powoduje utraty mocy tego postanowienia, ale
wstrzymuje jego wykonalno$¢.

§ 2. Jezeli wniesiono skarge na postanowienie referendarza sagdowego wydane
w trybie art. 395 § 2, ponowne wydanie postanowienia w tym trybie przez referendarza
sadowego nie jest dopuszczalne.

§ 3. Sad rozpoznaje skarge w sktadzie jednego s¢dziego jako sad drugiej instancji.
Po rozpoznaniu skargi sad utrzymuje w mocy lub zmienia zaskarzone postanowienie,
stosujac odpowiednio przepisy o zazaleniu.”;

140) po art. 398% dodaje si¢ art. 398%* w brzmieniu:

,Art. 39824, W zakresie nieuregulowanym do postepowania ze skargi na orzeczenie

referendarza sagdowego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zazaleniu.”;
141) w art. 410 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Sad odrzuca skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu,

niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.”;
142) art. 414 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 414, Wniesienie skargi o wznowienie nie tamuje wykonania zaskarzonego
wyroku. W przypadku uprawdopodobnienia, ze skarzacemu grozi niepowetowana
szkoda, sad moze na wniosek strony wstrzyma¢ wykonanie wyroku, chyba ze strona
przeciwna ztozy odpowiednie zabezpieczenie.”;

143) w art. 4245:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

,,§ 3. Sad odrzuca skarge wniesiona z naruszeniem art. 87' § 1, spdzniona,
nieoptacong lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez skarge, ktorej
brakow strona nie usungta w wyznaczonym terminie.”,

b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

,»3 4. Jezeli nie sporzadzono pisemnego uzasadnienia wyroku ani transkrypcji
wygloszonego uzasadnienia, od ktérego wniesiono skarge, sporzadza si¢ je
w terminie dwodch tygodni od dnia wniesienia skargi, a jezeli skarga byta dotknigta
brakami — od dnia usuni¢cia tych brakow. Uzasadnienie mozna ograniczy¢ do

zakresu, ktorego dotyczy skarga.”;
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144) w art. 450 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. W przypadku $mierci pozwanego matzonka, a jezeli pozwanymi byli oboje
matzonkowie — w przypadku $mierci jednego z nich, sad orzekajacy ustanowi kuratora,
ktory wstepuje w miejsce zmartego matzonka, po czym podejmie zawieszone
postepowanie.”;

145) w czesci pierwszej w ksiedze pierwszej w tytule VII po dziale II dodaje si¢ dzial Ila
w brzmieniu:
»DZIAL TTIA
Postepowanie w sprawach gospodarczych

Art. 458'. § 1. Przepisy niniejszego dziatu stosuje sie¢ w sprawach gospodarczych
podlegajacych rozpoznaniu w procesie.

§ 2. W sprawach gospodarczych rozpoznawanych wedtug przepiséw niniejszego
dzialu przepisy o innych postgpowaniach odrgbnych stosuje si¢ w zakresie, w ktorym
nie s3 sprzeczne z przepisami tego dzialu. Nie dotyczy to spraw gospodarczych
rozpoznawanych w europejskim  postgpowaniu nakazowym, w europejskim
postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen oraz w elektronicznym postepowaniu
upominawczym.

Art. 4582, § 1. Pozew powinien zawiera¢ wskazanie adresu poczty elektronicznej
powoda albo oswiadczenie powoda, ze nie posiada takiego adresu.

§ 2. Pierwsze pismo procesowe pozwanego wniesione po dor¢czeniu odpisu pozwu
powinno zawiera¢ adres poczty elektronicznej albo o$wiadczenie, Ze pozwany nie
posiada takiego adresu, o czym poucza si¢ doreczajac odpis pozwu.

§ 3. Niespelienie wymogoéw, o ktorych mowa w § 1 lub § 2, uznaje si¢ za brak
formalny pisma uniemozliwiajgcy nadanie mu prawidtowego biegu.

Art. 458%. § 1. Strone niezastepowang przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej sad poucza o tresci
art. 458* § 114, art. 458>, art. 458° oraz art. 458'°.

§ 2. Pouczenia, o ktorym mowa w § 1, udziela si¢ stronie niezwtocznie po ztozeniu
pierwszego pisma procesowego, a jezeli byto ono dotknigte brakami — po ich usunigciu.
Dorgczenie pouczenia nastgpuje na piSmie oraz na wskazany przez stron¢ adres poczty
elektronicznej. Pouczenie dorecza si¢ takze pelnomocnikowi, chyba ze pelnomocnikiem
tym jest adwokat, radca prawny lub rzecznik patentowy badz za stron¢ dziata

Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskie;j.
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§ 3. Stronie niezastepowanej przez adwokata, radcg¢ prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra nie jest
przedsigbiorcg lub jest przedsigbiorcg bedacym osobg fizyczng, udziela si¢ pouczenia
przewidzianego w § 1 takze przy pierwszej czynnos$ci sadu, na ktora strona si¢ stawita.

§ 4. Strong, ktorej nie pouczono w sposob przewidziany w § 2, uwaza si¢ za
pozbawiong moznosci obrony swych praw, chyba ze nieudzielenie pouczenia nie miato
wptywu na zachowanie tej strony w toku postepowania.

Art. 458%. § 1. Powdd jest obowigzany powota¢ wszystkie twierdzenia i dowody
W pozwie, a pozwany — w odpowiedzi na pozew.

§ 2. Doreczajac pouczenie, o ktorym mowa w art. 458 § 2, przewodniczacy
wzywa strong, by w wyznaczonym terminie, nie krotszym niz tydzien, powotata
wszystkie twierdzenia i dowody.

§ 3. Stosownie do okolicznosci sprawy przewodniczacy moze okresli¢ inny termin
do zgltoszenia przez strony twierdzen i dowodow.

§ 4. Twierdzenia i dowody powotane z naruszeniem przepiséw § 1-3 podlegaja
pomini¢ciu, chyba zZe strona uprawdopodobni, Zze ich powotanie nie bylo mozliwe albo
ze potrzeba powolania wynikta poézniej. W takim przypadku dalsze twierdzenia
i dowody na ich poparcie powinny by¢ powotane w terminie dwéch tygodni od dnia,
w ktorym ich powolanie stalo si¢ mozliwe lub wynikta potrzeba ich powotania.

Art. 458°. § 1. Na wniosek strony, ktora nie jest przedsiebiorca lub jest
przedsiebiorca bgdacym osoba fizyczna, sad rozpoznaje sprawe z pominigciem
przepiséw niniejszego dziatu.

§ 2. Wniosek, o ktorym mowa w § 1, strona moze ztozy¢ w terminie tygodnia od
dnia doreczenia jej na pi$mie pouczenia, o ktorym mowa w art. 458° § 2, a jezeli
dorgczenie pouczenia nie bylo wymagane — w pozwie albo pierwszym pismie
procesowym pozwanego.

Art. 458°. § 1. Sad gospodarczy, ktory stwierdzil, Ze sprawa nie jest sprawa
gospodarczg, moze z tego powodu przekaza¢ ja sagdowi wilasciwemu w terminie
miesigca od dnia wdania si¢ w spdr przez pozwanego.

§ 2. Przekazanie sprawy gospodarczej moze nastapi¢ w terminie miesigca od dnia
wdania si¢ w spor przez pozwanego. Sprawe gospodarcza, ktorej nie przekazano sagdowi
gospodarczemu ze wzgledu na uptyw tego terminu, rozpoznaje si¢ z pominigciem

przepisow niniejszego dziatu.
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Art. 4587. § 1. W toku postegpowania nic mozna wystepowaé z nowymi
roszczeniami zamiast lub obok dotychczasowych. Jednakze w przypadku zmiany
okolicznosci powdd moze zada¢, zamiast pierwotnego przedmiotu sporu, jego wartosci
lub innego przedmiotu, a w sprawach o $§wiadczenie powtarzajace si¢ moze nadto
rozszerzy¢ powodztwo o §wiadczenia za kolejne okresy.

§ 2. Przepisow art. 177 § 1 pkt 5, art. 194—196, art. 198 ani art. 205 nie stosuje sig.

§ 3. Powddztwo wzajemne jest niedopuszczalne.

§ 4. Przewodniczacy 1 sad s3 obowigzani podejmowaé czynno$ci tak, by
rozstrzygnigcie w sprawie zapadlo nie pdzniej niz sze$¢ miesigcy od dnia wniesienia
odpowiedzi na pozew. Jezeli odpowiedz ta byta dotknigta brakami, termin ten biegnie od
dnia usunigcia jej brakow, a jezeli jej nie wniesiono — od dnia uptywu terminu do jej
whniesienia.

§ 5. Termin, o ktorym mowa w art. 182 § 1 pkt 1 i 2, wynosi sze§¢ miesigcy,
a termin, o ktorym mowa w art. 182 § 1 pkt 3, wynosi rok.

§ 6. Termin, o ktorym mowa w art. 408, wynosi pi¢¢ lat; termin do wznowienia
postepowania na podstawie, o ktérej mowa w art. 401!, wynosi dziesie¢ lat.

Art. 4588, § 1. Strony moga sic uméwi¢ o wylaczenie okreslonych dowodow
W postepowaniu gospodarczym w sprawie z okreslonego stosunku prawnego powstatego
na podstawie umowy (umowa dowodowa).

§ 2. Umowe dowodowa zawiera si¢ na piSmie pod rygorem niewaznosci albo
ustnie przed sadem. W przypadku watpliwosci uwaza si¢, ze umowa pdzniejsza
utrzymuje w mocy te postanowienia umowy wczesniejszej, ktore da si¢ z nig pogodzic.

§ 3. Umowa dowodowa zawarta pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu jest
niewazna.

§ 4. Zarzut niewaznosci lub bezskutecznosci umowy dowodowej mozna podnies¢
najpozniej na posiedzeniu, na ktorym powolano si¢ na umowe, a jesli uczyniono to
W pisSmie procesowym — najpoézniej W nastepnym pismie procesowym albo na
najblizszym posiedzeniu.

§ 5. Objecie umowg dowodu przeprowadzonego przed sadem przed jej zawarciem
nie pozbawia go mocy dowodowe;j.

§ 6. Sad nie dopusci z urzgdu dowodu wytaczonego umowa dowodowa.

§ 7. Fakty, ktére miatyby zosta¢ wykazane dowodami wytgczonymi przez umowe

dowodowa, sad moze ustali¢ na podstawie twierdzen stron, biorac pod uwage catoksztalt
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okolicznos$ci sprawy. Jezeli ustalenia wymaga rozmiar naleznego $wiadczenia, przepis
art. 322 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 458°. Dowdd z zeznan $wiadka sad moze dopuscié¢ jedynie wtedy, gdy po
wyczerpaniu innych $rodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy.

Art. 458'°. Czynno$¢ strony, w szczegdlnoéci o$wiadczenie woli lub wiedzy,
z ktérg prawo taczy nabycie, utrate lub zmian¢ uprawnienia strony w zakresie danego
stosunku prawnego, moze byé wykazana tylko dokumentem, o ktorym mowa w art. 77
Kodeksu cywilnego, chyba ze strona wykaze, ze nie moze przedstawi¢ dokumentu
z przyczyn od niej niezaleznych.

Art. 458!, Niezaleznie od wyniku sprawy sad moze obciazyé kosztami procesu
w catosci lub w cze$ci strong, ktéra przed wytoczeniem powodztwa zaniechala proby
dobrowolnego rozwigzania sporu, uchylita si¢ od udziatu w niej lub uczestniczyta w niej
w zlej wierze 1 przez to przyczynila si¢ do zbednego wytoczenia powodztwa lub
wadliwego okreslenia przedmiotu sprawy.

Art. 4582, Do wyroku sadu pierwszej instancji zasadzajacego $wiadczenie
w pienigdzu lub w rzeczach zamiennych stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 492 § 1
12,7

146) w art. 461:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Powodztwo w sprawie z zakresu prawa pracy mozna wytoczy¢ badz
przed sad ogdlnie wlasciwy dla pozwanego, badz przed sad, w ktérego obszarze
wlasciwosci praca jest, byta lub miata by¢ wykonywana.”,

b) §2i2'otrzymuja brzmienie:

»8 2. W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wiasciwy do
rozpoznania sprawy jest sad, w ktorego obszarze wiasciwosci ma miejsce
zamieszkania albo siedzibg strona odwotujaca si¢ od decyzji wydanej przez organ
rentowy lub od orzeczenia wydanego przez wojewodzki zespot do spraw orzekania
o niepetnosprawnosci, jak roéwniez wystepujaca z zadaniem w pozostalych
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych wymienionych w art. 476 § 3. Jezeli
na tej podstawie nie mozna ustali¢ wlasciwego sadu, wlasciwy jest sad, w ktorego
obszarze wlasciwosci ma siedzibe organ rentowy, a w sprawie, w ktorej wystepuje

wymieniony w art. 476 § 3 organ inny niz rentowy — ten organ.
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§ 2'. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, w ktorych wniesiono
odwotanie od decyzji organu emerytalnego okre§lonego przez ministra wlasciwego
do spraw wewngtrznych, wojskowego organu emerytalnego albo organu
emerytalnego wlasciwego w stosunku do funkcjonariuszy Stuzby Wigzienne;,
wiasciwy jest sad, w ktorego obszarze wtasciwosci ma siedzibe ten organ.”,

¢) uchyla sie § 22,
d) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Sad wlasciwy moze na zgodny wniosek stron przekaza¢ sprawe do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, rozpoznajacemu sprawy z zakresu
prawa pracy lub ubezpieczen spotecznych, jezeli przemawiajg za tym wzgledy
celowosci.”;

147) w art. 464 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Odrzucenie pozwu nie moze nastgpi¢ z powodu niedopuszczalnosci drogi
sadowej, gdy do rozpoznania sprawy wlasciwy jest inny organ. W tym przypadku sad
przekaze sprawe temu organowi. Jezeli jednak organ ten uprzednio uznat si¢ za
niewlasciwy, sad rozpozna sprawe.”;

148) w art. 467:
a) uchylasie § 1-3,
b) po § 3 dodaje sie § 3! i 32 w brzmieniu:

,§ 3. Strone wnoszaca pismo wszczynajace postepowanie wzywa sie do
usuni¢cia jego brakow, tylko gdy braki te uniemozliwiaja przeprowadzenie
posiedzenia przygotowawczego z udziatlem strony wnoszacej pismo.

§ 3°. Posiedzenie przygotowawcze shuzy takze usunieciu brakéw pisma
wszczynajacego postepowanie w zakresie niezbednym do nadania sprawie
prawidlowego biegu oraz, w razie potrzeby, ustaleniu przez sad dowodow do
przeprowadzenia z urzedu, a takze wyjasnieniu innych okolicznosci istotnych dla

prawidlowego i szybkiego rozpoznania sprawy.”,
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c) §4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Jezeli w sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych okaze sie, ze
wystepujg istotne braki w materiale, a jego uzupelnienie w postepowaniu sgdowym
byloby potaczone ze znacznymi trudno$ciami, przewodniczacy moze zwrocié
organowi rentowemu akta sprawy w celu uzupetnienia materialu sprawy. To samo
dotyczy przypadku, w ktérym decyzja organu rentowego nie zawiera:

1) podstawy prawnej i faktycznej;

2) wskazania sposobu wyliczenia §wiadczenia.”;

149) uchyla si¢ art. 468;
150) art. 470 i art. 471 otrzymuja brzmienie:

»Art. 470. Pozwany ma obowigzek zapewnié, by osoba reprezentujagca go przy
czynno$ciach sadu byla obeznana ze stanem faktycznym sprawy i umocowana do
zawarcia ugody.

Art. 471. Sad 1 przewodniczacy podejmuja czynnosci tak, by termin posiedzenia,
na ktorym sprawa ma zosta¢ rozpoznana, przypadt nie pozniej niz miesigc od dnia
zakonczenia posiedzenia przygotowawczego, a jezeli go nie przeprowadzono — nie
pozniej, niz sze$¢ miesigcy od dnia wniesienia odpowiedzi na pozew. Jezeli odpowiedz
ta byla dotknigta brakami, termin ten biegnie od dnia usunigcia jej brakow, a jezeli
odpowiedzi nie wniesiono — od dnia uptywu terminu do jej wniesienia.”;

151) art. 475! otrzymuje brzmienie:

LArt. 4751, Przepisow art. 466, art. 467, art. 470 i art. 471 nie stosuje si¢ do skargi
kasacyjnej 1 do postepowania przed Sadem Najwyzszym, wywotanego jej
whniesieniem.”;

152) w art. 476 § 1 pkt 31 § 5 pkt 1 lit. b oraz w art. 477° § 1 wyrazy ,,zaktadu pracy”
zastepuje si¢ wyrazem ,,pracodawcy”’;
153) w art. 4772 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Uznajac wypowiedzenie umowy o pracg za bezskuteczne albo przywracajac
pracownika do pracy, sad na wniosek pracownika moze w wyroku natozy¢ na
pracodawce obowigzek dalszego zatrudnienia pracownika do czasu prawomocnego
zakonczenia postgpowania.”;

154) art. 4777 otrzymuje brzmienie:
LArt. 4777, Przepisow art. 464, art. 467 § 3! i art. 470473 nie stosuje si¢

w sprawach, w ktorych pracownik jest strong pozwang.”;
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155) w art. 477° uchyla si¢ § 3%
156) w art. 477! uchyla sie § 3;
157) w art. 4773 uchyla sie § 2;
158) w art. 477" po § 2 dodaje sie § 2! w brzmieniu:

,»§ 2'. Jezeli decyzja nakladajaca na ubezpieczonego zobowigzanie, ustalajgca
wymiar tego zobowigzania lub obnizajaca §wiadczenie, zostala wydana z razacym
naruszeniem przepisOw o postepowaniu przed organem rentowym, sad uchyla t¢ decyzje
1 przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania organowi rentowemu.”;

159) art. 479°° otrzymuje brzmienie:

LArt. 479°°. W przypadku wniesienia odwolania od decyzji Prezesa Urzedu, sad
ochrony konkurencji i konsumentéw moze na wniosek strony, ktora wniosta odwotanie,
wstrzyma¢ wykonanie decyzji do czasu rozstrzygnigcia sprawy.”;

160) art. 479°? otrzymuje brzmienie:

LArt. 4792, W przypadku wniesienia odwolania od decyzji Prezesa Urzedu, sad
ochrony konkurencji i konsumentéw moze na wniosek strony, ktora wniosta odwotanie,
wstrzyma¢ wykonanie decyzji do czasu rozstrzygnigcia sprawy.”;

161) art. 479% otrzymuje brzmienie:

LArt. 4799, W przypadku wniesienia odwolania od decyzji Prezesa Urzedu, sad
ochrony konkurencji i konsumentéw moze na wniosek strony, ktora wniosta odwotanie,
wstrzymaé do czasu rozstrzygnigcia sprawy wykonanie decyzji, jezeli zachodzi
niebezpieczenstwo wyrzadzenia znacznej szkody lub spowodowania trudnych do
odwrocenia skutkow.”;

162) art. 4797 otrzymuje brzmienie:

LArt. 479" W przypadku wniesienia odwolania od decyzji Prezesa Urzedu, sad
ochrony konkurencji i konsumentéw moze na wniosek strony, ktora wniosta odwotanie,
wstrzymac¢ wykonanie decyzji do czasu rozstrzygnigcia sprawy.”;

163) w czesci pierwszej w ksiedze pierwszej w tytule VII w dziale V rozdzial 1 otrzymuje
brzmienie:
,,Rozdziat 1
Przepisy wspolne

LArt. 479%. § 1. Sad wydaje nakaz zaplaty, jezeli powod dochodzi roszczenia

pienig¢znego albo $wiadczenia innych rzeczy zamiennych, a w innych przypadkach —

jezeli przepis szczegdlny tak stanowi.
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§ 2. Po utracie mocy lub uchyleniu nakazu zaptaty albo w przypadku braku
podstaw do jego wydania sad rozpoznaje sprawe wedlug przepisow ogoélnych lub
w postepowaniu odrgbnym wiasciwym dla danej sprawy, chyba ze przepisy szczeg6lne
przewiduja inny skutek, w szczeg6lnosci umorzenie postgpowania.

Art. 479%°. § 1. W nakazie zaplaty sad nakazuje pozwanemu, by w terminie dwoch
tygodni od dnia doreczenia nakazu zaspokoit roszczenie w catos$ci wraz z kosztami albo
wniost srodek zaskarzenia.

§ 2. Jezeli pozwany mieszka lub ma siedzibe za granica, a nie ma przedstawiciela
w kraju, termin, o ktorym mowa w § 1, wynosi miesiac.

§ 3. Nakaz zaptaty dorgcza si¢ stronom. Pozwanemu nakaz zaptaty dorecza si¢
z odpisem pozwu, z odpisami zalacznikow do pozwu oraz z pouczeniem o terminie
1 sposobie zaskarzenia nakazu i o skutkach jego niezaskarzenia.

§ 4. Nakaz zaptaty, od ktorego nie wniesiono S$rodka zaskarzenia, ma skutki
prawomocnego wyroku.

§ 5. Jezeli po wydaniu nakazu zaptaty okaze si¢, ze pozwany w chwili wniesienia
pozwu nie mial zdolno$ci sagdowej, zdolnosci procesowej albo organu powotanego do
jego reprezentowania, a braki te nie zostaty usuni¢te w wyznaczonym terminie zgodnie
z przepisami Kodeksu, sad z urzedu uchyla nakaz zaptaty i wydaje odpowiednie
postanowienie.

Art. 479°'. § 1. Srodek zaskarzenia od nakazu zaptaty wnosi si¢ do sadu, w ktorym
wydano nakaz zapftaty.

§ 2. W piSmie zawierajacym S$rodek zaskarzenia od nakazu zaptaty pozwany
powinien wskazaé, czy zaskarza nakaz w catosci czy w czgsci oraz przedstawié zarzuty,
ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem si¢ w spor co do istoty
sprawy.

§ 3. Sad odrzuca srodek zaskarzenia niedopuszczalny, spdzniony, nieoptacony lub
dotkniety brakami, ktorych nie usunigto pomimo wezwania.

Art. 4792, § 1. Nakaz zaplaty sad wydaje na posiedzeniu niejawnym.

§ 2. Czynno$ci w sprawie, z wylaczeniem prowadzenia rozprawy i wydania
wyroku, moze wykonywac¢ referendarz sadowy.”;

164) art. 484! otrzymuje brzmienie:
LArt. 484! Nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym wydaje si¢ na wniosek

powoda zgloszony w pozwie.”;
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165) w art. 485:

a)

b)

§ 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Nakaz zaptaty wydaje si¢, jezeli fakty uzasadniajagce dochodzone

zadanie sg udowodnione dotaczonym do pozwu:

1) dokumentem urzgdowym;

2) zaakceptowanym przez dtuznika rachunkiem;

3) wezwaniem dluznika do zaptaty 1 pisemnym os$wiadczeniem dluznika

o uznaniu dtugu.”,

§ 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Sad wydaje rowniez nakaz zaptaty przeciwko zobowigzanemu z weksla
lub czeku nalezycie wypekionego, ktorych prawdziwos¢ i1 tre$¢ nie nasuwajg
watpliwosci. W razie przej$cia na powoda praw z weksla lub z czeku, do wydania
nakazu niezbedne jest przedstawienie dokumentéw do uzasadnienia roszczenia,
oile przejscie tych praw na powoda nie wynika bezposrednio z weksla lub
z czeku.”,
oznaczenie § 2a zmienia si¢ na § 2!,
uchyla si¢ § 3,

§ 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Jezeli nie dotaczono oryginalu weksla lub czeku, przewodniczacy

wzywa powoda do ich zlozenia do akt pod rygorem zwrotu pozwu na podstawie

art. 130.”;

166) art. 486 otrzymuje brzmienie:

LArt. 486. W sprawach, o ktorych mowa w art. 485 § 2!, przewodniczacy i sad

podejmuja czynnosci tak, by pierwsze posiedzenie wyznaczone w celu wydania nakazu

zaplaty, rozpoznania sprawy lub nadania jej innego biegu odbylo si¢ nie pdzniej niz dwa

miesigce od dnia wniesienia pozwu, a jezeli pozew byl dotknigty brakami — od dnia ich

usunigcia.”;
167) uchyla si¢ art. 491;
168) uchyla sig art. 492!;

169) art. 493 otrzymuje brzmienie:

,ATrt. 493, § 1. Od nakazu zaptaty pozwany moze wnie$¢ zarzuty.

§ 2. W piSmie zawierajacym zarzuty pozwany powinien takze wymieni¢ fakty,

z ktorych wywodzi zadania, i dowody na potwierdzenie kazdego z nich.
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§ 3. W postepowaniu po wniesieniu zarzutow:

1) nie stosuje si¢ przepiséw art. 194—-196 1 art. 198;

2) powddztwo wzajemne jest niedopuszczalne;

3) nie mozna wystegpowaé z nowymi roszczeniami zamiast lub obok
dotychczasowych; jednakze w przypadku zmiany okoliczno$ci powdd moze zadaé
zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego rownowartosci lub innego przedmiotu,
a w sprawach o §wiadczenie powtarzajace si¢ moze nadto rozszerzy¢ zadanie
pozwu o $wiadczenia za dalsze okresy.

§ 4. Jezeli zachodza podstawy do odrzucenia pozwu lub umorzenia post¢gpowania,
sad z wurzedu postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i wydaje odpowiednie
rozstrzygniecie. W innym przypadku sad wydaje wyrok, ktorym w catosci lub w czesci
utrzymuje nakaz zaptaty w mocy albo go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu.”;

170) uchyla si¢ art. 494—496;
171) art. 497 otrzymuje brzmienie:

»Art. 497. § 1. W przypadku cofnigcia zarzutow sad stwierdza postanowieniem, ze
nakaz zaplaty pozostaje w mocy. Przepisy o kosztach w przypadku cofnigcia pozwu
oraz przepis art. 203 § 3 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 2. W przypadku, o ktorym mowa w art. 203 § 4, sad moze uznaé cofnigcie
zarzutoOw za niedopuszczalne.”;

172) uchyla sig art. 497'-498;
173) art. 499 otrzymuje brzmienie:

SArt. 499. § 1. Sad wydaje nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym
w sprawach okreslonych w art. 479% § 1.

§ 2. Nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany, jezeli wedlug tresci pozwu:

1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne;

2) twierdzenia co do faktoéw budzg watpliwos¢;

3) zaspokojenie roszczenia zalezy od $wiadczenia wzajemnego.”;

174) uchyla si¢ art. 502—-504;
175) w art. 505:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. Od nakazu zaptaty w postgpowaniu upominawczym pozwany moze

wnie$¢ sprzeciw.”,
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b) § 3 otrzymuje brzmienie:
,»$ 3. Na wniosek strony sad wydaje postanowienie stwierdzajace utratg mocy
nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym w catosci lub w czesci.”;
176) art. 505! otrzymuje brzmienie:

LArt. 505!, § 1. W postepowaniu uproszczonym rozpoznaje Ssi¢ sprawy
o $wiadczenie, jezeli warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza dwudziestu tysigcy
ztotych, a w sprawach o roszczenia z re¢kojmi lub gwarancji — jezeli warto$¢ przedmiotu
umowy nie przekracza tej kwoty.

§ 2. Sposréd spraw wymienionych w § 1 nie rozpoznaje si¢ w postgpowaniu
uproszczonym spraw:

1) nalezacych do wlasciwosci sadow okregowych;

2) matzenskich i ze stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi;

3) zzakresu prawa pracy rozpoznawanych z udziatem tawnikow;

4)  z zakresu ubezpieczen spotecznych, z wyjatkiem spraw wymienionych w art. 477%

§ 2 pkt 1-4 1 spraw o rente.

§ 3. Sad moze rozpozna¢ spraw¢ z pomini¢ciem przepisOw o postgpowaniu
uproszczonym, jezeli moze to przyczyni¢ si¢ do sprawniejszego rozwigzania sporu.”;

177) uchyla sig art. 505%;
178) w art. 505° § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Potaczenie kilku roszczen w jednym pozwie jest dopuszczalne tylko wtedy,
gdy wynikaja z tego samego stosunku prawnego lub z kilku stosunkéw prawnych tego
samego rodzaju. W przypadku niedopuszczalnego potaczenia w jednym pozwie kilku
roszczeh przewodniczacy zarzadza zwrot pozwu, stosujac art. 1301.”;

179) w art. 505% uchyla sie § 2;
180) art. 5057 otrzymuje brzmienie:

LArt. 5057, § 1. Ilekro¢ ustalenie zasadno$ci lub wysokosci $wiadczenia powinno
nastgpi¢ przy zastosowaniu wiadomosci specjalnych, od uznania sadu zalezy powzigcie
samodzielnej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy albo
zasiegniecie opinii biegtego.

§ 2. Opinii bieglego nie zasigga si¢, jezeli jej przewidywany koszt miatby
przekroczy¢ warto§¢ przedmiotu sporu, chyba ze uzasadniaja to wyjatkowe

okolicznosci.
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§ 3. Zlozenie zeznan przez $wiadka nie stoi na przeszkodzie zasi¢gnigciu jego
opinii jako bieglego, takze co do faktéw, o ktorych zeznat (§wiadek-ekspert), nawet
jezeli uprzednio sporzadzit opini¢ na zlecenie podmiotu innego niz sad.”;

181) w art. 505%:
a) uchylasie§ 112,
b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»3 4. W sprawach, w ktorych warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza tysigca
ztotych, uzasadnienie wyroku ogranicza si¢ do wyjasnienia podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa. Od uznania sadu opartego na ocenie
wszystkich okolicznosci sprawy zalezy rozszerzenie tego uzasadnienia o pozostaty
tre$¢ okreslong w art. 328 § 2.”;

182) w art. 505'° uchyla sie § 2;
183) w art. 5052 po § 1 dodaje sie § 1' w brzmieniu:

8 1. W sprawach okre$lonych w art. 505% § 4 przepisu § 1 nie stosuje sie,
a zaskarzony wyrok moze zosta¢ uchylony tylko w przypadkach okreslonych w art. 386
§213.7

184) w art. 505'* § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. W postepowaniu uproszczonym w sprawach z zakresu prawa pracy

przepisow art. 466, art. 477 i art. 477" nie stosuje sie.”;
185) w art. 505% uchyla sie § 1;
186) w art. 5052 dotychczasowa tre$¢ oznacza sie jako § 1 i dodaje si¢ § 2 w brzmieniu:

,»$ 2. Nie wydaje si¢ nakazu zaptaty, jezeli:

1) powdd dochodzi roszczenia innego niz pieni¢zne;
2) doregczenie pozwanemu nakazu miatoby nastapi¢ poza granicami kraju.”;
187) art. 505%° otrzymuje brzmienie:

LArt. 5057, § 1. W elektronicznym postepowaniu upominawczym nie stosuje si¢
przepis6w o postepowaniach odrebnych innych niz wymienione w art. 505%% § 1 oraz
przepisoéw art. 139 § 5, art. 139! i art. 130'2,

§ 2. Postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym, ktére podlegaja
zaskarzeniu, uzasadnia si¢ z urzedu. Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od
dnia dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem.

§ 3. Przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio do zarzadzen przewodniczgcego.
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§ 4. Postanowienia wydane na podstawie art. 505 i art. 505°* dorecza sie z urzedu

tylko powodowi.”;
188) w art. 5052 uchyla sie § 4;
189) art. 505 i art. 505°* otrzymuja brzmienie:

,Art. 505°°, W przypadku braku podstaw do wydania nakazu zaptaty sad umarza
postepowanie.

Art. 505°*. § 1. Jezeli pozwany, pomimo powtérzenia zawiadomienia zgodnie
z art. 139 § 1 zdanie drugie, nie odebral nakazu zaptaty, a w sprawie nie dorgczono mu
wczesniej zadnego pisma w sposob przewidziany w art. 131-138 1 nie ma zastosowania
art. 139 § 2 1 3 lub inny przepis szczegélny przewidujacy skutek doreczenia, nakaz
zaptaty uznaje si¢ za dorgczony, o ile adres, pod ktérym pozostawiono zawiadomienia,
jest zgodny z adresem ujawnionym w rejestrze PESEL. W przeciwnym przypadku
stosuje si¢ przepis § 2.

§ 2. Jezeli po wydaniu nakazu zaptaty okaze si¢, ze nie mozna go dorgczy¢
pozwanemu w kraju, sad z urzedu uchyla nakaz zaptaty i umarza postepowanie, chyba
ze powod w wyznaczonym terminie, nie dluzszym niz miesigc, usunie przeszkode
w doreczeniu nakazu zaptaty. Wezwanie do usunigcia przeszkody nie podlega
powtorzeniu.”;

190) art. 505°°~505% otrzymuja brzmienie:

LArt. 505%. W przypadku wniesienia sprzeciwu sad umarza postepowanie
w zakresie, w ktorym nakaz zaptaty utracit moc.

Art. 505%7. § 1. W przypadku umorzenia postepowania kazda ze stron ponosi
koszty procesu zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

§ 2. Jezeli w terminie trzech miesi¢cy od dnia wydania postanowienia 0 umorzeniu
elektronicznego postgpowania upominawczego powdd wniesie pozew przeciwko
pozwanemu o to samo roszczenie w postgpowaniu innym niz elektroniczne
postepowanie upominawcze, skutki prawne, ktore ustawa wigze z wytoczeniem
powodztwa, nastepuja z dniem wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu
upominawczym. Na zadanie stron sad, rozpoznajac spraweg, uwzgledni koszty
poniesione przez strony w elektronicznym postgpowaniu upominawczym.

Art. 505°%, Rozpoznanie zazalenia na postanowienie wydane w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, jak rowniez na postanowienie wydane w postepowaniu o

nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi wykonawczemu wydanemu w tym
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postepowaniu, nastepuje w sktadzie jednego sedziego. W postepowaniu toczacym si¢ na
skutek zazalenia przepisy art. 505°° § 2 i art. 505! stosuje si¢ odpowiednio.”;
191) w art. 508 dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

,,§ 4. Przepisu art. 48! nie stosuje si¢ w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu
wieczystoksiggowym i w postgpowaniu rejestrowym, a takze w sprawach z zakresu
prawa spadkowego, z wyjatkiem spraw o stwierdzenie nabycia spadku i przedmiotu
zapisu windykacyjnego oraz o dziat spadku.”;

192) w art. 509! § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Czynno$ci w postgpowaniach dotyczacych rejestrow 1 ewidencji
prowadzonych przez sady moze wykonywaé referendarz sadowy, z wyjatkiem
przygotowania 1 prowadzenia rozprawy, odmowy wpisu partii politycznej do ewidencji,
wykreslenia wpisu partii politycznej z ewidencji oraz zawieszenia wydawania dziennika
lub czasopisma.”;

193) po art. 511! dodaje si¢ art. 511% w brzmieniu:

LArt. 5112, § 1. Ztozenie odpowiedzi na wniosek jest obowiazkowe, tylko gdy
przewodniczacy tak zarzadzi.

§ 2. Posiedzenie przygotowawcze mozna wyznaczy¢ niezaleznie od zlozenia
odpowiedzi na wniosek.”;

194) uchyla si¢ art. 517;
195) w art. 518" dodaje si¢ § 1' w brzmieniu:

,»§ 1. Na orzeczenie referendarza sadowego stuzy skarga takze w przypadkach,
w ktorych na postanowienie sadu stuzylaby apelacja.”;

196) uchyla si¢ art. 519;
197) w art. 544 § 1 otrzymuje brzmienie:
»$ 1. Sprawy o ubezwlasnowolnienie naleza do wlasciwosci sadow okregowych,
ktoére rozpoznaja je w sktadzie trzech sedziow.”;
198) w art. 735 uchyla si¢ § 1;
199) w art. 740:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:
»8 1. Wydane na posiedzeniu niejawnym postanowienie o odmowie
udzielenia zabezpieczenia, jak rowniez postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia,
ktore podlega wykonaniu przez organ egzekucyjny, oraz dalsze postanowienia

dotyczace tego zabezpieczenia, sad dorecza tylko uprawnionemu, chyba ze przepis
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szczegblny stanowi inaczej. Dorgczenia obowigzanemu postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia dokonuje organ egzekucyjny réwnocze$nie z przystgpieniem do
wykonania postanowienia.”,

b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»$ 4. Przepisy § 1 1 2 stosuje si¢ takze do postanowien w przedmiocie
zabezpieczenia przez obcigzenie nieruchomosci hipoteka przymusowsa. Doreczenia
obowigzanemu postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia dokonuje sad
prowadzacy ksigge wieczysta réwnocze$nie z dorgczeniem orzeczenia
w przedmiocie wniosku o wpis hipoteki.”;

200) w art. 741 dotychczasowa tre$¢ oznacza si¢ jako § 11 dodaje si¢ § 2 i 3 w brzmieniu:
»$ 2. Zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat zaskarzone postanowienie, w sktadzie
trzech sedziow.
§ 3. Sad moze uchyli¢ zaskarzone postanowienie tylko w przypadku niewaznosci
postepowania.”;
201) w art. 742 § 2 otrzymuje brzmienie:
»$ 2. Przed wydaniem postanowienia w przedmiocie uchylenia lub ograniczenia
zabezpieczenia sad wystucha uprawnionego.”;
202) uchyla si¢ art. 748;
203) w art. 760 uchyla si¢ § 2;
204) art. 767 otrzymuje brzmienie:
LArt. 767°. § 1. Wniesienie skargi na postanowienie referendarza sagdowego nie
powoduje utraty mocy zaskarzonego postanowienia.
§ 2. Jezeli wniesiono skarge na postanowienie referendarza sadowego wydane
w trybie art. 395 § 2, ponowne wydanie postanowienia w tym trybie przez referendarza
sadowego nie jest dopuszczalne.
§ 3. Sad rozpoznaje skarge w sktadzie jednego s¢dziego jako sad drugiej instancji.
Po rozpoznaniu skargi sad utrzymuje w mocy lub zmienia zaskarzone postanowienie,
stosujac odpowiednio przepisy o zazaleniu.”;
205) w art. 767* po § 1 dodaje sie § 1' w brzmieniu:
,,§ 1. Zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydat zaskarzone postanowienie, w skladzie

trzech sedziow.”;
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206) w art. 794% § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Postanowienia wydane na posiedzeniach niejawnych w postgpowaniach
przewidzianych w niniejszym dziale sad dorgcza tylko wierzycielowi. Postanowienie co
do nadania klauzuli wykonalno$ci, o ktérej mowa w art. 783 § 4, dorecza si¢ w sposob
przewidziany w art. 1311.”;

207) w art. 820% § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Komornik podejmie na wniosek wierzyciela postepowanie zawieszone na
podstawie § 1, jezeli sad lub referendarz sadowy, przed ktérym sprawa si¢ toczyla albo
si¢ toczy, stwierdzi, ze dorgczenie wyroku zaocznego lub nakazu zaptaty bylo
prawidtowe albo — w przypadku ponownego dorgczenia — ze uplyngt termin do
wniesienia S$rodka zaskarzenia, chyba ze zachodzi inna podstawa zawieszenia
postepowania albo postgpowanie podlega umorzeniu. W tym celu sad albo referendarz
sadowy postanowi wydac na wniosek wierzyciela odpowiednie zaswiadczenie.”;

208) w art. 840 w § 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpito zdarzenie, wskutek ktorego
zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest
orzeczenie sagdowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktére
nastapity po zamknig¢ciu rozprawy, na zarzucie spelnienia $wiadczenia, jezeli
zgloszenie tego zarzutu w sprawie byto z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na
zarzucie potracenia;”;

209) w art. 1064° uchyla si¢ § 1.

Art. 2. W ustawie z dnia 24 czerwca 1994 r. o wilasnosci lokali (Dz. U. z 2018 r.
poz. 716, 1496 i 1506) w art. 15 uchyla si¢ ust. 2.

Art. 3. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych
(Dz. U. 2018 r. poz. 23, z p6zn. zm.¥) wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
1) po art. 10 dodaje si¢ art. 10a i art. 10b w brzmieniu:
,Art. 10a. Sady gospodarcze rozpoznajg sprawy gospodarcze oraz inne sprawy
z zakresu prawa gospodarczego 1 cywilnego nalezace do ich wilasciwosci z mocy
przepisdOw odrgbnych. Sadami gospodarczymi sa powolane do tego wydzialy sadow

powszechnych.

3 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 3, 5, 106, 138,
771, 848, 1000, 1045, 1443, 1554 1 1669.
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Art. 10b. § 1. Sprawami gospodarczymi sg sprawy ze stosunkow cywilnych

migdzy przedsigbiorcami w zakresie prowadzonej przez nich dzialalnosci gospodarcze;j.

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)
8)

9)
10)

11)

1)
2)

§ 2. Ponadto sprawami gospodarczymi sg sprawy:

okreslone w § 1, chocby ktorakolwiek ze stron zaprzestala prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej;

ze stosunku spétki oraz dotyczace roszczen, o ktorych mowa w art. 291-300
1 art. 479-490 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych
(Dz. U.z2017 r. poz. 1577 oraz z 2018 r. poz. 398, 650, 1544, 2219 1 2244);
przeciwko przedsigbiorcom o zaniechanie naruszania $rodowiska i przywrdcenie
do stanu poprzedniego lub o naprawienie szkody z tym zwigzanej oraz o zakazanie
albo ograniczenie dziatalno$ci zagrazajacej srodowisku;

z umoéw o roboty budowlane oraz ze zwigzanych z procesem budowlanym umow
stuzacych wykonaniu rob6t budowlanych;

z umoéw leasingu;

przeciwko osobom odpowiadajagcym za dtug przedsiebiorcy, takze positkowo lub
solidarnie, z mocy prawa lub czynno$ci prawnej;

mi¢dzy organami przedsigbiorstwa panstwowego;

miedzy przedsigbiorstwem panstwowym lub jego organami a jego organem
zatozycielskim lub organem sprawujacym nadzor;

z zakresu prawa upadtosciowego i restrukturyzacyjnego;

o nadanie klauzuli wykonalnos$ci tytutowi egzekucyjnemu, ktérym jest orzeczenie
sadu gospodarczego prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu
albo ugoda zawarta przed tym sadem;

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego opartego na prawomocnym lub
podlegajacym natychmiastowemu wykonaniu orzeczeniu sadu gospodarczego albo
ugodzie zawartej przed tym sadem.

§ 3. Nie sg sprawami gospodarczymi sprawy:

o podziatl majatku wspolnego wspolnikow spotki cywilnej po jej ustaniu;

o wierzytelno§¢ nabyta od osoby niebedacej przedsigbiorca, chyba ze
wierzytelno$¢ ta powstala ze stosunku prawnego w zakresie dzialalno$ci

gospodarczej prowadzonej przez wszystkie jego strony.”;
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3)

4)

5)
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w art. 49 dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

,»$ 3. Przepisy § 11 2 stosuje si¢ takze, gdy czynu okreslonego w § 1 dopuszczono
si¢ w piSmie zlozonym w sadzie lub za posrednictwem $rodkow komunikowania si¢ na
odlegto$¢, o ile istnieje pewnos¢ co do osoby sprawcy.”;

w art. 150 § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Przed podjeciem po raz pierwszy pracy na stanowisku referendarza
referendarz sagdowy wobec prezesa sadu okregowego, a referendarz zatrudniony
w sadzie apelacyjnym — wobec prezesa tego sadu sklada $lubowanie wedlug
nastgpujacej roty:

,Slubuje uroczyscie na powierzonym mi stanowisku referendarza shuzy¢é

wiernie Rzeczypospolitej Polskiej, sumiennie 1 starannie wykonywac

obowigzki urzedowe, przestrzega¢ prawa, kierowac si¢ zasadami godnosci
iuczciwosci oraz dochowaé tajemnicy prawnie chronionej.”; sktadajacy
slubowanie moze doda¢ zwrot: ,,Tak mi dopomdz Bog.”.”;

w art. 151 § 2 1 3 otrzymujg brzmienie:

»S 2. Referendarze zatrudnieni w sadach majacych siedziby w obszarze
wlasciwosci tego samego sadu okregowego co najmniej raz w roku odbywaja zebranie
referendarzy okrggu. Zebranie zwoluje prezes sagdu okregowego.

§ 3. Zebranie referendarzy okregu zajmuje stanowisko we wszystkich sprawach
istotnych dla wykonywania zadan przez referendarzy, wybiera na okres kadencji
przedstawiciela 1 reprezentuje referendarzy okregu wobec organow sadow.
Przewodniczacym zebrania referendarzy okregu jest referendarz najstarszy wiekiem,
chyba ze zebranie wybierze innego przewodniczacego.”;

w art. 151a w § 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
»3) gdy wymaga tego wzglad na powage stanowiska referendarza, na wniosek

kolegium wtasciwego sadu.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych

(Dz. U. z 2018 r. poz. 300, 398, 770, 914, 1293 1 1629) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1

w art. 3 w ust. 2 po pkt 1 dodaje si¢ pkt la w brzmieniu:
»la) pismo zawierajace o$wiadczenie o rozszerzeniu powodztwa lub o jego zmianie

w sposob powodujacy wzrost wartosci przedmiotu sporu;”;



2)
3)

4)

5)
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w art. 4 uchyla si¢ ust. 3;
w art. 5 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Wydatki zwigzane z dor¢czaniem pism sgdowych nie obcigzajg stron,
z wyjatkiem kosztow dorgczenia przez komornika oraz dodatkowych kosztow
dorgczenia za granicg, w tym kosztow tlumaczenia.”;

w art. 8:
a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,»2. Postanowienie w przedmiocie kosztoéw sadowych moze wydaé takze
referendarz sagdowy.”;
b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
»3. Uiszczenie oplaty wyzsze] niz nalezna nie powoduje dla strony
niekorzystnych skutkéw procesowych.”;
art. 12 1 art. 13 otrzymujg brzmienie:

,»Art. 12, Oplate stala pobiera si¢ w sprawach o prawa niemajagtkowe oraz we
wskazanych w ustawie niektorych sprawach o prawa majatkowe, w wysokosci
jednakowej, niezaleznie od warto$ci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Oplata stala nie moze by¢ nizsza niz 30 zlotych i wyzsza niz
10 000 ztotych.

Art. 13. 1. W sprawach o prawa majatkowe pobiera si¢ optate stalag od pisma
ustalong wedtug wartosci przedmiotu sporu lub wartos$ci przedmiotu zaskarzenia:

1) do 250 ztotych — 30 ztotych;

2) ponad 250 ztotych do 500 ztotych — 100 ztotych;

3) ponad 500 ztotych do 1 000 ztotych — 150 zlotych;

4) ponad 1 000 ztotych do 2 000 ztotych — 200 zlotych;
5) ponad 2 000 ztotych do 4 000 ztotych — 300 ztotych;
6) ponad 4 000 ztotych do 6 000 ztotych — 400 ztotych;
7)  ponad 6 000 ztotych do 8 000 ztotych — 500 ztotych;
8) ponad 8 000 ztotych do 10 000 ztotych — 600 zlotych;
9) ponad 10 000 ztotych do 12 500 ztotych — 700 ztotych;
10) ponad 12 500 ztotych do 15 000 ztotych — 800 zlotych;
11) ponad 15 000 ztotych do 18 000 ztotych — 900 ztotych;
12) ponad 18 000 ztotych do 20 000 ztotych — 1 000 ztotych.
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7)
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2. W sprawach o prawa majatkowe pobiera si¢ optat¢ stosunkowa od pisma

obliczong od wartosci przedmiotu sporu lub warto$ci przedmiotu zaskarzenia:
1) ponad 20 000 ztotych do 4 000 000 ztotych — 5%;
2) ponad 4 000 000 ztotych — 200 000 zt i 0,5% od nadwyzki ponad

4 000 000 ztotych, nie wigcej jednak niz 500 000 ztotych.

3. W sprawach o roszczenia wynikajace z czynnosci bankowych, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 112 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2187, 2243 i 2354), od strony bedacej konsumentem lub osobg fizyczng
prowadzacg gospodarstwo rodzinne przy wartosci przedmiotu sporu lub wartosci
przedmiotu zaskarzenia wynoszacej ponad 20 000 zlotych pobiera si¢ oplate stalg
w kwocie 1 000 ztotych.

4. W sprawach o roszczenia wynikajace z art. 36 i art. 37 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945)
przy wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia wynoszacej ponad
20 000 ztotych pobiera si¢ optate statg w kwocie 1 000 ztotych.

5. Oplata stala lub stosunkowa w sprawach o prawa majatkowe dochodzone
W postepowaniu grupowym wynosi potowe optaty ustalonej zgodnie z ust. 11 2, jednak
nie mniej niz 100 zlotych i nie wigcej niz 500 000 ztotych.”;
po art. 13 dodaje si¢ art. 13a w brzmieniu:

L»Art. 13a. W sprawach, w ktorych powdd przed wytoczeniem powodztwa wzigt
udzial w mediacji prowadzonej na podstawie umowy o mediacj¢ zgodnie z przepisami
Kodeksu postgpowania cywilnego lub podjat probe rozwigzania sporu przez zlozenie
wniosku o rozpatrzenie sporu przez wilasciwy sad polubowny ustanowiony ustawa
w celu rozpatrywania sporéw konsumenckich albo wniosku o wszczecie postgpowania
w sprawie pozasadowego rozwigzania sporu konsumenckiego, optata stala lub
stosunkowa od pozwu podlega obnizeniu o dwie trzecie, nie wigcej jednak niz
0400 zt.”;
po art. 14 dodaje si¢ art. 14a w brzmieniu:

LArt. 14a. 1. W sprawie, w ktorej powodztwo zostato oddalone w trybie art. 191!
Kodeksu postgpowania cywilnego, powoda nie obcigza si¢ kosztami sagdowymi.

2. Jezeli jednak apelacja zostala oddalona w trybie art. 367! Kodeksu postepowania

cywilnego, sad drugiej instancji obcigzy powoda optata podstawowa od pozwu i od
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apelacji. Jezeli powod wniost o zwolnienie od kosztow sadowych, sad drugiej instancji
moze mu je przyznac.”;
w art. 15 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Oplate tymczasowa okresla si¢ w granicach od 30 ztotych do 2 000 ztotych,
a w sprawach dochodzonych w postgpowaniu grupowym od 300 ztotych do
20 000 ztotych.”;
art. 19 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 19. 1. Potowe optaty pobiera si¢ od:

1) sprzeciwu od wyroku zaocznego;

2)  wniosku o uchylenie europejskiego nakazu zaptaty;

3) pozwu spehiajgcego przestanki do rozpoznania w postgpowaniu nakazowym,;
4) zarzutow od nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym.

2. Czwartg cze$¢ optlaty pobiera si¢ od pozwu w elektronicznym postgpowaniu
upominawczym. W przypadku, o ktérym mowa w art. 5057 § 2 Kodeksu postepowania
cywilnego, uiszczong optate od pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym
zalicza si¢ na poczet optaty od nowo wniesionego pozwu.

3. Piata czg$¢ optaty pobiera si¢ od:

1) interwencji ubocznej;

2) zazalenia, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej;
3) wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;j.”;

po art. 21 dodaje si¢ art. 21a w brzmieniu:

,YArt. 21a. W przypadku przekazania sprawy innemu sagdowi nie przekazuje si¢

temu sadowi pobranych w tej sprawie optat sadowych.”;

w art. 22:

a) wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
,»Oplate stala w kwocie 100 zlotych pobiera si¢ od zazalenia na postanowienie
w przedmiocie:”,

b) pkt4 otrzymuje brzmienie:
»4) wynagrodzenia i zwrotu kosztoéw poniesionych przez mediatora, bieglego,

thumacza, kuratora lub uprawniong osobg trzecia;”;
w art. 23:
a) wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,»Opfate stata w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od:”,
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b) uchyla si¢ pkt 3;

w art. 24 w ust. 1 uchyla si¢ pkt 5;

po art. 25 dodaje si¢ art. 25a 1 art. 25b w brzmieniu:

,»Art. 25a. Oplate od o$wiadczenia o rozszerzeniu powodztwa lub o jego zmianie

w sposob powodujacy wzrost wartosci przedmiotu sporu pobiera sie¢ w wysokosci

réznicy miedzy oplata nalezng od powddztwa rozszerzonego lub zmienionego a optata

nalezng sprzed rozszerzenia lub zmiany powddztwa, nie nizszej jednak niz 30 ztotych.
Art. 25b. 1. Optate stata w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od wniosku o dorgczenie
orzeczenia albo zarzadzenia z uzasadnieniem zgloszonego w terminie tygodnia od dnia
ogloszenia albo dorgczenia tego orzeczenia albo zarzadzenia.
2. W przypadku wniesienia srodka zaskarzenia optate uiszczong od wniosku

o uzasadnienie zalicza si¢ na poczet oplaty od $rodka zaskarzenia. Ewentualna

nadwyzka nie podlega zwrotowi.”;

w art. 26 w ust. 1 uchyla si¢ pkt 4 15;

po art. 26 dodaje si¢ art. 26a w brzmieniu:

,»Art. 26a. 1. W sprawach o:

1) ochrong praw autorskich i pokrewnych jak réwniez dotyczacych wynalazkow,
wzordw uzytkowych, wzoréw przemystowych, znakéw towarowych, oznaczen
topograficznych i topografii uktadow scalonych oraz o ochrong innych praw na
dobrach niematerialnych, w tym europejskich praw wtasnosci intelektualne;,

2) zapobieganie i zwalczanie nieuczciwej konkurencji

— pobiera si¢ od pozwu oplate:

a) w wysokos$ci okreslonej w art. 13 od kazdego roszczenia pieni¢znego,

b) stalg w kwocie 300 ztotych od kazdego innego roszczenia.

2. Opfate stata w kwocie 200 zlotych pobiera si¢ od wniosku o:

1) zabezpieczenie dowodow, o ktorym mowa w art. 80 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1191, 1293, 1669, 2245 1 2339);

2) zobowigzanie naruszajacego autorskie prawa majatkowe lub innej osoby do
udzielenia informacji lub udostgpnienia dokumentacji, o ktéorych mowa w art. 80

ust. 1 pkt 2 1 3 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych;
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3) zabezpieczenie dowodoéw, o ktérym mowa w art. 286" ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnos$ci przemystowej (Dz. U. z 2017 r. poz. 776
oraz z 2018 r. poz. 2302);

4) zobowigzanie naruszajacego patent, dodatkowe prawo ochronne lub prawo
z rejestracji, o ktorych mowa w art. 286' ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo wiasnosci
przemystowej;

5) zabezpieczenie dowodow, o ktorym mowa w art. 36b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
26 czerwca 2003 r. o ochronie prawnej odmian ro$lin (Dz. U. z 2018 r. poz. 432);

6) zobowigzanie naruszajacego wylaczne prawo lub innej osoby do udzielenia
informacji lub udostgpnienia dokumentacji, o ktérych mowa w art. 36b ust. 1 pkt 2
1 3 ustawy o ochronie prawnej odmian roslin.”;

uchyla si¢ art. 28;

w art. 29 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,Oplate statg w kwocie 5 000 ztotych pobiera si¢ od pozwu w sprawie 0:”;

po art. 29 dodaje si¢ art. 29a w brzmieniu:

,»Art. 29a. 1. Optate stata w kwocie 100 ztotych od jednej osoby, ktorej wniosek
dotyczy, pobiera si¢ od wniosku o wezwanie na rozprawe $wiadka, biegtego lub strony,
jezeli wniosek zostat ztozony po zatwierdzeniu planu rozprawy.

2. W przypadku konieczno$ci zarzadzenia przymusowego sprowadzenia §wiadka
lub biegltego pobiera si¢ dodatkowo optate w kwocie 200 ztotych.”;
art. 32 otrzymuje brzmienie:

»Art. 32. 1. Optlate stala w kwocie 1 000 zlotych pobiera si¢ od odwotania od
decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki, Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej oraz Prezesa Urzgdu
Transportu Kolejowego, a takze od apelacji, skargi kasacyjnej i1 skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w takiej sprawie.

2. Optate stata w kwocie 500 ztotych pobiera si¢ od zazalenia na postanowienie
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki, Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej oraz Prezesa Urzedu
Transportu Kolejowego.”;
po art. 32 dodaje si¢ art. 32a w brzmieniu:

»Art. 32a. 1. Optate stata w kwocie 100 zlotych pobiera si¢ od odwotania od

decyzji organu regulacyjnego, o ktorym mowa w ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r.
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0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1152 1 1629), a takze od apelacji, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w takiej sprawie.

2. Opfate stata w kwocie 50 zlotych pobiera si¢ od zazalenia na postanowienie
organu regulacyjnego, o ktorym mowa w ustawie o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
1 zbiorowym odprowadzaniu $ciekow.”;
art. 35 otrzymuje brzmienie:

»Art. 35. 1. W sprawach z zakresu prawa pracy od pracodawcy pobiera si¢ optate
podstawowa w kwocie 30 ztotych wytacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i
skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Jednakze
w sprawach, w ktorych warto$¢ przedmiotu sporu przewyzsza kwote 50 000 ztotych, od
pracownika i pracodawcy pobiera si¢ oplate stosunkowa od wszystkich podlegajacych
optacie pism procesowych.

2. Przepisu ust. 1 zdanie drugie nie stosuje si¢ w sprawach dotyczacych
dochodzenia zwrotu nalezno$ci powstatych w wyniku realizacji przepisoéw z zakresu
ochrony roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnos$ci pracodawcy.

3. Pracodawca uiszcza oplatg podstawowa od pism podlegajacych oplacie
wymienionych w ust. 1, takze w sprawie o ustalenie istnienia stosunku pracy
wytoczonej z powodztwa inspektora pracy.”;

w art. 36 dotychczasowg tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 1 dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

,»2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do strony wnoszacej odwotlanie do sadu pracy
1 ubezpieczen spotecznych.”;

w art. 44 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
,,Opfate stata w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od wniosku o:”;

w art. 49 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
,»Opfate stata w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od wniosku 0:”;

art. 62 otrzymuje brzmienie:

»Art. 62. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od wniosku o wykreslenie
zastawu rejestrowego z rejestru zastawow.”;
art. 64 otrzymuje brzmienie:

LArt. 64. Oplate stala w kwocie 100 zlotych pobiera si¢ od wniosku

o uwierzytelnienie odpisu statutu w postgpowaniu rejestrowym.”;
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art. 68 i art. 69 otrzymuja brzmienie:

,Art. 68. Oplate statg w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od wniosku o:

1) udzielenie, zmiang lub uchylenie zabezpieczenia roszczenia;

2) wydanie, zmiang, uchylenie, stwierdzenie wygasni¢cia, zmian¢ wykonania,
ograniczenie wykonania lub zakonczenie wykonania europejskiego nakazu
zabezpieczenia na rachunku bankowym;

3) uzyskanie informacji o rachunku bankowym, o ktérym mowa w rozporzadzeniu
powotanym w art. 11443 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego.

Art. 69. 1. Od wniosku o udzielenie zabezpieczenia roszczenia pieni¢znego
ztozonego przed wniesieniem pisma wszczynajacego postgpowanie pobiera si¢ czwartg
cze$¢ optaty naleznej od pozwu o to roszczenie.

2. Uiszczong oplate zalicza si¢ na poczet oplaty od pisma wszczynajacego
postepowanie, jezeli zostalo wniesione w terminie przewidzianym do tego w przepisach
o zabezpieczeniu. W przypadku oddalenia wniosku termin ten wynosi dwa tygodnie od
dnia dorgczenia postanowienia, a jezeli postanowienie zostalo wydane na posiedzeniu
jawnym — od dnia jego ogloszenia.”;

w art. 77:

a) ust. 11 laotrzymuja brzmienie:

,»1. Optate od wniosku o wydanie na podstawie akt:

1) poswiadczonego odpisu, wypisu lub wyciagu,

2) odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem prawomocnosci,

3) odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem wykonalnosci,

4) zaswiadczenia

— pobiera si¢ w kwocie 20 zlotych za kazde rozpoczete 10 stron wydanego

dokumentu.

la. Optate od wniosku o wydanie na podstawie akt zapisu dzwigku albo
obrazu i dzwigku z przebiegu posiedzenia pobiera si¢ w kwocie 20 zlotych za
kazdy wydany informatyczny nosnik danych.”,

b) uchyla si¢ ust. 2;

po art. 77 dodaje si¢ art. 77a w brzmieniu:

,»Art. 77a. Nie pobiera si¢ oplaty od pierwszego wniosku o wydanie odpisu
orzeczenia konczacego postepowanie z klauzulg wykonalnos$ci, ztozonego przez strong

inicjujaca postepowanie.”;
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art. 78 otrzymuje brzmienie:

»Art. 78. Oplate od wniosku o wydanie kopii dokumentu, znajdujacego si¢
w aktach sprawy, pobiera si¢ w kwocie 20 ztotych za kazde rozpoczete 20 stron wydanej
kopii.”;

w art. 79:
a) wust. | wpkt2 uchyla sig¢ lit. cid,
b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
»3. Oplate zwracana na podstawie ust. 1 pkt 1 lit. a, b 1 h, pkt 2 oraz pkt 3
lit. a, ¢ 1 d obniza si¢ o kwote réwng optacie minimalne;j.”;
w art. 80:
a) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:
,»la. Nie zwraca si¢ roznicy, jezeli jest nizsza niz koszt jej zwrotu.”,
b) uchyla si¢ ust. 2;
po art. 80 dodaje si¢ art. 80a w brzmieniu:

,»Art. 80a. Opftate, o ktorej mowa w art. 79 1 art. 80, zwraca sad, przed ktérym
sprawa toczyla si¢ w pierwszej instancji, a sad drugiej instancji — jezeli optate te pobral.
Jezeli oplate pobral notariusz, optate zwraca sad, ktory rozpoznawal wniosek
W pierwszej instancji.”;
po art. 89 dodaje si¢ art. 89a w brzmieniu:

»Art. 89a. 1. Thumaczowi powotanemu przez sad przystuguje wynagrodzenie za
wykonang prac¢ oraz zwrot poniesionych przez niego wydatkéw niezbednych do
wykonania thumaczenia.

2. Wynagrodzenie thumacza przysieglego ustala si¢ wedhug odrgbnych przepisow.
Wynagrodzenie innego thumacza ustala si¢, stosujac odpowiednio przepis art. 89 ust. 2.

3. Przepisy art. 89 ust. 4 1 4b stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 92:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,1. Wynagrodzenie oraz zwrot kosztow podrdzy, wydatkéw, utraconego
zarobku lub dochodu przyznaje si¢ na wniosek $wiadka, osoby towarzyszacej
swiadkowi, o ktorej mowa w art. 88, bieglego lub tlumacza, a takze strony lub

osoby trzeciej uprawnionej do otrzymania naleznos$ci.”,



37)

38)

39)

40)

—70 -

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Osobe uprawniong do otrzymania nalezno$ci, o ktérej mowa w ust. 1,
poucza si¢ o prawie 1 sposobie ztozenia wniosku o jej przyznanie oraz o skutkach
niezachowania terminu wskazanego w ust. 2.”;

art. 93 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 93. 1. Naleznosci, o ktérych mowa w art. 92, ustala i przyznaje sad albo
referendarz sagdowy.

2. Przewodniczacy moze zarzadzeniem w cato$ci uwzgledni¢ wniosek $wiadka
o przyznanie kazdej z naleznosci, o ktorych mowa w art. 85-88, jezeli jego
uwzglednienie nie pociagnie za sobg zobowigzania strony do uiszczenia dalszych kwot
albo jezeli strona zgodzita si¢ na pokrycie naleznosci §wiadka w zadanej przezen
wysokosci. Zarzadzenie to nie podlega zaskarzeniu.

3. Przyznang naleznos$¢ nalezy wyptaci¢ niezwlocznie. W przypadku niemoznosci
niezwlocznej wyplaty nalezno$¢ przekazuje si¢ przekazem pocztowym lub przelewem
bankowym bez obcigzania osoby, ktoérej ja przyznano, optata pocztowa lub kosztami
przelewu.”;
po art. 93 dodaje si¢ art. 93a w brzmieniu:

»Art. 93a. Przepisy art. 92 oraz art. 93 ust. 1 i 3 stosuje si¢ odpowiednio do
przyznawania naleznoéci mediatorowi w przypadku, o ktorym mowa w art. 183° § 2
zdanie drugie Kodeksu postepowania cywilnego.”;

w art. 96 w ust. 1:
a) pkt4 otrzymuje brzmienie:

,»4) pracownik wnoszacy powddztwo, z zastrzezeniem art. 35 ust. 1 zdanie drugie,

lub strona wnoszgca odwotanie do sadu pracy i ubezpieczen spotecznych;”,

b) w pkt 13 kropke zastgpuje sie Srednikiem 1 dodaje si¢ pkt 14 w brzmieniu:

,»14) strona w sprawach dotyczacych wyptat oraz zwrotu nalezno$ci powstatych
wskutek wykonywania przepisOw o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyplacalnosci pracodawcy.”;

w art. 102 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Zwolnienia od kosztow sadowych moze si¢ domagac osoba fizyczna, jezeli
ztozy o$wiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ich ponies¢ bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie 1 rodziny badz tez ich poniesienie narazi j3 na taki

uszczerbek.”;
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41) w art. 103 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢ ust. 2 i 3

w brzmieniu:

»2. Spotka handlowa powinna wykazac takze, ze jej wspolnicy albo akcjonariusze
nie majg dostatecznych §rodkow na zwigkszenie majatku spotki lub udzielenie spotce
pozyczki.

3. Przepisu ust. 2 nie stosuje si¢ do spotki handlowej, ktorej jedynym wspolnikiem

albo akcjonariuszem jest Skarb Panstwa.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu

grupowym (Dz. U. z 2018 r. poz. 573) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

art. 7 otrzymuje brzmienie:

LArt. 7. 1. Posiedzenie przygotowawcze mozna przeprowadzi¢ takze przed
wezwaniem pozwanego do wniesienia odpowiedzi na pozew.

2. Przewodniczacy moze zobowigzaé strong, aby w piSmie przygotowawczym
podata wszystkie twierdzenia i dowody istotne dla ustalenia dopuszczalnosci
postepowania grupowego — pod rygorem utraty prawa do ich powolywania w toku
dalszego postepowania.”;

w art. 8 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,,0. Na postanowienie w przedmiocie kaucji przystuguje zazalenie do innego sktadu
tego samego sadu.”;
w art. 10:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,»1. Po wyshuchaniu stron sad rozstrzyga o dopuszczalnosci postepowania
grupowego. Sad odrzuca pozew, jezeli sprawa nie podlega rozpoznaniu
w postepowaniu grupowym. W przeciwnym przypadku wydaje postanowienie
0 T0Zpoznaniu sprawy w postgpowaniu grupowym.”,
b) uchyla si¢ ust. 1a;
art. 15 otrzymuje brzmienie:

»Art. 15. Po uplywie terminu wyznaczonego w ogloszeniu, a jezeli zaniechano
ogloszenia — po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o dopuszczalno$ci postepowania
grupowego przewodniczacy wyznacza pozwanemu termin nie krotszy niz miesiac do
podniesienia zarzutow co do czlonkostwa okreslonych os6éb w grupie lub

w podgrupach.”;
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w art. 17 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,» 1. Po uptywie terminu, o ktorym mowa w art. 15, sad wydaje postanowienie co do
sktadu grupy.”;

w art. 18 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Na wniosek wigcej niz potowy czlonkéw grupy sad moze dokonaé zmiany
reprezentanta grupy. Wniosek powinien wskazywaé proponowanego reprezentanta
grupy oraz zawiera¢ jego oswiadczenie o wyrazeniu zgody na bycie reprezentantem.”;

w art. 21 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Wszyscy cztonkowie grupy lub podgrupy moga takze zosta¢ wymienieni,
wraz z ustaleniem kwot przypadajacych kazdemu z nich, na liScie stanowigcej zatagcznik
do wyroku. W takim przypadku w wyroku nalezy powota¢ t¢ liste, a sama lista nie
podlega odczytaniu.”;
art. 22 otrzymuje brzmienie:

JArt. 22, Tytulem egzekucyjnym do prowadzenia egzekucji $wiadczenia
pienig¢znego przypadajacego cztonkowi grupy lub podgrupy jest wyciag z wyroku albo
wyrok z wyciagiem z listy cztonkdéw stanowiacej zalacznik do wyroku, wskazujace
w szczeg6lnosci wysoko$¢ naleznego mu $wiadczenia”.

w art. 24 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W zakresie nieuregulowanym w ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, z wylaczeniem
art. 7, art. 8, art. 117—124, art. 194-196, art. 204, art. 205, art. 205> 3 213 oraz art. 425—
50514,

Art. 6. W ustawie z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz. U. poz. 771,

1443, 1669 1 2244) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)
3)

w art. 3 w ust. 4 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) na zlecenie sadu albo na wniosek powoda zobowigzanego przez sad na podstawie
art. 1391 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego
— osobiscie dorgcza bezposrednio adresatowi zawiadomienia sgdowe, pisma
procesowe oraz inne dokumenty sagdowe za potwierdzeniem odbioru i oznaczeniem
daty;”;

w art. 28 po wyrazach ,,art. 3 ust. 3” dodaje si¢ wyrazy ,,i ust. 4 pkt 1”;

w art. 98 w ust. 2 dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:

,»Przepis art. 28 stosuje si¢ odpowiednio.”;
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4) wart. 138 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:
,»J. Przepis art. 28 stosuje si¢ odpowiednio do asesora, ktéremu udzielono

zlecenia.”.

Art. 7. 1. W sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy zachowuja moc czynno$ci dokonane zgodnie z przepisami w brzmieniu
dotychczasowym.

2. W sprawach wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie niniejsze;j
ustawy stosuje si¢ przepisy w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg.

3. W sprawach wszczgtych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy:

1) do wnioskdéw o wytaczenie sedziego ztozonych przed dniem wejScia w zycie niniejsze;]
ustawy przepis art. 531 ustawy zmienianej w art. 1 stosuje si¢ w brzmieniu
dotychczasowym,

2) w postgpowaniach zapoczatkowanych wniesieniem, do dnia wej$cia w zycie niniejszej
ustawy, apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i1 skargi na orzeczenie referendarza
sadowego stosuje si¢ przepisy zmienianych ustaw w brzmieniu dotychczasowym,

3) przepisy ustawy zmienianej] w art. 5 oraz przepis art. 1303 § 2 ustawy zmienianej
w art. 1 stosuje si¢ w brzmieniu dotychczasowym

— do czasu zakonczenia postgpowania w danej instancji lub, odpowiednio, przed Sadem

Najwyzszym.

4. Do spraw wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy, ktdre na podstawie ustaw zmienianych w art. 1 i 3 niniejszej ustawy w brzmieniu
dotychczasowym podlegatyby rozpoznaniu w postepowaniu w sprawach gospodarczych, nie
stosuje si¢ przepisow o tym postepowaniu. Wiasciwy do rozpoznania takich spraw pozostaje
sad wlasciwy wedlug przepiséw dotychczasowych.

5. Sprawy:

1) w ktorych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy wydano nakaz zaplaty
W postepowaniu upominawczym,

2) wszczete przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy rozpoznawane w postgpowaniu

nakazowym, z zastrzezeniem ust. 5,
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3) wszczete przed dniem wejScia w  Zycie niniejszej ustawy rozpoznawane
w elektronicznym postegpowaniu upominawczym
— do czasu zakonczenia postgpowania w danej instancji podlegaja rozpoznaniu wedtug
przepisow w brzmieniu dotychczasowym.

6. W sprawach wszczgtych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy rozpoznawanych w postgpowaniu nakazowym, w ktorych powod wniést o wydanie
nakazu zaptaty na podstawie dokumentow okreslonych w art. 485 § 3 ustawy zmieniane]
w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym:

1) przyjmuje si¢, ze nie ma podstaw do wydania nakazu zaplaty w postgpowaniu
nakazowym,

2) nieprawomocny nakaz zaptaty sad z urzedu uchyla w catosci postanowieniem, po czym
rozpoznaje sprawe¢ w dalszym ciggu z pominigciem przepisOw o postepowaniu
nakazowym,

3) nieprawomocny wyrok, moca ktorego chocby w czegsci utrzymano w mocy nakaz
zaptaty, jak rowniez ten nakaz zaptaty w cze$ci, ktora podlegata rozpoznaniu, sad
pierwszej instancji z urzedu uchyla w calos$ci postanowieniem, po czym rozpoznaje
sprawe ponownie z pominigciem przepisOw o postepowaniu nakazowym,

4) nieprawomocny wyrok, moca ktérego choéby w cze$ci utrzymano w mocy nakaz
zaplaty, a od ktérego wniesiono apelacje¢, jak rowniez ten nakaz zaptaty w czesci, ktora
podlegata rozpoznaniu, sad odwotawczy z urzgdu uchyla w catos$ci postanowieniem, po
czym przekazuje sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
Z pominigciem przepiséw o postgpowaniu nakazowym
— przy czym do czasu zakonczenia postgpowania w pierwszej instancji sprawe
rozpoznaje si¢ wedlug przepisow w brzmieniu dotychczasowym. Postanowienia,
o ktorych mowa w pkt 2—4, mogg zosta¢ wydane na posiedzeniu niejawnym.

7. Przepisy art. 98 § 1' i 1% oraz art. 103 § 3 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawg stosuje si¢ w postepowaniach wszczetych po dniu wejscia w zycie
niniejszej ustawy.

8. Do czasu wydania rozporzadzenia, o ktérym mowa w art. 51 ustawy zmienianej
w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, stosuje si¢ dotychczasowe pouczenia.

9. Sprawy o roszczenia z tytulu niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego z umowa

sprzedazy konsumenckiej rozpoznaje si¢ w postgpowaniu uproszczonym, jezeli warto$¢



- 75—

przedmiotu umowy nie przekracza kwoty okre$lonej w art. 505! § 1 ustawy zmienianej
w art. | w brzmieniu nadanym niniejszg ustawag.

10. Przepisy art. 50 § 3, art. 52 § 3 1 art. 132 § 1 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1311
11513 oraz z 2016 r. poz. 178, 394, 615 i 1358) stosuje si¢ takze w sprawach wszczgtych

1 niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy.

Art. 8. Traci moc ustawa z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw

gospodarczych (Dz. U. z 2016 r. poz. 723).

Art. 9. 1. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia,

z wyjatkiem:

1) art. 1 pkt 5-6, 18, 21, 28, 39, 4142, 46-53, 60, 79, 88, 110-113, 115, 117, 141, 142,
pkt 143 lit. a, pkt 144, pkt 146 lit. c, pkt 147, 155-157, 159-162, pkt 175 lit. b, pkt 198,
207-209, art. 4 oraz art. 5 pkt 7 1 8 — ktére wchodza w zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia,

2) art. 1 pkt 2 — ktory wchodzi w zycie po uptywie 12 miesigcy od dnia ogloszenia;

3) art. 1 pkt 32, 163 1 172—175 oraz art. 4 pkt 5, 8 i pkt 32 lit. ¢ w zakresie dotyczacym
elektronicznego postepowania upominawczego, a takze art. 1 pkt 186-190 — ktore

wchodza w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogtoszenia.
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Kodeksu postepowania cywilnego



I. Przygotowanie sprawy do rozpoznania

1. CzynnosSci stron i sadu stuzace przygotowaniu rozstrzygniecia

Caloksztalt przedstawionych sadowi przez strony twierdzeh o faktach i dowoddéw na ich
poparcie stanowi tzw. materiat procesowy; po weryfikacji i ocenie stanowi on podstawe rozstrzygniecia
sgdu konczgcego sprawe. Proces zbierania tego materiatu stanowi jedng z faz postepowania; zasady
i sposoby gromadzenia tego materiatu wymagajg ustawowego uregulowania.

Niezaleznie od tego efektywne prowadzenie postepowania przed sadem wymaga jego
zaplanowania. Czynnosci do tego prowadzgce mozna okresli¢é mianem organizacji postepowania.

Zbieraniu materiatu procesowego oraz organizacji postepowania winno stuzy¢ postepowanie
przygotowawcze.

Potrzebe wyodrebnienia zespotu przepiséw regulujgcych gromadzenie materiatu procesowego
dostrzegano juz w okresie przygotowywania obecnego Kodeksu postepowania cywilnego'; w
mniejszym stopniu dotyczyto to organizacji postepowania. Ostatecznie jednak normy regulujgce te
zagadnienia pozostaty rozrzucone ws$rdd przepiséw rozdziatow ,Pozew” i ,Rozprawa”. Tymczasem
zardwno postulaty nauki prawa?, jak i doswiadczenia praktyki sgdow cywilnych ostatnich lat
jednoznacznie juz wskazujg, ze kierunek ten byt stuszny: dotychczasowe regulacje wymagaja
rozwiniecia, a dotychczasowa systematyka wymaga uzupetnienia. Stgd wyodrebnienie instytucji
postepowania przygotowawczego w odrebny rozdziat ,Organizacja postepowania”, ktéry poza
organizacjg postepowania sensu stricto okresla takze zasady i sposoby gromadzenia materiatu
procesowego.

W dotychczasowym stanie prawnym organizacje postepowania narzuca sgdowi i sedziemu
art. 206 § 1. Przepis ten co do zasady wymaga od sedziego, by (1) zawsze kierowat sprawe na
rozprawe i (2) zaplanowat rozprawe, znajgc tylko stanowisko i zgdania jednej strony — powoda. Z
mocy dotychczasowego art. 207 § 1 uzyskanie stanowiska pozwanego przed rozprawg jest
opcjonalne i zalezy, co do zasady, od woli pozwanego. Zaletg tego dotychczasowego modelu
organizacji rozprawy jest prostota: przygotowanie rozprawy ogranicza sie do wyznaczenia terminu
pierwszego posiedzenia wyznaczonego na rozprawe, doreczenia odpisu pozwu i wezwania osob
majgcych zosta¢ przestuchanymi na wniosek powoda.

Ze wzgledu na swa prostote model ten niewatpliwie sprawdzat sie przy niewielkim lub
umiarkowanym obcigzeniu sgdéw. Jednakze w ciggu ostatniej dekady wptyw spraw cywilnych do
sgdow powszechnych wzrést w takim stopniu, Ze uwydatnity sie wady tego modelu, wynikajgce z
faktycznego pominiecia fazy przygotowania rozprawy. Skutkiem przystgpienia do rozprawy ,z marszu”
z reguly bywa przewlekto$¢ postepowania spowodowana konieczno$cig rozpoznawania sprawy na
wielu terminach. Co gorsza, ogromny wplyw spraw powoduje, ze po kazdej przerwie w rozprawie
sprawa musi odczekaé catg kolejke spraw wyznaczonych do rozpoznania wczesniej — wskutek czego

terminy rozprawy muszg by¢ — i sg — odlegte od siebie 0 wiele miesiecy.

!'S. Hanausek Przygotowanie procesu cywilnego, ,,Nowe Prawo”, 1964, nr 2, s. 153.
2 B. Karolczyk Koncentracja materiatu procesowego w postepowaniu cywilnym przed sqdem pierwszej instancji,
Wolters Kluwer Polska SA, Warszawa 2013, passim.



Zapobiec temu zjawisku winna nowa organizacja postepowania przed sgdem, oparta na
nastepujgcych zasadniczych zatozeniach:

1) postepowanie sgdowe podlega planowaniu,

2) podstawg planu jest znajomo$¢ stanowisk wszystkich stron (audiatur et altera pars),

3) rozprawa jest prowadzona tylko w razie rzeczywistej potrzeby (prawa do sadu nie utozsamia sie
juz z prawem do rozprawy).

Postepowanie sadu ze sprawg nie moze pozostaé, jak w istocie dotychczas, pozostawione
przypadkowi. | sad, i strony winny wiedzie¢ zawczasu, ktére czynnos$ci sposrdd zgdanych przez strony
beda prowadzone oraz gdzie i kiedy to nastgpi.

Prawidtowa organizacja postepowania cywilnego, prowadzgca do rozpoznania sprawy na
jednym terminie posiedzenia, polega w praktyce na zaplanowaniu kolejnosci czynnosci procesowych
sgdu i stron, w szczegdlnosci kolejnosci przeprowadzenia dowodéw. W tym celu sad musi znaé
zakres postepowania dowodowego, ten zas mozna ustali¢ dopiero po eliminacji dowodéw zbednych
(w szczegolnosci zgtaszanych w celu ustalenia faktow bezspornych). Z tego wynika, ze do
prawidtowego zaplanowania postepowania (rozprawy) sad musi zna¢ zgdania, twierdzenia o faktach i
wnioski dowodowe pochodzgce od wszystkich stron. Podejmowanie postepowania w sprawie ze
znajomoscig stanowiska tylko jednej ze stron jest wiec oczywiscie bezcelowe. Stad wynika
konieczno$¢ zobowigzania strony bronigcej sie (pozwanego) do zajecia stanowiska wobec zgdania
strony atakujgcej (powoda) — poprzez ztozenie odpowiedzi na pozew.

Znajomosc¢ zadan i twierdzen stron pozwala na dobranie wtasciwego trybu rozwigzania sporu,
ktéry doprowadzit strony do sgdu. Rozwigzanie to nie musi koniecznie polega¢ na rozpoznaniu i
wladczym rozstrzygnieciu sprawy; zanim do tego dojdzie, nalezy wykorzysta¢ wszelkie mozliwosci
zakonczenia sporu z woli samych stron (zawarcia ugody). Jezeli jednak koniecznos¢ taka sie pojawi,
to wydanie rozstrzygniecia nie zawsze musi by¢ wynikiem ustnej rozprawy; zbedne sg przeciez
rozprawy, ktére sprowadzajg sie do podirzymania stanowisk przedstawionych w pismach
procesowych, a postepowanie dowodowe ogranicza sie do przeczytania przez sedziego dokumentow,
co i tak nie odbywa sie w sali rozpraw. Jezeli, w ostatecznosci, do rozprawy dojdzie, to powinna sie
ona odby¢ na jednym terminie posiedzenia, ewentualnie na kilku terminach nastepujgcych zaraz po
sobie — bez wielomiesiecznych odstepow.

Dla osiggniecia tego stanu przewiduje sie w szczegélnosci:

1. Racjonalizacje procedowania ze sprawg cywilng pod katem celdow i kosztéw postepowania.

2. Wprowadzenie fazy postepowania przygotowawczego majgcej na celu zakonczenie sporu bez
rozprawy, a jezeli sie to nie uda — przygotowanie sprawy do rozstrzygniecia na pierwszym terminie
rozprawy.

3. Ustalenie harmonogramu procedowania w sprawie ze wskazaniem terminu zakonczenia sprawy w
sgdzie | instancji.

Odcigzenie rozprawy od czynnosci organizacyjno-technicznych.
Wigczenie stron w planowanie czynno$ci sgdu w ich sprawie, a przez to uczynienie ze stron
podmiotéw wspoétodpowiedzialnych za sposdb oraz czas rozpoznania sprawy w sgdzie.

6. Stworzenie warunkéw oraz narzedzi do efektywnego poszukiwania alternatywnych form
rozwigzywania sporéw prawnych.

7. Aktywizacje sedziéw w procesie mediacji miedzy stronami.
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Wynikiem wprowadzenia powyzszych rozwigzahn winno sie sta¢ ogdlne skrécenie czasu
trwania postepowan przed sgdami cywilnymi, w szczegdlnosci eliminacja przewlektosci postepowania
ze wszystkimi jej negatywnymi konsekwencjami (skargami na przewlekiosé, skargami do ETPCz,
odpowiedzialnoscig dyscyplinarng i quasi-dyscyplinarng sedziéw itd.). Potwierdzeniem prawidtowosci
tej tendencji jest fakt, ze podobne rozwigzanie od 1 lipca 2015 przewiduje art. 349 Kodeksu

postepowania karnego.

2. Odpowiedz na pozew

Skoro powdd wystapit z powoédztwem w formie pozwu, to rzeczg naturalng jest, ze pozwany
winien zosta¢ o tym powiadomiony. Réwnie oczywiste jest oczekiwanie, ze pozwany zajmie
stanowisko odnosnie do zadania powoda. W ten sposéb jeszcze przed jakimkolwiek posiedzeniem w
sgdzie znajdg sie co najmniej dwa dokumenty obrazujgce stanowiska stron. Umozliwi to sedziemu
wstepng orientacje co do przedmiotu sporu i jego podstaw faktycznych, a takze rozpoznanie bazy
prawnej niezbednej do jego rozstrzygniecia. Dotychczas czynnosci te sg prowadzone na pierwszym
terminie rozprawy, co sankcjonuje art. 212 § 1. Wynika to z faktu, ze doreczenie pozwu nastepuje juz
wraz zawiadomieniem o terminie rozprawy — co sankcjonuje art. 206 § 1. W tej sytuacji pierwszy
termin rozprawy najczesciej, zwlaszcza w bardziej skomplikowanych sprawach, stuzy de facto
przygotowaniu rozprawy — czyli ma charakter posiedzenia przygotowawczego, cho¢ ustawa go tak nie
nazywa.

Z uwagi na czas i koszty oraz powage sadu taka organizacja pracy ze sprawg nie powinna
mie¢ miejsca. Nowoczesne i efektywne zarzadzanie sprawg w sadzie cywilnym wymaga, poza innymi,
spetnienia trzech przestanek. Po pierwsze — rozpoznania stanowisk stron, tj. Zgdania powoda oraz
obrony pozwanego (w tym sprecyzowania twierdzen: co jest miedzy stronami sporne, a co mozna
przyja¢ za uzgodnione). Po drugie — zebrania materiatu dowodowego weditug dyspozycji stron (w tym
danych swiadkéw i wiadomosci o miejscu potozenia dokumentéw). Po trzecie — ustalenia ze stronami
planu procedowania w sprawie (w tym porzadku czynnosci dowodowych). W ten sposdb powinien
powstac plan dziatania sgdu z dang sprawg, ktéry w przypadku skierowania jej na rozprawe bedzie
stanowi¢ plan rozprawy. Rozprawa winna staé¢ sie kulminacjg postepowania sagdu w sprawie. Nie
zawsze bedzie ona niezbedna dla zatatwienia sprawy, zawsze jednak musi by¢ dobrze przygotowana
— a tego nie da sie zrobi¢ bez fazy wstepnej, stuzgcej zaplanowaniu czynnosci sgdu w danej sprawie.

W tym celu wniesienie odpowiedzi na pozew winno sta¢ sie procesowym obowigzkiem strony
pozwanej. Zostanie to osiggniete poprzez uchylenie dotychczasowego art. 207 i zastgpienie go pro;j.
art. 205" § 1 i proj. art. 205°.

Termin udzielony stronie pozwanej do pisemnego przedstawienia swego stanowiska w
sprawie musi by¢ uzalezniony od wynikajgcej z pozwu objetosci i stopnia skomplikowania konkretnej
sprawy, z zagwarantowaniem ustawowego minimum wynoszgcego dwa tygodnie. Tak wyznaczony
termin nalezy do terminow, ktérych dotyczy art. 166 i na zasadzie tego przepisu, z urzedu lub na
Zgdanie strony, moze zostaé¢ przedtuzony (proj. art. 205" § 1).

Nieztozenie odpowiedzi na pozew w przepisanym terminie winno poskutkowa¢ uznaniem za

przyznane przez pozwanego twierdzen co do faktow przytoczonych w pozwie — na zasadzie art. 230



w zwigzku z art. 229 (qui tacet, ubi loqui potuit debuit, consentire videtur). Na tej podstawie sgd bedzie
mogt wydac¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu niejawnym (proj. art. 339 § 1). O rygorach zwigzanych z
uchybieniem terminu do wniesienia odpowiedzi na pozew, w tym o mozliwosci wydania wyroku
zaocznego na posiedzeniu niejawnym, sad pouczy pozwanego wraz z doreczeniem odpisu pozwu i
wezwania do zlozenia odpowiedzi (proj. art. 2052). Z kolei powod zostanie zawiadomiony, ze pozwany
zostat wezwany do zajecia stanowiska w sprawie; bedzie to dla niego potwierdzenie, ze jego pozwowi
zostat nadany bieg (proj. art. 205" § 1). Ze wzgledu na wage pouczen udzielanych w tym momencie
stronom nalezy przewidzie¢, ze dorecza sie je bezposrednio stronom, nawet gdy sg reprezentowane
przez petnomocnika. Nie dotyczy to strony, ktéra, majgc domicyl poza Unig Europejska, nie ustanowita
petnomocnika do prowadzenia sprawy ani do doreczen (art. 1135° § 1). Nie ma natomiast potrzeby
doreczac tych pouczen petnomocnikom bedacym adwokatami, radcami prawnymi lub rzecznikami
patentowymi ani Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (proj. art. 2052 § 3).

Zaletg takiego rozwigzania bedzie przede wszystkim przyspieszenie postepowania. Nalezy tez
pamietac, ze zasadnicze prawo obywatela do sgdu nie moze by¢ utozsamiane z prawem do rozprawy.
Sad proceduje bowiem w réznych formach, a przejawem jego stuzebnej wobec obywateli dziatalnosci
jest wybor takiego sposobu zatatwienia sprawy, ktéry bedzie najbardziej efektywny, a nie pozbawi
stron mozliwosci obrony ich praw.

Charakter postepowan nieprocesowych sprawia, ze instytucja obligatoryjnej odpowiedzi na
pozew, odwrotnie niz w procesie, z reguty bedzie w nich zbedna. Nalezy wiec przewidzie¢ wyjatek od
wynikajgcej z art. 13 § 2 zasady odpowiedniego stosowania przepisow o procesie i wyraznie wskazac,
ze zlozenie odpowiedzi na wniosek jest obligatoryjne, tylko gdy tak zarzgdzi przewodniczacy, kierujgc
sie, rzecz jasna, oceng co do potrzeby poznania stanowisk innych uczestnikbw opartg na

catoksztaicie okolicznosci sprawy (proj. art. 5112 § 1).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2'. Organizacja postepowania

[nowy przepis — w migjsce obecnego art. 206 § 1 i Art. 205", § 1. Przewodniczgcy zarzgdza doreczenie
art. 207 § 1-2] pozwu pozwanemu i wzywa go do zlozenia odpowiedzi
na pozew w wyznaczonym terminie nie krotszym niz
dwa tygodnie. O zarzgdzeniu doreczenia pozwu
zawiadamia sie powoda.

§ 2. Przewodniczacy zarzgdza zwrot odpowiedzi na
pozew ztozonej z uchybieniem terminu.

[nowy przepis — w migjsce obecnego art. 206 § 2] Art. 2052, § 1. Réwnoczesnie z doreczeniem pism, o
ktorych mowa w art. 205 § 1, poucza sie strony o:

1) mozliwos$ci rozwigzania sporu w drodze ugody
zawartej przed sgdem lub przed mediatorem;

2) obowigzku udziatu w posiedzeniu
przygotowawczym i przedstawienia wszystkich
twierdzen i dowoddéw na tym posiedzeniu;

3) skutkach niedopetnienia obowigzkéw, o
ktérych mowa w pkt 2,w szczegdlnosci o mozliwosci
wydania przez sgd wyroku zaocznego na posiedzeniu
niejawnym i warunkach jego wykonalnosci, obcigzenia
kosztami postepowania, a takze o mozliwosci
umorzenia postepowania oraz o pominieciu
spéznionych twierdzen i dowoddw;




4) mozliwos$ci ustanowienia przez strony
petnomocnikdéw procesowych oraz o tym, ze
zastepstwo adwokata, radcy prawnego lub rzecznika
patentowego nie jest obowigzkowe;

5) obowigzku wniesienia pisma
przygotowawczego na zarzgdzenie przewodniczgcedo,
wymogach co do jego tresci i skutkach ich
niedochowania;

6) zwrocie pisma przygotowawczego wniesionego bez
zarzgdzenia przewodniczgcego lub jego zezwolenia.

§ 2. Pozwanego poucza sie takze o czynnosciach
procesowych, ktére moze lub powinien podjg¢, jesli nie
uznaje zgdania pozwu w catosci lub w czesci, w
szczegodlnosci o obowigzku ztozenia odpowiedzi na
pozew, w tym o obowigzujgcych w tym zakresie
wymaganiach co do terminu i formy.

§ 3. Pouczenia, o ktérych mowa w § 1, dorecza sie
bezposrednio stronie, z wyjgtkiem strony, o ktérej
mowa w art. 1135° § 1. Nie dorecza sie ich Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ani
petnomocnikowi, ktéry jest adwokatem, radcg prawnym
lub rzecznikiem patentowym.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 206. § 1. Przewodniczgcy i sgd podejmujg
czynnos$ci w sprawie tak, aby przebiegta zgodnie z
planem rozprawy, a jezeli planu nie sporzgdzono — w
najwczesniejszych mozliwych terminach.

§ 2. Przewodniczacy wyznacza terminy posiedzen w
sprawie zgodnie z planem rozprawy, a jezeli planu nie
sporzgdzono — w najwczesniejszych mozliwych
terminach.

[nowy przepis — w migjsce obecnego art. 206 § 1]

Art. 206". Rozprawe nalezy przygotowag tak, aby nie
bylo przeszkdd do rozstrzygniecia sprawy na
pierwszym posiedzeniu na nig wyznaczonym. Wiecej
niz jedno posiedzenie wyznacza sie tylko w razie
koniecznosci, zwlaszcza gdy przeprowadzenie
wszystkich dowodéw na jednym posiedzeniu nie bedzie
mozliwe. W takim przypadku posiedzenia powinny sie
odbywaé w kolejnych dniach, a jezeli nie jest to
mozliwe — tak, aby uptyw czasu pomiedzy kolejnymi
posiedzeniami nie byt nadmierny.

Art. 207. (uchylony)

[zastgpiony przez art. 2057, art. 205° i art. 205"?]




Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega druga. Postepowanie nieprocesowe
Tytut I. Przepisy ogélne

[nowa norma] Art. 5112, § 1. Ztozenie odpowiedzi na wniosek jest
obowigzkowe tylko woéwczas gdy przewodniczgey tak
zarzgdzi.

3. Pisma przygotowawcze

Jezeli zaséb informacji o sporze przedstawiony w pozwie i w odpowiedzi na pozew okaze sie
niewystarczajgcy do powziecia rozstrzygniecia, przewodniczgcy ma mozliwo$¢ uzupetnienia go w
drodze zarzgdzenia wymiany pism przygotowawczych. Ocena potrzeby w tym zakresie winna naleze¢
do przewodniczgcego jako organu przygotowujgcego sprawe do rozpoznania i powinna byc¢
ograniczona tylko ogdélnym wymogiem zasadnosci, zapobiegajgcym naduzywaniu tej instytuciji.
Praktyka wskazuje, ze wymiana pism przygotowawczych niesie ze sobg ryzyko wykroczenia
argumentacji stron poza wtasciwy przedmiot procesu i wynikajgcej stad zwioki, wobec czego
konieczne sg ograniczenia czasowe i rzeczowe: zarzgdzajgc wymiane pism przygotowawczych,
przewodniczacy winien oznaczy¢ porzadek (kolejnos¢) skfadania pism i terminy do ich zlozenia, a
zwlaszcza okolicznosci (natury faktycznej lub prawnej), ktoére strony winny w tych pismach szerzej
wyjasnic (proj. art. 205° § 1).

Sankcjg naruszenia przez strone tych ograniczen bedzie zwrot pisma przygotowawczego
(proj. art. 205° § 5). Nie ma potrzeby rozciggniecia tej sankcji na niedopetnienie wymagan co do tresci
pisma, poniewaz w takim przypadku niesumiennos¢ strony dziata na jej wlasng niekorzysé: strona
traci mozliwo$¢ argumentacji przed sgdem w danym zakresie.

Regulacje tredci pisma przygotowawczego nalezy uelastyczni¢ poprzez wskazanie, ze
podanie w nim przez strone wszystkich twierdzen i dowodéw powinno nastgpi¢ tylko na zarzadzenie
przewodniczgcego, wyraznie przewidujgce rygor utraty mozliwosci ich powotywania w dalszym
postepowaniu (proj. art. 205° § 2). Zgodnie z zasadg iura novit curia szczegodlnego zarzadzenia
wymaga rowniez zobowigzanie strony do wskazania w pismie przygotowawczym takze podstaw
prawnych jej zgdan i wnioskéw, przy czym obowigzek ten mozna natozy¢ tylko na strone zastgpiong
przez fachowego petnomocnika (proj. art. 205° § 4).

W konsekwencji powyzszych zmian muszg takze ulec zmianie okreslone w art. 127 elementy
konstrukcyjne instytucji pisma przygotowawczego. Wymogi co do jego zasadniczej tresci ulegajg
uszczegotowieniu; zwlaszcza wymaog okreslenia stanowiska strony co do faktéw przedstawionych
przez strone przeciwng bedzie spetniony dopiero poprzez wyszczegadlnienie, czyli odniesienie sie do
kazdego faktu indywidualnie. Ponadto, skoro w obecnym stanie prawnym rozstrzygniecie co do istoty
sprawy nie musi juz zapas¢ na rozprawie, nie mozna juz utozsamia¢ przygotowania rozprawy z
przygotowaniem rozstrzygniecia; zawarte w przepisie ratio legis instytucji pisma przygotowawczego
musi ulec odpowiedniej zmianie (proj. art. 127).

Wymaga podkreslenia, ze wymiane pism przygotowawczych mozna zarzadzi¢, na tych

samych zasadach, nie tylko we wstepnej fazie postepowania, lecz takze w jego dalszym toku.



Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 1. Pisma procesowe

Art. 127. W pismach-procesowych-majgeyeh na celu
przygotowanie rezprawy (pisma przygotowawcze)
nalezy podac zwiezle stan sprawy, wypowiedzie¢ sie co
do twierdzen strony-przeciwnej-dowoddw-przez-hig
powolai YOR, WFSSZGIS WS E.EZ‘E;E E.E”EE“ EtE,_EW' Yo

podstawy prawne swoich zgdan lub wnioskow.

Art. 127. § 1. W piSmie procesowym majgcym na celu
przygotowanie sprawy do rozstrzygniecia (pismo
przygotowawcze) strona powinna zwiezle podac¢ stan
sprawy, wyszczegdlnié, ktére fakty przyznaje, a ktérym
zaprzecza, oraz wypowiedzie¢ sie co do twierdzen i
dowodow zgtoszonych przez strone przeciwng.

§ 2. W piSmie przygotowawczym strona moze takze
wskazaé podstawy prawne swoich zgdanh lub
wnioskow.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie

Dziat Il. Postepowanie przed

sadami pierwszej instancji

Rozdziat 21. Organizacja postepowania

[nowy przepis — w miejsce obecnego art. 206 § 2]

Art. 2052. § 1. Robwnoczesnie z doreczeniem pism, o
ktorych mowa w art. 205" § 1, poucza sie strony o:

(--)

5) obowigzku wniesienia pisma przygotowawczego na
zarzgdzenie przewodniczgcego, wymogach co do jego
tresci i skutkach ich niedochowania;

6)zwrocie pisma przygotowawczego wniesionego bez
zarzadzenia przewodniczgcego lub jego zezwolenia.
(...)

§ 3. Pouczenia, o ktérych mowa w § 1, dorecza sie
bezposrednio stronie, z wyjatkiem strony, o ktérej
mowa w art. 1135° § 1. Nie dorecza sie ich Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ani
petnomocnikowi, ktéry jest adwokatem, radcg prawnym
lub rzecznikiem patentowym.

[nowy przepis — w migjsce obecnego art. 207 § 3]

Art. 2052. § 1. W uzasadnionych przypadkach, w
szczegolnosci w sprawach zawitych lub
obrachunkowych, przewodniczgcy moze zarzgdzi¢
wymiane przez strony pism przygotowawczych,
oznaczajgc porzadek sktadania pism, terminy, w
ktérych pisma nalezy ztozy¢, i okolicznosci, ktére majg
by¢ wyjasnione.

§ 2. Przewodniczgcy moze zobowigzac strone, by w
pi$mie przygotowawczym podata wszystkie twierdzenia
i dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy pod
rygorem utraty prawa do ich powotywania w toku
dalszego postepowania. W takim przypadku
twierdzenia i dowody zgtoszone z naruszeniem tego
obowigzku podlegajg pominieciu, chyba ze strona
wykaze, iz ich powotanie w pi$mie przygotowawczym
nie byto mozliwe albo ze potrzeba powotania wynikta
pozniej.

§ 3. Pézniejsze wyznaczenie posiedzenia
przygotowawczego nie powoduje otwarcia terminu do
zgtaszania nowych twierdzen i dowodow.

§ 4. Strone zastepowang przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej przewodniczgcy
moze zobowigzac do wskazania w piSmie
przygotowawczym takze podstaw prawnych jej zgdan i
whnioskéw, w miare potrzeby ograniczajgc zakres tego
wskazania.

§ 5. Przewodniczacy zarzgdza zwrot pisma
przygotowawczego ztozonego z uchybieniem terminu
albo bez zarzadzenia.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 207. (uchylony)

[zastgpiony przez art. 2057, art. 205° i art. 205"?]

4. Posiedzenie przygotowawcze

Po ztozeniu odpowiedzi na pozew sedzia pozna stanowiska powoda i pozwanego w sprawie.
Na tej podstawie obierze sposob postepowania ze sprawa.

Kluczowg instytucjg postepowania przygotowawczego jest posiedzenie przygotowawcze. Jego
przeprowadzenie jest co do zasady obligatoryjne (proj. art. 2054 § 1). Jednakze w sprawach, w ktérych
bedzie jasne, ze przeprowadzenie posiedzenia przygotowawczego nie przyczyni sie do
sprawniejszego rozpoznania sprawy, przewodniczacy winien od razu nada¢ sprawie inny wiasciwy
bieg przewidziany przez przepisy: skierowa¢ na posiedzenie niejawne w celu wydania potrzebnego
postanowienia (np. o przekazaniu sprawy, o odrzuceniu pozwu, 0 zawieszeniu postepowania), nakazu
zaptaty albo wyroku na zasadzie art. 148' § 1, a nawet od razu skierowaé¢ do rozpoznania na
rozprawie (proj. art. 205* § 3). Nalezy zaznaczy¢, ze o przeprowadzeniu bgdz nieprzeprowadzeniu
posiedzenia przygotowawczego nie muszg decydowaé zadne sformalizowane przestanki; przeciwnie,
sedzia powinien nada¢ bieg sprawie, uwzgledniajgc wszelkie okolicznosci, ktére mogg zdeterminowac
sprawnos¢ postepowania, zaréwno dotyczagce samej sprawy (np. waski zakres mozliwego
rozstrzygniecia, np. w sprawie spadkowej, nikla liczba zgtoszonych dowoddw lub czynnosci do
przeprowadzenia), jak i warunkéw techniczno-organizacyjnych sadu, w szczegolnosci swego

aktualnego obcigzenia.
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Posiedzenie przygotowawcze bedzie specyficznym rodzajem posiedzenia sgdowego, ktére co
do zasady bedzie toczy¢ sie w sposob wtasciwy dla posiedzenia niejawnego. Podejmowane na nim
czynnosci bedg mie¢ charakter odformalizowany (proj. art. 205° § 2); w szczegdlnosci wskazane
bytoby, by jego miejscem nie byta sala rozpraw. Granicg odformalizowania powinno by¢ zachowanie
gwarancji i zasad procesowych.

Prowadzone na posiedzeniu przygotowawczym ewentualne negocjacje ugodowe nie powinny
by¢ zaktdécane przez obawe stron, ze ich oswiadczenia zlozone w toku negocjacji wptyng na
pozniejsze oceny sadu. Wobec tego, dla zapewnienia maksymalnej skuteczno$ci posiedzenia
przygotowawczego, oswiadczen tych nie zamieszcza sie w protokole, a nawet przewiduje sie
zastosowanie art. 183* § 3, w mys| ktérego powotywanie sie na takie o$wiadczenia w pozniejszym
toku postepowania jest bezskuteczne. Sam zas protokodt powinien by¢ sporzgdzony tylko w formie
pisemnej (bez nagrywania), przy czym nalezy uprawni¢ przewodniczgcego do pominigcia w nim tych
tresci, ktérych wymaga art. 158, a ktére mogtyby utrudni¢ rozwigzanie sporu bez rozprawy. Z tych
samych przyczyn przebieg negocjacji ugodowych nie podlega prywatnemu utrwaleniu na zasadzie
proj. art. 9" (proj. art. 2058 § 1).

Dotychczasowe doswiadczenia z sali rozpraw pokazujg, ze strony bywajg zupetnie
nieprzygotowane do prowadzenia sprawy przed sgdem. Na rozprawie okazuje sie niekiedy, ze strony
nie tylko nie znajg podstaw prawnych zgdan, ale wrecz nie sg w stanie tych zgdan prawidtowo
wyartykutowaé. W efekcie zupetnie nieracjonalnie traci sie czas rozprawy na kwestie, ktére winny byty
zostac zatatwione w ramach przygotowania do rozprawy.

Na posiedzeniu przygotowawczym, w toku debaty sedziego ze stronami i petnomocnikami,
sedzia okresli przedmiot sporu w kategoriach prawnych (podstawe i tlo faktyczne), a strony sprecyzuja
roszczenia oraz zarzuty. Bedzie to czas i miejsce, gdzie wstepnie strony zostang zaznajomione z
prawnymi aspektami konfliktu, w tym z mozliwymi sposobami zakohczenia sporu oraz potencjalnymi
wynikami takiego, a nie innego sposobu wyjscia z konfliktu. Debata ta nie bedzie skrepowana
formalnymi regutami postepowania. Sedzia w toku takiej rozmowy ze stronami, poznajgc ich
nastawienie wobec sposobu rozwigzania sporu, ustali wlasciwy sposob dalszego postepowania w
sprawie. Przede wszystkim trzeba potozy¢é nacisk na walory mediacyjne takiego spotkania ze
skonfliktowanymi stronami. Sedzia winien przyja¢ na siebie role rozjemcy, starajac sie znalezé i
unaoczni¢ stronom te elementy, ktére mogg zazegnac¢ konflikt, zarazem ttumigc i wygaszajgc zarzewia
konfliktu. Chodzi o poszukiwanie drég porozumienia miedzy stronami, punktéw zbieznych i
wynikajacych z tego dla nich korzysci. Musi by¢é to wzmocnione zachetami natury finansowej, np.
poprzez radykalne obnizenie optaty w przypadku powodzenia tak prowadzonych negocjacji. Mozna
tez wybraé¢ wariant, w ktérym strony uiszcza¢ beda tylko pewng czesé optaty przed tym etapem w
sgdzie, natomiast optata ta bedzie zdecydowanie wyzsza, gdy strony nie dojdg do porozumienia i
konieczne stanie sie wyznaczenie rozprawy. Przedstawienie stronom przez sedziego wstepnego
pogladu w sprawie, w tym co do ewentualnego wyniku postepowania, bedzie mocno dopingowac
strony do zawarcia racjonalnego kompromisu (proj. art. 205° § 2).

Aktywnos¢ sedziego na tym etapie bedzie uzupetnia¢ czynnosci mediatorow (ktore zresztg
mogg by¢ wykonywane w kolejnych stadiach postepowania ze sprawg). Przewaga czynnosci
pojednawczych przedsiebranych w sadzie polega na tym, ze sedziowie majg powage urzedu, ktéra

moze mie¢ kluczowe znaczenie dla wczesnego zazegnania sporu.
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Inicjowanie prob pojednania stron stanowi¢ bedzie wyzwanie dla sedziéw. Wymaga to od nich
specjalnych umiejetnosci rozjemczych i pewnej zmiany optyki patrzenia na cel, jakim jest zatatwienie
sprawy. Istotne bedzie nie tylko uzmystowienie stronom korzysci, zwigzanych z polubownym
zatatwieniem sprawy. Wazne bedzie zastosowanie odpowiednich technik negocjacyjnych,
nastawionych na osiggniecie zasadniczego rezultatu, tj. unikniecia dlugotrwatego procesu.
Niewatpliwie spowoduje to konieczno$¢ szkolenia sedzibw w tym kierunku. W ostatecznym
rozrachunku bedg to jednak srodki dobrze spozytkowane, poniewaz zapobiegng zatorom w sgdach.
Idgc w tym kierunku trzeba pamietac, ze nieraz proces dochodzenia do zgody moze by¢ dtugotrwaty i
skomplikowany. Dlatego nie nalezy rezygnowac z negocjacji po pierwszym nieudanym spotkaniu ze
stronami. Sedzia bedzie mégt elastycznie moderowaé przebieg konferencji ze stronami. Jesli zatem
strony bedg skionne rozmawia¢ ze sobg odnosnie do zakohczenia konfliktu, a sedzia zauwazy widoki
powodzenia negocjacji, to winien we wiasciwej chwili odroczy¢ posiedzenie (proj. art. 2057 § 2-3).
Czas pomiedzy kolejnymi terminami powinien zosta¢ spozytkowany na wypracowanie miedzy
stronami niezbednego kompromisu.

Wazne, by sedzia potrafit stronom wskazywaé punkty, w ktérych ich stanowiska mogtyby ulec
zblizeniu, by byt aktywny w poszukiwaniu ze stronami tych okolicznosci, ktére zbliza¢ je bedg do
polubownego zakonczenia sporu. Jednoczesnie, by potrafit tonizowaé te elementy sporu, ktoére silnie
antagonizujg strony. Sprawowanie przez sedziéw wymiaru sprawiedliwosci to nie tylko wydawanie
orzeczen rozstrzygajgcych. Ze spotecznego punktu widzenia efektywniejsza wydaje sie funkcja
koncyliacyjna sgdéw, co zresztg ustawodawca do tej pory silnie akcentuje.

Moze zatem okazac¢ sie niezbedne wyznaczenie nawet kilku terminéw spotkan ze stronami,
zanim dojdzie do pojednania bgdz skierowania sprawy na rozprawe. Czas ten zazwyczaj nie bedzie
stracony. Nawet gdy strony nie dojdg do porozumienia, wiele kwestii moze w ten sposdb zostac
wyjasnionych bgadZz nawet rozstrzygnietych, co w ostatecznym rozrachunku utatwi procedowanie na
rozprawie.

Posiedzenie przygotowawcze zazwyczaj bedzie inaczej wyglagda¢ w sprawach z udziatem
fachowych petnomocnikéw oraz w sprawach skomplikowanych. Tutaj moze je poprzedza¢ wymiana
dalszych pism procesowych celem wyjasnienia pewnych okolicznosci sprawy. Konieczne jednak, by
precyzyjnie wskazywac stronom kwestie, w ktérych majg zajg¢ stanowiska. Dlatego z perspektywy
ekonomii procesu celowe moze sie okaza¢ wyznaczenie od razu posiedzenia przygotowawczego, na
ktorym okreslone watpliwosci faktyczne czy prawne zostang wyjasnione. Znowu jednak podkresli¢
nalezy, ze gtdbwnym celem posiedzenia winno by¢é dochodzenie ze stronami do znalezienia
kompromisu oraz ugodowego zatatwienia sprawy na tym etapie postepowania. W przypadku stron
reprezentowanych przez profesjonalistdw oraz ze wzgledu na stopien zawitosci w sprawie tym
bardziej niezbedne moze by¢ umozliwienie stronom przeprowadzenia dtuzszych negocjacji. Nieraz
wymagac to bedzie sporzadzenia jakich$ pozasgdowych opinii, ekspertyz czy analiz, a to wymaga
czasu. Wszelako, by niezdecydowanie stron nie przeciggato sprawy w nieskonczonos¢, mozliwos¢ ta
wymaga ograniczen czasowych (proj. art. 205" § 2-4). Jezeli i to okaze sie niewystarczajgce, na
zgodny wniosek stron sad takze w tej fazie moze zawiesi¢ postepowanie na zasadzie art. 178.

Z tych samych wzgledow trzeba wprowadzi¢ termin do przeprowadzenia posiedzenia
przygotowawczego. Przy uwzglednieniu pozytywnego efektu zmian wprowadzonych niniejszg

nowelizacjg wydaje sie, ze termin dwoch miesiecy wystarczy do zapoznania sie ze sprawg i
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przeprowadzenia posiedzenia przygotowawczego. Przy obecnym stopniu obcigzenia sgdéw i sedziow

ryzyko niedotrzymania tego terminu jest jednak na tyle duze, ze nie moze to rodzi¢ skutkow

procesowych; termin musi wiec pozosta¢ instrukcyjny i odnosi¢ sie nie do faktycznego
przeprowadzenia posiedzenia, lecz do czynnosci podejmowanych w celu jego przeprowadzenia.

Nalezy go liczy¢é od ztozenia odpowiedzi na pozew, jezeli zarzadzono wymiane pism

przygotowawczych — od wptywu ostatniego pisma przygotowawczego objetego zarzgdzeniem, a jezeli

odpowiedz lub pismo nie zostaly ztozone — od uptywu terminu do ich ztoZzenia. Zbedne jest
dodawanie, ze chodzi o ,skuteczne” lub ,prawidtowe” ztozenie, poniewaz pisma wniesione w sposob

wadliwy nie wywotujg skutkdw procesowych (proj. art. 205* § 2).

Osiggniecie powyzszych czgstkowych celdw — konsensualnego rozstrzygniecia sporu albo
zaplanowania jego rozwigzania przed sgdem — bedzie mozliwe tylko przy aktywnym udziale stron.
Dlatego ich stawiennictwo na posiedzenie przygotowawcze musi byé obowigzkowe, przy czym w
zaleznosci od potrzeby mozna zobowigza¢ do stawiennictwa strony wraz z petnomocnikami albo
samych petnomocnikéw (proj. art. 205° § 3). Dla zapewnienia dopetnienia tego obowigzku nalezy go
opatrzy¢ sankcjami:

— posiedzenie przygotowawcze ulega odroczeniu tylko w przypadku usprawiedliwionego
niestawiennictwa powoda,

— nieusprawiedliwione niestawiennictwo powoda pocigga za sobg umorzenie postepowania, o ile
stawajgcy pozwany nie zazgda prowadzenia postepowania (proj. art. 205° § 4); w takim przypadku
plan rozprawy sporzgdza sie bez udziatu powoda,

— w przypadku niestawiennictwa pozwanego plan rozprawy sporzgadza sie bez jego udziatu, przy
czym w przypadku niestawiennictwa nieusprawiedliwionego mozna go obcigzy¢ kosztami procesu
na zasadzie proj. art. 103 § 3 (art. 205° § 5),

— w przypadku strony, ktéra co prawda stawi sie na posiedzenie przygotowawcze, ale nie bierze w
nim udziatu (np. odmawiajgc zajecia stanowiska czy po prostu nie odpowiadajac na pytania), plan
rozprawy sporzadza sie bez jej udziatu, jak rowniez mozna jg obcigzy¢é kosztami procesu na
zasadzie proj. art. 103 § 3 (art. 205° § 6).

Sankcje te sg stosunkowo ostre, zwlaszcza w przypadku powoda. Znajduje to jednak
uzasadnienie w kluczowym znaczeniu posiedzenia przygotowawczego dla catego dalszego
postepowania, tym bardziej, ze w istocie chodzi o zapewnienie stawiennictwa na jednym tylko (co do
zasady) terminie posiedzenia.

Odmienno$¢ sankcji stosowanych wobec powoda i pozwanego jest konsekwencjg réznicy w
ich pozycji procesowej. Ostrzejsze wymagania i sankcje nalezy zastosowaé wobec powoda jako
strony, ktéra przediozyta sprawe sgdowi; z tej racji mozna od niego wymagac¢ konsekwencji w
postepowaniu, wyrazajgcej sie w oczekiwaniu, ze pomoze zaplanowac¢ tok postepowania w tej
sprawie. Biorgc pod uwage te konsekwencje, z nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda
nalezy wnosi¢, ze — po zapoznaniu sie ze stanowiskiem pozwanego — nie jest zainteresowany
dalszym postepowaniem. Oczywistg konsekwencjg tej oceny jest umorzenie postepowania jako
bezcelowego. W przypadku gdy niestawiennictwo zostanie usprawiedliwione juz po posiedzeniu, sad
bedzie obowigzany uchyli¢ postanowienie o umorzeniu i nada¢ sprawie dalszy wtasciwy bieg (czyli w

praktyce najczesciej wyznaczy¢ kolejny termin posiedzenia przygotowawczego).
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Zastosowanie tej sankcji w przypadku pozwanego bytoby niemozliwe, poniewaz oznaczatoby
w istocie wygranie przezen sprawy. Niestawiennictwo pozwanego skutkuje wiec tylko pominieciem
jego udziatu przy planowaniu czynnosci, czyli pogorszeniem jego sytuacji w procesie na przysztosc.

W przypadku zawarcia ugody w zaleznosci od objetosci obejmujgcego jg dokumentu mozna jg
wpisa¢ do protokotu posiedzenia przygotowawczego albo zawrze¢ w odrebnym dokumencie, ktory
wtedy stanowi zatgcznik do (nie ,czesc¢”) tego protokotu (proj. art. 2058 § 2). Nic nie stoi na
przeszkodzie przygotowaniu tego dokumentu przez strony.

Konsekwencjg wprowadzenia instytucji posiedzenia przygotowawczego jest zmiana terminu
do wytoczenia powoddztwa wzajemnego (proj. art. 204 § 1): mozna je wytoczy¢ nie pozniej niz w
odpowiedzi na pozew, a jezeli jej nie wniesiono — w sprzeciwie od wyroku zaocznego albo przy
rozpoczeciu pierwszego posiedzenia (nie tylko wyznaczonego na rozprawe, jak dotychczas), o ktérym
zawiadomiono albo na ktére wezwano pozwanego.

W postepowaniu nieprocesowym zitozenie odpowiedzi na wniosek bedzie dobrowolne lub
fakultatywne, podczas gdy potrzeba negocjacji ugodowych lub organizacji postepowania moze sie
pojawi¢ takze w tych sprawach, w ktorych odpowiedz nie zostata wniesiona. Dlatego nalezy wyraznie
wskazaé, ze niezlozenie odpowiedzi na pozew nie stanowi przeszkody do przeprowadzenia

posiedzenia przygotowawczego (proj. art. 5112 § 2).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2. Pozew

Art. 204. § 1. Powddztwo wzajemne jest dopuszczalne,
jezeli roszczenie wzajemne jest w zwigzku z
roszczeniem powoda lub nadaje sie do potrgcenia.

Art. 204. § 1. Powddztwo wzajemne jest dopuszczalne,
jezeli roszczenie wzajemne jest w zwigzku z
roszczeniem powoda lub nadaje sie do potrgcenia.

Powddztwo wzajemne mozna wytoczy¢ bgdz w

odpowiedzi na pozew, bgdz-oddzielnie,-nie-pdzniej
jednak-nizna-pierwszejrozprawiealbe w sprzeciwie

od wyroku zaocznego.

(--)

Powddztwo wzajemne mozna wytoczy¢ nie pozniej niz
w odpowiedzi na pozew, a jezeli jej nie wniesiono —w
sprzeciwie od wyroku zaocznego albo przy rozpoczeciu
pierwszego posiedzenia, o ktérym zawiadomiono albo
na ktére wezwano pozwanego.

()

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2'. Organizacja postepowania

[nowy przepis — w migjsce obecnego art. 206 § 2]

Art. 2052. § 1. Rownoczesnie z doreczeniem pism, o
ktérych mowa w art. 205" § 1, poucza sie strony o:

(--)

2) obowigzku udziatu w posiedzeniu przygotowawczym
i przedstawienia wszystkich swoich twierdzen i
dowoddw na tym posiedzeniu;

3) skutkach niedopetnienia obowigzkow, o ktérych
mowa w pkt 2, w szczegdlnosci o mozliwosci wydania
przez sgd wyroku zaocznego na posiedzeniu
niejawnym i warunkach jego wykonalno$ci, a takze o
mozliwosci umorzenia postepowania oraz 0 pominieciu
spoznionych twierdzen i dowodow;

(--)

[nowa norma]

Art. 205%. § 1. Po wniesieniu odpowiedzi na pozew, a
takze gdy odpowiedz na pozew nie zostata wniesiona,
ale wyrok zaoczny nie zostat wydany, przewodniczgcy
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wyznacza posiedzenie przygotowawcze i wzywa na nie
strony.

§ 2. Przewodniczacy i sad sg obowigzani podejmowaé
czynnosci tak, by termin pierwszego posiedzenia
przygotowawczego przypadt nie pézniej niz dwa
miesigce po ztozeniu odpowiedzi na pozew albo
ostatniego pisma przygotowawczego ztozonego w
wykonaniu zarzgdzenia przewodniczgcego, a jezeli
odpowiedz na pozew albo pismo przygotowawcze nie
zostang ztozone — nie pdzniej niz dwa miesigce po
uptywie terminu do ztozenia tych pism.

§ 3. Jezeli okoliczno$ci sprawy swiadczg, ze
przeprowadzenie posiedzenia przygotowawczego nie
przyczyni sie do sprawniejszego rozpoznania sprawy,
przewodniczgcy moze jej od razu nadac¢ inny wiasciwy
bieg, w szczegdlnosci skierowac jg do rozpoznania,
takze na rozprawie.

[nowa norma]

Art. 2055, § 1. Posiedzenie przygotowawcze stuzy
rozwigzaniu sporu bez potrzeby prowadzenia dalszych
posiedzen, zwtaszcza rozprawy. Jezeli nie uda sie
rozwigzac sporu, na posiedzeniu przygotowawczym
sporzgdza sie z udziatem stron plan rozprawy.

§ 2. Posiedzenie przygotowawcze odbywa sie wediug
przepiséw o posiedzeniu niejawnym. W toku
posiedzenia przygotowawczego zachowanie
szczeqgotowych przepisdw postepowania nie jest
konieczne, jezeli przyczyni sie to do osiggniecia celéw
tego posiedzenia.

§ 3. Do udziatu w posiedzeniu przygotowawczym
obowigzane sg strony i ich petnomochnicy.
Przewodniczgcy moze zwolnié strone od obowigzku
stawienia sie na posiedzeniu przygotowawczym, jezeli
z okolicznosci sprawy wynika, ze udziat petnomocnika
bedzie wystarczajgcy.

§ 4. Jezeli powdd bez usprawiedliwienia nie stawi sie
na posiedzenie przygotowawcze, sgd umarza
postepowanie, rozstrzygajgc o kosztach jak przy
cofnieciu pozwu, chyba ze sprzeciwi sie temu obecny
na tym posiedzeniu pozwany. Jezeli powdd w terminie
tygodnia od doreczenia mu postanowienia 0 umorzeniu
usprawiedliwi swe niestawiennictwo, sgd uchyli to
postanowienie i nada sprawie wtasciwy bieg. Przepisu
tego nie stosuje sie w przypadku kolejnego
niestawiennictwa.

§ 5. Jezeli pozwany nie stawi sie na posiedzenie
przygotowawcze, plan rozprawy sporzadza sie bez jego
udziatu. W przypadku nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa przepis art. 103 § 3 stosuje sie.

§ 6. Jezeli strona stawiwszy sie na posiedzenie
przygotowawcze nie bierze w nim udziatu, plan
rozprawy sporzgdza sie bez jej udziatu. Przepis art. 103

§ 3 stosuje sie.

[nowa norma]

Art. 2055. § 1. Na posiedzeniu przygotowawczym
przewodniczgcy ustala ze stronami przedmiot sporu i
wyjasnia stanowiska stron, takze w zakresie prawnych
aspektow sporu.

§ 2. Przewodniczacy powinien sktaniaé strony do
pojednania oraz dgzy¢ do ugodowego zatatwienia
sprawy, w szczegolnosci poprzez mediacje. W tym celu
przewodniczgcy moze poszukiwaé ze stronami
polubownych form rozwigzania sporu, wspieraé strony
w formutowaniu propozyciji ugodowych oraz wskazywaé
sposoby i skutki rozwigzania sporu, w tym skutki
finansowe.

[nowa norma]

Art. 205’. § 1. Jezeli na posiedzeniu przygotowawczym
sad skierowat strony do mediacji, posiedzenie odracza
sie do czasu zakonczenia mediacji.
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§ 2. W razie potrzeby, zwtaszcza gdy istniejg widoki
polubownego rozwigzania sporu lub gdy zajdzie
potrzeba wyjasnienia pewnych okolicznos$ci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy albo w przypadku
usprawiedliwionego niestawiennictwa strony, a takze
na zgodny wniosek stron, posiedzenie przygotowawcze
mozna odroczy¢ na czas oznaczony, hie dtuzszy od
trzech miesiecy.

§ 3. Na wniosek stron posiedzenie przygotowawcze
mozna odroczyé jeszcze raz — na czas oznaczony, nie
dtuzszy niz trzy miesigce.

§ 4. Dalsze odraczanie posiedzenia przygotowawczego
jest niedopuszczalne.

[nowa norma] Art. 2058, § 1. Z przebiegu posiedzenia
przygotowawczego sporzgdza sie wytgcznie protokot
pisemny. W protokole tym nie zamieszcza sie
oswiadczen ztozonych w ramach prob polubownego
rozwigzania sporu; przepis art. 183* § 3 stosuje sie
odpowiednio. Przewodniczgcy moze rowniez odstgpic
od zamieszczania wzmianek wymaganych przez
przepisy ogélne, jezeli moze to utatwi¢ rozwigzanie
sporu bez rozprawy. Przebieg posiedzenia
przygotowawczego w czesci obejmujacej probe
rozwigzania sporu bez potrzeby prowadzenia dalszych
posiedzen nie podlega utrwaleniu w sposéb
przewidziany w art. 9.

§ 2. Jezeli zawarto ugode, wcigga sie jg do protokotu
albo zamieszcza w odrebnym dokumencie,
podpisanym przez strony, stanowigcym zatgcznik do
protokotu.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 207. (uchylony)

[zastapiony przez art. 2057, art. 205° i art. 205"?]

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga druga. Postepowanie nieprocesowe
Tytut I. Przepisy ogoine

[nowa norma] Art. 5112, § 1. Ztozenie odpowiedzi na wniosek jest
obowigzkowe tylko wowczas gdy przewodniczgcy tak
zarzadzi.

§ 2. Posiedzenie przygotowawcze mozna wyznaczyc¢
niezaleznie od ztozenia odpowiedzi na wniosek.
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5. Plan rozprawy

W przypadku czesci sporéw sgdowych eskalacja nieporozumien bgdz skala rozbieznosci
dochodzonych kwot uniemozliwi dojscie do kompromisu pomiedzy stronami. Wéwczas na posiedzeniu
przygotowawczym powinien zostaé¢ przygotowany plan rozprawy (proj. art. 205° § 1). Plan ten stanowi
dokument sui generis, niebedgcy orzeczeniem sgdu (proj. art. 205'° § 4), cho¢ w pewnym zakresie je
zastepujgcym (proj. art. 205° § 1).

O przebiegu czynnosci w toku rozpoznania sprawy zadecyduje zakres postepowania
dowodowego. Dlatego strony bedg obowigzane do wskazania juz na posiedzeniu przygotowawczym
wszystkich dowodow oraz faktow, ktére majg zosta¢ nimi wykazane, pod rygorem pominiecia ich w
dalszym toku postepowania (proj. art. 205'> § 1), a sad bedzie zobligowany do zawarcia w planie
rozprawy rozstrzygnie¢ co do wnioskow dowodowych stron. W tym zakresie plan rozprawy zastgpi
postanowienia dowodowe, zardwno negatywne, jak i pozytywne — poniewaz nie ma potrzeby
dublowac tych rozstrzygnie¢. Rozstrzygnigcia te winny odpowiada¢ wymogom z proj. art. 236 i z proj.
art. 2432, czyli winny okreslac teze i srodek dowodowy, w miare potrzeby takze tryb przeprowadzenia
dowodu; w przypadku dokumentdw obligatoryjne jest jedynie rozstrzygniecie o pominigeciu dowodu.

Rozstrzygniecia co do dowodéw majg byc¢ jedyng obligatoryjng czescig planu rozprawy (proj.
art. 205° § 1). Jezeli bedzie to potrzebne, plan rozprawy obejmie réwniez inne kwestie o istotnym
znaczeniu dla sprawnego rozpoznania sprawy. Mogg one zosta¢ ujete w planie rozprawy zaréwno na
wniosek ktorejkolwiek ze stron, jak i z inicjatywy sgdu (proj. art. 205° § 2).

Jezeli strony z jakichkolwiek powoddéw nie uczynity tego wczesniej, posiedzenie
przygotowawcze jest ostatnig chwilg w toku postepowania, gdy strony powinny (z ewentualng pomoca
sedziego) doktadnie okresli¢ przedmioty swych zadan, w tym rozmiar dochodzonych swiadczeh wraz
z naleznosciami ubocznymi oraz dokfadnie okresli¢ zarzuty, w tym formalne (proj. art. 205° § 2 pkt 1 i
2).

Przy pomocy sedziego strony ustalg, czy i ktére fakty lub oceny prawne pozostajg miedzy nimi
sporne, sporzgdzajgc w ten sposob swoisty protokot rozbieznosci (proj. art. 205° § 2 pkt 3).

Plan rozprawy z zatozenia winien objgC réwniez rozstrzygniecia sgdu (zapadte, zgodnie z
przedstawiong powyzej zasadg, w uzgodnieniu ze stronami) co do ewentualnych innych kwestii, ktére
bedag mie¢ znaczenie dla toku postepowania (proj. art. 205° § 2 pkt 7).

Po rozstrzygnieciu co do wnioskéw dowodowych zostanie ustalony ze stronami harmonogram
rozprawy oraz terminy do oméwienia jego wynikéw wraz z terminem ogtoszenia wyroku (proj. art. 205°
§ 2 pkt4-6). Sedzia wskaze termin rozprawy w taki sposob, by mozliwe bylo przeprowadzenie
wszystkich zawnioskowanych dowodéw. Jesli okaze sie, ze rozmiar materialu dowodowego nie
pozwala na jego przeprowadzenie na jednym terminie rozprawy, zostanie od razu wyznaczony drugi
badz kolejne terminy rozprawy. Najlepiej, by odbywaty sie w kolejnych dniach sesyjnych, a jezeli
bedzie to niemozliwe, to przynajmniej w krétkich odstepach czasu (np. co tydzien). Przy ukfadaniu
harmonogramu czynnosci odpowiednie zastosowanie znajdg zasady z proj. art. 206 i proj. art. 206’
(proj. art. 205° § 4). Ma to na celu koncentracje materiatu dowodowego, a stuzyé temu bedzie wiedza
stron odnoénie do przypuszczalnego czasu przestuchania poszczegdlnych Swiadkéw. Na etapie
posiedzenia przygotowawczego, po przedstawieniu stanowisk stron oraz ustaleniu punktéw spornych,

a takze po wskazaniu przez strony dowodéw oraz tez dowodowych, bedg one mogly wskazaé

17



przyblizony czas potrzebny im na przestuchanie $wiadkéw. Bedzie tez mozna ustali¢ ze stronami czas
konieczny do przeprowadzenia dowodéw z dokumentéw, biorgc pod uwage, ze zaréwno sad, jak i
strony otrzymajg ich odpisy przed rozprawg. Wreszcie bedzie tez mozna zatozy¢ oczekiwany termin
na sporzadzenie opinii przez biegtego. W tym wzgledzie ustalone zostanie ze stronami, czy zlecenie
dla biegtego zostanie wystane jeszcze przed rozprawg. Mozna zatem bedzie tak dostosowaé termin
rozprawy, by przeprowadzi¢ na niej réwniez dowdd z opinii biegtego. Po wymianie zarzutéw do opinii
przez strony jeszcze przed rozprawg (np. na kolejnym terminie posiedzenia przygotowawczego),
biegly bedzie mdogt zostaé wezwany juz na pierwszy termin rozprawy.

Podkreslenia wymaga, ze plan rozprawy nie wymaga powtarzania o$wiadczenh i stanowisk
stron zawartych w pismach procesowych; wystarczajgce bedzie odwotanie sie do konkretnego pisma
(proj. art. 205° § 3).

Tak ustalony harmonogram rozprawy pozwoli stronom przede wszystkim uzyskaé realny
wplyw na ksztattowanie przebiegu postepowania, dzieki czemu nie tylko poczujg sie
wspoétgospodarzami postepowania, ale przede wszystkim bedg wspdétodpowiedzialne za jego
przebieg. Co wiecej, strony zawczasu poznajg plan oraz sposéb rozpoznania ich sprawy. Zniknie
zatem stan niepewnosci, w ktérym strony nie znajg zamierzeh sgdu co do sposobu i kolejnosci
procedowania z dang sprawg. Po posiedzeniu przygotowawczym i sporzgdzeniu planu rozprawy
stanie sie jasne dla stron, jakie czynnosci w danej sprawie zostang przedsiewziete, w jakim czasie,
oraz, co najwazniejsze, kiedy mogg spodziewa¢ sie rozstrzygniecia. W poréwnaniu do
dotychczasowego sposobu procedowania bedzie to przetom w sposobie organizacji pracy sadu ze
sprawg cywilng. Zdecydowanie zwiekszy sie transparentnos¢ dziatania sadu, a przez to poprawi sie
jego wizerunek w Swiadomosci spotecznej. Najwazniejszym jednak czynnikiem pozytywnym takiego
uksztattowania procedowania ze sprawg wydaje sie wciggniecie stron, tj. obywateli, w organizacje
pracy sadu nad ich sprawg. Poczucie wspodtuczestnictwa czy wrecz oddziatywania obywateli na prace
sgdu ze sprawg wydaje sie nie do przecenienia w dzisiejszej sytuacji standaryzacji i anonimizaciji
obstugi dziatalnosci publicznoprawnej panstwa.

W sytuacjach gdy jedna badz obie strony pozostajg bierne w zakresie ustalenia
harmonogramu postepowania w sprawie, niezbedne rozstrzygniecia jest wiadny podjaé sad bez
ogladania sie na ich stanowiska. Nie wydaje sie jednak, by miata to by¢ sytuacja czesta, skoro strona
traci w ten sposéb wptyw na bieg sprawy.

Sporzgdzony z udziatem stron w toku posiedzenia przygotowawczego plan rozprawy zostanie
przyjety do wiadomosci stron i zaakceptowany przez nie poprzez podpisanie dokumentu (proj.
art. 205'° § 2). Ten obowigzek posrednio zmierza do uksztattowania u stron motywacji do wspotpracy
z sagdem poprzez stworzenie poczucia identyfikacji z zaplanowanymi czynnosciami. Ewentualna
odmowa podpisu nie wplynie na moc wigzaca planu rozprawy.

Nastepnie plan rozprawy sedzia zatwierdzi, sktadajgc na nim swoj podpis (proj. art. 205'° § 3).
Taka regulacja ma podkresli¢, ze w zasadzie utozenie planu rozprawy jest rzeczg stron, zas sedzia
wystepuje w roli mediatora i arbitra, ktéry w razie sporu stron co do poszczegdlnych kwestii wigzgco je
rozstrzyga (art. 205'° § 1).

Podpisany plan rozprawy dotgcza sie do protokotu posiedzenia przygotowawczego (proj.
art. 205'° § 4) i dorecza sie stronie. Doreczenie planu rozprawy zastepuje zawiadomienie strony o

terminach posiedzen i innych czynnosci objetych planem. Jezeli plan przewiduje obowigzki, ktére
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strona musi wykona¢ osobiscie, w szczegdlnosci osobiste stawiennictwo na okreslonej czynno$ci,
plan ten dorecza sie takze bezposrednio stronie, a jego doreczenie zastepuje takze wezwanie strony
do tego stawiennictwa badz do wykonania tych obowigzkéw (proj. art. 205'° § 5). O skutkach tych
nalezy strone pouczy¢. To rozwigzanie zmniejszy naktad pracy sekretariatéw sgdowych na czynnosci
zwigzane z organizacjg posiedzen. Przede wszystkim za$ nalezy sie spodziewaé, ze strona, ktdra
uczestniczyta w przygotowaniu harmonogramu procesu, bedzie bardziej zmotywowana do jego
przestrzegania, a uwzglednienie jej wnioskdw co do termindw ograniczy koniecznos¢ odwotywania
posiedzeh do przypadkéw czysto losowych.

Plan rozprawy winien jednoznacznie rozstrzygng¢ wszelkie znane juz watpliwosci co do
przedmiotu postepowania i stanowisk stron. W konsekwencji sporzgdzenie planu rozprawy czyni
zbedng przewidziang dzis w art. 212 § 1 instytucje dopytywania stron o ich twierdzenia i fakty.
Odpowiednio do tego zakres tego obowigzku nalezato ograniczy¢ do spraw, w ktérych planu rozprawy

nie sporzgdzono (proj. art. 212 § 1).

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2'. Organizacja postepowania

[nowa norma] Art. 2055, § 1. Posiedzenie przygotowawcze stuzy
rozwigzaniu sporu bez potrzeby prowadzenia dalszych
posiedzen, zwtaszcza rozprawy. Jezeli nie uda sie
rozwigzacé sporu, na posiedzeniu przygotowawczym
sporzgdza sie z udziatem stron plan rozprawy.

(...)

§ 5. Jezeli pozwany nie stawi sie na posiedzenie
przygotowawcze, plan rozprawy sporzgdza sie bez jego
udziatu. W przypadku nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa przepis art. 103 § 3 stosuje sie.

§ 6. Jezeli strona stawiwszy sie na posiedzenie
przygotowawcze nie bierze w nim udziatu, plan
rozprawy sporzgdza sie bez jej udziatu. Przepis art. 103

§ 3 stosuje sie.

[nowa norma] Art. 205°. § 1. Plan rozprawy zawiera rozstrzygniecia

co do wnioskéw dowodowych stron, zastepujgc w tym

zakresie postanowienie dowodowe. Przepisy art. 236 i

art. 2432 stosuje sie odpowiednio.

§ 2. W miare potrzeby plan rozprawy moze zawieraé:
1) doktadne okreslenie przedmiotow Zzgdan stron, w
tym rozmiar dochodzonych $wiadczen wraz z
naleznosciami ubocznymi;

2) dokfadnie okres$lone zarzuty, w tym formalne;

3) ustalenie, kiére fakty i oceny prawne pozostajg
miedzy stronami sporne;

4) terminy posiedzen i innych czynnosci w sprawie;
5) harmonogram rozprawy, czyli kolejno$¢ i termin
przeprowadzenia dowodow oraz roztrzgsania wynikéw
postepowania dowodowego;

6) termin zamkniecia rozprawy lub ogtoszenia
wyroku;

7) rozstrzygniecia co do innych zagadnien, o ile sg
niezbedne do prowadzenia postepowania.

§ 3. W planie rozprawy mozna sie odwotywaé do pism

procesowych stron.

§ 4. Przepisy art. 206 i art. 206" stosuje sie

odpowiednio.
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[nowa norma] Art. 205'°. § 1. Spory co do poszczegdlnych zagadnien
objetych planem rozprawy rozstrzyga przewodniczgcy.
§ 2. Plan rozprawy podpisujg strony. Odmowe zlozenia
podpisu przez strone odnotowuje sie w planie.

§ 3. Przewodniczacy zatwierdza plan rozprawy.

§ 4. Plan rozprawy stanowi zatgcznik do protokotu
posiedzenia przygotowawczego. Do planu rozprawy
stosuje sie odpowiednio przepisy o zarzgdzeniu.

§ 5. Plan rozprawy z urzedu dorecza sie stronom.
Doreczenie stronie planu rozprawy zastepuje
zawiadomienie jej o terminach posiedzen i innych
czynnosci objetych planem. Jezeli plan obejmuje
obowigzki, ktére strona wykonaé musi osobiscie, w
szczegolnosci stawienie sie na czynnosci wymagajgce
jej osobistego stawiennictwa, dorecza sie go takze
bezposrednio stronie, z wyjatkiem strony, o ktérej
mowa w art. 1135° § 1: w takim przypadku doreczenie
planu zastepuje takze wezwanie strony do wykonania
tych obowigzkéw. O skutkach tych nalezy strone

ouczyé.

6. Rozstrzygniecie sprawy na jednym terminie rozprawy. Przebieg
rozprawy wedlug planu

Projektowany model postepowania zaktada, ze sprawa rozstrzygana jest na pierwszym
posiedzeniu (proj. art. 206"), poprzedzonym w razie potrzeby posiedzeniem przygotowawczym (proj.
art. 205* § 3), oraz ze po zakonczeniu posiedzenia przygotowawczego procedowanie ze sprawg
bedzie przebiegato wedtug planu rozprawy (proj. art. 206 i proj. art. 208 § 1).

Praktyka wskazuje dwa zasadnicze zagrozenia dla takiego sposobu procedowania.

Pierwszym jest niestawiennictwo wezwanych swiadkéw lub biegtych. Z dodwiadczenia wynika
jednak, ze w sprawach cywilnych, poza chorobg, rzadko wystepujg sytuacje celowej absenc;ji stron, a
tym bardziej biegtych. Mozna temu zaradzi¢ wzmacniajgc system doreczeniowy (sgdowa stuzba
doreczeniowa) badz nawet obligujgc strony do zapewnienia obecnosci swiadkéw na rozprawie. Z
drugiej strony, $wiadkowie winni podlega¢ bezwzglednym sankcjom dyscyplinujgcym za
niestawiennictwo w sadzie. W tym celu kary winny zosta¢ podniesione i realnie naktadane oraz
egzekwowane tak, by zrekompensowaé koszty kolejnego posiedzenia. Nalezy tez zapewni¢ swiadkom
adekwatne do poniesionych strat wynagrodzenie za stawiennictwo w sadzie i poswiecony czas, ktére
powinno zosta¢ niezwiocznie wyptacone. Wysoko$¢ rekompensaty musi pokrywac¢ wszelkie koszty i
niedogodnosci i wrecz zacheca¢ do stawiennictwa w sgdzie.

Drugie zagrozenie wigze sie z brakiem na terminie rozprawy zawnioskowanych dowodéw. W
szczegodlnosci odnosi¢ sie to bedzie do nienadestanych dokumentéw, o ktére wezwat sad. Mozna
jednak zatozy¢, ze beda to sytuacje marginalne, zazwyczaj bowiem chodzi o to, Zze strona nie moze
uzyskac¢ dokumentu od jakiego$ organu panstwowego bgdz samorzgdowego, wobec czego musi sie o
to zwréci¢ sad. Wazne natomiast jest w tym miejscu, aby sad konsekwentnie i rygorystycznie
przestrzegat zasady, ze wezwanie danego organu o nadestanie dokumentu powinno nastgpi¢ dopiero
po wykazaniu przez strone, ze sama tego dokumentu otrzymac od organu nie moze (proj. art. 187 § 2
pkt 4). Jesli zatem na posiedzeniu przygotowawczym strona nie przedstawi samego dokumentu bgdz
zaswiadczenia danego organu o odmowie wydania, wnioskowany dowdd powinien zostaé pominiety.

Zdyscyplinuje to strony do nalezytego przygotowania sie do sprawy w sadzie. Nalezy tg drogag
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wzbudzi¢ w obywatelach przekonanie, Zze do sadu nalezy wnosi¢ pozwy po odpowiednim
przygotowaniu sie od strony prawnej i faktycznej. Trzeba wdrozy¢ zasade, ze strona przychodzi do
sgdu i przektada sgdowi do dyspozycji zebrany materiat dowodowy. Sad ma ten materiat ocenic i da¢
temu wyraz w postaci orzeczenia. Poszukiwanie dowodéw w postepowaniu przed sgdem winno byé
zasadniczo niedopuszczalne.

Jesli chodzi o zaradzenie problemu nieprzedstawiania dokumentéw przez inne osoby, to tutaj
Srodkiem skutecznej egzekucji tego obowigzku powinna sie sta¢, podobnie jak w przypadku nie
stawajgcych sie swiadkow, nieuchronna i surowa kara pieniezna.

Okolicznosci sprawy moga wiec ulec zmianie; w szczegolnosci dotyczy to termindw, ktére z
przyczyn losowych (np. choroby sedziego, strony lub $wiadka) moga upasé. W takiej sytuacji
pierwotny plan rozprawy staje sie nieaktualny, ale potrzeba planowania czynnosci pozostaje. Nalezy
wiec przewidzie¢ dopuszczalnos¢ zmiany badz nawet sporzgdzenia nowego planu rozprawy. Takie
zdarzenia winny mie¢ charakter wyjagtkowy, co uzasadnia wymag, by uczestniczyty w nich strony, czy
to poprzez wystuchanie, czy udziat w kolejnym posiedzeniu przygotowawczym (proj. art. 205" § 1 2).
Dla wykluczenia z gory ewentualnych manipulacji nalezy wprost przewidzie¢, ze zmiana planu
rozprawy ani wyznaczenie kolejnego posiedzenia przygotowawczego nie powodujg otwarcia po raz
kolejny terminu do zgtaszania nowych twierdzen i dowoddw (proj. art. 205" § 4, proj. art. 205° § 3).

Przestanka nieaktualnosci planu rozprawy ma charakter syntetyczny. Dezaktualizacja planu
nie jest réwnoznaczna z kazdym odchyleniem od harmonogramu czynnosci. Plan rozprawy nie staje
sie nieaktualny w przypadku opdznienia ztozenia opinii, niestawiennictwa jednego $wiadka ani nawet
upadku jednego z kilku terminéw posiedzen, o ile tylko w jego granicach da sie poprowadzic¢
postepowanie dalej. Dezaktualizacjg bedzie dopiero istotne zaburzenie lub, oczywiscie, catkowite
rozbicie zaplanowanego toku czynnosci, np. przewidywana seria nieobecnosci ktorej§ z oso6b
uczestniczacych w postepowaniu (petnomocnika, sedziego), wynikta np. z dtuzszej choroby czy
wypadku losowego. Niewagtpliwie zas plan rozprawy stanie sie nieaktualny w przypadku zmian
podmiotowych lub istotnych zmian przedmiotowych w procesie, o ile wyniknie z nich koniecznosc¢
przedstawienia przez strony nowych twierdzen i dowodow oraz rozstrzygniecia przez sgd co do nich —
czyli, w efekcie, zaplanowania postepowania na nowo.

Narzedziem prawidtowej organizacji rozprawy pozostajg zarzgdzenia przewodniczgcego. We
wszelkich przypadkach winny one mie¢ na celu usuniecie wszelkich znanych przeszkdd do tego, by
sprawa zostata rozstrzygnieta na pierwszym wyznaczonym posiedzeniu (proj. art. 206"). Ograniczenie
wymogu do usuniecia przeszkdd jest realistyczne — w odréznieniu od oczekiwania, ze przewodniczgcy
swymi zarzgdzeniami zapewni rozstrzygniecie na pierwszym terminie; przewodniczacy nie jest w
stanie tego zadekretowac.

Stosownie do zasady wielowariantowosci postepowania nalezy zréznicowa¢ podstawe
wydania zarzadzen przygotowawczych: jezeli sporzgdzono plan rozprawy, to on bedzie tg podstawag
(proj. art. 208 § 1), natomiast dotychczas przewidziane w tej roli pozew i inne pisma procesowe bedg
nig tylko w przypadku niesporzadzenia planu rozprawy (proj. art. 208 § 3).

Ze wzgledu na bezposredni wptyw na diugotrwatos¢ postepowania szczegdlne znaczenie przy
organizacji rozprawy majg terminy posiedzen wyznaczonych na rozprawe. Dotychczasowa praktyka
wskazuje na potrzebe szerszego uregulowania tych czynnosci pod katem ich celu. Tak wiec zadbanie

0 dogodne terminy posiedzen w planie rozprawy jest rzeczg stron, jezeli natomiast planu nie
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sporzgdzono, to nalezy wyraznie zawarowa¢ w ustawie, Zze terminy czynnosci sadu i
przewodniczgcego winny przypadaé¢ mozliwie najwczesniej (proj. art. 206). Niezaleznie od tego, czy
sporzgdzono plan rozprawy, przy przygotowaniu rozprawy obowigzywaé winny zasady (1)
wyznaczania na rozprawe jednego posiedzenia i (2) skupienia termindw posiedzen wyznaczonych na
rozprawy (najlepiej w kolejnych dniach albo przynajmniej z niewielkimi odstepami) — z odstepstwami

uzasadnionymi tylko wyraznym brakiem takiej mozliwosci (proj. art. 205° § 4 i proj. art. 206").

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2'. Organizacja postepowania

[nowa normal] Art. 205", § 1. Jezeli plan rozprawy stat sie
nieaktualny, sgd moze w drodze postanowienia
dokonaé¢ w nim zmian. Przed wydaniem postanowienia
sad wystucha strony, informujac je jednoczesnie o
zakresie zamierzonych zmian.

§ 2. Jezeli cho¢ jedna ze stron sprzeciwi sie
zamierzonej przez sad zmianie, przeprowadza sie
koleine posiedzenie przygotowawcze. Nie dotyczy to
przypadku, w ktérym zmiany planu rozprawy
obejmowatyby jedynie wyznaczenie dodatkowych
terminéw przestuchania objetych planem $swiadkéw,
biegtych lub stron.

§ 3. W razie istotnej potrzeby mozna sporzadzi¢ nowy
plan rozprawy; w takim przypadku przeprowadzenie
koleinego posiedzenia przygotowawczego jest
obowigzkowe. Pierwotny plan rozprawy traci moc w
czesci, w ktérej nowy plan jest odmienny.

§ 4. Zmiana planu rozprawy lub wyznaczenie kolejnego
posiedzenia przygotowawczego nie powoduje otwarcia
terminu do zgtaszania nowych twierdzen i dowodow.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 206. § 1. Przewodniczacy i sad podejmujg
czynnosci w sprawie tak, aby przebiegta zgodnie z
planem rozprawy, a jezeli planu nie sporzgdzono —w
najwczesniejszych mozliwych terminach.

§ 2. Przewodniczgcy wyznacza terminy posiedzen w
sprawie zgodnie z planem rozprawy, a jezeli planu nie
sporzgdzono — w najwczesniejszych mozliwych
terminach.

[nowa norma] Art. 206". Rozprawe nalezy przygotowac, tak aby nie
byto przeszkdd do rozstrzygniecia sprawy na
pierwszym posiedzeniu na nig wyznaczonym. Wiecej

22



niz jedno posiedzenie wyznacza sie tylko w razie
konieczno$ci, zwtaszcza gdy przeprowadzenie
wszystkich dowoddéw na jednym posiedzeniu nie bedzie
mozliwe. W takim przypadku posiedzenia powinny sie
odbywaé w kolejnych dniach, a jezeli nie jest to
mozliwe — tak aby uptyw czasu pomiedzy kolejnymi
posiedzeniami nie byt nadmierny.

Art. 208. § 1. Przewodniczgcy;-stesownie-de

H } zarzgdzenia majgce
na celu przygotowanie rozprawy. Przewodniczgcy
moze w szczegolnosci:
1) wezwac strony do stawienia sie na rozprawe
osobiscie lub przez petnomocnika;
2) zazadac na rozprawe od panstwowej jednostki
organizacyjnej lub jednostki organizacyjnej samorzadu
terytorialnego znajdujgcych sie u nich dowodow, jezeli
strona sama dowodéw tych otrzymac nie moze;
3) wezwac na rozprawe wskazanych przez strone
Swiadkow;

strory-na-biegtych;
5) zarzadzi¢ przedstawienie dokumentéw, przedmiotow
ogledzin, ksiag, planow itd.

§ 2. Przewodniczacy moze ponadto,-wrazie-keniecznej
potrzeby,; zarzgdzi¢ ogledziny jeszcze przed rozprawa.

Art. 208. § 1. Na podstawie planu rozprawy
przewodniczgcy wydaje zarzgdzenia majgce na celu
przygotowanie rozprawy. Przewodniczacy moze w
szczegolnosci:

1) wezwac strony do stawienia sie na rozprawe
osobiscie lub przez petnomocnika;

2) zazgdac¢ od panstwowej jednostki organizacyjnej lub
jednostki organizacyjnej samorzadu terytorialnego
znajdujgcych sie u niej dowodow, jezeli strona sama
dowodow tych otrzymaé nie moze;

3) wezwac na rozprawe wskazanych przez strony
Swiadkéw lub biegtych;

4) zarzgdzi¢ przedstawienie dokumentéw, przedmiotow
ogledzin, ksigg, planow itd.

§ 2. Przewodniczgcy moze ponadto zarzadzi¢
ogledziny jeszcze przed rozprawg.

§ 3. Jezeli planu rozprawy nie sporzgdzono,
zarzadzenia majgce na celu przygotowanie rozprawy
wydaje sie na podstawie pozwu i innych pism
procesowych.

Art. 212. § 1. Sgd-na-rozprawie przez zadawanie pytan
stronom dazy do tego, aby strony przytoczyly lub

uzupetnity twierdzenia lub dowody na ich poparcie oraz
udzielity wyjasnien koniecznych dla zgodnego z prawdg
ustalenia podstawy faktycznej dochodzonych przez nie
praw lub roszczen. W ten sam sposob sad dgzy do
wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, ktére sg
sporne.

(--)

Art. 212. § 1. Na rozprawie prowadzonej bez planu
rozprawy sad przez zadawanie pytan stronom dazy do
tego, aby strony przytoczyly lub uzupetnity twierdzenia
lub dowody na ich poparcie oraz udzielity wyjasnien
koniecznych do zgodnego z prawdg ustalenia podstawy
faktycznej dochodzonych przez nie praw lub roszczen.
W ten sam sposéb sad dgzy do wyjasnienia istotnych
okoliczno$ci sprawy, ktére sg sporne.

(.)

7. Ograniczenia czasowe w przedstawianiu twierdzen i dowodow

Doswiadczenia praktyczne jednoznacznie wskazujg na potrzebe dalszego istnienia systemu

ograniczenia zasobu przytaczanych przez strony twierdzen o faktach uzasadniajgcych ich zgdania
oraz dowoddw na poparcie tych twierdzen (materiatu procesowego). Nie wchodzgc w doktrynalne
rozwazania na temat wad i zalet r6znych systemow takich ograniczen, stwierdzi¢ nalezy, Ze
najprostszym sposobem osiggniecia tego celu jest ustanowienie terminéw, do ktérych strony majg
swobode przytaczania twierdzen i dowodéw. W konsekwencji odejScia od jednolitego, prostego
wzorca postepowania sgdowego (pozew — rozprawa — wyrok) na rzecz modelu wielowariantowego

(wymiana pism procesowych, posiedzenie przygotowawcze, wyrok na posiedzeniu niejawnym,

rozprawa jako ostatecznos¢) terminy te rowniez nalezy zréznicowaé dla poszczegdlnych wariantow

postepowania:

— terminem zasadniczym jest chwila zatwierdzenia planu rozprawy przyjetego na posiedzeniu
przygotowawczym (proj. art. 2052 § 1); skoro plan rozprawy jest podstawg dalszego toku
postepowania, to mozliwo$¢ dalszego zgtaszania twierdzen i dowodéw niweczytaby sens jego
sporzadzania,

cezurg pozostaje

— jezeli w sprawie nie przeprowadzono posiedzenia przygotowawczego,

zamkniecie rozprawy, z zastrzezeniem, ze strona moze utraci¢ to uprawnienie w nastepstwie
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dziatania na zwtoke lub niezastosowania sie do zarzgdzen przewodniczgcego i postanowien sadu
(proj. art. 2052 § 2).

Przypadkiem szczegdélnym jest zarzgdzona przez przewodniczacego wymiana pism
przygotowawczych. W takim przypadku terminem zamykajgcym zgtaszanie wnioskéw i dowodow jest
ztozenie pisma przygotowawczego w wykonaniu odpowiedniego zarzgdzenia przewodniczgcego (proj.
art. 205 § 2). Uprawnienie to przewodniczgcy powinien stosowaé rozwaznie, poniewaZz jego
naduzycie grozi naruszeniem prawa strony do obrony. Doswiadczenia praktyczne wskazujg jednak, ze
odczytanie przez sedziego rzeczywistych intencji stron, ktére kryjg sie za formalng trescig ich
wnioskow, nie nastrecza zbytnich trudnosci.

Sankcjg naruszenia terminu do zgloszenia twierdzen i dowoddéw powinno pozostaé, jak
dotychczas, obligatoryjne pominiecie spoznionego twierdzenia lub dowodu. Wyjagtkowe okolicznosci
sprawy mogg jednak uzasadnia¢ nadanie mu biegu. Aby nie zamyka¢ drogi do obrony swych praw
stronie, ktéra dziata w dobrej wierze, a tylko okolicznosci od niej niezalezne uniemozliwiajg jej
dochowanie terminéw, nalezy obowigzek pominiecia spoznionych twierdzen i dowodow wytgczy¢ w
sytuacji, gdy strona uprawdopodobnita, ze potrzeba lub mozliwosé ich powotania pojawita sie pozniej
(proj. art. 205'? § 1 in fine).

Tak okreslone terminy sg dostatecznie elastyczne, by strona w kazdym stanie sprawy miata
mozliwos¢ zgtoszenia twierdzen i dowoddw, a jednoczesnie powinny zapobiec niekontrolowanemu
poszerzaniu materialu dowodowego.

Postanowienia proj. art. 205'2 zastepujg w tym zakresie dotychczasowe — niepetne i
niekonsekwentne — przepisy art. 207 § 7 i art. 217 § 1 i 2. Zmianie ulega zwlaszcza, ucigzliwa w
praktyce, wytagczna kompetencja sgadu do zarzgdzania wptywem pism przygotowawczych i
pozostatych pism procesowych. W my$l projektu kompetencje te, jako lezagce w zakresie
przygotowania rozprawy, wykonuje przewodniczacy.

Konsekwencjg tych zmian jest zmiana przepisoéw, o ktérych mowa w art. 210 § 2'.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 2'. Organizacja postepowania

[nowy przepis — w migjsce obecnego art. 207 § 3] Art. 2053, § 1. W uzasadnionych przypadkach, w
szczeqoblnosci w sprawach zawitych lub
obrachunkowych, przewodniczgcy moze zarzgdzi¢
wymiane przez strony pism przygotowawczych,
oznaczajgc porzgdek sktadania pism, terminy, w
ktérych pisma nalezy ztozyé, i okolicznosci, ktére majg
by¢ wyjasnione.

§ 2. Przewodniczgcy moze zobowigzaé strone, by w
pi$mie przygotowawczym podata wszystkie twierdzenia
i dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy pod
rygorem utraty prawa do ich powotywania w toku
dalszego postepowania. W takim przypadku
twierdzenia i dowody zgtoszone z naruszeniem tego
obowigzku podlegajg pominieciu, chyba Ze strona
wykaze, iz ich powotanie w pi$mie przygotowawczym
nie byto mozliwe albo ze potrzeba powotania wynikta
pézniej.

§ 3. Pdzniejsze wyznaczenie posiedzenia
przygotowawczego nie powoduje otwarcia terminu do
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zgtaszania nowych twierdzen i dowoddw.

§ 4. Strone zastepowang przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej przewodniczgcy
moze zobowigza¢ do wskazania w piSmie
przygotowawczym takze podstaw prawnych jej zgdan i
whioskéw, w miare potrzeby ograniczajgc zakres tego
wskazania.

§ 5. Przewodniczgcy zarzgdza zwrot pisma
przygotowawczego ztozonego z uchybieniem terminu
albo bez zarzgdzenia.

[nowa norma]

Art. 205", § 1. JeZeli plan rozprawy stat sie
nieaktualny, sgd moze w drodze postanowienia
dokonaé w nim zmian. Przed wydaniem postanowienia
sgd wystucha strony, informujgc je jednoczesnie o
zakresie zamierzonych zmian.

§ 2. Jezeli cho¢ jedna ze stron sprzeciwi sie
zamierzonej przez sgd zmianie, przeprowadza sie
kolejne posiedzenie przygotowawcze. Nie dotyczy to
przypadku, w ktérym zmiany planu rozprawy
obejmowatyby jedynie wyznaczenie dodatkowych
terminéw przestuchania objetych planem swiadkow,
biegtych lub stron.

§ 3. W razie istotnej potrzeby mozna sporzadzi¢ nowy
plan rozprawy; w takim przypadku przeprowadzenie
kolejnego posiedzenia przygotowawczego jest
obowigzkowe. Pierwotny plan rozprawy traci moc w
czesci, w ktérej nowy plan jest odmienny.

§ 4. Zmiana planu rozprawy lub wyznaczenie kolejnego
posiedzenia przygotowawczego nie powoduje otwarcia
terminu do zgtaszania nowych twierdzen i dowoddw.

[nowy przepis — w miejsce obecnego art. 207 § 6 i
art. 217 § 1-2]

Art. 2052, § 1. Jezeli wyznaczono posiedzenie
przygotowawcze, strona moze przytaczac¢ twierdzenia i
dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla
odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej do
chwili zatwierdzenia planu rozprawy. Twierdzenia i
dowody zgtoszone po zatwierdzeniu planu rozprawy
podlegajg pominieciu, chyba Ze strona
uprawdopodobni, ze ich powotanie nie byto mozliwe
albo potrzeba ich powotania wynikta pézniej.

§ 2. Jezeli nie zarzgdzono przeprowadzenia
posiedzenia przygotowawczego, strona moze
przytaczac twierdzenia i dowody na uzasadnienie
swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow i twierdzen
strony przeciwnej az do zamkniecia rozprawy, z
zastrzezeniem niekorzystnych skutkéw, ktore wedtug
przepiséw Kodeksu mogg dla niej wynikng¢ z dziatania
na zwioke lub niezastosowania sie do zarzgdzen
przewodniczgcego i postanowien sgdu.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 207. (uchylony)

[zastgpiony przez art. 2057, art. 205° i art. 205"?]
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Art. 210. (...) Art. 210. (...)

§ 2'. Sad poucza strone wystepujaca w sprawie bez § 2'. Sad poucza strone niezastepowang przez
adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub | adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub
radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej | Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej

o tredci art. 162, 204247, 229 i 230. o tresci art. 162, art. 2053, art. 2052, art. 229 i art.

(...) 230.%;

(...)

Art. 217. (uchylony)

[zastgpiony przez art. 2057?]

8. Wyrok zaoczny

Projektowany model postepowania utrzymuje zasade, ze wydanie wyroku zaocznego jest
konsekwencjg biernosci pozwanego, rozumianej jako niezajecie przezen stanowiska wobec zgdan
wysunietych przez powoda. W dotychczasowym stanie prawnym za bierno$¢ te poczytuje sie
niestawiennictwo na rozprawie lub niebranie udziatu w rozprawie (art. 339 § 1) przy jednoczesnym
nieztozeniu wyjasnien poza rozprawg (art. 340).

Wprowadzenie do procesu obligatoryjnej odpowiedzi na pozew oraz wielowariantowosci
postepowania zmienia okolicznosci, ktére nalezy poczytywaé za biernos¢ pozwanego. W nowej
sytuacji normatywnej za niezajecie przez pozwanego stanowiska wobec powddztwa, uzasadniajgce
procedowanie bez jego udziatu, nalezy przyjaé nieztozenie odpowiedzi na pozew. Oczekiwanie do
terminu rozprawy, by stwierdzi¢ bierno$¢ pozwanego i wyda¢ wyrok zaoczny, bytoby nieracjonalne.
Nowe regulacje pozwalajg na wyciggniecie konsekwencji z biernosci pozwanego juz na wczesnym
etapie postepowania: jezeli przedstawione w pozwie fakty nie budzg watpliwosci (proj. art. 339 § 2),
sad bedzie mégt wydaé wyrok zaoczny, gdy pozwany nie ztozy w przepisanym terminie odpowiedzi na
pozew. Poniewaz z reguty do rozprawy wtedy nie dojdzie, wyrok zaoczny bedzie musiat zostac
wydany na posiedzeniu niejawnym (proj. art. 339 § 1).

Nalezy podkresli¢, ze w takiej sytuacji sgd ma mozliwos¢, a nie obowigzek wydania wyroku
zaocznego. Jest wiec takze dopuszczalne, ze mimo nieztozenia odpowiedzi na pozew sprawa
zostanie skierowana do rozpoznania na rozprawie. W takim przypadku niestawiennictwo pozwanego
winno pozostaé podstawg do wydania wyroku zaocznego, tym razem obligatoryjnego. Nie wyklucza to
przeprowadzenia postepowania dowodowego; skoro wyrok zaoczny nie zostat wydany wczesniej, to
widocznie istniata potrzeba weryfikacji twierdzeh powoda (proj. art. 340 § 1).

Tak jak w obecnym stanie prawnym, przymiotu zaoczno$ci nie bedzie mie¢ wyrok wydany w
nieobecnosci pozwanego, ale po ztozeniu przez niego wyjasnien ustnie lub na pisSmie, albo gdy
pozwany zadat przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci (proj. art. 340 § 2). Bedzie to

dotyczy¢ takze wyroku wydanego na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 148" § 1.
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W przypadku wyroku zaocznego oczywiste jest, by terminem ograniczajgcym przytaczanie
twierdzen i dowodoéw byto ziozenie sprzeciwu. Nalezy wiec przewidzie¢ odpowiednie zastosowanie
proj. art. 2052 § 1 (proj. art. 344 § 2).

Wielowariantowos¢ postepowania oraz mozliwosé wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym
czyni konieczng zmiane normy zawartej w art. 345, niedajgcej dotychczas mozliwosci innej niz
wyznaczenie rozprawy. Postepowanie po wniesieniu sprzeciwu winno toczy¢ sie na zwyklych
zasadach, w szczegodlnosci nie ma przeszkdd do zastosowania instytucji stuzacych przygotowaniu
postepowania (proj. art. 345).

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 3. Wyroki zaoczne

Art. 339. § 1. Jezelipozwany-nie-stawit-sie-na
pes e'dz.e HE-WyZRacZoRe a ozp a..salbe' ’ #ho

§2. Wtym Wypadku przmeUJe su—; za prawdziwe
twierdzenie powoda o

przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rezprawg, chyba ze
budzg one uzasadnione watpliwosci albo zostaty
przytoczone w celu obejscia prawa.

Art. 339. § 1. Sad moze wydac wyrok zaoczny na
posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany w wyznaczonym
terminie nie ztozyt odpowiedzi na pozew.

§ 2. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe
twierdzenia powoda o faktach zawarte w pozwie lub w
pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
posiedzeniem, chyba ze budzg one uzasadnione
watpliwosci albo zostaty przytoczone w celu obejscia
prawa.

Art. 340. Wyrok-wydany-w-nieobecnoesci-pozwanego
He-bedzie Za0CZRY, JoZCh poziany z'aslal -~
S;ZE'E'E."E.EZE' & FoZprawy WSWejRiee asl SROSEHaTHO _

Art. 340. § 1. Sad wyda wyrok zaoczny, jezeli mimo
braku odpowiedzi na pozew skierowano sprawe do
rozpoznania na rozprawie, a pozwany nie stawit sie na
te rozprawe. Przepis art. 339 § 2 stosuje sie.

§ 2. Wyrok wydany w nieobecnosci pozwanego nie
bedzie zaoczny, jezeli pozwany zgdat przeprowadzenia
rozprawy w swej nieobecnosci lub sktadat juz w
sprawie wyjasnienia ustnie lub na pismie.

Art. 344. § 1. Pozwany, przeciwko ktéremu zapadt
wyrok zaoczny, moze ztozy¢ sprzeciw w ciggu dwoch
tygodni od doreczenia mu wyroku.

§ 2. W pismie zawierajacym sprzeciw pozwany
powinien przytoczy¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich
utraty nalezy zgtosic¢ przed wdaniem sie w spér co do

istoty sprawy, oraz ekeheznesel—faktyezne i dowody

Art. 344. § 1. Pozwany, przeciwko ktéremu zapadh
wyrok zaoczny, moze ztozy¢ sprzeciw w ciggu dwoch
tygodni od doreczenia mu wyroku.

§ 2. W pi$mie zawierajgcym sprzeciw pozwany
powinien przytoczy¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich
utraty nalezy zgtosic¢ przed wdaniem sie w spoér, oraz
twierdzenia i dowody. Przepis art. 205" § 1 zdanie
drugie stosuje sie odpowiednio.

§ 3. Sad odrzuca sprzeciw niedopuszczalny,
spozniony, nieoptacony lub dotkniety brakami, ktérych
nie usunieto mimo wezwania.

Art. 345. Jezeli-sprzeciw zostal-zlozony prawidiowo;
przewodniczgcy wyznacza-terminrozprawy-zarzgdza
doreczenie-sprzeciwu-powodowi-

Art. 345. W przypadku wniesienia sprzeciwu
przewodniczacy zarzgdza doreczenie go powodowi i
nadaje sprawie bieg, w razie potrzeby podejmujgc
czynnosci przewidziane w przepisach o organizaciji
postepowania.
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9. Korzysci z projektowanej zmiany

Celem reformy bedzie wprowadzenie prawnych podstaw dla fazy postepowania
przygotowawczego ze sprawg cywilng. Na tym etapie sedzia bedzie dysponowat elastycznymi
Srodkami wspotpracy ze stronami w celu przygotowania rozprawy. Ktadzie sie jednak zdecydowany
nacisk na rozwigzania polubowne, negocjacje i wyjscie ze sporu bez potrzeby procedowania na
rozprawie, a zwlaszcza bez konieczno$ci przeprowadzania postepowania dowodowego. Temu winny
stuzy¢ zachety finansowe zwigzane z optatami sgdowymi. Jesli mimo podjetych dziatah nie uda sie
naktoni¢ stron do pojednania, bedg one wspottworzy¢ plan rozprawy, a tym samym stang sie
wspotodpowiedzialne za jej przebieg. Ustalony ze stronami plan czynnosci na rozprawie bedzie
prawnie obowigzujacy i bedzie mie¢ wplyw na sposéb rozpoznania sprawy. Rozprawa stanie sie
wowczas kulminacjg postepowania sadu ze sprawg i co do zasady odbedzie sie w jednym terminie.
Na rozprawie zostang przeprowadzone tylko te dowody, ktére strony zgtosity sgdowi w fazie
przygotowawczej. Po rozprawie sad wyda orzeczenie po roztrzasnigeciu wynikow postepowania
dowodowego.

Proponowane rozwigzania majg na celu przede wszystkim skréci¢é czas postepowania w
sgdzie cywilnym. Poczgtkowo moze to by¢ trudne do osiggniecia, jesli uwzgledni sie wymog dosc
szerokiej dziatalno$ci planistycznej, wymaganej od sedziego na etapie przygotowawczym. Docelowo
jednak odpowiednie przygotowanie rozprawy musi skutkowac jej sprawnym prowadzeniem wedtug
wczesniej ustalonego harmonogramu. Czas poswiecony na czynnosci przygotowawcze winien zatem
zostac z nawigzka odzyskany w fazie zasadniczej postepowania, ktéra bedzie krétka i przedmiotowa.
Oczywiscie taki sposdb procedowania wymaga¢ bedzie od sedziéw zmiany organizacji pracy.

Poza aspektem czasowym najbardziej znamienny wydaje sie aspekt spoteczny
proponowanych rozwigzah. Bodaj po raz pierwszy zaistnieje szansa zaangazowania stron, czy
ogolniej: obywateli, w postepowanie sadu ze sprawg. Dotychczas koncentrowano sie na sadzie jako
gospodarzu procesu. Wskazywano na kontradyktoryjnos¢, by akcentowac role i znaczenie stron w
rozstrzygnieciu sprawy. Wszystko to pozostaje aktualne, jednak teraz to w istocie strony bedag
organizowaé¢ postepowanie sgdowe. Dojdzie do tego pod kierownictwem sedziego, ale strony bedg
aktywnie uczestniczy¢ w czynnosciach organizacyjnych. Przejmg zatem odpowiedzialno$¢ za sposob,
w jaki ich sprawa zostanie rozpoznana. Przede wszystkim jednak strony z sedzig ustalg porzadek
czynno$ci w sprawie i bedg mogly zawczasu poznaC czas rozstrzygniecia. Bedzie to miato
niebagatelne znaczenie dla stosunkéw spotecznych w ogdlnosci.

Aktualne pozostajg zagrozenia z kierunku tych stron, ktére stosujg taktyke obstrukcji
procesowych. Przyjmuje sie jednak, ze bedg to sytuacje wyjatkowe, ktére nie mogg determinowac
rozwigzan stuzgcych wiekszosci obywateli, oczekujgcych procesu szybkiego i fair. W przypadkach
wyjatkowych decydujagca role odgrywac bedzie sedzia, ktéry powinien taki przypadek odpowiednio
wczesnie zidentyfikowaé i przedsiebra¢ dziatania przeciwdziatajgce obstrukcji i przedtuzaniu
postepowan wstepnych. Narzedziami ttumigcymi takie postawy bedg odpowiednie rygory procesowe
oraz odpowiedni system optat procesowych.

Wreszcie podkresli¢ nalezy efekty mediacyjnej dziatalnosci sedzidw w fazie przygotowawcze;.
Ich rola bedzie kluczowa dla przyspieszenia postepowan. Liczba spraw zakonczonych (ugodzonych w

ten czy inny sposob) na etapie przygotowania do rozprawy zdecyduje o roztadowaniu zatoréw w

28



sgdach. Jeszcze wazniejszy moze by¢ ogolniejszy wymiar spoteczny takiej aktywnosci sedzidow. Sad
jako miejsce, gdzie mozna nie tylko uzyskac¢ orzeczenie, ale takze rozwigzaé, usmierzy¢ lub chocby
zatagodzi¢ nabrzmiaty konflikt prawny, moze by¢ postrzegany tylko z uznaniem. To samo dotyczy
sedzidw, ktorzy rozmawiajgc ze stronami, sprobujg usunagé dzielgce je antagonizmy. Wiadomo
przeciez, ze nawet najlepsze normy prawne nie sg w stanie antycypowac¢ wszystkich mozliwych
konfliktéw spotecznych, zwtaszcza w czasach duzej dynamiki zycia spotecznego oraz postepujgcej
specjalizacji poszczegdlnych dziedzin zycia. W takich warunkach sprawny aparat sgdowy wymaga
elastycznego traktowania kazdej sprawy, a nade wszystko sprawnych negocjatoréow, poszukujgcych
alternatywnych form wyjscia ze sporu.

Wigczenie stron w aktywny proces organizacji postepowania z ich sprawg winno zmniejszyc¢
liczbe skarg na przewlektos¢ postepowan w sgdach cywilnych. Strony od samego poczgtku zostang
wigczone w proces planowania rozwigzania ich konfliktu prawnego. Beda znaly termin zakonczenia
sprawy w sadzie | instancji. Zostang zapoznane przez sedziego z liczbg spraw w sadzie, ktéra bedzie
mie¢ wptyw na termin rozpoznania ich sprawy. W zaleznosci do tego mogg zmienia¢ swe stanowisko
w kwestii sposobu wyjécia ze sporu. Suma dziatan organizatorskich stron postepowania powinna
przetozy¢ sie na zwiekszenie ich odpowiedzialnos¢ nie tylko za wynik, ale i za czas procedowania.

Na przysztos¢ nalezy zauwazy¢, ze najwyzsza wydajno$¢ nowego systemu pracy ze sprawg
cywilng zostataby osiggnieta po zmianie organizacji sgdu polegajgcej na wprowadzeniu kancelarii
sgdu i biura sedziego. To pozwolitoby w pemni wykorzysta¢ potencjat fazy pretrial, w ktérej sedzia
zostatby wyposazony w narzedzia pozwalajgce mu samodzielnie procedowaé ze sprawg w sposob
najbardziej elastyczny, a zarazem efektywny. W ramach biura, z pomocg asystenta, mogtby
zaplanowaé sposéb wstepnego postepowania ze sprawg, a takze kontrolowaé jego przebieg.
Samodzielnos¢ w ramach biura umozliwitaby sedziemu ocene czasu niezbednego do przygotowania
sprawy na rozprawe. Przestatby by¢ rozliczany z liczby wokand i spraw na nie skierowanych, a istotny

statby sie efekt w postaci wygaszenia konfliktu miedzy stronami.

29



II. Przeciwdzialanie naduzyciu prawa procesowego

10.Cel i zaloZenia projektowanej zmiany

Na podstawie doswiadczen z praktyki sgdowej mozna wyrézni¢ nastepujgce typowe sytuacje,
w ktérych nie ma watpliwosci, Ze dochodzi do naduzycia przez strone jej uprawnieh procesowych:

1) wnoszenie jako pozwu pisma niezawierajgcego zgdania rozpoznania sprawy sgdowe;j,

2) wnoszenie pozwu oczywiscie bezzasadnego,

3) wnoszenie szeregu wnioskow o wytgczenie sedziego,

4) wnoszenie szeregu zazalen w tym samym lub zblizonym przedmiocie,

5) wnoszenie szeregu wnioskow o sprostowanie, uzupetnienie lub wyktadnie wyroku.

Znamie naduzycia prawa procesowego mozna takze przypisa¢ innym zachowaniom stron,
cho¢ nie zawsze wystepuje ono tak jednoznacznie.

Wymienione czynnosci stron majg dwie wspdlne cechy:

1) sg podejmowane na podstawie i w granicach prawa procesowego (uprawnienia do wytoczenia
powddztwa, uprawnienia do wniesienia zazalenia itd.),

2) nie zmierzajg jednak do osiggniecia celu, w ktérym odpowiednie instytucje procesowe zostaty
ustanowione.

Najwyrazniejszym z takich dziatan strony jest wnoszenie taficucha zazalen. Typowy schemat
takiego dziatania strony zaczyna sie od wydania przez sgd w toku postepowania jakiegokolwiek
orzeczenia bgdz nawet od wystosowania do strony jakiejkolwiek korespondenciji. Strona, ktérej zalezy
na zwtoce w postepowaniu, wnosi zazalenie na takg czynno$¢. Zazalenie takie, jako nieprzewidziane
w przepisach postepowania, podlega odrzuceniu — o czym sad rozstrzyga postanowieniem.
Postanowienie to zostaje zaskarzone przez strone kolejnym zazaleniem — ktére juz tym razem
podlega rozpoznaniu, wiec sad jest obowigzany nadaé mu bieg: ustalic wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, wysokos¢ optaty, wezwaé do jej uiszczenia, usung¢ braki formalne, zazgda¢ odpiséw.
Strona maksymalnie przecigga terminy wyznaczone jej na opfacenie pism, uzupetnienie brakéw lub
udzielenie wiadomosci niezbednych do rozpoznania jej wnioskéw. Ponadto w toku takiego
postepowania wpadkowego strona sktada liczne wnioski o charakterze proceduralnym, w pierwszym
rzedzie o zwolnienie od kosztéw sgdowych i o ustanowienie petnomocnika z urzedu. Postanowienie
wydane odnos$nie do kazdego z takich wnioskéw jest dla strony podstawg do przeprowadzenia
identycznej serii czynnosci. Zwtoka w postepowaniu wywotana konsekwentnymi dziataniami strony
potrafi przedtuzy¢ postepowanie o kilka lat.

Analogiczny mechanizm jest wykorzystywany przy sktadaniu tafcucha wnioskéw o wytgczenie
sedziego. Poprzez sktadanie kolejnych wnioskéw o wytgczenie sedziego strona jest w stanie
doprowadzi¢ do faktycznej blokady postepowania, poniewaz czynno$ci zwigzane z rozstrzyganiem co
do kolejnych wnioskéw, wigczajgc postepowanie odwotawcze, nie pozwalajg na normalne
prowadzenie czynno$ci. Niemozliwos¢é prowadzenia postepowania wynika z czynno$ci technicznych,
nie rozstrzygnie¢ prawnych, wiec nie jest w stanie jej zapobiec regulacja ustawowa, ze wniosek taki w
zasadzie nie moze zosta¢ uwzgledniony. W 2016 roku wprowadzono do Kodeksu mechanizm majgcy

zapobiec tego rodzaju naduzyciu, jednak jest on niekonsekwentny, bo wcigz opiera sie na zatozeniu,
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ze wnioskowi takiemu nadaje sie bieg mimo ewidentnego naduzycia. Przez to jego skuteczno$c¢ jest
niewielka.

Kolejnym analogicznym sposobem obstrukcji jest sktadanie tancucha wnioskéw o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego z urzedu. Tu réwniez nieuczciwa strona wykorzystuje
wszelkie mozliwosci przewleczenia postepowania zwigzane z usuwaniem brakéw formalnych pism,
optacaniem, skarzeniem itd.

Taki sam faktyczny efekt ma sktadanie przez strone szeregu wnioskéw o sprostowanie,
uzupetnienie lub wyktadnie wydanego juz w sprawie wyroku. Takie dziatanie nie jest w stanie wptyngc¢
na formalny wynik sprawy, skoro tre$¢ wyroku nie moze juz zosta¢ zmieniona, mozna jednak w ten
sposob faktycznie zablokowaé uzyskanie przez strone, ktéra wygrafa, tytulu wykonawczego, a tym
samym — odwlec konieczno$¢ wykonania zasgdzonego obowigzku. Kazdy wniosek sad jest bowiem
obowigzany rozpoznaé, co wymaga pewnego czasu — a w tym czasie wykonanie wyroku, nawet
prawomocnego, jest niemozliwe z przyczyn faktycznych: braku dostepu do akt oczekujgcych u
sedziego na wydanie rozstrzygniecia.

Whniesienie pozwu oczywiscie bezzasadnego (i jego odmiany — pozwu pozornego) jest
spotykane rzadziej. Przez pozornos¢ pozwu nalezy rozumie¢ nie tylko to, co nauka prawa zna od
dawna i nazywa procesem pozornym, czyli przeprowadzenie postepowania ukartowanego przez
strony co do przebiegu i przewidywanego wyniku®. Pozew pozorny moze zmierza¢ nie tylko do
osiggniecia rozstrzygniecia sgdu okreslonej tresci, lecz moze takze stanowi¢ szykane wobec strony
pozwanej, polegajacg na zmuszeniu jej do uczestnictwa w procesie, ktére przeciez nieodmiennie
pocigga za sobg strate czasu, energii i pieniedzy. Z takg rolg pozwu graniczy, a nawet sie przenika
inna rola, ktérg wypada juz okresli¢ jako czysto pieniaczg: gdy wytaczajgc powddztwo strona nie
zmierza ani do uzyskania orzeczenia o korzystnej tresci, ani do pognebienia przeciwnika, lecz
wytgcznie do uruchomienia postepowania sgdowego dla samego udzialu w nim. To ostatnie
zachowanie jest oczywiscie irracjonalne — tym niemniej doswiadczenie kazdego sedziego dostarcza
przyktadéw, ze takie sprawy sie zdarzajg (a przy tym nalezg do wymagajgcych najwiekszej ilosci
czasu i pracy). Powodztwo zawarte w takim pozwie z reguly jest oczywiscie bezzasadne: z samej
tresci pozwu, zwlaszcza w Swietle tresci zatacznikdw do niego, wynika, ze fakty wskazane przez taka
strone nie mogg uzasadnic jej zgdania. Zdarzajg sie réwniez sytuacje, gdy oczywiscie bezzasadne sg
pozwy wnoszone przez strone w dobrej wierze; bywa to najczesciej skutek braku orientacji strony w jej
sytuacji prawne;j.

Sytuacjg spotykang sporadycznie, lecz pociggajgcg za sobg znaczny naklad pracy sadu i
sedziego (i to z reguty majgcej nikle szanse doprowadzenia do jakichkolwiek rozsgdnych wynikéw),
jest wniesienie pisma majgcego stanowi¢ pozew (czy tez innego rodzaju wniosek wszczynajgcy
postepowanie), lecz w rzeczywistosci nim niebedacego. Istotg pozwu jest to, ze zawiera zgdanie
rozpoznania przez sad jakiejkolwiek sprawy (z zatozenia powinna to by¢, oczywiscie, sprawa cywilna).
Bywajg tymczasem wnoszone do sgdu pisma, ktore tej tresSci nie zawierajg, lecz skoro sg

zatytutowane ,pozew”, ,wniosek” czy podobnie, nadaje sie im bieg, a nawet kieruje do rozpoznania.

3 Por. K. Knoppek Wstep do badan nad fikcyjnym procesem cywilnym, w: P. Grzegorczyk, K. Knoppek,
M. Walasik (red.) Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Feliksowi Zedlerowi, ,,Lex”, Warszawa 2012, s. 189-204.
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To wymaga za$ dlugich i Zzmudnych usitowan wydobycia od autora pisma, czego i od kogo sie

domaga, czyli sformutowania tresci pozwu na etapie juz przed sadem.

Obecny system prawny nie daje sadowi s$rodkéw prawnych potrafigcych skutecznie
przeciwdziata¢ tego rodzaju zachowaniom, nawet w sytuacji, gdy naduzycie prawa procesowego jest
jaskrawe i niewatpliwe. Sgd ma mozliwos¢é zapobiec naduzyciu prawa procesowego przez strone
wiasciwie tylko w jednej sytuacji: gdy chodzi o nadmiar wnioskéw dowodowych. Ten brak stanowi
oczywistg wade, wskutek ktérej sgd nie jest w stanie zapobiec sytuacji, gdy wskutek dziatan jednej
strony postepowania zostaje naruszone prawo pozostatych stron do rozpoznania sprawy w
rozsadnym czasie (casus tancucha zazalen i fancucha wnioskéw o wylgczenie sedziego), prawo do
rzetelnego procesu (casus pozwu pozornego), prawo innych obywateli do sprawnego dziatania
wymiaru sprawiedliwosci (casus pisma niebedgcego pozwem).

Wszystko to prowadzi do wniosku, Zze system procesowego prawa cywilnego wymaga
uzupetnienia o ograniczenie dopuszczalnosci czynno$ci stron oparte na znamieniu naduzycia
uprawnienia procesowego.

Rozwigzania takie juz od dawna sg znane systemom prawnym innych panstw*. W Polsce
rozwazano wprowadzenie klauzuli generalnej naduzycia prawa podmiotowego do Kodeksu
postepowania cywilnego w toku prac nad jego projektem, jednak ostatecznie jej w nim zabrakio®.
Prowadzono natomiast do$¢ zaawansowane rozwazania teoretyczne i badania komparatystyczne®,
ktérych wyniki nalezy wreszcie spozytkowa¢ zgodnie z obecnymi potrzebami spotecznymi co do
sprawnego wymiaru sprawiedliwosci. W $lad z nimi przyjeto nastepujgce zatozenia:

1. Nie jest wystarczajgce wprowadzenie instytucji zapobiegajgcych naduzyciu uprawnienia
procesowego w okreslonych, szczegdélnych sytuacjach procesowych, lecz winny one miec
wspolny mianownik w postaci klauzuli generalnej — by byto wiadomo, jaki konkretnie czynnik
powoduje poddanie danego zachowania sankgciji.

2. Ze wzgledu na odrebnos¢ prawa cywilnego procesowego od materialnego klauzula ta musi
miesci¢ sie wsrod przepisdw postepowania cywilnego i zawiera¢ specyficzng dla niego tresc; to
oznacza, ze nie wystarczy odestanie do klauzuli naduzycia prawa materialnego z art. 5 Kodeksu
cywilnego’.

3. Nie nalezy tgczy¢ klauzuli naduzycia uprawnienia procesowego z klauzulg sprzecznosci z dobrymi
obyczajami (art. 3), gdyz mimo podobienstwa podstawa wyréznienia czynnosci podlegajgcych
dziataniu jednej i drugiej klauzuli jest inna; sg one niezalezne od siebie®.

4. Mimo istnienia generalnej klauzuli, ze wzgledu na réznorodno$¢ sytuacji procesowych, w ktorych
moze dojs¢ do naduzycia uprawnien procesowych przez strone, nie ma mozliwosci ustanowienia
jednolitej sankcji takiego dziatania, wobec czego musi sie ona odwotywaé do sankcji okreslonych

w przepisach szczegdlnych.

4 Por. zwl. T. Cytowski Procesowe naduzycie prawa, ,,Przeglad Sadowy” 2005/5, s. 81-103.

3 Por. K. Piasecki Naduzycie praw procesowych przez strony, ,,Palestra” 1960/11 (35), s. 20-28.

® M. G. Plebanek Naduzycie praw procesowych w postepowaniu cywilnym — zagadnienia ogélne, ,,Studia
Prawnicze”, 2012/1 (190), s. 69—121, K. Osajda Naduzycie prawa w procesie cywilnym, ,,Przeglad Sadowy”
2005/5, s. 47-80.

7 Por. uwagi A. Torbusa na tle postepowania pojednawczego — A. Torbus Zawezwanie do zawarcia ugody w
postegpowaniu pojednawczym a problem naduzycia prawa, w: A. Jakubecki, J. A. Strzgpka (red.) Jus et
remedium. Ksigga jubileuszowa Profesora Mieczystawa Sawczuka, ,Lex”, Warszawa 2010, s. 594-608.

8 Por. M. G. Plebanek, op.cit., s. 83-85.
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5. Nie przeszkadza to jednak ustanowieniu sankcji o charakterze nieproceduralnym (w zakresie
kosztow procesu i odsetek), dziatajgcej w zakresie prewencji szczegdlnej i ogodlnej.

Wprowadzenie tak istotnej instytucji po raz pierwszy do polskiego procesu cywilnego wymaga
ostroznosci i oglednosci w projektowanych rozwigzaniach. Dlatego zakres sytuacji, w ktérych klauzula
ma wyraznie przewidziane zastosowanie, jest waski. Przyszta praktyka sgadéw i ich orzecznictwo
pozwolg zweryfikowaC zastosowane rozwigzania pod katem potrzeby ich poszerzenia albo

ograniczenia.

11.Klauzula generalna

Znamie naduzycia prawa procesowego nalezy okresli¢ w sposéb syntetyczny, a jednoczesnie
mozliwie najscislejszy. Nalezy podzieli¢ spostrzezenia autoréw zajmujgcych sie tg tematyka, ze przy
okresleniu istoty naduzycia uprawnienia procesowego nalezy sie odwota¢ do celu obowigzywania
danej instytucji prawa procesowego®. Ocena, ze dana czynno$¢ strony stanowi naduzycie uprawnienia
procesowego, winna wiec sie opierac¢ na ustaleniu celu, ktéry strona chce osiggnaé, podejmujgc dang
czynno$¢, i na ocenie, czy cel ten jest usprawiedliwiony w Swietle procesowego przeznaczenia danej
instytucji — czyli, innymi stowy, czy cel dziatania strony in concreto jest zgodny z celem danej instytucji
procesowej in abstracto. Oczywiscie nalezy bra¢ pod uwage nie cel przez strone deklarowany —
przeciez strona nigdy nie przyzna, ze zmierza do zwtoki czy do szykany — lecz rzeczywisty, o ktérym
swiadczy przewidywany wynik danej czynnosci w okolicznosciach danej sprawy, nie tylko prawnych,
ale przede wszystkim faktycznych.

Klauzula ma charakter generalny, jednak procesowe skutki jej zastosowania, w postaci
odpowiedniej sankcji, nalezy ograniczy¢ do sytuacji okreslonych w przepisach szczegdélnych. (Jak
wskazano wyzej, ostroznos¢ w okreslaniu takich sytuacji jest wskazana ze wzgledu na brak
doswiadczen orzeczniczych.)

Istota sankcji wadliwej czynnosci winna wynika¢ z charakteru danej sytuacji procesowej. W
obecnym stanie wiedzy na ten temat nie sposéb bowiem wskaza¢ jednolitej sankcji, ktéra bytaby
odpowiednia dla wszystkich mozliwych do wyobrazenia przypadkéw naduzycia prawa procesowego.

Klauzule generalng zawiera proj. art. 4.

Sankcje, ktére sgd moze zastosowac wobec strony naduzywajgcej, mogg polegac na:

1) wymierzeniu grzywny,

2) obcigzeniu dodatkowg czescig bgdz nawet catoscig kosztéw procesu,

a na wniosek strony przeciwnej takze na:

3) obcigzeniu kosztami procesu podwyzszonymi odpowiednio do spowodowanego naduzyciem
zwiekszenia naktadu pracy strony przeciwnej na prowadzenie sprawy,

4) podwyzszeniu stopy odsetek naleznych od zasgdzonego s$wiadczenia odpowiednio do
spowodowanej naduzyciem zwtoki w rozpoznaniu sprawy, za czas odpowiadajgcy tej zwioce.

Poniewaz fakt naduzycia czesto da sie ustali¢ dopiero na tle catoksztaitu okolicznosci sprawy,

sankcje mozna stosowac¢ dopiero w orzeczeniu konczacym postepowanie.

® M. G. Plebanek, op.cit., s. 86-91.
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Sankcje te mogg by¢ stosowane kumulatywnie. Grzywna podlega ograniczeniu z art. 163 § 1.
W trzecim przypadku kwota kosztéw podlegajgcych zwrotowi moze zosta¢ podwyzszona maksymalnie
dwukrotnie. W czwartym przypadku stopa odsetek moze zosta¢ podwyzszona maksymalnie
dwukrotnie.

Sankcje powyzsze majg charakter czysto proceduralny i nie statuujg zadnych roszczen
materialnoprawnych. Sankcja oparta na odsetkach nie stanowi réwniez zmiany tresci stosunku
prawnego bedgcego podstawg zasgdzenia odsetek.

Odpowiednie regulacje wprowadza proj. art. 2262.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut wstepny. Przepisy ogodine

[nowa norma] Art. 4. Z uprawnienia przewidzianego w przepisach
postepowania stronom

i uczestnikom postepowania nie wolno czyni¢ uzytku
niezgodnego z celem, dla ktérego je ustanowiono
(naduzycie prawa procesowego).

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

[nowa norma] Art. 2262, § 2. Stwierdziwszy naduzycie przez strone
prawa procesowego sgd moze w orzeczeniu
konczacym postepowanie w sprawie:

1) strone naduzywajgcg skazac na grzywne;

2) niezaleznie od wyniku sprawy, odpowiednio do
spowodowanej naduzyciem zwitoki w jej rozpoznaniu,
wlozyé na jedng ze stron obowigzek zwrotu kosztow w
czesci wyzszej, niz nakazywatby to wynik sprawy, a
nawet zwrotu kosztéw w catosci;

3) na wniosek strony przeciwnej:

a) przyznac¢ od strony naduzywajgcej koszty procesu
podwyzszone odpowiednio do spowodowanego
naduzyciem zwiekszenia nakfadu pracy strony
przeciwnej na prowadzenie sprawy, nie wiecej jednak
niz dwukrotnie;

b) podwyzszy¢ stope odsetek zasgdzonych od strony,
ktérej naduzycie spowodowato zwioke w rozpoznaniu
sprawy, za czas odpowiadajacy tej zwtoce. Stopa moze
zosta¢ podwyzszona nie wiecej niz dwukrotnie;
przepiséw o maksymalnej dopuszczalnej wysokosci
odsetek nie stosuje sie.

12.Pismo niebedace pozwem

Jak wskazano wyzej, sytuacjg stosunkowo rzadka, tym niemniej wymagajgcg od sadu
wyjatkowo duzego naktadu pracy, jest wniesienie pod pozorem pozwu pisma niebedgcego nim w
rzeczywistosci, czyli niezawierajgcego zgdania rozpoznania przez sad jakiejkolwiek sprawy. Pisma
takie sg z reguly tylko wyrazem negatywnego stosunku wnoszgcego do jakiego$ zjawiska lub osoby.
W obecnym stanie prawnym mimo to sad jest obowigzany do traktowania takiego pisma, jak gdyby
pozwem byto — i do nadawania mu biegu poprzez, w szczegdlnosci, zmuszenie wnoszgcego do
postawienia zadania. Podkresli¢ nalezy, ze chodzi tu o kazde pismo, ktére nie jest wniesione w

toczacej sie juz sprawie, a z tresci ktérego nie wynika, czego strona sie wiasciwie domaga. Nie musi
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by¢ ono zatytutowane ,pozew” lub ,wniosek”, wystarczy, ze tworzy pozor potrzeby nadania mu biegu
przewidzianego procedura.

Tymczasem jest jasne, ze pisma tego rodzaju w ogole nie powinny by¢ podstawg
jakichkolwiek czynnosci sagdu. W dzisiejszych realiach spotecznych strona z fatwoscig moze uzyskaé
porade prawng — takze bezptatng — w zakresie potrzeby wniesienia pozwu lub wniosku, a jezeli
potrzeba taka istnieje, to takze sformutowania zgdania w zrozumiaty sposoéb. Nie ma wiec powodu, by
sad wyreczat strone w formutowaniu zgdania — tym bardziej, ze z punktu widzenia ewentualnego
pozwanego bytaby to czynno$¢ co najmniej watpliwa w Swietle wymogu zachowania przez sad
bezstronnosci. Powotujgc sie na te dysproporcje, pozwany wiasciwie mogtby Zzgda¢ analogicznej
pomocy przy formutowaniu odpowiedzi na pozew! Niezaleznie od tego naktad czasu i pracy sadu i
sedziego potrzebny do takiej pomocy automatycznie pozbawia inne strony, potencjalne i aktualne,
zaangazowania sgdu w ich sprawy, a tym samym godzi w ich prawa do rozpoznania ich spraw w
rozsgdnym terminie.

Dla rozwigzania problemu w pierwszym rzedzie nalezy wyraznie wskazac, ze nie kazde pismo
wniesione do sgdu wymaga nadania biegu, i umocowaé przewodniczgcego do zwrotu takiego pisma.
W przypadku pisma tego rodzaju oczywiscie bezcelowe sg wszelkie czynnosci zmierzajgce do
nadania mu prawidlowego biegu (ustalanie wartosci przedmiotu sporu, ustalanie optaty, kontrola
warunkow formalnych, kontrola odpiséw), nalezy wiec wyraznie przewidzieé¢, ze sie ich nie prowadzi.
Nalezy réwniez przewidzie¢ mozliwos¢ nadania takiemu pismu dalszego biegu, jezeli szczegdlne
okolicznosci to uzasadniajg (nie musi to byé bieg procesowy — pismo mozna np. przekazaé
wiasciwemu organowi). Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 186".

Jest jasne, ze ocena taka wymaga kontroli instancyjnej, ktérg nalezy przewidzie¢ w katalogu z
proj. art. 394 § 1 — zazalenie na zarzadzenie o zwrocie takiego pisma nie miesci sie bowiem w

istniejgcej juz kategorii zazalenia na zwrot pozwu.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdzial 2. Pozew

[nowa norma] Art. 186", § 1. Pismo, ktdre zostato wniesione jako
pozew, a z ktérego nie wynika Zgdanie rozstrzygniecia
sporu o charakterze sprawy cywilnej, przewodniczgcy
zwraca wnoszgcemu bez zadnych dalszych czynno$ci,
chyba ze wyjgtkowe okolicznosci uzasadniajg nadanie

mu bieqgu.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdziatl 2. Zazalenie

Art. 394. § 1. Zazalenie do sadu drugiej instancji Art. 394, § 1. Zazalenie do sadu drugiej instancji
przystuguje na postanowienia sgdu pierwszej instancji | przystuguje na postanowienia sadu pierwszej instancji
konczgce postepowanie w sprawie, a ponadto na konczgce postepowanie w sprawie, a ponadto na
postanowienia sgdu pierwszej instancji i zarzgdzenia postanowienia sgdu pierwszej instancji i zarzgdzenia
przewodniczacego, ktérych przedmiotem jest: przewodniczgcego, ktérych przedmiotem jest:

1) zwrot pozwu, odmowa odrzucenia pozwu, 1) zwrot pisma wniesionego jako pozew, z ktdrego nie
przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu lub wynika zgdanie rozpoznania sprawy,

nizszemu albo podjecie postepowania w innym trybie; |(...)

(--r)
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13.Pozew oczywiScie bezzasadny

Szkodliwos¢ dla wymiaru sprawiedliwosci pozwu oczywiscie bezzasadnego (lub pozornego)
wynika przede wszystkim stad, ze procedowanie z nim pochtania czas i prace potrzebng na
prowadzenie czynnosci w sprawach wytoczonych rzetelnie.

Za pozew oczywiscie bezzasadny nalezy uwazaé taki, ktérego tre$¢ pozwala przewidywagé, ze
w zadnym wypadku nie ma on szans uwzglednienia, wobec czego nadawanie mu biegu jest stratg
czasu i pracy sgdu. W tym zakresie miesci sie rowniez pozew pozorny, przez ktérego wytoczenie
strona nie zmierza do uzyskania sgdowego rozstrzygniecia o jej prawach lub obowigzkach, lecz do
innego celu, zamaskowanego wykorzystaniem instytucji prawnoprocesowych. Z tego wynika, ze pismo
takie w rzeczywistosci nie zawiera zgdania rozstrzygniecia sprawy o charakterze cywilnym; zgtoszone
zgdanie jest jedynie pozorem. Tak wiec pismo takie, mimo ze ma pozér powoddztwa, w ogdle nie
powinno podlega¢ rozpoznaniu. Skoro w rzeczywistosci nie ma sprawy, ktdrg sad ma obowigzek
rozpoznaé, to wniesienie takiego zgdania nie powoduje powstania stanu sprawy w toku.

Ocene, czy powddztwo jest oczywiscie bezzasadne, sgd winien powzig¢é na podstawie
catoksztattu okolicznosci sprawy — oczywisdcie w tym zakresie, ktéry jest mu znany w chwili oceny.
Bedzie wiec sie opiera¢ przede wszystkim na tresci pozwu (zadania i uzasadnienia), ale réwniez na
tresci zatgcznikow, okolicznosciach wniesienia, faktach powszechnie znanych lub na faktach znanych
sgdowi z urzedu.

Sankcja wniesienia pozwu oczywiscie bezzasadnego winna przede wszystkim pozwoli¢ na
unikniecie szkodliwych nastepstw polegajgcych na zmuszeniu sadu do rozpoznania pseudosprawy
wyniktej z takiego pozwu i wywotanej tym stracie czasu i pracy. Nie moze to jednak staé sie kosztem
pozbawienia strony prawa do sadu, ktore art. 45 ust. 1 Konstytucji gwarantuje nawet w takiej
sprawie'®. Dlatego nie wchodzi w rachube sankcja w postaci odrzucenia pozwu, pozostawienia go bez
rozpoznania ani tym bardziej zwrotu. Nalezy wiec szuka¢ rozwigzan posrednich, polegajgcych na
zachowaniu mozliwosci rozpoznania sprawy, ale tylko w zakresie ograniczonym odpowiednio do jej
rzeczywistego znaczenia i w maksymalnie uproszczony sposoéb.

Na uwolnienie sgdu od cigezaru prowadzenia oczywiscie zbednego postepowania przy
jednoczesnym zachowaniu prawa strony do sadu powinna pozwoli¢ sankcja w postaci mozliwosci
oddalenia powddztwa na posiedzeniu niejawnym bez podejmowania zadnych dodatkowych czynno$ci
dotyczacych pozwu oraz — co kluczowe — bez doreczenia pozwu osobie wskazanej jako pozwany.
Tego rodzaju rozwigzanie miesci sie w ramach srodkéw proceduralnych dopuszczonych w takich
sytuacjach przez zalecenie nr R(84)5 Komitetu Ministréw Rady Europy dla Panstw Cztonkowskich
dotyczgce zasad procedury cywilnej zmierzajgcych do usprawnienia wymiaru sprawiedliwosci'', w
mys$| ktérych dopuszczalne jest dla takich spraw ustanowienie postepowania ,uproszczonego”. Istotg

uproszczenia w tym przypadku jest nie tyle mozliwos¢ rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym,

19 M. G. Plebanek, op.cit., s. 91-108.

11 Zalecenie nr R(84)5 Komitetu Ministrow Rady Europy dla Pafistw Cztonkowskich dotyczgce zasad
procedury cywilnej zmierzajacych do usprawnienia wymiaru sprawiedliwosci (przyjete przez Komitet Ministrow
w dniu 28 II 1984 roku na 367 posiedzeniu zastgpcoOw ministrow)”, w: Jerzy Jasinski (wybor i thum.) Standardy
prawne Rady Europy. Zalecenia. Tom IV. sqdownictwo. Organizacja — postgpowanie — orzekanie, Oficyna
Naukowa, Warszawa 1998, s. 253 i n.
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co odstgpienie od prowadzenia wszelkich czynnosci wymaganych przez procedure do nadania

pozwowi zwyktego biegu: nie wzywa sie do usuniecia brakéw formalnych pozwu, nie wzywa sie do

uiszczenia optaty, nie wzywa sie do dotgczenia odpiséw, nie rozpoznaje sie dodatkowych wnioskow

zawartych w pozwie (0 zabezpieczenie, o zwolnienie od kosztéw, o ustanowienie petnomocnika z

urzedu itd.), nie dorecza sie odpisu pozwu pozwanemu. Jedyng czynnoscig sgdu pozostaje

zarzgdzenie przewodniczgcego o skierowaniu sprawy na posiedzenie niejawne i sporzgdzenie
wyroku.

Rzetelno$¢ postepowania wymaga, by sad wyjasnit stronie, dlaczego jej pozew ocenia jako
oczywiscie bezzasadny lub pozorny. Dlatego uzasadnienie takiego wyroku winno zosta¢ sporzgdzone
na pismie z urzedu. Nie ma jednak potrzeby, by obejmowato ono catoksztatt okolicznosci sprawy; jest
zupetnie wystarczajgce, jezeli sgd wskaze, dlaczego powoddztwo uwaza za oczywiscie bezzasadne lub
pozorne (wedle wszelkiego prawdopodobienstwa objetos¢ takiego dokumentu nie powinna
przekroczy¢ jednej strony druku). Wyrok z uzasadnieniem podlega doreczeniu powodowi z urzedu.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 191",

Tak skonstruowane postgpowanie z pozwem oczywiscie bezzasadnym stanowi rozwiniecie
istniejgcej juz w postepowaniu nieprocesowym instytucji objetej art. 514 § 2. W mysl tego przepisu sad
moze na posiedzeniu niejawnym, nie wzywajgc zainteresowanych do udziatlu w sprawie, oddali¢
wniosek (wszczynajgcy postepowanie nieprocesowe), z ktérego tresci wynika oczywisty brak
uprawnienia wnioskodawcy. Stosowanie tej instytucji pozwala unikng¢ prowadzenia postepowan
oczywiscie bezprzedmiotowych, a jednoczesnie nie nastrecza trudnosci w praktyce. Rowniez dla
wnioskodawcy jest korzystne, jezeli o oczywistej bezzasadnosci swego zgdania dowiaduje sie od razu
po ztozeniu wniosku, a nie po przeprowadzeniu kosztownego i dlugotrwatego postepowania.

Wyrok wydany w opisanym trybie winien, oczywiscie, podlegaé kontroli instancyjnej. Rowniez
w tej instancji postepowanie z pozwem oczywiscie bezzasadnym winno zosta¢ maksymalnie
uproszczone:

1) apelacje mozna rozpoznaé na posiedzeniu niejawnym niezaleznie od zwykle wymaganych do tego
przestanek,

2) mozna odstgpi¢ od czynnosci przygotowujacych apelacje do rozpoznania (jezeli zakres
zaskarzenia nie zostat nalezycie oznaczony, przyjmuje sie, ze wyrok zostat zaskarzony w catosci z
whnioskiem o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania),

3) zakres rozpoznania apelacji jest ograniczony do ustalenia, czy powddztwo rzeczywiscie jest
oczywiscie bezzasadne,

4) uznajgc apelacje za zasadng, sad Il instancji wydaje wytgcznie orzeczenie kasatoryjne,

5) uzasadnienie swego wyroku sad Il instancji sporzgdza na ogdélnych zasadach, ale jezeli podziela
oceny sadu | instancji, moze je ograniczy¢ do powotania sie na nie,

6) wyrok sadu Il instancji z uzasadnieniem dorecza sie tylko powodowi.

Tak istotne uproszczenie postepowania w Il instancji powinno doprowadzi¢ do tego, ze
apelacja od wyroku oddalajgcego powddztwo oczywiscie bezzasadne bedzie rozpoznawana w
zasadzie ,od reki”’. Jak dtugi to bedzie czas, zalezy oczywiscie od obcigzenia konkretnego sadu
odwotawczego, ale zasadnie mozna sie spodziewac, ze zamknie sie on w kilku dniach.

Szczegolnego uregulowania wymaga réwniez postepowanie w przypadku uchylenia wyroku

wydanego w ,uproszczonym” trybie i przekazania sprawy sadowi | instancji do ponownego
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rozpoznania. Jak wskazano wyzej, w tym ,uproszczonym” trybie nie usuwa sie brakéw formalnych
pozwu ani nie wzywa sie do jego optacenia. Powoda trzeba wiec bedzie sktoni¢ do wykonania tych
obowigzkéw, stosujgc te same instrumenty co przy normalnym toku postepowania. Skoro jednak
postepowanie juz sie toczy, nie wchodzi w rachube sankcja zwrotu pozwu; w jej miejsce wchodzi
sankcja umorzenia postepowania. Na wypadek, jezeli pozwowi uda sie nada¢ normalny bieg, trzeba
wyraznie okresli¢ chwile, w ktorej pozwanemu dorecza sie odpisy wyrokéw sadéw | i Il instancji z
uzasadnieniami: winno to nastgpi¢ wraz z doreczeniem pozwanemu odpisu pozwu.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 367".

Jak wskazano wyzej, przy wniesieniu pozwu uznanego za oczywiscie bezzasadny ani przy
whniesieniu apelacji od wyroku oddalajgcego taki pozew nie pobiera sie¢ od powoda optaty. Jest to
rozwigzanie wyjatkowe, motywowane szybkoscig postepowania oraz tym, ze skoro w tak
uproszczonym postepowaniu praca sadu jest ograniczona do minimum, to pobieranie opfaty
pokrywajacej jej koszt nie jest konieczne. Tym niemniej wydaje sie zasadne, by optate sgdowg ponidst
powdd, ktéry mimo oceny jego pozwu w pierwszej instancji jako oczywiscie bezzasadnego wnosi
réwnie bezzasadng apelacje, czym zmusza wymiar sprawiedliwosci do dalszych czynnosci w takiej
sprawie. Optatg takg sad Il instancji winien obcigzy¢ powoda, jezeli oddali apelacje. Dla unikniecia
ustalania wartosci przedmiotu sporu i zaskarzenia optate te nalezy z géry ustalic w wysokos$ci optaty
minimalnej, wynoszacej 30 ztotych od kazdego z pism. Nalezy podkresli¢, ze optaty zgda sie dopiero
w |l instancji, czyli w przypadku wniesienia apelacji; winno to zdemotywowaé powoda do jej
wnoszenia. Jezeli natomiast powdd ztozyt wniosek o zwolnienie od kosztow, to sad Il instancji moze
mu go udzieli¢.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 14a ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych. Wyjatek od zasady Zzgdania optaty od pisma przed jego rozpoznaniem wynika ze
szczegolnych przepisow Kodeksu postepowania cywilnego i nie wymaga wprowadzania wyjgtku do
przepiséw u.k.s.c.

Uproszczony tryb rozpoznania sprawy z powoddztwa oczywiscie bezzasadnego wymaga
rébwniez regulacji w zakresie postepowania kasacyjnego — inaczej bowiem miatyby do niego
zastosowanie ogolne przepisy o kasacji, co byloby nieporozumieniem, zwazywszy charakter takiej
sprawy. Jest oczywiste, ze kasacja w takiej sprawie powinna by¢ niedopuszczalna niezaleznie od
tego, czy spetnia ogdélne warunki dopuszczalnosci. Nie rozwigzuje to jednak problemu do konca,
poniewaz powdd w takiej sprawie wedle wszelkiego prawdopodobienstwa nie bedzie postepowac
racjonalnie i wniesie skarge kasacyjng niezaleznie od zakazu, za§ na odmowe nadania jej biegu
zareaguje lawing zazalen. Nalezy wiec przewidzie¢ dla tej sytuacji szczegdlng sankcje polegajgcg na
pozostawieniu skargi kasacyjnej w aktach bez dalszego biegu. (Szczegoly tej sankcji zostang
omowione dalej.) Tej samej sankcji winny podlega¢ wszelkie pisma wnoszone w zwigzku ze skarga:
wniosek o uzasadnienie wyroku sadu Il instancji, wszelkie wnioski o zwolnienie od kosztéw i
ustanowienie petnomocnika do sporzadzenia skargi itd. Powoda nalezy jedynie zawiadomi¢ o
pozostawieniu pierwszego z takich pism bez rozpoznania.

Do wniesienia kasacji na ogélnych zasadach powinny jednak pozostaé¢ uprawnione podmioty
reprezentujgce interes publiczny, wymienione w art. 398"

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 3982 § 4 i 5.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2. Pozew

[nowa norma]

Art. 191, § 1. JeZeli z tre$ci pozwu i zatgcznikéw oraz
Z okoliczno$ci wniesienia pozwu, a takze faktdw, o
ktérych mowa w art. 228, wynika oczywista
bezzasadnos¢ powddztwa, stosuje sie przepisy
ponizsze.

§ 2. Gdyby czynnosci, ktére ustawa nakazuje podjaé w
nastepstwie wniesienia pozwu, miaty byé oczywiscie
niecelowe, mozna je pomingé. W szczegdlnosci mozna
nie wzywaé powoda do usuniecia brakdw pozwu ani do
uiszczenia optaty, jak rowniez nie sprawdzac¢ wartosci
przedmiotu sporu ani nie przekazywaé sprawy.

§ 3. Sad moze oddali¢ powddztwo na posiedzeniu
niejawnym, nie doreczajgc pozwu osobie wskazanej
jako pozwany ani nie rozpoznajgc wnioskow ztozonych
wraz z pozwem.

§ 3. Uzasadnienie wyroku sporzgdza sie na pismie z
urzedu. Powinno ono zawiera¢ jedynie wyjasnienie,
dlaczego powddztwo zostato uznane za oczywiscie
bezzasadne. Wyrok z uzasadnieniem sad z urzedu
dorecza tylko powodowi z pouczeniem o sposobie i
terminach wniesienia zazalenia.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdzial 1. Apelacja

[nowa norma]

Art. 367'. § 1. W przypadku wniesienia apelacji od
wyroku wydanego na podstawie art. 191" mozna
poming¢ czynnosci, kiére ustawa nakazuje wykonaé w
nastepstwie wniesienia apelacji, w szczegdlnosci nie
wzywaé powoda do usuniecia jej brakdéw ani do
uiszczenia opfaty. Sad drugiej instancji moze
rozpoznaé apelacje na posiedzeniu niejawnym, nie
doreczajgc apelacji osobie wskazanej jako pozwany ani
nie rozpoznajgc wnioskéw ztozonych wraz z tg
apelacija.

§ 2. W przypadku watpliwo$ci apelacje uwaza sie za
whniesiong co do cato$ci wyroku z wnioskiem o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

§ 3. W przypadku stwierdzenia, ze Zgdanie pozwu nie
jest oczywiscie bezzasadne, sad drugiej instancji
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. W
pozostatych przypadkach sad drugiej instancji oddala
apelacije.

§ 4. Uzasadnienie wyroku oddalajgcego apelacje sad
drugiej instanciji moze ograniczy¢ do odwotania sie do
wywodoéw zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu
pierwszej instancji.

§ 5. Wyrok z pisemnym uzasadnieniem, o ile je
sporzgdzono, i wymaganymi przez ustawe pouczeniami
z urzedu dorecza sie tylko powodowi.

§ 6. Przepisu art. 394" § 1" nie stosuije sie.

§ 7. W przypadku uchylenia wyroku wydanego na
podstawie art. 191" w toku ponownego rozpoznania:
1) ilekro¢ ustawa przewiduje zwrot pozwu, zamiast
niego nastepuje umorzenie postepowania;

2) wraz z odpisem pozwu dorecza sie pozwanemu
odpisy apelacji oraz wyrokéw sgddéw obu instanciji z
uzasadnieniami.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Va. Skarga kasacyjna

Art. 3982, § 1. Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartosé
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz pie¢dziesiat
tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych — nizsza niz dziesiec¢ tysiecy
ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie
od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o
przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o
objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.
Niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia skarga
kasacyjna przystuguje takze w sprawach o
odszkodowanie z tytutu wyrzadzenia szkody przez
wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z
prawem.

§ 2. Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna takze w
sprawach:

1) o rozwdd, o separacje, o alimenty, o czynsz najmu
lub dzierzawy oraz o naruszenie posiadania;

2) dotyczacych kar porzadkowych, $wiadectwa pracy i
roszczen z tym zwigzanych oraz o deputaty lub ich
ekwiwalent;

3) rozpoznanych w postepowaniu uproszczonym.

§ 3. Niedopuszczalna jest skarga kasacyjna od wyroku
ustalajgcego nieistnienie matzenstwa lub orzekajgcego
uniewaznienie matzenstwa, jezeli chocby jedna ze
stron po uprawomocnieniu sie wyroku zawarta zwigzek
matzenski.

Art. 3982. § 1. Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartosé
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz pie¢dziesiat
tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych — nizsza niz dziesie¢ tysiecy
ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie
od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o
przyznanie i 0 wstrzymanie emerytury lub renty oraz o
objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.
Niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia skarga
kasacyjna przystuguje takze w sprawach o
odszkodowanie z tytutu wyrzadzenia szkody przez
wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z
prawem.

§ 2. Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna takze w
sprawach:

1) o rozwdd, o separacje, o alimenty, o czynsz najmu
lub dzierzawy oraz o naruszenie posiadania;

2) dotyczacych kar porzadkowych, $wiadectwa pracy i
roszczen z tym zwigzanych oraz o deputaty lub ich
ekwiwalent;

3) rozpoznanych w postepowaniu uproszczonym.

§ 3. Niedopuszczalna jest skarga kasacyjna od wyroku
ustalajgcego nieistnienie matzenstwa lub orzekajgcego
uniewaznienie maizenstwa, jezeli choc¢by jedna ze
stron po uprawomocnieniu sie wyroku zawarta zwigzek
matzenski.

§ 4. Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach, w ktérych powodztwo oddalono na
podstawie art. 191", chyba ze sad odwotawczy uchylit
tak wydany wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania. Skarge kasacyjng wniesiong w takich
sprawach pozostawia sie bez zadnych dalszych
czynnosci. To samo dotyczy wszelkich pism
zwigzanych z jej wniesieniem. O pozostawieniu skargi i
pozostatych pism bez rozpoznania sgd zawiadamia
powoda tylko raz — przy wniesieniu pierwszego pisma.
§ 5. Przepisu § 4 nie stosuje sie do skargi kasacyjnej
whiesionej przez podmiot, o ktérym mowa w art. 398" §

1.inny niz powdd.

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
Tytut Il. Opfaty
Dziat 1. Przepisy ogélne

[nowa norma]

Art. 14a. 1. W sprawie, w ktorej powddztwo zostato
oddalone w trybie art. 191" Kodeksu postepowania
cywilnego, powoda nie obcigza sie kosztami sgdowymi.
2. Jezeli jednak nastepnie apelacja zostata oddalona w
trybie art. 367! Kodeksu postepowania cywilnego, sad
drugiej instancji obcigzy powoda optatami
podstawowymi od pozwu i od apelacji. Jezeli powdd
whnidst o zwolnienie od kosztdw sgdowych, sad drugiej
instanciji moze mu je przyznadé.
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14.Lancuch zazalen

Jak wskazano wyzej, tancuch zazalen jest idealnym narzedziem obstrukciji procesowej, przy
czym, niestety, znajomos¢ tego narzedzia zatacza coraz szersze kregi. Przeciwdziatanie mu nalezy
oprze¢ na zasadzie, ze zazaleniom zmierzajgcym w oczywisty sposob jedynie do zwioki nie nadaje sie
normalnego biegu, w szczegdlnosci nie powodujg one wstrzymania biegu postepowania — ani
formalnie, ani faktycznie.

Kwestig kluczowg jest identyfikacja takiego zazalenia jako zmierzajacego wytgcznie do zwioki.
Dla unikniecia rozbieznosci w ocenach i dla wykluczenia naduzywania tego przepisu nalezy wyraznie i
wyczerpujgco wskazac, ze za wniesione wytgcznie dla zwloki uwaza sie drugie (i, oczywiscie, dalsze)
zazalenie wniesione przez te sama strone na to samo postanowienie, jak réwniez zazalenie wniesione
na postanowienie wydane w wyniku czynnosci wywotanych wniesieniem przez te samg strone
wczesniejszego zazalenia (sytuacja najbardziej typowa). Oczywiscie nie mozna z goéry wykluczy¢, ze
mimo zfozenia zazalenia w takiej wtasnie sytuacji, bedzie ono jednak ,uczciwe”; nalezy w tym celu
zbadaé catoksztatt okolicznosci sprawy. Z teoretycznego punktu widzenia zamiar strony, by
doprowadzi¢ do zwtoki w postepowaniu, moze wydawac sie trudny do ustalenia; jednakowoz praktyka
orzecznicza wskazuje, ze w rzeczywistosci nie ma trudnosci z odréznieniem zazalenia wniesionego w
dobrej wierze od wniesionego in fraudem legis.

Z przyczyn praktycznych sankcjg tego rodzaju zachowania strony nie moze byé odrzucenie
zazalenia. To bowiem wymaga wydania postanowienia o odrzuceniu — ktére staje sie podstawg do
kolejnego zazalenia, zapoczatkowujgc w ten sposoéb ich tahcuch; w ten sposéb strona wiasnie
osiggnetaby cel swego dziatania. Ten sam efekt wywrze jakiekolwiek inne rozstrzygniecie, chocby
nawet przepisy Kodeksu wyraznie wytgczyly jego zaskarzalnosé. Jedynym skutecznym w praktyce
sposobem wygaszenia tahcucha zazalen wydaje sie brak reakcji sgdu, wzglednie ograniczenie jej do
absolutnego minimum, ktére nie bedzie w stanie sprowokowac¢ strony do dalszych czynnosci.

Zapobiezenie tancuchowi zazalen wymaga wprowadzenia do katalogu procesowych
instrumentéw nowej sankcji: pozostawienia zazalenia w aktach sprawy bez dalszych czynnosci.
Czynnos¢ ta winna mie¢ charakter techniczny, czyli nie stanowi¢ przedmiotu zadnego orzeczenia
sadu; jej zastosowanie winno nastepowa¢ w drodze niezaskarzalnego, niedoreczanego stronom
zarzgdzenia sedziego sprawozdawcy. Istotg tej sankcji jest powstrzymanie sie przez sad od podjecia
jakichkolwiek czynnosci przewidzianych przez procedure w ramach rozpoznania zazalenia wzglednie
przygotowania go do rozpoznania: nie ustala sie brakéw formalnych ani wysokosci optaty, nie
rozpoznaje sie zwigzanych z zazaleniem wnioskéw strony, nie dorecza sie odpisu zazalenia stronie
przeciwnej ani, oczywiscie, nie przedstawia sie zazalenia do rozpoznania wtasciwemu sgdowi. Jedyng
czynnoscig wykonywang przez sad w takim przypadku jest zawiadomienie strony, ktéra wniosta
zazalenie, o pozostawieniu go w aktach sprawy bez dalszych czynnosci; stanowi to absolutne
minimum wymagane przez zasade wewnetrznej jawnosci procesu. Zawiadomienia dokonuje sie tylko
raz — po wniesieniu zazalenia, wzglednie pierwszego pisma zwigzanego z zazaleniem. Poza tym sad
normalnie prowadzi postepowanie. Naturalnie nalezy mie¢ na wzgledzie, Zze omawiana regulacja nie
znajdzie zastosowania, jezeli pismo, procz srodka zaskarzenia podlegajacego pozostawieniu bez
dalszych czynnos$é, zawiera¢ bedzie réwniez inne wnioski lub Zgdania. Dotyczyé to bedzie w

szczegolnosci skargi na przewlektos¢ postepowania.
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Sankcja ta jest wzorowana na sankcji pozostawienia podania bez rozpoznania, znanej
postepowaniu administracyjnemu (art. 64 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego).

Strona, ktéra wniosta zazalenia pozostawione bez dalszych czynnosci, winna mie¢ prawo
zgdania ich kontroli instancyjnej przy wniesieniu apelacji, w trybie odpowiednio zastosowanego
art. 380.

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 3943,

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdzial 2. Zazalenie

[nowa norma] Art. 3943, § 1. Niedopuszczalne jest zazalenie
whniesione jedynie dla zwtoki w postepowaniu.

§ 2. Za zazalenie wniesione jedynie dla zwioki w
postepowaniu uwaza sie:

1) drugie i dalsze zazalenie wniesione przez te samg
strone na to samo postanowienie,

2) zazalenie na postanowienie wydane w wyniku
czynnos$ci wywotanych wniesieniem przez te samag
strone wczesniejszego zazalenia

— chyba ze okolicznosci sprawy wykluczajg te ocene.
§ 3. Zazalenie, o ktérym mowa w § 1, pozostawia sie w
aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci, w
szczegolnosci nie przedstawia sie go do rozpoznania
wiasciwemu sgdowi. W ten sam sposéb postepuje sie
takze z dalszymi pismami strony zwigzanymi z
wniesieniem tego zazalenia.

§ 4. O pozostawieniu zazalenia i dalszych pism bez
zadnych dalszych czynnos$ci zawiadamia sie strone

wnoszgcg tylko raz — przy wniesieniu zazalenia.
§ 5. Przepis art. 380 stosuje sie odpowiednio.

15.WniosKki o wylaczenie sedziego

Kolejng instytucjg nagminnie wykorzystywang do obstrukcji postepowania i zachowan
pieniaczych jest wniosek o wytgczenie sedziego. Naduzycie prawa procesowego polega w tym
przypadku na ztozeniu:

1) wniosku w istocie pozbawionego podstaw, a wykorzystujgcego jako pretekst okolicznosci zwigzane
z rozstrzygnieciem przez sad o dowodach,
2) kolejnego wniosku dotyczgcego tego samego sedziego z powotaniem tych samych okolicznosci.

Opisana w poprzednich punktach sankcja polegajgca na pozostawieniu wniosku bez dalszego
biegu wydaje sie by¢ odpowiednia takze do tego przypadku.

Whniosek o wylgczenie sedziego, w odrdznieniu od zazalenia, mozna ztozy¢ takze ustnie do
protokotu posiedzenia. W takim przypadku sankcja pozostawienia pisma bez rozpoznania z natury
rzeczy bytaby bezprzedmiotowa. Tak wiec w sytuacji ztoZzenia wniosku ustnie sankcja powinna miec
postac pouczenia strony przez przewodniczgcego o bezskutecznosci tej czynnosci oraz braku wptywu

na dalsze czynnosci sgdu.

42



Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 53'. Nowa regulacja zastepuje dotychczasowg
sankcje, ktéra, wymagajgc wydania postanowienia o odrzuceniu wniosku, nie byta w stanie umozliwi¢
prowadzenia postepowania bez faktycznych przeszkod.

Niezaleznie od tego, w celu przyspieszenia rozpoznania wniosku o wylgczenie sedziego (w
praktyce zebranie skfadu trzech sedziéw czesto bywa problematyczne), na wzér procedury karnej
nalezy odej$¢ od rozpoznawania wniosku o wylgczenie sedziego w sktadzie trzech sedziow. W tym
samym celu nalezy przewidzie¢, ze w przypadku nieztoZzenia przez sedziego wyjadnienia w terminie
dwach tygodni wniosek rozpoznaje sie bez tego wyjasnienia. Zmiany te wprowadza proj. art. 52 § 2.

Uwzglednienia wymaga spoteczne oczekiwanie, by konsekwencjg wytgczenia sedziego w
sytuacjach, gdy jest on osobiscie zainteresowany w sprawie (czyli w przypadkach okreslonych w art.
48 § 1 pkt 1-4), byto rozpoznanie sprawy przez inny sad. Takie rozwigzanie pozwala z gory wykluczyé
wplyw oczywistych zaleznosci osobistych (kolezenskich, towarzyskich) miedzy wytgczonym sedzig a
pozostatymi sedziami danego sadu na rozstrzygniecie danej sprawy. Rozpoznanie sprawy przez inny
réwnorzedny sgd nie narusza konstytucyjnego prawa stron do sgdu, skoro rozpoznanie sprawy
nastepuje na podstawie i w trybie tych samych norm prawnych, co w sadzie pierwotnie wtasciwym, a
odejscie od zasad ustalania wlasciwosci jest uzasadnione potrzebg lepszego zagwarantowania
bezstronnosci sadu. Zmiane te wprowadza proj. art. 48'. Jednoczesnie w tresci art. 54 nalezy
wskazac, ze skutkéw takich nie rodzi wytgczenie osoby innej niz sedzia, a w proj. art. 508 § 4 — ze
nowej regulacji nie stosuje sie w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu wieczystoksiegowym i w
postepowaniu rejestrowym, a takze w sprawach z zakresu prawa spadkowego, z wyjgtkiem spraw o
stwierdzenie nabycia spadku i przedmiotu zapisu windykacyjnego oraz o dziat spadku. Istota tych
rodzajow postepowanh sprowadza sie bowiem do odnotowywania faktéw prawotwdérczych, do czego

tak dalekie gwarancje.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat Ill. Wylgczenie sedziego

[nowa norma] Art. 48"'. W przypadku wytgczenia sedziego na
podstawie art. 48 § 1 pkt 1-4 sad wystepuje do sadu
nad nim przetozonego o wyznaczenie innego sgdu do
rozpoznania sprawy, a sad przetozony wyznacza inny
réwnorzedny sad.

Art. 52. § 1. O wylgczeniu sedziego rozstrzyga sgd, w | Art. 52. § 1. O wylgczeniu sedziego rozstrzyga sad, w

ktérym sprawa sie toczy, a gdyby sad ten nie mogt ktérym sprawa sie toczy, a gdyby sad ten nie mogt

wydac¢ postanowienia z powodu braku dostatecznej wydac postanowienia z powodu braku dostateczne;j

liczby sedzidow — sad nad nim przetozony. liczby sedziéw — sad nad nim przetozony.

§ 2. Postanowienie wydaje sgd-w-skiadzie-trzech § 2. Postanowienie wydaje sie po ztozeniu wyjasnienia

sedziéw-zawodowyeh po zlozeniu wyjasnienia przez przez sedziego, ktérego wniosek dotyczy. W przypadku

sed2|ego ktérego wnlosek dotyczy Pestanevweme nieztozenia wyjasnienia w terminie dwoch tygodni od
dnia wptywu wniosku do wtasciwego sadu, a jesli byt

§ 3. Uwzgledniajgc wniosek o wytgczenie se,dziego, dotkniety brakami — od dnia ich usuniecia, wniosek

sad znosi postepowanie w zakresie obejmujgcym podlega rozpoznaniu bez wyjasnienia, chyba ze sad

udziat tego sedziego w sprawie po ztozeniu wniosku, uzna zlozenie wyjasnienia za konieczne.

chyba ze czynnosci przez niego podejmowane byty § 3. Uwzgledniajgc wniosek o wytgczenie sedziego, sgd

czynnosciami niecierpigcymi zwioki. znosi postepowanie w zakresie obejmujgcym udziat

tego sedziego w sprawie po ztozeniu wniosku, chyba ze
czynnosci przez niego podejmowane byty czynnosciami
niecierpigcymi zwtoki.
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Art. 53'. § 1. Niedopuszczalny jest wniosek o
wylgczenie sedziego:

1) oparty wytgcznie na okolicznosciach zwigzanych z
rozstrzygnieciem przez sad o dowodach;

2) ztozony po raz kolejny co do tego samego sedziego
Z powotaniem tych samych okoliczno$ci.

§ 2. Wniosek, o ktérym mowa w § 1, pozostawia sie w
aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci. To
samo dotyczy pism zwigzanych z jego wniesieniem. O
pozostawieniu wniosku i pozostatych pism bez dalszych
czynnosci zawiadamia sie strone wnoszacg tylko raz —
przy ztozeniu pierwszego pisma.

§ 3. W przypadku ztozenia ustnie wniosku, o ktérym
mowa w § 1, przewodniczgcy zawiadamia strone o jego
bezskutecznosci.

Art. 54. Przepisy niniejszego dziatu stosuje sie
odpowiednio do wytgczenia referendarza sgdowego,
tawnika, jak rowniez innych organéw sadowych oraz
prokuratora. Wniosek o wytgczenie referendarza
sgdowego oraz tawnika sad rozstrzyga zgodnie z
przepisami poprzedzajgcymi, a wniosek o wytgczenie
pozostatych oséb przekazuje odpowiedniemu organowi
nadrzednemu.

Art. 54. Przepisy niniejszego dziatu, z wytgczeniem art.
48", stosuje sie odpowiednio do wytgczenia
referendarza sgdowego, tawnika, jak réwniez innych
organow sgdowych oraz prokuratora. Wniosek o
wytaczenie referendarza sgdowego oraz tawnika sad
rozstrzyga zgodnie z przepisami niniejszego dziatu, a
wniosek 0 wytgczenie pozostatych oséb przekazuje
odpowiedniemu organowi nadrzednemu.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga druga. Postepowanie nieprocesowe
Tytut I. Przepisy ogdine

Art. 508. § 1. Jezeli wtasciwos$¢ miejscowa nie jest
oznaczona W przepisie szczegdlnym, wytgcznie
wiasciwy jest sgd miejsca zamieszkania wnioskodawcy,
a w braku miejsca zamieszkania — sgd miejsca jego
pobytu. Do postepowania z urzedu witasciwy jest sad
miejsca, w ktdrego okregu nastgpito zdarzenie bedace
podstawg wszczecia postepowania. W braku
wskazanych wyzej podstaw wiasciwy bedzie sad dla
m.st. Warszawy.

§ 2. W wypadku gdy sad wtasciwy nie moze z powodu
przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podjgé innej
czynnosci albo gdy wymagaja tego wzgledy celowosci,
sad nad nim przetozony wyznaczy na posiedzeniu
niejawnym inny sad do rozpoznania sprawy w catosci
lub w czesci.

§ 3. Wyznaczenie nastepuje z urzedu albo na
przedstawienie sgdu wiasciwego, albo tez na wniosek
wiasciwego organu lub osoby zainteresowanej, po
wystuchaniu w razie potrzeby innych oséb
zainteresowanych.

Art. 508. § 1. Jezeli wiasciwos¢ miejscowa nie jest
oznaczona w przepisie szczegdlnym, wytgcznie
wiasciwy jest sgd miejsca zamieszkania wnioskodawcy,
a w braku miejsca zamieszkania — sgd miejsca jego
pobytu. Do postepowania z urzedu wtasciwy jest sad
miejsca, w ktérego okregu nastgpito zdarzenie bedace
podstawg wszczecia postepowania. W braku
wskazanych wyzej podstaw wtasciwy bedzie sad dla
m.st. Warszawy.

§ 2. W wypadku gdy sad wtasciwy nie moze z powodu
przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podjgé innej
czynnosci albo gdy wymagaja tego wzgledy celowosci,
sad nad nim przetozony wyznaczy na posiedzeniu
niejawnym inny sad do rozpoznania sprawy w catosci
lub w czesci.

§ 3. Wyznaczenie nastepuje z urzedu albo na
przedstawienie sgdu wiasciwego, albo tez na wniosek
wiasciwego organu lub osoby zainteresowanej, po
wystuchaniu w razie potrzeby innych oséb
zainteresowanych.

§ 4. Przepisu art. 48" nie stosuje sie w sprawach
rozpoznawanych w postepowaniu wieczystoksiegowym
i w postepowaniu rejestrowym, a takze w sprawach z
zakresu prawa spadkowego, z wyjgtkiem spraw o
stwierdzenie nabycia spadku i przedmiotu zapisu
windykacyjnego oraz o dziat spadku.

16.WniosKi o sprostowanie, uzupelnienie i wykladnie wyroku

Jak wskazano wyzej, takze przewidziane w art. 350—352 wnioski o sprostowanie, uzupetnienie

i wyktadnie wyroku bywajg wykorzystywane jako narzedzie gry na zwioke. Sytuacja ta niewatpliwie

wymaga przeciwdziatania. Z pewnos$cig pierwszy taki wniosek ztozony przez strone nalezy traktowaé

jako ztozony w dobrej wierze, jednak juz kazdy kolejny powinien w pierwszej kolejnosci podlegaé

ocenie pod katem, czy skfadajgc go strona nie zmierza w rzeczywistosci jedynie do zwioki w

postepowaniu. Wymaga przy tym podkreslenia, ze dziatanie dla zwiloki nalezy podejrzewac¢ tylko w
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przypadku ztozenia kolejnego wniosku o rozstrzygniecie tego samego rodzaju. Natomiast, logicznie
rzecz biorgc, zlozenie przez strone nawet kilku wnioskéw, ale o odmienne rodzajowo rozstrzygniecia
(np. 0 najpierw o wyktadnie, a nastepnie o sprostowanie), nie musi $wiadczy¢ a limine o grze strony
na zwioke. Kazde z takich rozstrzygnie¢ ma bowiem inne znaczenie i nie muszg sie wzajemnie
wykluczac.

Jezeli wiec okolicznosci sprawy niezbicie Swiadczg, Zze kolejny wniosek o sprostowanie
wyroku albo o jego uzupetnienie wzglednie o wykfadnie strona wnosi jedynie dla zwioki, to nie
powinien on podlega¢ rozpoznaniu. Opisana w poprzednich punktach sankcja polegajgca na
pozostawieniu wniosku in fraudem legis bez dalszego biegu wydaje sie by¢ odpowiednia takze do
tego przypadku.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 352",

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Oddziat 4. Sprostowanie, uzupetnienie i wyktadnia wyrokow

[nowa norma] Art. 352", § 1. Niedopuszczalny jest wniosek o
sprostowanie wyroku ztozony jedynie dla zwioki w
postepowaniu.

§ 2. Za wniosek ztozony jedynie dla zwtoki w
postepowaniu uwaza sie drugi i dalszy wniosek ztozony
przez te samg strone co do tego samego wyroku,
chyba Zze okolicznos$ci sprawy wykluczajg te ocene.

§ 3. Whniosek, o ktérym mowa w § 1, pozostawia sie w
aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci. To
samo dotyczy pism zwigzanych z jego ztoZzeniem. O
pozostawieniu wniosku i pozostatych pism bez dalszych
czynnosci zawiadamia sie strone wnoszgca tylko raz —
przy ztozeniu pierwszego pisma.

§ 4. Przepisy § 1-3 stosuje sie odpowiednio do
whnioskéw o uzupetnienie i o wyktadnie wyroku.

17.WniosKki o ustanowienie pelnomocnika z urzedu

Narzedziem gry na zwiloke bywa takze przewidziany w art. 117 wniosek o ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego z urzedu; systematyczne ponawianie takiego wniosku prowadzi do
skutecznej blokady postepowania. Takie postepowanie strony stanowi oczywiste naduzycie uprawnien
procesowych i wymaga przeciwdziatania. Z pewnoscig pierwszy taki wniosek ztozony przez strone
nalezy traktowac¢ jako ztozony w dobrej wierze, jednak kazdy kolejny oparty na tych samych
okolicznosciach, ktére juz zostaty negatywnie zweryfikowane przez sad, nalezy z géry uwazaé za
zmierzajgcy w rzeczywistosci jedynie do zwloki w postepowaniu. Tak wiec kolejny wniosek o
ustanowienie petnomocnika z urzedu nie powinien podlega¢ rozpoznaniu. Opisana w poprzednich
punktach sankcja polegajgca na pozostawieniu wniosku in fraudem legis bez dalszego biegu wydaje
sie by¢ odpowiednia takze do tego przypadku.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 1172 § 2.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Oddziat 4. Sprostowanie, uzupetnienie i wyktadnia wyrokéw

Art. 1172, § 1. W razie oddalenia wniosku o Art. 1172, § 1. W razie oddalenia wniosku o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona nie |ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona nie
moze ponownie domagac sie ustanowienia adwokata moze ponownie domagac sie ustanowienia adwokata

lub radcy prawnego, powotujgc sie na te same lub radcy prawnego, powotujgc sie na te same
okoliczno$ci, ktére stanowity uzasadnienie oddalonego | okolicznosci, ktére stanowity uzasadnienie oddalonego
wniosku. whniosku.

§ 2. Ponowny wniosek o ustanowienie adwokata lub § 2. Ponowny wniosek, o ktérym mowa w § 1, jest
radcy prawnego, oparty na tych samych niedopuszczalny i pozostawia sie go w aktach sprawy
okolicznosciach, pediega-edrzuceniv-—Na bez zadnych dalszych czynnosci. To samo dotyczy
postanowienie-o-odrzuceniu-wniosku-nie-przystuguje pism zwigzanych z jego wniesieniem. O pozostawieniu
zazalenie- wniosku i pozostatych pism bez dalszych czynnosci

zawiadamia sie strone wnoszgcg tylko raz — przy
zZtozeniu pierwszego pisma.

18.Kara za ublizenie sagdowi na piSmie

Ublizenie sadowi nie stanowi naduzycia prawa procesowego, lecz zachowanie czysto
bezprawne, jednak ma podobnie naganny i karygodny charakter, co zbliza je do naduzycia prawa
procesowego. Sankcje za ublizenie sgdowi bezposrednio przy czynno$ciach sadu podlegajg tzw.
policji sesyjnej, sankcjonowanej przez art. 49 § 1 i 2 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych. Poniewaz
jednak w obecnym stanie prawnym bezkarne pozostaje ublizenie sgdowi w piSmie lub za pomocag
Srodkow komunikowania sie na odlegtosé, przepis ten wymaga uzupetnienia. Warunkiem
zastosowania sankcji musi by¢é pewnosé co do osoby sprawcy (moze ona wynika¢ z podpisu, tresci
adresu e-mail i tym podobnych okolicznosci).

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 49 § 3 p.u.s.p.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych
Dziat I. Sady powszechne
Rozdziat 6. Ogélne przepisy o czynnosciach sadow

Art. 49. § 1. W razie naruszenia powagi, spokoju lub Art. 49. § 1. W razie naruszenia powagi, spokoju lub

porzadku czynnosci sgdowych albo ublizenia sgdowi, porzadku czynnosci sgdowych albo ublizenia sgdowi,
innemu organowi sgdowemu lub osobom biorgcym innemu organowi sgdowemu lub osobom biorgcym
udziat w sprawie, sad moze ukara¢ winnego karg udziat w sprawie, sad moze ukara¢ winnego karg

porzadkowg grzywny w wysokosci do 3000 ztotych lub | porzadkowg grzywny w wysokos$ci do 3000 ztotych lub
karg pozbawienia wolnosci do czternastu dni; osobie karg pozbawienia wolnosci do czternastu dni; osobie
pozbawionej wolnosci, w tym takze tymczasowo pozbawionej wolnosci, w tym takze tymczasowo
aresztowanej, mozna wymierzy¢ kare przewidziang w | aresztowanej, mozna wymierzy¢ kare przewidziang w
przepisach o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci | przepisach o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci

albo w przepisach o wykonywaniu tymczasowego albo w przepisach o wykonywaniu tymczasowego
aresztowania. aresztowania.

§ 2. Jezeli czynu okreslonego w § 1 dopuscit sie § 2. Jezeli czynu okreslonego w § 1 dopuscit sie
zotnierz w czynnej stuzbie wojskowej, sgd — zamiast zotnierz w czynnej stuzbie wojskowej, sgd — zamiast

wymierzenia kary — zwraca sie do wtasciwego dowddcy | wymierzenia kary — zwraca sie do wtasciwego dowddcy
jednostki wojskowej, ktory stosuje srodki przewidziane |jednostki wojskowej, ktory stosuje srodki przewidziane

w przepisach dotyczgcych zotnierzy; przepis ten w przepisach dotyczacych zotnierzy; przepis ten
stosuje sie odpowiednio do osoby odbywajace;j stosuje sie odpowiednio do osoby odbywajgce;j
zasadniczg stuzbe w obronie cywilnej. zasadniczg stuzbe w obronie cywilnej.

§ 3. Przepisy § 1i 2 stosuje sie takze, gdy czynu

46



okreslonego w § 1 dopuszczono sie w piSmie ziozonym
w sgdzie lub za posrednictwem srodkéw
komunikowania sie na odlegtos¢, o ile istnieje pewnosé
co do osoby sprawcy.

19.Uwagi koncowe

Systemy prawne innych panstw znajg inne rozwigzania problemu naduzycia prawa
procesowego. Czesto przytacza sie przykfad systemu angielskiego, w ktérym istnieje wykaz oséb
urzedowo uznanych za pieniaczy sgdowych, pozbawionych zdolnosci postulacyjnej; wniesienie przez
takg osobe pozwu jest dopuszczalne jedynie za zezwoleniem osoby trzeciej (kuratora badz
specjalnego sadu opiekunczego). Mozliwy do wyobrazenia jest rowniez system, w ktorym
notorycznych pieniaczy ubezwtasnowolnia sie w zakresie wnoszenia pism do sgdu; system taki bytby
w istocie odmiang poprzedniego, poniewaz réwniez wymaga rejestru, z ktérego sgd mogtby sie
dowiedzie¢ o ubezwtasnowolnieniu danej osoby.

Niniejszy projekt nie jest oparty na modelu rejestru pieniaczy z nastepujgcych wzgledow:

— wciggniecie takiej osoby na takg liste oznaczatoby sitg rzeczy ograniczenie jej prawa do sadu,
tymczasem polska regulacja konstytucyjna nie dopuszcza zadnego ograniczenia prawa do sadu,
nawet z takiego powodu jak naduzywanie tego prawa,

— ograniczenie dotyczytoby wszystkich spraw, bez wzgledu na ich merytoryczng wartosé, na
podstawie jedynie tozsamosci osoby wnoszacej pozew - w istocie stanowitoby wiec
wartosciowanie osoby, i to negatywne, a nie ocene sprawy (jej zagdania — ktére by¢ moze bytoby
zasadne?),

— rejestr taki nie istnieje; moégiby powsta¢ najwczesniej za kilka lat — a problem wymaga rozwigzania
juz teraz,

— zastosowanie takiego modelu powodowatoby, ze w kazdej sprawie kazdy ztozony pozew musiatby
zosta¢ sprawdzony pod katem figurowania kazdej ze stron w rejestrze. Nie jest to pracochfonna
czynno$¢, jednak idgca w miliony liczba spraw rozpoznawanych przez polskie sady cywilne
spowodowataby, ze zagregowane obcigzenie spowodowane tym wymogiem bytoby ogromne — i w
99% przypadkoéw bezuzyteczne,

— powstawatyby rowniez problemy zwigzane z zastgpieniem takiej osoby w procesie, w ktérym
bytaby ona pozwana; skoro nie miataby zdolnosci postulacyjnej, dla zapewnienia jej nalezytej
obrony nalezatoby dla niej z urzedu ustanawia¢ kuratora, ktérym musiatby by¢ adwokat albo radca
prawny — ze wszystkimi zwigzanymi z tym kosztami dla Skarbu Panstwa.

Wszystkie te argumenty uzasadniajg wniosek, ze na obecnym, poczagtkowym etapie
funkcjonowania instytucji naduzycia prawa procesowego w polskiej procedurze cywilnej lepiej
sprawdzi sie system o mniejszym stopniu skomplikowania, oparty na rozwigzaniach czysto
proceduralnych.

Mimo ze wniesienie oczywiscie bezzasadnej apelacji niewatpliwie stanowi naduzycie prawa
procesowego i prowadzi do negatywnych nastepstw analogicznych do wniesienia pozwu czy
zazalenia in fraudem legis, nie przewiduje sie w takim przypadku ograniczen ani sankcji. Nawet w

przypadku oczywiscie bezzasadnego pozwu, moggcego podlegac jedynie oddaleniu (ktérego dotyczy
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proj. art. 191"), zachowane zostaje prawo strony do zadania poddania wyroku | instancji kontroli
instancyjnej. Kontrola instancyjna ma tak kluczowe znaczenie dla rzetelnosci procesu, ze nie mozna
strony pozbawia¢ uprawnienia do skorzystania z niej, zwlaszcza ze kategoria oczywistej

bezzasadnosci powddztwa jest ocenna, a tym samym ptynna.
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III. Dowody

20.Zmiany o znaczeniu 0g6lnym

Wiekszos¢ przepisbw Kodeksu postepowania cywilnego regulujgcych postepowanie
dowodowe obowigzuje do dzi§ w brzmieniu nadanym im w latach 60. ubiegtego wieku, w wielu
przypadkach powtarzajgc tres¢ przepisow jeszcze wczesniejszych. Nie dziwi wiec, ze i ich forma, i
tre$¢ niekiedy razg archaizmem. Niescistosci i niespdjnosci terminologiczne, od dawna juz wytykane w
nauce'?, co prawda nie przeszkadzajg bezposrednio w dziatalnosci sadu, ale ksztattujg ws$rod
Z Kkolei

uksztattowanie niektorych instytucji postepowania dowodowego ewidentnie nie odpowiada wymogom

sedzidow, petnomocnikdw i stron lekcewazgcg postawe wobec przepiséw Kodeksu.
skutecznej pracy wspotczesnego wymiaru sprawiedliwo$ci, co w praktyce orzeczniczej prowadzi do
oparcia postepowan dowodowych na zasadach zawartych nie w Kodeksie, lecz, w najlepszym razie,
w orzecznictwie. Dotyczy to w szczegdlnosci wnioskdéw stron i rozstrzygnie¢ sgdu ksztattujgcych

materiat dowodowy, podejmowanych w ramach postepowania dowodowego.

a. Systematyzacja przepiséw o ocenie dowodoéw

Norma prawna zawarta w art. 213 § 1 odnosi sie, wbrew dotychczasowej systematyce, nie do

przebiegu rozprawy, lecz do przedmiotu i oceny dowoddéw, nalezy jg wiec przenies¢ do

odpowiedniego dziatu i artykutu — jako dalszy cigg przepisu zwalniajgcego taki fakt spod dowodzenia
(art. 228 § 1). Poprawka w art. 228 § 2 ma charakter redakcyjny: sad zna fakty nie ,urzedowo”, lecz z

urzedu.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czesc¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 213. §1-Fakty powszechnie-znane-sgd-bierzepod

§2-Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze
uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami
wspotzycia spotecznego albo zmierza do obejscia
prawa.

Art. 213. Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa,
chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspotzycia spotecznego albo zmierza do
obejscia prawa.

Czesc¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 1. Przedmiot i ocena dowodéw

Art. 228. § 1. Fakty powszechnie znane nie wymagajg
dowodu.
§ 2. To samo dotyczy faktéw znanych sadowi

urzedows, jednakze sad powinien na rozprawie zwrdcic

Art. 228. § 1. Fakty powszechnie znane nie wymagajg
dowodu. Sad bierze je pod uwage nawet bez powotania
sie na nie przez strony.

§ 2. To samo dotyczy faktéw, o ktérych informacija jest

12 Por. K. Kotakowski Dowodzenie w procesie cywilnym. Komentarz do przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego uwzgledniajqcy nowelizacje z 2000 roku, Wydawnictwo ZPP, Warszawa 2000.
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na nie uwage stron.

powszechnie dostepna, oraz faktéw znanych sadowi z
urzedu, jednakze sad powinien zwrdci¢ na nie uwage
stron.

b. Ujednolicenie terminologii

Nieostre pojecie ,okolicznosci faktycznych”

nalezy zastgpic¢ jednoznacznym pojeciem ,faktow”.

Odpowiednio zmienione zostaty art. 126 § 1 pkt 5, art. 187 § 1 pkt 2, art. 210 § 2, art. 339 § 2, art. 485

§ 1iart. 499 § 2 pkt 2.

Przy okazji zmieniono réwniez redakcje art. 126 § 1 pkt 1 2.

W art. 224 § 2 nieprecyzyjne i nie odpowiadajgce siatce pojeciowej Kodeksu pojecie ,dowodu

z akt lub wyjasnien organu administracji publicznej” nalezy zastgpi¢ pojeciem ,dowodu z dokumentu

zawartego w aktach lub sporzgdzonego przez organ administracji publicznej”.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogodlne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 1. Pisma procesowe

Art. 126. § 1. Kazde pismo procesowe powinno
zawieracé:

1) oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane, imie-
nazwisko-tlub-razwe stron, ich przedstawicieli
ustawowych i pethomocnikéw;

2) oznaczenie rodzaju pisma;

3) osnowe wniosku lub o$wiadczenia erazdewedy-na

4) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego
lub petnomocnika;
5) wymienienie zatgcznikow.

()

Art. 126. § 1. Kazde pismo procesowe powinno
zawierac:

1) oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane;

2) imiona i nazwiska lub nazwy stron, ich
przedstawicieli ustawowych lub pethomocnikéw;

3) oznaczenie rodzaju pisma;

4) osnowe wniosku lub oswiadczenia;

5) w przypadku gdy jest to konieczne do rozstrzygniecia
co do wniosku lub oswiadczenia — wskazanie faktéw,
na ktérych strona opiera swoj wniosek lub
oswiadczenie, oraz wskazanie dowodu na
potwierdzenie kazdego z tych fakiéw;

6) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego
lub petnomocnika;

7) wymienienie zatgcznikow.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdzial 2. Pozew

Art. 187. § 1. Pozew powinien czyni¢ zado$¢
warunkom pisma procesowego, a hadto zawieraé:

(-r)

2) przytoczenie-okelicznosei-faktyeznyeh
uzasadniajgeyeh zgdanie, a w miare potrzeby
uzasadniajgcych rowniez wtasciwos¢ sadu;

(--)

§ 2. Pozew moze zawiera¢ wnioski o zabezpieczenie
powodztwa, nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalnosci i przeprowadzenie rozprawy w
nieobecnosci powoda oraz wnioski stuzgce do
przygotowania rozprawy, a w szczegolnosci wnioski o:
()

4) zazagdanie na-rozprawe dowodow znajdujgcych sie w
sgdach,urzedachlub u 0sd6b trzecich.

Art. 187. § 1. Pozew powinien czyni¢ zado$¢
warunkom pisma procesowego, a nadto zawieraé:

(-.)

2) wskazanie faktéw, na ktérych powdd opiera

swe zgdanie, a w miare potrzeby

uzasadniajgcych rowniez wiasciwosé sadu;

(-..)

§ 2. Pozew moze zawiera¢ wnioski o zabezpieczenie
powoddztwa, nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalnosci i przeprowadzenie rozprawy w
nieobecnosci powoda oraz wnioski stuzace do
przygotowania rozprawy, a w szczegoélnosci wnioski o:
(--)

4) zazadanie dowodow znajdujacych sie w sgdach,
urzedach lub u oséb trzecich, wraz z
uprawdopodobnieniem, Ze strona sama uzyskac¢ ich nie
moze.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji

Rozdziat 3.

Rozprawa

Art.210.§1.(...)

§ 2. Kazda ze stron obowigzana jest do zlozenia
oswiadczenia co do twierdzeh strony przeciwnej,
dotyczacych okolicznosci faktycznych.

§ 2'. Sgd poucza strone wystepujgeg-w-sprawie-bez
adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub
radey Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
o tresci art. 162, 204244 229 i 230.

()

Art. 210.§1.(...)

§ 2. Kazda ze stron jest obowigzana do zlozenia
oswiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej
dotyczacych faktow. Strona jest przy tym obowigzana
wyszczegolni¢ fakty, ktérym zaprzecza.

§ 2'. Sad poucza strone niezastepowang przez
adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej o
tresci art. 162, art. 2053, art. 2052, art. 229 i art. 230.
(-.)

Art. 224. (...)

§ 2. Mozna zamkng¢ rozprawe rowniez w wypadkd,
gdy ma by¢ przeprowadzony jeszcze dowdd przez
sedziego wyznaczonego lub przez sgd wezwany albo
gdy ma by¢ przeprowadzony dowdd z akt-ub-wyjasnier
erganéw administracji publicznej, a rozprawe co do
tych dowodow sad uzna za zbyteczna.

Art. 224. (...)

§ 2. Mozna zamknaé rozprawe rowniez w przypadku,
gdy ma by¢ przeprowadzony jeszcze dowdd przez
sedziego wyznaczonego lub przez sagd wezwany albo
gdy ma by¢ przeprowadzony dowdd z dokumentu
sporzgdzonego przez organ administracji publicznej lub
znajdujgcego sie w jego aktach albo dowdd z
dokumentu znajdujgceqgo sie w aktach sgdowych lub
komorniczych, a rozprawe co do tych dowodoéw sad
uzna za zbyteczna.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 3. Wyroki zaoczne

Art. 339. § 1. Jezelipezwany-nie-stawit sie-na
Pos e.dz.e HE-WyZRAGZORE Ra Fozprawe albe_ ’ #ho

wyrok-zaeezny-

§ 2. W tym wypadku przmeUJe S|e za prawdziwe
twierdzenie powoda o

przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rezprawg, chyba ze
budzg one uzasadnione watpliwosci albo zostaty
przytoczone w celu obejscia prawa.

Art. 339. § 1. Sad moze wydac wyrok zaoczny na
posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany w przepisanym
terminie nie ztozyt odpowiedzi na pozew.

§ 2. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe
twierdzenia powoda o faktach zawarte w pozwie lub w
pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
posiedzeniem, chyba Ze budzg one uzasadnione
watpliwosci albo zostaty przytoczone w celu obejscia
prawa.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat V. Postepowanie nakazowe i upominawcze
Rozdziat 2. Postepowanie nakazowe

Art. 485. § 1. Sgd-wydaje nakaz zapfaty, jezeli powod
.dee sl azifoszezer fapie IIQ’ZI °ge .abe Swiaaczenia
uzasadniajgce dochodzone zgdanie sg udowodnione
dotgczonym do pozwu:

()

Art. 485. § 1. Nakaz zaptaty wydaje sie, jezeli fakty
uzasadniajgce dochodzone zadanie sg udowodnione
dotgczonym do pozwu:

(..)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat V. Postepowanie nakazowe i upominawcze
Rozdziat 2. Postepowanie nakazowe

Art. 499. §+ Nakaz zaptaty nie-moze -byé-wydany,
jezeli wedtug tresci pozwu:

1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne;

przytoczone-okolieznosei budzg watpliwosg;

zaspokojenie roszczenia zalezy od $wiadczenia
wzajemnego;

o | s |

W N
= ——

£

Art. 499. § 1. Sad wydaje nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym w sprawach okreslonych
w art. 47989

§ 2. Nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany, jezeli wediug
tresci pozwu:

1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne;

2) twierdzenia co do faktéw budzg watpliwos¢;
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gdyby-dereczenie-mu-nakazu-nie-moglo-nastapi€é | 3) zaspokojenie roszczenia zalezy od swiadczenia
w-kraju- wzajemnedo.

c. Dowody, co do ktérych rozprawa moze byé zbedna

Te same wzgledy, ktére przemawiajg za mozliwoscig odstgpienia od rozprawy co do
dokumentu sporzgdzonego przez organ administracji publicznej lub zawartego w jego aktach,
uzasadniajg poszerzenie tej mozliwosci na dokument znajdujgcy sie w aktach sadowych lub
komorniczych. Takze bowiem w tym przypadku moze sie zdarzy¢, ze dokument ten nie zostat jeszcze

ztozony do akt sprawy, ale nie jest to na tyle istotne, by uzasadni¢ odroczenie rozprawy.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 224, (...) Art. 224, (...)
§ 2. Mozna zamkng¢ rozprawe rowniez w wypadkd, § 2. Mozna zamkng¢ rozprawe rowniez w przypadku,
gdy ma by¢ przeprowadzony jeszcze dowdd przez gdy ma by¢ przeprowadzony jeszcze dowdd przez

sedziego wyznaczonego lub przez sgd wezwany albo | sedziego wyznaczonego lub przez sad wezwany albo
gdy ma by¢ przeprowadzony dowdd z akiHub-wyjasnied | gdy ma by¢ przeprowadzony dowdd z dokumentu
ergandéw administracji publicznej, a rozprawe co do sporzadzonego przez organ administracji publicznej lub
tych dowodéw sad uzna za zbyteczna. znajdujgceqo sie w jego aktach albo dowod z
dokumentu znajdujgcego sie w aktach sgdowych lub
komorniczych, a rozprawe co do tych dowodéw sad
uzna za zbyteczna.

21.Fakty, o ktorych informacja jest powszechnie dostepna

Informatyzacja i globalizacja obiegu informacji doprowadzita do tego, ze ogromny zaséb
wiedzy o faktach stat sie dostepny dla kazdego potrzebujgcego dostownie na wyciggniecie reki.
Internet daje mozliwos¢ natychmiastowego dostepu do informacji statystycznych, kartograficznych,
demograficznych, geograficznych, technicznych i wielu innych dziedzin wiedzy. Dotychczas
przeszkodg w uzyskaniu dostepu do tej wiedzy byty bariery techniczne; w efekcie wiedza o tej
kategorii faktéw mogta zosta¢ uzyskana przez sad tylko w drodze udowodnienia, a jesli miescita sie w
kategorii wiadomos$ci specjalnych — tylko w drodze opinii biegtego.

Jest oczywiste, ze mozliwosci te nalezy wykorzysta¢ takze w sformalizowanym procesie
uzyskiwania informacji, jakim jest proces cywilny. Stoi temu na przeszkodzie zbyt waskie zakreslenie
dwodch dotychczasowych kategorii wyjatkdw od obowigzku udowodnienia swych twierdzen: faktow
powszechnie znanych ani faktéw znanych sgdowi z urzedu. Mimo bowiem fatwosci uzyskania tego
rodzaju informacji pozostaje ona potencjalna, co znaczy, ze fakty te nie sg znane — ani powszechnie,
ani z urzedu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 lutego 2010 roku w sprawie V CSK 269/09), a tylko
w razie potrzeby mogg zosta¢ stwierdzone samodzielnie przez sad (czy to z wtasnej inicjatywy, czy po
wskazaniu przez strone zrdodta tych informacji). O tak tez okreslong kategorie nalezy uzupetnié

dotychczasowg regulacje Kodeksu: ,fakty ,0 ktérych informacja jest powszechnie dostepna”.
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Powszechno$¢ dostepu do informacji jest oczywiscie kwestig wzgledng i w pewnej mierze
zalezy od przedsiebiorczosci indywidualnego sedziego, tym niemniej nie nalezy sie spodziewa¢ w
praktyce probleméw z ustaleniem zakresu tego pojecia; w szczegoélnosci gdyby strony tak uzyskane
informacje kwestionowaty, zawsze mogg zada¢ potwierdzenia ich przez biegtego. Nie wydaje sie wiec
konieczne, by tak sformutowang klauzule uszczegétowiaé ani obwarowywacé zastrzezeniami.

Tym niemniej wydaje sig, ze dla zapewnienia wewnetrznej jawnosci procesu strony powinny
jednak mie¢ swiadomos¢, ze sad zasiegnat tego rodzaju informacji. Dlatego wykorzystanie jej przy
przygotowaniu rozstrzygniecia nalezy podda¢ temu samemu rygorowi co wziecie pod uwage faktow
znanych sgdowi z urzedu: zwrécenia na nie uwagi stron.

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 228 § 2.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czesc¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 1. Przedmiot i ocena dowodéw

Art. 228. § 1. Fakty powszechnie znane nie wymagaja | Art. 228. § 1. Fakty powszechnie znane nie wymagajg

dowodu. dowodu. Sad bierze je pod uwage nawet bez powotania

§ 2. To samo dotyczy faktéw znanych sadowi sie na nie przez strony.

urzedowo, jednakze sad powinien na rozprawie zwrécic | § 2. To samo dotyczy faktdw, o ktdrych informacija jest

na nie uwage stron. powszechnie dostepna, oraz faktow znanych sadowi z
urzedu, jednakze sad powinien zwrdci¢ na nie uwage
stron.

22.Czynnosci stron i sadu w postepowaniu dowodowym

a. Obowigzek wyszczegolnienia faktow, ktérym strona przeczy

Regulacja art. 230 jest oparta na zatozeniu, ze strona kwestionuje jedynie te fakty, ktore
rzeczywiscie sg miedzy nig a drugg strong sporne. Tymczasem w praktyce orzeczniczej reguig stato
sie zaprzeczanie ,hurtem” wszelkim twierdzeniom strony przeciwnej z wyjgtkiem wyraznie
przyznanych. Konsekwencjg jest poszerzenie zakresu faktow podlegajgcego dowodzeniu na niemal
catoksztatt (z wyjatkiem tych kilku przyznanych) twierdzen strony przeciwnej — co w oczywisty sposob
prowadzi do nieuzasadnionego poszerzenia zakresu postepowania dowodowego, a tym samym
stanowi obstrukcje procesowg. Mimo to dotychczasowe przepisy nie dajg jednoznacznej podstawy do
ukrécenia tej praktyki. Nalezy wiec wyraznie wskazac, ze okre$lone i wyszczegdlnione winny zostac
nie te fakty, ktére strona przyznaje, lecz te, ktérym przeczy.

Odpowiednig zmiane zawiera proj. art. 210 § 2.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art.210.§1.(...) Art. 210.§1.(...)
§ 2. Kazda ze stron obowigzana jest do ztozenia § 2. Kazda ze stron jest obowigzana do ztozenia
oswiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej, oswiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej
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dotyczacych okolicznoéci faktycznych. dotyczacych faktéw. Strona jest przy tym obowigzana
(...) wyszczeqolni¢ fakty, ktérym zaprzecza.

()

b. Uscislenie wymagan wobec wniosku dowodowego

Sciste wskazanie przez strone faktu, ktéry zamierza wykaza¢ wnioskowanym dowodem, jest
niezbednym elementem rzetelnego procesu. Podniesienie standardow procedowania wymaga
zerwania ze ztg praktykg, w ktorej wnioski dowodowe zgtasza sie ,na okolicznosci” zamiast na
potwierdzenie konkretnych faktéw. Powoduje to, ze zwykle nie wiadomo co w zasadzie strona chce
udowodni¢ danym dowodem (w przypadkach skrajnych dowody sg zgtaszane ,na okoliczno$¢
zasadnosci roszczenia”), jak réwniez uniemozliwia ocene przydatnosci danego dowodu do
rozstrzygniecia sprawy. Ukréci¢ te praktyke powinno wprowadzenie jednoznacznego wymogu, ze
wniosek dowodowy ma wskazywa¢ fakty, ktére strona chce wykazaé danym dowodem.
Sformutowanie ,okresli¢ i wyszczegdlnic¢” podkresla, ze wskazanie to ma by¢ zindywidualizowane co
do kazdego faktu i co do kazdego dowodu; strona ma obowigzek z jednej strony wyczerpujgco
wymieni¢ wszystkie fakty, ktérych ma dowies¢ dany wnioskowany dowéd, a z drugiej — przy kazdym
dowodzie wskazad, ktory fakt ma nim zosta¢ dowiedziony.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 235", wzorowany na dotychczasowym art. 258.

Ustanowienie ogdlnych wymogoéw wobec wnioskéw dowodowych czyni zbednymi
dotychczasowe szczegdlne przepisy o dopuszczaniu dowodow z zeznan Swiadkow i z opinii biegtych,

zawarte w art. 258 i w art. 279. Przepisy te nalezy uchylié.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

[nowy przepis] Art. 235", We wniosku o przeprowadzenie dowodu
strona jest obowigzana oznaczy¢ dowdd w sposdb
umozliwiajgcy przeprowadzenie go oraz okreslic i
wyszczegolni¢ fakty, ktore majg zosta¢ wykazane tym
dowodem.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 3. Zeznania swiadkow

Art. 258. (uchylony)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych
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Art—279-Dopuszezenie-dowoduz bieglych-moze Art. 279. (uchylony)

c. Systematyzacja podstaw odmowy przeprowadzenia dowodu

W praktyce orzeczniczej negatywne rozstrzygniecie co do dopuszczenia dowodu najczesciej
jest formutowane jako ,pominiecie dowodu”. Tym tez sformutowaniem postuzono sie na oznaczenie
negatywnego rozstrzygniecia sgdu co do wniosku strony o przeprowadzenie dowodu, skutkujgcego
jego niedopuszczeniem. Skoro dla strony istotny jest skutek, sprowadzajgcy sie do
nieprzeprowadzenia dowodu, to nie ma potrzeby réznicowania takiego rozstrzygniecia na oddalenie
wniosku dowodowego, jego zwrot, odrzucenie itd. Formuta ,pominiecia dowodu” miedci w sobie
wszystkie te rozstrzygniecia.

Obecnie obowigzujgce przepisy wymieniajg poszczegolne okolicznosci jako podstawy
pominiecia dowodu, ale nie wskazujg ogoélnych kryteriow dopuszczalnosci dowodu. Kryteria te,
sprowadzajgce sie do katalogu okolicznosci, kidére uzasadniajg odmowe przeprowadzenia dowodu,
zostaly jednak wypracowane w praktyce — jako logiczne konsekwencje prakseologicznych kategorii
zakazu dowodowego, znaczenia danego faktu dla rozstrzygniecia, przydatnosci dowodu do ustalenia
danego faktu, mozliwosci przeprowadzenia i zakazu przewlekania postepowania. Skoro okolicznoci
te sg takie same w kazdym postepowaniu sgdowym, mozna je usystematyzowa¢ na wzér regulacji
znanej procedurze karnej. Tak wiec katalog przestanek, przy ktorych sgad moze odmdwié
przeprowadzenia dowodu, nalezy zapozyczy¢ z art. 170 § 1 Kodeksu postepowania karnego, ze
zmianami uwzgledniajgcymi specyfike postepowania cywilnego.

Nalezy przy tym wyraznie wskazac, ze pominiecie dowodu nastepuje w drodze postanowienia.
Wydaje sie przy tym korzystne dla wewnetrznej jawnosci procesu, by w postanowieniu pomijajgcym
dowdd sgd wskazat jego podstawe prawng, tym bardziej, ze podstawy pominiecia zostajg
skatalogowane.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 2352.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdzial 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

[nowa norma] Art. 2352, Sgd moze w szczegdlnosci pomingé dowdd:
1) ktérego przeprowadzenie wytgcza przepis Kodeksu;
2) majgcy wykazaé fakt bezsporny, nieistotny dla
rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy;

3) nieprzydatny do wykazania danego faktu;

4) niemozliwy do przeprowadzenia;

5) zmierzajacy jedynie do przediuzenia postepowania;
6) gdy wniosek strony nie odpowiada wymogom art.
235", a strona mimo wezwania nie usuneta tego braku.
§ 2. Pomijajgc dowod, sad wydaje postanowienie, w
ktérym wskazuje jego podstawe prawng.
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d. Uscislenie tresci postanowienia dowodowego

Zmiana wymagan co do tresci wniosku dowodowego musi pociggna¢ za sobg zmiane

obligatoryjnej tresci postanowienia o dopuszczeniu dowodu, dotychczasowe brzmienie art. 236 jest

bowiem zbyt nieprecyzyjne. Nalezy wskazac, ze:

istotg postanowienia dowodowego jest dopuszczenie dowodu, a nie jego przeprowadzenie — to
ostatnie jest bowiem czynnoscig faktyczng, a nie formalnym rozstrzygnieciem (proj. art. 236 § 1),
dopuszczajgc dowdd, sgd zawsze jest obowigzany oznaczy¢ srodek dowodowy i fakty, ktére majg
nim zosta¢ wykazane (proj. art. 236 § 1),

poza tym w postanowieniu dowodowym sad w miare potrzeby i mozliwosci oznacza takze czas i
miejsce przeprowadzenia dowodu (proj. art. 236 § 1),

Zlecajgc przeprowadzenie dowodu sedziemu wyznaczonemu lub sgdowi wezwanemu, sad
prowadzacy sprawe oznaczy tego sedziego albo ten sad (proj. art. 236 § 3),

jezeli w takim przypadku sad prowadzgcy sprawe nie oznaczy terminu lub miejsca
przeprowadzenia dowodu, oznaczy je sedzia wyznaczony lub sgd wezwany (proj. art. 236 § 3).

Whioski dotyczgce dowoddw najprawdopodobniej nadal bedg sktadane gtéwnie w pismach

procesowych, a przeciez nie ma potrzeby, by sad, dopuszczajgc dowdd, przepisywat treS¢ pisma

strony do orzeczenia; nalezy wiec wyraznie dopusci¢ odwotanie sie w postanowieniu dowodowym do

wniosku strony (proj. art. 236 § 2). Przepis ten bedzie mogt zosta¢ zastosowany nie tylko w wypadku

uwzglednienia wniosku w cato$ci — nic bowiem nie stoi na przeszkodzie dopuszczeniu dowodu ,na

potwierdzenie faktéw wskazanych we wniosku za wyjatkiem faktu X”, czy tez ,na dowdd faktow

wskazanych we wniosku dowodowym pod pozycjami 2, 3, 5, 9”. Istotne, by tres¢ rozstrzygniecia byta

jednoznaczna.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

Art. 236. W postanowieniu o przeprowadzeniu dowodu | Art. 236. § 1. W postanowieniu o dopuszczeniu

sgd oznaczy fakty-podlegajgce-stwierdzeniu; srodek dowodu sad oznaczy $srodek dowodowy i fakty, ktére
dowodowy i— stosownie do okolicznosci — sedziego lub | majg nim zosta¢ wykazane, a w miare potrzeby i

sad, ktéry ma dowdd przeprowadzié, a ponadto, jezeli | mozliwosci — takze termin i miejsce przeprowadzenia

to jest mozliwe, termin i miejsce przeprowadzenia dowodu.
dowodu. Wyznaczajgc sedziego;-sgd-meze pozostawi¢ |§ 2. Jezeli o wydanie rozstrzygniecia w przedmiocie
mu oznaczenie terminu przeprowadzenia dowodu. dowodu wnosita strona, w postanowieniu wystarczy

powotac sie na tresc¢ jej wniosku.

§ 3. Zlecajac przeprowadzenie dowodu sedziemu
wyznaczonemu lub sgdowi wezwanemu, sgd oznaczy
tego sedziego albo ten sgd. Jezeli nie oznaczono
terminu lub miejsca przeprowadzenia dowodu, oznaczy
je sedzia wyznaczony lub sgd wezwany.

e. Aktywizacja stron przy przeprowadzaniu dowodow

Doswiadczenia praktyki wskazujg na trudnosci z przeprowadzaniem dowoddéw z zeznan

Swiadkéw: zdarza sie, ze swiadkowie zgtoszeni przez strone, nawet blisko z nig zwigzani, nie stawiajg
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sie przed sgdem, gdyz ,nie dostali wezwania”. Proj. art. 242" nakiada na strone — w miare, oczywiscie,
jej mozliwosci — obowigzek dotozenia staran, by osoba wezwana przed sad na wniosek strony stawita
sie we wskazanym miejscu i czasie. Znaczenie tej zasady jest wieksze niz tylko to, ze nie pozwala
obarcza¢ wytgcznie sadu wing za nieskuteczno$¢ doreczeh. Przepis ten czyni strone
wspoétodpowiedzialng za sprawne prowadzenie postepowania dowodowego, a w efekcie — procesu w
ogole. Celem tego przepisu nie jest osigganie doraznych korzysci procesowych w konkretnej sprawie,
lecz raczej diugofalowe oddziatywanie na $wiadomo$¢ aktualnych i potencjalnych stron w kierunku
ksztattowania postawy wspétodpowiedzialnoSci za sprawny przebieg postepowania. Dlatego przepis
ten nie zawiera formalnej sankcji. Mimo to nalezy sie spodziewa¢ jego pozytywnego wplywu na

sprawnos¢ postepowania.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

[nowa norma] Art. 242", Strona, ktéra wnosita 0 wezwanie na
czynnosci sgdu $wiadka, biegtego lub innej osoby,
powinna dotozy¢ staran, by osoba ta stawita sie w
wyznaczonym czasie i miejscu, w szczegolnosci
zawiadomi¢ jg o obowigzku, czasie i miejscu
stawiennictwa.

f. UScislenie zasad odbierania przyrzeczenia

Mimo wagi aktu przyrzeczenia, zarbwno formalnej, jak i realnej, jego regulacja w Kodeksie
postepowania cywilnego jest fragmentaryczna i niewystarczajgca — zwtaszcza w obliczu pojawienia
sie w sadownictwie réwnolegtej do sedzidow kategorii orzecznikow: referendarzy sadowych.
Wyjasnienia wymaga takze tryb postepowania przy ponownych czynnosciach z udziatem osoby, od
ktérej juz przyrzeczenie odebrano. Nalezy wiec, na wzoér procedury karnej, wskazaé wprost, ze
odebranie przyrzeczenia jest wytagczng kompetencja sadu albo sedziego i ze przy ponownym
przestuchaniu mozna je odebra¢ na nowo, jezeli jest taka potrzeba.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 2422,

Z tg 0golng regulacjg nalezato uzgodnic¢ tres¢ art. 266 § 3 poprzez wyeliminowanie wzmianki o
przewodniczgcym jako osobie, przed ktérg swiadek sktada zeznania.

Dotychczasowy art. 270 nalezy uchyli¢ jako zbedny.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat lll. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

[nowa norma] Art. 2422, § 1. llekro¢ ustawa przewiduje odebranie
przyrzeczenia od osoby stawajgcej przed sgdem, moze
je odebraé tylko sgd lub sedzia wyznaczony.

§ 2. Osobie, ktéra w danej sprawie sktadata juz
przyrzeczenie, przypomina sie je przy czynnosci z jej
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udziatem, chyba ze potrzebne bedzie ponowne
odebranie przyrzeczenia.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 3. Zeznania swiadkow

Art. 266. (...) Art. 266. (...)

§ 3. Jezeli Swiadek ma sklada¢ zeznania, § 3. Jezeli Swiadek ma sklada¢ zeznania, odbiera sie
przewodniczgey odbiera od niego przyrzeczenie, po od niego przyrzeczenie, po pouczeniu go 0 znaczeniu
pouczeniu ge o znaczeniu tego aktu. tego aktu.

Art270-\W-razie powtérnegoprzestuchania-Swiadka | Art. 270. (uchylony)

d. Uproszczone dopuszczenie dowodu z dokumentu

Specyfika dowodu z dokumentu (dokument sam z siebie okresla zakres informacji, ktérg
niesie — czyli fakt, ktéry ma wykazac, a przeprowadzenie dowodu z dokumentu polega po prostu na
jego przeczytaniu) czyni zbednym wydawanie postanowienia o dopuszczeniu dowodu tego rodzaju.
Nalezy wiec w przepisie szczegdlnym przewidzie¢, ze dokument zawarty w aktach sprawy staje sie
dowodem bez potrzeby dopuszczania go odrebnym postanowieniem, natomiast wydania
postanowienia dowodowego wymaga jego wytgczenie z materiatu dowodowego.

W automatyzm tej regulacji z géry wpisane jest dopuszczenie pewnej czesci dowodow z
dokumentow, ktére nie powinny sta¢ sie dowodami, poniewaz np. nie majg wartosci dowodowe;j.
Skoro jednak, jak wskazano wyzej, mozna sie o tym przekona¢ dopiero poprzez przeczytanie takiego
dokumentu, to nie nalezy obarczaé sedziego tym czasochtonnym obowigzkiem dwukrotnie: raz w celu
zadecydowania, czy dowdd mozna dopuscié, a potem ponownie juz jako przeprowadzenie dowodu.
Bytaby to oczywista fikcja, poza tym zresztg takie postepowanie byloby oczywiscie nielogiczne:
nalezatoby przeczyta¢ dokument po to, by sie przekona¢, ze nie nalezy go czyta¢. W takich
przypadkach dowody takie zostang wiec dopuszczone (automatycznie) i przeprowadzone (przez ich
jednokrotne przeczytanie), a tylko nie bedg mie¢ wptywu na rozstrzygniecie (co sad stwierdzi, podajgc
ustne powody rozstrzygniecia lub ewentualnie w uzasadnieniu).

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 2432,

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 2. Dokumenty

[nowa norma] Art. 2432. Dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy
lub do nich dotgczone stanowig dowody bez wydawania
odrebnego postanowienia. Pomijajgc dowdd z takiego
dokumentu sgd wydaje postanowienie.
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23.Zeznania Sswiadka

a. Poszerzenie mozliwosci przestuchania swiadka w miejscu pobytu

Stawiennictwo swiadka na wezwanie sgdu moze uniemozliwi¢ nie tylko choroba lub kalectwo,
lecz takze inna przeszkoda, ktorej nie da sie pokonaé, np. pozbawienie wolnosci. Dlatego, na wzoér
procedury karnej, nalezy poszerzyé przestanki umozliwiajgce przestuchanie w miejscu pobytu
Swiadka, ktéry nie moze sie stawi¢ na wezwanie sgdu. Przy okazji wychodzgce z uzycia pojecie
.Kalectwa” nalezy zastgpi¢ uzywanym juz w aktach sprawnych pojeciem ,niepetnosprawnosci”.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 263.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 3. Zeznania swiadkow

Art. 263. Przestuchanie-oséb-dotknietych-chorobglub | Art. 263. Swiadka, ktéry nie moze sie stawié na
kaleetwem-odbywa-sie-w miejscu,—gdzie-przebywaja; wezwanie z powodu choroby, niepetnosprawnosci lub

jezeli-nie-mogg-go-opuscié: innej nie dajgcej sie pokonaé przeszkody, przestuchuje
sie w miejscu_jego pobytu.

b. Mozliwos¢ ztozenia zeznan na pi$mie

Jest oczywiste, ze zilozenie zeznan na piSmie moze znacznie przyspieszy¢é wydanie
rozstrzygniecia w sprawie oraz oszczedzi¢ stronom kosztéw, a sgdowi — pracy. Dlatego mozliwosc te,
przewidziang dotychczas tylko w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen, nalezy
rozszerzy¢ na cate sgdowe postepowanie cywilne. Wypracowanie szczegotowych zasad stosowania
tej instytucji, w szczegdlnosci trybu odbierania takich zeznan i wymogoéw wzgledem nich, nalezy
pozostawi¢ praktyce. Nalezy sie spodziewac, Ze juz po kilku latach stosowania tej instytucji wyksztatca
sie w praktyce wymogi uznania tak ztozonych zeznan za wartosciowy dowaod.

Cel ten zostanie osiggniety poprzez przeniesienie tresci dotychczasowego art. 505%° § 1 do

proj. art. 271",

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 3. Zeznania swiadkow

[nowy przepis] Art. 271", Swiadek sktada zeznanie na pi$mie, jezeli
sad tak postanowi. W takim przypadku $wiadek sktada
przyrzeczenie przez podpisanie tekstu przyrzeczenia.
Swiadek jest obowigzany zlozyé tekst zeznania w
sgdzie w terminie wyznaczonym przez sad. Przepisy
art. 165 § 2, art. 274 § 1i art. 276 stosuje sie

odpowiednio.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat VII. Europejskie postepowania w sprawach transgranicznych
Rozdziat 2. Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen

Art. 505%. § 1. Swiadek skiada-zeznanie-na-pismie; Art. 50525, § 1. (uchylony)
jezeli-sad-tak-postanowi- W takim-przypadku-swiadek (...)

c. Mozliwosé przestuchania swiadka w obecnosci biegltego

Art. 259 przewiduje, Zze osoba niezdolna do spostrzegania lub komunikowania swych
spostrzezen nie moze by¢ swiadkiem. Ocene, czy osoba wnioskowana do przestuchania jako swiadek
jest dotknieta takg utomnoscia, ma obowigzek podjg¢ sad. Na wzor instytucji funkcjonujacej od dawna
w postepowaniu karnym nalezy sgdowi cywilnemu da¢ dodatkowe narzedzie pozwalajgce na ustalenie

takiej utomnosci — udziat biegtego lekarza (psychologa czy neurologa) albo psychologa w

przestuchaniu danej osoby.

Przestuchanie swiadka z udziatem biegtego oznacza badanie stanu psychicznego $wiadka, a
wiec ingerencje w jego prywatnosé. Jednakze przymusem ma by¢ objete wylgcznie znoszenie przez
Swiadka udziatu biegtego w przestuchaniu, bez dalszych badan; taki zakres ingerencji w prywatno$¢
swiadka jest na tyle niewielki, ze interes spoteczny w ustaleniu prawdy wyraznie przewaza nad
ochrong prywatnosci swiadka. Tym niemniej uprawnienia sgdu do zarzgdzenia takiego przestuchania

nie mozna wywodzi¢ wytgcznie z ogdlnych zasad postepowania dowodowego, lecz nalezy mu dac

wyrazne umocowanie ustawowe.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 272",

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 3. Zeznania swiadkow

[nowa norma]

Art. 2721, Jezeli sgd powezmie watpliwosé co do
zdolnosci spostrzegania lub komunikowania
spostrzezen przez swiadka, moze zarzgdzic
przestuchanie go z udziatem biegtego lekarza lub
psychologa, a Swiadek ten nie moze sie temu
sprzeciwié.
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24.0pinia biegtego
a. Swiadek-ekspert

Dotychczasowa praktyka stosowania przepiséw o swiadkach i biegtych doprowadzita do
catkowitej separacji tych dwéch zrédet dowodowych: od biegtego nie odbiera sie zeznan, swiadek nie
sktada opinii. Praktyka wskazuje jednak, Zze w niektérych sytuacjach uchylenie tej niepotaczalnosci jest
celowe. Strony jeszcze przed procesem niejednokrotnie zlecajg specjalistom z danej dziedziny wiedzy
sporzadzenie fachowych analiz, najpierw okazujgc im przedmiot sporu. Wartos¢ tak powstatych
opracowan trudno przeceni¢, bo niejednokrotnie pochodzg od najlepszych specjalistow w danej
dziedzinie wiedzy. Tymczasem przed sagdem osoba taka moze zosta¢ przestuchana co najwyzej jako
swiadek, natomiast nie wolno jej wysnu¢ wnioskéw z opisanego stanu faktycznego przy zastosowaniu
wlasnej wiedzy fachowej. W tym celu sgd ,musi” powota¢ biegtego, z wynikajgcg stad zwiokg i
dwukrotnym poniesieniem kosztéw tej samej w gruncie rzeczy analizy. W dodatku, poniewaz sad
korzysta w pierwszej kolejnosci z biegtych z listy, a najlepsi specjalisci z reguty nie sg na nig wpisani,
opinia zlecona przez sad z reguty bywa sporzgdzona przez stabszego fachowca niz przestuchany
przez sad ,Swiadek”.

Rozwigzaniem tej niekorzystnej sytuacji jest uchylenie zakazu tgczenia rél Swiadka i biegtego.
Nalezy wyraznie przewidziec¢, ze $wiadek, ktéry ma wiadomosci specjalne odnoszace sie do faktéw, o
ktérych zeznaje — ,$wiadek-ekspert” — moze réwniez przedstawi¢ opinie zawierajgcg ocene tych
faktow. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze nie przeszkadza temu wczesniejsze sporzgdzenie przez te
sama osobe opinii na zlecenie podmiotu innego niz sad (czyli, najczesciej, strony).

Do czasu uksztaltowania sie w orzecznictwie kryteriow dopuszczalnosci i oceny takiego
dowodu nalezy ograniczy¢ jego stosowanie do postepowania uproszczonego, a tym samym — do
spraw o nizszej wartosci przedmiotu sporu, w ktérych skutki ewentualnych btedéw przy stosowaniu
nowej instytucji nie bedg zbyt dotkliwe.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 5057 § 3.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat VI. Postepowanie uproszczone

Art. 5057, Jezeli-sgd-uzna,ze-sprawajestszezegdlnie | Art. 5057. § 1. llekro¢ ustalenie zasadnosci lub
zawita-tubefrozstrzygniecie-wymaga-wiadomesct wysokosci $wiadczenia winno nastgpic¢ przy
specfalnyeh—w-dalszym-clagurozpoznaje gz zastosowaniu wiadomosci specjalnych, od uznania
pominicciem przepisowniniejszego-dziah—\W-akim sgdu zalezy powziecie samodzielnej oceny opartej na
wypadku-nie-pobiera-sie-uzupetniajacej-oplaty-od catoksztalcie okolicznosci sprawy albo zasiegniecie
pozwu-Przepisu-art—130%-§ 2 nie-stosuje-sie: opinii biegtego.

§ 2. Opinii biegtego nie zasiega sie, jezeli jej
przewidywany koszt miatby przekroczyé wartos¢
przedmiotu sporu, chyba ze uzasadniajg to wyjgtkowe
okolicznosci.

§ 3. Ztozenie zeznan przez swiadka nie stoi na
przeszkodzie zasiegnieciu jego opinii jako biegtego,
takze co do faktéw, o kidrych zeznat (Swiadek-ekspert),
nawet jezeli uprzednio sporzadzit opinie na zlecenie
podmiotu innego niz sad.
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b. Wykorzystanie opinii pozasgdowych

W obrocie prawnym szeroko korzysta sie z opinii biegtych sporzadzanych (1) na zlecenie
catkowicie prywatne (np. w stosunkach zobowigzaniowych), (2) na zlecenie podmiotu prowadzacego
postepowanie przewidziane ustawg (np. postepowania likwidacyjne w sprawach ubezpieczeniowych,
postepowania reklamacyjne), (3) na zlecenie organu pozasgdowego prowadzgcego postepowanie
inne niz sgdowe (karne postepowanie przygotowawcze, wszelkiego rodzaju postepowania
administracyjne) i (4) na zlecenie sgdu w innej sprawie, czy to cywilnej, czy karnej. Mimo to
dotychczasowe przepisy regulujgce dowod z opinii biegtego nie rozstrzygajg wprost, czy w sgdowym
postepowaniu cywilnym dopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sporzadzonej
nie na zlecenie sgdu prowadzacego sprawe (pozasgdowej), a jezeli tak, to jaki charakter ma taki
dowdd. Tymczasem praktyczne korzysci ptyngce z wykorzystania tego rodzaju dowodow w
postepowaniu cywilnym sg oczywiste. Nalezy wiec tylko wiasciwie okresli¢, w ktérych przypadkach
korzy$¢ z wykorzystania opinii pozasgdowej przewazy nad ewentualnymi zastrzezeniami.

Dobor ten nalezy oprze¢ na trzech istotnych czynnikach. Po pierwsze wydaje sie, ze zlecenie
sporzgdzenia opinii przez sad lub inny organ witadzy publicznej, z ktérym z reguty wigze sie
uprawnienie stron do weryfikacji takiej opinii, pozytywnie wplywa na obiektywizm takiego dowodu. Po
drugie uzaleznienie zlecenia sporzgdzenia opinii od swobodnego uznania strony stosunku prawnego
zawsze, niezaleznie od faktycznej wartosci poznawczej tej opinii, bedzie rodzi¢ podejrzenia o brak
bezstronnosci biegtego. Po trzecie opinie sporzgdzane na zlecenie stron sg przedmiotem praw
autorskich i w praktyce zazwyczaj sg obwarowane ograniczeniami co do zakresu ich uzycia,
niezezwalajgcymi na uzycie ich w postepowaniu przed sgdem.

Wszystkie te czynniki jednoznacznie uzasadniaja:

— dopuszczenie do uzytku przed sgdem opinii sporzgdzonych na zlecenie sgdu w innej sprawie
(takze, oczywiscie, innego sadu) oraz opinii sporzgdzonych na zlecenie innego niz sgd organu
wiadzy publicznej prowadzacego postepowanie inne niz sgdowe, ale oparte na ustawie,

— wylgczenie z dopuszczenia do uzycia w sgdzie opinii sporzgdzonych na prywatne zlecenie strony
oraz opinii sporzgdzonych w postepowaniach prowadzonych na podstawie ustawy, ale na zlecenie
podmiotu niebedgcego organem wiadzy publicznej.

W przypadku tej pierwszej grupy opinii nalezy wyraznie wskaza¢, ze dowody takie, mimo ze
zostang przeprowadzone poprzez zapoznanie sie z dokumentem zawierajgcym opinie, a nie poprzez
jej bezposrednie odebranie, stanowig opinie biegtych w rozumieniu przepiséw postepowania (wobec
czego podlegajg ocenie wedlug zasad wiasciwych dla opinii). Natomiast opinie niemoggce by¢
dowodami z opinii pozostang, jak dotychczas, uzasadnieniem twierdzenh strony co do faktéw.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 278".

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

[nowa norma] Art. 278", Sad moze dopusci¢ dowod z opinii
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sporzgdzonej na zlecenie organu wtadzy publicznej w
innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe.

c. Uscislenie trybu wytaczenia biegtego

Pojawiajgce sie w praktyce watpliwosci co do trybu wytgczenia biegtego wskazujg na potrzebe

wyraznego uregulowania tej kwestii. Powolywanie odrebnego sktadu do rozstrzygniecia jest
zbyteczne, wobec czego nalezy wskazaé, ze o wylgczeniu rozstrzyga sad prowadzacy sprawe.
Wydaje sie celowe, by co do wylgczenia biegtego mogty sie wypowiedzie¢ strony, jak réwniez sam
biegly, w drodze ich wystuchania — z czego jednak w sytuacjach oczywistych mozna zrezygnowaé, by
nie przedtuzac postepowania.

Tym samym rygorom co indywidualny biegty powinna podlega¢ osoba sporzgdzajgca opinie w
imieniu instytutu naukowego lub naukowo-badawczego. Podstawy i tryb wylgczenia biegtego nalezy
do takiej osoby zastosowa¢ odpowiednio.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 281.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

Art. 281. Az do ukonczenia czynnosci biegtego strona
moze zgdac jego wytgczenia z przyczyn, z jakich

Art. 281. § 1. Az do ukonczenia czynnosci biegtego
strona moze zadac¢ jego wytgczenia z przyczyn, z jakich

mozna zgdaé wylgczenia sedziego. Gdy strona zgtasza
wniosek o wytgczenie biegtego po rozpoczeciu przez
niego czynnosci, obowigzana jest uprawdopodobni¢, ze

mozna zgdac wytgczenia sedziego. Gdy strona zgtasza
wniosek 0 wytgczenie biegtego po rozpoczeciu przez
niego czynnosci, obowigzana jest uprawdopodobni¢, ze

przyczyna wytgczenia powstata pozniej lub ze
przedtem nie byta jej znana.

przyczyna wyfgczenia powstata pozniej lub ze
przedtem nie byta jej znana.

§ 2. Na takich samych zasadach strona moze zadaé
wytaczenia osoby wyznaczonej do sporzgdzenia opinii
przez instytut naukowy lub naukowo-badawczy.

§ 3. O wylgczeniu biegtego rozstrzyga sad prowadzacy
sprawe po wystuchaniu stron i biegtego. Od
wystuchania stron lub biegtego mozna odstgpié, gdyby
miato to doprowadzi¢ do nadmiernej zwtoki.

d. Przyrzeczenie biegtego

Praktyka sgdowa potwierdza pozytywne oddziatywanie wymogu odebrania przyrzeczenia od
biegtego na rzetelnos¢ jego opinii, wiec wymog ten powinien zosta¢ utrzymany. Dotychczasowa
regulacja wymaga jedynie uzupetnienia o rozstrzygniecie niejasnosci pojawiajgcych sie w praktyce
oraz pewnego usystematyzowania.

Zawarta dotychczas w art. 283 § 1 norma pozwalajgca na odstgpienie od odebrania od
biegtego przyrzeczenia jest zbedna, poniewaz z mocy art. 282 § 2 do przyrzeczenia biegtego stosuje
sie odpowiednio przepisy dotyczgce przyrzeczenia $wiadka, w szczegodlnosci art. 267, ktory reguluje
juz te kwestie.

Zawartg dotychczas w art. 283 § 2 norme stanowigca, ze biegly wpisany na liste statych

biegtych sgdowych nie sktada przyrzeczenia, a tylko powotuje sie na przyrzeczenie, ktére ztozyt przy
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tym wopisie, nalezy przenies¢ do art. 282, by catos¢ regulacji przyrzeczenia biegtego znalazta sie w
jednym artykule.

Nalezy wprost wskaza¢, ze przy sporzadzaniu opinii na pismie biegty sktada przyrzeczenie
poprzez podpisanie odpowiedniej tresci dokumentu, ktéry nastepnie zatgcza do opinii.

Odpowiednig regulacje zawiera poszerzony art. 282. Dotychczasowy art. 283 nalezy uchyli¢ w

konsekwenciji skupienia wszystkich regulacji dotyczacych przyrzeczenia biegtego w art. 282.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

Art. 282. § 1. Biegly sktada przed rozpoczeciem
czynnos$ci przyrzeczenie w nastepujgcym brzmieniu:

Art. 282. § 1. Biegly sktada przed rozpoczgciem
czynnosci przyrzeczenie w nastepujagcym brzmieniu:

"Swiadomy znaczenia mych stéw i odpowiedzialnosci
przed prawem przyrzekam uroczyscie, ze powierzone
mi obowigzki biegtego wykonam z catg sumiennoscia i

"Swiadomy znaczenia mych stéw i odpowiedzialnosci
przed prawem przyrzekam uroczyscie, ze powierzone
mi obowigzki biegtego wykonam z catg sumiennoscig i

bezstronnoscia".

§ 2. Poza tym do przyrzeczenia biegtych stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczgce przyrzeczenia
Swiadkow.

bezstronnoscig".

§ 1'. Biegty, ktéremu zlecono sporzadzenie opinii na
pi$mie, moze ztozy¢ przyrzeczenie przez podpisanie
tekstu przyrzeczenia, ktéry zatgcza do opinii.

§ 12. Od biegtego wpisanego na liste biegtych
sgdowych nie odbiera sie przyrzeczenia. Biegty taki
powotuje sie na przyrzeczenie ztozone przy
ustanowieniu go w tym charakterze.

§ 2. Poza tym do przyrzeczenia biegtych stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczgce przyrzeczenia
Swiadkow.

Art. 283. (uchylony)

e. Udostepnienie biegtemu materiatéw do opinii

Dotychczasowe brzmienie art. 284 wymaga uscislenia i uzupetnienia poprzez wskazanie, ze:
— biegtemu (poza aktami sprawy, co jest oczywiste) nalezy zapewni¢ dostep nie tylko do przedmiotu
ogledzin, lecz do wszystkich dowodow,
akta i dowody biegtemu sie udostepnia, a nie tylko okazuje (co legalizuje praktyke wysytania akt
biegtemu),
ze wzgledu na potrzebe zachowania wszelkiego rodzaju tajemnic (zawodowych, handlowych itd.)
udostepnienie materiatéw biegtemu wino nastagpi¢ tylko w niezbednym zakresie; jezeli biegty do
wydania opinii potrzebuje tylko czesci materiatdbw zgromadzonych w aktach, to do tej wiasnie
czesci nalezy mu ten dostep ograniczy¢. Ograniczenia tego nie nalezy, oczywiscie, rozumie¢ jako
nakazu wysytania biegtemu pojedynczych dokumentéw wypreparowanych z akt (aczkolwiek i taki
sposob postepowania bedzie dopuszczalny w razie potrzeby); w praktyce realne jest raczej
selekcjonowanie poszczegdlnych tomow akt,
biegly nie bierze udziatu w postepowaniu dowodowym, lecz, zgodnie z zarzgdzeniem sadu, moze

by¢ obecny lub bra¢ udziat w przeprowadzeniu dowodu.

64



Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 284.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdzial 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

Art. 284. Sgd moze zarzadzi¢ ekazanie bieglemu akt
sprawy i przedmiotu-ogledzin oraz zarzadzi¢, aby brat
udziat w pestepowaniu-dowodowym.

Art. 284. Sgd moze zarzadzi¢ przedstawienie biegtemu
w hiezbednym zakresie akt sprawy lub przedmiotu
ogledzin oraz zarzgdzi¢, by byt obecny lub brat udziat w

przeprowadzeniu dowodu.

f. Tryb uzupelnienia i wyjasnienia opinii oraz dopuszczenia dodatkowej opinii

Dotychczasowa regulacja uzupetnienia lub wyjasnienia opinii oraz zazgdania opinii

dodatkowej jest niekompletna i archaiczna. Nalezy:

— rozszerzy¢ mozliwos¢ zgdania wyjasnienia opinii na kazdg opinie niezaleznie od jej formy,

— uregulowa¢ istniejgcg w praktyce, a niezauwazang przez Kodeks instytucje opinii uzupetniajgcej
(uzupetnienia opinii),

— wskaza¢, ze wyjasnienie i uzupetnienie opinii moze mie¢ kazdg forme, nie tylko ustng,

— wskazac osobe, ktéra udziela ustnego wyjasnienia opinii sporzadzonej przez instytut,

— przewidzie¢ mozliwosé uzyskania dodatkowej opinii takze od instytutu.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 286.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

Art. 286. Sgd moze zazgda¢ ustnego wyjasnienia opinii

Zlozonej-na-pismie, moze tez w razie potrzeby zazgdac
dodatkowej opinii od tych samych lub innych biegtych.

Art. 286. § 1. Sagd moze zazgdac ustnego lub
pisemnego uzupetnienia lub wyjasnienia opinii, a takze
udzielenia dodatkowej opinii od tych samych lub innych

biegtych albo przez ten sam lub inny instytut.

§ 2. Jezeli opinia zostata sporzgdzona przez instytut,
ustne uzupetnienie lub wyjasnienie albo dodatkowg
opinie sktada osoba wyznaczona do tego przez instytut.
Sad moze jednak zarzgdzi¢ stawienie sie na rozprawie
i ztozenie uzupetnienia lub wyjasnienia albo dodatkowej
opinii takze przez osoby, ktére sporzgdzity opinie w
imieniu instytutu.

g. Ustalanie wynagrodzenia biegtego

Przeprowadzenie niemal kazdego dowodu pocigga za sobg pewien koszt, ktory ustala sad, a
pokrywa strona. W przypadku dowodu z opinii biegtego koszt ten z reguty réwna sie wynagrodzeniu
biegtego i zwrotowi wydatkéw — i

bywa stosunkowo wysoki. Sposob ustalenia wysokosci

wynagrodzenia i zwrotu wydatkdéw biegtego ma wiec spore znaczenie w praktyce.
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W dotychczasowym stanie prawnym wysokos¢ wynagrodzenia biegtego moze zostac
ustalona, co do zasady, tylko z dotu, poprzez zastosowanie urzedowo przewidzianych stawek — co nie
zawsze bywa akceptowane przez biegtych, szczegdlnie rzadkich specjalnosci, jak réwniez nie zawsze
daje wynik odpowiedni do zaangazowanej wiedzy fachowej lub naktadu pracy. Tymczasem nie ma
przeszkoéd, by umozliwi¢ uzgadnianie wysokosci wynagrodzenia biegtego i maksymalnego putapu
wydatkéw miedzy biegtym i stronami za posrednictwem i przy akceptacji sedziego. Mozliwe sposoby
ustalenia wynagrodzenia biegtego nalezy wzbogaci¢ o mozliwosé ustalenia wynagrodzenia biegtego
ryczattowo, z gory, w dwoch wariantach: na zgdanie biegtego albo na zarzadzenie sedziego.

Wariant ustalenia wynagrodzenia na zarzadzenie sedziego (proj. art. 288 § 3) z zatozenia ma
znalez¢ zastosowanie w sprawach, w ktérych opinie majg powtarzalng tresé, np. w sprawach
dotyczacych wypadkéw komunikacyjnych. Ten wariant nie wymaga poswiecenia dodatkowego czasu
na ustalenie wynagrodzenia, za to powinien przynies¢ oszczedno$¢ czasowg w postaci skrocenia
czasu sporzadzenia opinii powtarzalnej.

Wariant ustalenia wynagrodzenia na zgdanie biegtego (proj. art. 288 § 4 i 5) z zatozenia ma
by¢ wykorzystywany w sprawach, w ktérych opinia bedzie szczegdlnie skomplikowana Iub
pracochfonna. W takiej sytuacji czas poswiecony na uzgadnianie wynagrodzenia zostanie ,odzyskany”
poprzez zintensyfikowanie przez biegtego pracy na etapie sporzgdzania opinii.

Nalezy sie spodziewaé, ze wskutek tej zmiany opinie bedg przygotowane szybciej i bedg
lepszej jakosci. Zlikwiduje to tez praktyke (oraz motywacje do) wpisywania przez biegtych zawyzonych
liczb godzin pracy w kartach pracy. Obecnie szybkie przygotowanie opinii przez biegtego nie jest dla
niego optacalne, poniewaz przy krétkim czasie przygotowania opinii liczba godzin pracy biegtego sitg
rzeczy musi by¢ mniejsza, co oznacza nizsze wynagrodzenie liczone jako iloczyn stawki godzinowe;j i
liczby godzin z karty pracy.

Jezeli zadna z nowych metod nie znajdzie zastosowania, wynagrodzenie bedzie ustalane w
sposéb dotychczasowy (§ 4). Takze przewodniczacy, kierujac sie witasng oceng celowosci, moze
wytgczy¢ ryczattowy sposéb ustalenia wynagrodzenia biegtego, zawierajac odpowiednig wzmianke w
Zleceniu sporzadzenia opinii (§ 7). W przypadku wyjgtkowej obszernosci akt sprawy przewodniczacy
moze takze przedtuzy¢ biegtemu terminy do ,wyceny” opinii ze standardowego tygodnia do miesigca
(§ 6).

Praktyka sgdowa ujawnita roéwniez problem polegajacy na zbyt wczesnym rozstrzyganiu
wniosku biegtego o przyznanie wynagrodzenia — od razu po ztozeniu opinii do akt. Rozstrzygniecie co
do wynagrodzenia sad winien podjg¢ dopiero po ocenie, czy opinia nie wymaga wyjasnienia lub
uzupetnienia, a jezeli wymaga — to po jej wyjasnieniu lub uzupetnieniu. W innym przypadku biegty nie
ma motywacji do starania sie o nalezytg jakos¢ wyjasnienia lub uzupetnienia, wzglednie zada
dodatkowego wynagrodzenia — co jest nie do przyjecia, bo oznacza nagradzanie za niskg jakos¢
pracy (proj. art. 288 § 8).

Nowa regulacja zostaje wprowadzona poprzez poszerzenie tresci art. 288, ktéry obejmie

catosc¢ regulacji wynagrodzenia biegtego.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

Art. 288. Bieglty ma prawo zgda¢ wynagrodzenia za Art. 288. § 1. Biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia

stawiennictwo do sadu i wykonang prace. za stawiennictwo do sadu i wykonang prace oraz
Przewodniczgcy moze przyznaé biegtemu zaliczke na | zwrotu wydatkéw.
poczet wydatkow. & 2. Przewodniczgcy moze przyznac¢ biegtemu zaliczke

na poczet wydatkow.

§ 3. Jezeli w sprawie mozna oszacowagé przewidywany
naktad pracy biegtego przy sporzgdzeniu opinii,
przewodniczgcy, zlecajgc bieglemu sporzgdzenie opinii,
moze oznaczy¢ maksymalng tgczng wysokose
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow.

§ 4. W terminie tygodnia od dnia otrzymania zlecenia
biegly moze zazgda¢ wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
w innej wysokosci. Jezeli strony zgodzg sie na warunki
biegtego i zostanie uiszczona odpowiednia zaliczka,
przewodniczacy zleci biegtemu sporzgdzenie opinii za
wynagrodzeniem zgdanym przez biegtego, a jezeli nie
— za wynagrodzeniem ustalonym na ogélnych
zasadach.

§ 5. Jezeli w zleceniu sporzgdzenia opinii nie
oznaczono wysokosci naleznosci biegtego w mys| § 3,
w terminie tygodnia od dnia otrzymania zlecenia biegty
moze zazgdac ustalenia jego wynagrodzenia w
okreslonej kwocie, a takze wskaza¢ maksymalng
wysokosé przewidywanych wydatkéw. Przepis § 4
zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

§ 6. Jezeli udostepniane biegtemu akt sprawy sg
wyjatkowo obszerne, przewodniczgcy moze wyznaczy¢
biegtemu do zgtoszenia zgdan, o ktérych mowa w § 4 i
5, dtuzszy termin, nie dtuzszy jednak niz miesigc.

§ 7. Przewodniczacy, zlecajgc sporzgdzenie opinii,
moze zarzgdzi¢ ustalenie wynagrodzenia biegtego z
wylgczeniem przepiséw § 3-5.

§ 8. Jezeli opinia jest niepetna lub niejasna, o
przyznaniu wynagrodzenia rozstrzyga sie po jej
uzupetnieniu lub wyjasnieniu.

h. Opinia opiniodawczego zespotu sadowych specjalistow

Zmiana art. 290" ma charakter systematyzujgcy. Dotychczasowa regulacja trybu sporzgdzenia
opinii przez opiniodawczy zespét sadowych specjalistbw polega tylko na powtérzeniu, i to
wyrywkowym, regulacji dotyczgcej instytutu badawczego lub naukowo-badawczego. Szczegdina
regulacja jest wiec zbedna — skoro 0.z.s.s., tak jak w istocie instytut, jest po prostu zespotem biegtych,
to nalezy po prostu odestaé do odpowiedniego stosowania przepiséw o instytucie, co automatycznie

czyni regulacje 0.z.s.s. wyczerpujacg (proj. art. 290").

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 4. Opinia biegtych

Art. 290". §4 W sprawach rodzinnych i opiekuiczych | Art. 290", W sprawach rodzinnych i opiekunczych sgd
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sgd moze zazgdac opinii opiniodawczego zespotu
sgdowych specjalistéw.

moze zazadac¢ opinii opiniodawczego zespotu
sgdowych specjalistow. Do opinii zespotu stosuje sie
odpowiednio przepisy o opinii instytutu naukowego lub
naukowo-badawczego.
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IV. Uzasadnianie wyrokow i postepowania
odwolawcze

25.0gtaszanie, doreczanie i uzasadnianie wyrokow

a. Ogtoszenie wyroku

Obowigzujgca regulacja ogtoszenia wyroku jako zasade przewiduje ogtoszenie wyroku
niezwtocznie po zamknieciu rozprawy. Taka regulacja jest oczywiscie pozgdana ze wzgledu na
sprawnosc¢ postepowania. Okazuje sie jednak nieadekwatna w obecnych realiach praktyki sgdowe;j,
przede wszystkim ze wzgledu na obcigzenie sedziéw wielokrotnie wiekszg liczbg spraw niz w
czasach, gdy wchodzity w zycie obowigzujgce do dzis regulacje. Sedzia prowadzacy jednoczesnie
kilkaset spraw ma niklg ilos¢ czasu na przygotowanie sie do sprawy, za to na wokandzie ma
kilkanascie bgdZ nawet wiecej spraw dziennie. W tych warunkach tatwo o btad, ktérego mozna bytoby
unikngé, majgc wiecej czasu na refleksje nad sprawg. Btedy te wymagajg pdzniej naprawienia w
postepowaniu odwotawczym; strata czasu spowodowana naprawianiem btedoéw wyniklych z
nadmiernego obcigzenia wydaje sie per saldo wigksza, niz spowodowana odraczaniem ogtoszenia
wyrokéw. Dlatego nalezy przyja¢é do wiadomosci potrzeby praktyki i uzna¢ odroczenie ogtoszenia
wyroku nie za sytuacje wyjatkowa, lecz za rownorzedng alternatywe natychmiastowego ogtoszenia
wyroku.

Poniewaz obecnie wigkszo$¢ odroczen ogtoszenia jest spowodowana nie zawitoscig spraw,
lecz nadmiernym obcigzeniem sedzidow, nalezy zerwacC z fikcjg zawitosci jako jedynej podstawy
odroczenia. Podobnie, jako realny w dzisiejszych warunkach pracy sgdow i sedzidw, nalezy przyjgé
termin miesigca jako maksymalny termin odroczenia. Dla zapobiezenia naduzyciom przekroczenie
terminu nalezy obwarowac sankcjg obowigzku otwarcia zamknietej rozprawy na nowo.

Odpowiednie regulacje wprowadza proj. art. 326 § 1.

Innym, nie zauwazanym do tej pory praktycznym problemem jest formalny obowigzek
ogtaszania (odczytywania) wyroku takze w sytuacji, gdy nikt tego ogtoszenia nie stucha — czyli w
sytuacji, gdy na ogtoszenie wyroku nikt sie nie stawit. W praktyce sgdowej nie nalezg do rzadko$ci
sytuacje, gdy na posiedzenie wyznaczone w celu odroczonego ogtoszenia wyroku nie stawia sie ani
zadna ze stron, ani nawet publicznosé. W takiej sytuacji odczytywanie przez sedziego wyroku do
pustej sali jest czczg formalnoscia, kidra osmiesza sgd. Nie mozna jej jednak zaniecha¢, poniewaz
Kodeks, w $lad za art. 45 ust. 2 in fine Konstytucji, wymaga ogtoszenia wyroku w kazdym przypadku.
Tym niemniej nie ma przeszkdd, by ze wzgledéw pragmatycznych, w celu oszczedzenia czasu i
wysitku sgdu i sedziego, na zasadzie wyjgtku, w szczegdlnej sytuacji zastgpi¢ ogtoszenie wyroku
poprzez jego odczytanie surogatem tej czynnosci w postaci przyjecia, ze wyrok zostat ogtoszony mimo
faktycznego nieodczytania. Nalezy wiec w takich przypadkach umozliwi¢ sedziemu ogtaszajgcemu
wyrok odstgpienie od odczytywania jego sentencji i od podawania ustnie zasadniczych powoddéw
rozstrzygniecia, a sporzadzony juz i podpisany wyrok nalezy uzna¢ za ogtoszony z chwilg
zakonczenia tego posiedzenia. (Za chwile zapadniecia wyroku nie mozna uzna¢ chwili jego

podpisania, poniewaz przy wieloosobowym skfadzie orzekajgcym wszystkie podpisy z reguty zostajg
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zebrane wczesniej; w takiej sytuacji nalezatoby procedowaé z wyrokiem nie wiedzac, czy jest juz
wigzacy, czy nie — co prowadzitoby do zbednych komplikacji.) Sytuacja taka winna zostaé
udokumentowana wzmiankg o odstgpieniu od ogtoszenia zawartg w protokole posiedzenia. Takie
rozwigzanie bedzie stanowi¢ wariant czynnosci ogtoszenia wyroku, w ktéorym pominiete zostang
czynnosci oczywiscie zbedne z punktu widzenia celéw, ktérym stuzy publiczne ogtoszenie wyroku;
obywatele mieli mozliwo$¢ wystuchania wyroku, skoro jednak nie przejawili zainteresowania, to
odczytywanie jest w oczywisty sposob zbyteczne.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 326 § 4.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 1. Wydanie wyroku

Art. 326. § 1. Ogloszenie wyroku powinno nastgpic na
posiedzeniu, na ktdrym zamknieto rozprawe. Jednakze
w-sprawie-zawitej sad moze odroczy¢ ogtoszenie
wyroku tylke-jedenraz-ha-czas-do-dwoch-tygodni— W
postanowieniu-o-odroczenid-sad-powinien-wyzraczye

§ 2. Ogtoszenie wyroku nastepuje na posiedzeniu
Jawnym Nleobecnosc stron nie wstrzymuje ogfoszenia.
- moze go dokonac
sam przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca
§ 3. Ogtoszenia wyroku dokonuje sie przez odczytanie
sentencji (ogtoszenie sentencji). Po ogtoszeniu
sentencji przewodniczgcy lub sedzia sprawozdawca
podaje ustnie zasadnicze powody rozstrzygniecia albo
wygtasza uzasadnienie, moze jednak tego zaniechag,
jezeli sprawa byta rozpoznawana przy drzwiach
zamknietych.

Art. 326. § 1. Ogtoszenie wyroku powinno nastgpi¢ na
posiedzeniu, na ktérym zamknieto rozprawe.
Postanowieniem wydanym niezwtocznie po zamknieciu
rozprawy sad moze odroczy¢ ogtoszenie wyroku na
oznaczony termin przypadajgcy nie pézniej niz miesigc
po dniu zamkniecia rozprawy. Gdyby ogtoszenie
wyroku miato nastgpi¢ pézniej niz miesigc po dniu
zamkniecia rozprawy, sad otwiera rozprawe na nowo.
§ 2. Ogtoszenie wyroku nastepuje na posiedzeniu
jawnym; moze go dokona¢ sam przewodniczacy lub
sedzia sprawozdawca. Nieobecnosc¢ stron nie
wstrzymuje ogtoszenia.

§ 3. Ogtoszenia wyroku dokonuje sie przez odczytanie
sentencji. Po ogtoszeniu wyroku przewodniczacy lub
sedzia sprawozdawca podaje ustnie zasadnicze
powody rozstrzygniecia albo wygtasza uzasadnienie,
moze jednak tego zaniechac, jezeli sprawa byta
rozpoznawana przy drzwiach zamknietych.

§ 4. Jezeli na posiedzenie wyznaczone w celu
ogtoszenia wyroku nikt sie nie stawit, wigczajgc
publicznosé, przewodniczgcy lub sedzia sprawozdawca
moze zarzgdzi¢ odstgpienie od odczytania sentencji i
od podania powodow rozstrzygniecia. W takim
przypadku wyrok uwaza sie za ogtoszony z chwilg
zakonczenia posiedzenia. Sentencje nalezy jednak
odczytaé, jezeli wygtaszane bedzie uzasadnienie

wyroku.

b. Doreczenie wyroku z urzedu i pouczenia przy ogtoszeniu lub doreczeniu

Norme regulujgcg tryb doreczania stronom wyroku wydanego na posiedzeniu niejawnym

nalezy przenies¢ do artykutu regulujgcego doreczanie odpiséw wyroku jako kolejny przypadek

doreczenia z urzedu (obok dotychczasowego przypadku strony dziatajgcej bez fachowego

petnomocnika, na skutek pozbawienia wolnosci nieobecnej przy ogtoszeniu wyroku). Pouczenie
doreczane stronie nie zastepowanej przez fachowego petnomocnika wraz z takim wyrokiem nalezy
podzielic na pouczenie o sposobie i terminie zgtoszenia wniosku o doreczenie wyroku z
uzasadnieniem oraz na pouczenie o sposobie i terminie podzZniejszego wniesienia $rodka

odwotawczego.
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Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 327, kiory w efekcie obejmie petng regulacje trybu

doreczania wyroku.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziatl 1. Wydanie wyroku

Art. 327. § 1. Stronie dziatajgeej-bez adwokata, radcy
prawnego, rzecznika patentowego lub radey
Prokurateri-Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
obecnej przy ogtoszeniu wyroku, przewodniczacy
udzieli-wskazéwek-eo-do sposobu i terminéw
whiesienia srodka zaskarzenia. Jezeli zastepstwo stron
przez adwokatéw lub radcéw prawnych jest
obowigzkowe, nalezy pouczy¢ strone o tresci
przepiséw o obowigzkowym zastepstwie oraz o
skutkach niezastosowania sie do tych przepisow.

§ 2. Stronie dziatajgcej bez adwokata, radcy prawnego
lub rzecznika patentowego, ktéra na skutek
pozbawienia wolnosci byta nieobecna przy ogtoszeniu
wyroku, sad z urzedu w-ciggu-tygednia-od-dnia
ogloszenia-wyroku dorecza edpisjege-sentencii z

pouczeniem o terminie i sposobie wniesienia srodka

Art. 327. § 1. Strong niezastepowang przez adwokata,
radce prawnego, rzecznika patentowego lub
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej,
obecng przy ogtoszeniu wyroku, przewodniczgcy
pouczy o warunkach, sposobie i terminie zgtoszenia
whniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz o
sposobie i terminie pdzniejszego wniesienia srodka
odwotawczego.

§ 2. Sad z urzedu dorecza wyrok stronie dziatajgcej bez
adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego,
ktéra na skutek pozbawienia wolnosci byta nieobecna
przy ogtoszeniu wyroku.

§ 3. Sad z urzedu dorecza obu stronom wyrok wydany
na posiedzeniu niejawnym.

§ 4. Stronie niezastepowanej przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie

zaskarzenia. Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wraz z wyrokiem,
ktory podlega doreczeniu z urzedu, dorecza sie
pouczenie o sposobie i terminie zgtoszenia wniosku o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz o warunkach,
sposobie i terminie pdzZniejszego wniesienia srodka
odwotawczego.

8§ 5. Jezeli zastepstwo stron przez adwokatéw lub
radcow prawnych jest obowigzkowe, nalezy takze
pouczy¢ strone o tresci przepiséw o obowigzkowym
zastepstwie oraz o skutkach niezastosowania sie do
tych przepisow.

c. Wymogi co do tresci uzasadnienia wyroku

Dotychczasowa regulacja tre$ci uzasadnienia jest zawarta w art. 328 § 2 i nie budzi
watpliwosci co do swej trafnosci, jednak usytuowanie tego przepisu mogtoby uzasadnia¢ poglad, ze
dotyczy tylko uzasadnienia pisemnego. Tymczasem jest oczywiste, ze tym samym regutom powinno
podlegaé takze uzasadnienie wygtoszone ustnie, w mysl dotychczasowego art. 328 § 1.

Praktyka sgdowa ostatnich lat wskazuje, ze uzasadnienia wyrokow, zwtaszcza pisemne, stajg
sie coraz obszerniejsze. Abstrahujgc od przyczyn tego zjawiska, ktére sg wieloptaszczyznowe, jest
ono oczywiscie niekorzystne dla sprawnos$ci postepowania, skoro zwieksza nakfad pracy sedziego: w
| instancji na napisanie zbyt obszernego dokumentu, w Il instancji — na jego czytanie i analize. Wydaje
sie, ze przeciwdziatanie temu zjawisku nalezy zaczg¢ od formalnego wprowadzenia do procedury
cywilnej wymogu zwieztosci uzasadnienia (funkcjonujgcego juz w procedurze karnej). Zwieziosé
uzasadnienia powinna byé rozumiana w szczegdlnosci jako brak potrzeby powtarzania w
uzasadnieniu tresci dokumentéw zawartych w aktach oraz tresci orzeczeh sgdowych, ktoére dzis sg
nieraz kopiowane in extenso.

Odpowiednie zmiany wprowadza proj. art. 327".
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziatl 1. Wydanie wyroku

[nowy przepis] Art. 327'. § 1. Uzasadnienie wyroku powinno zawierac:
1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a
mianowicie: ustalenie faktow, kiére sgd uznat za
udowodnione, dowodow, na ktérych sie opart, i
przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej;

2) wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa.

§ 2. Uzasadnienie wyroku sporzgdza sie w sposdb

zwiezty.

d. Wniosek o doreczenie wyroku z pisemnym uzasadnieniem

Konsekwencjg przywrocenia optaty sgdowej od wniosku o uzasadnienie wyroku jest
wprowadzenie zasady, ze ziozenie tego wniosku jest konieczng przestankg wniesienia $rodka
zaskarzenia. Pozostawienie istniejgcej dotychczas mozliwosci wniesienia srodka zaskarzenia bez
wniosku o uzasadnienie czynitoby iluzorycznymi wszelkie oczekiwania zwigzane z nastepstwami
odpfatnosci wniosku o uzasadnienie, skoro nalezatoby uzasadnienia wyrokéw sporzadzac z urzedu,
bez optaty, wskutek wniesienia srodka zaskarzenia. Z drugiej strony praktyczne doswiadczenia z
funkcjonowania sgdéw odwotawczych wskazujg, ze kontrola instancyjna nie jest mozliwa bez
pisemnego uzasadnienia wyroku, wiec nie wchodzi w rachube rozwigzanie polegajgce na
przedstawianiu do kontroli instancyjnej wyroku bez uzasadnienia. Zastosowane rozwigzanie:
sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia zawsze poprzedza wniesienie $Srodka zaskarzenia -
wzorowane na istniejgcym juz w procedurze karnej — pozwala unikng¢ tych negatywnych skutkow.

Tak wiec nalezy:

— odejs¢ od dotychczasowego wyjatku polegajacego na sporzadzeniu uzasadnienia z urzedu w
przypadku wniesienia srodka zaskarzenia w terminie,

— utrzyma¢ dotychczasowy tydzien od dnia ogtoszenia sentencji wyroku jako zasadniczy termin do
ztozenia wniosku o uzasadnienie,

— przewidzie¢, ze gdy wyrok dorecza sie z urzedu, termin do zgdania doreczenia uzasadnienia liczy
sie od dnia doreczenia,

— przewidzie¢ dotgczanie pouczenia o trybie zaskarzenia do wystanego uzasadnienia.

Odpowiednig regulacje wprowadzajg proj. art 328 §1 i 2, art. 331 § 1-3 oraz art. 369, a
odnos$nie wyrokéw zaocznych — art. 342 i art. 343.

Uzupetnienia wymaga dotychczasowa luka w przepisach Kodeksu dotyczgca sytuacji, gdy
sporzagdzenie uzasadnienia okaze sie niemozliwe. W takim wypadku prezes sadu powinien
zawiadomi¢ o tym strone, a termin do wniesienia srodka odwotawczego winien biec od doreczenia

tego zawiadomienia. Poniewaz jest to sytuacja nietypowa, nalezy o tym pouczy¢ strone, a jezeli dziata
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bez fachowego petnomocnika, nalezy jej takze doreczy¢ pouczenie o trybie zaskarzenia. Odpowiednig
regulacje wprowadza proj. art. 331 § 4.

Z zasada, ze zlozenie wniosku o0 uzasadnienie wyroku jest przestankg wniesienia srodka
zaskarzenia, pozostaje w sprzecznosci funkcjonujgca w postepowaniu nieprocesowym instytucja
zrzeczenia sie doreczenia postanowienia. Negatywna ocena co do potrzeby utrzymania jej jako
wyjatku od ogdlnych zasad uzasadniania orzeczeh opiera sie na ocenie skutku takiej czynnosci:
skutek ten sprowadza sie w istocie do tego, ze w przypadku zrzeczenia sie doreczenia przez
wszystkich uczestnikdw termin do zaskarzenia postanowienia co do istoty sprawy zostaje skrécony z
trzech (przy zatozeniu, ze zaden uczestnik nie zazgda uzasadnienia) do dwoch tygodni. Teoretycznie
oznacza to przyspieszenie postepowania, ale w rzeczywistosci, skoro potrzeba do tego zgody
wszystkich uczestnikow, przyspieszenie to zdarza sie sporadycznie; poza tym réznica miedzy dwoma
a trzema tygodniami w proporcji do ogélnego czasu trwania postepowania sgdowego nie ma realnego
znaczenia. Tak wiec w dzisiejszych realiach korzy$¢ ta jest iluzoryczna. W tej sytuacji nie ma
przeszkod, by zrezygnowac z opisanej odmiennosci w zakresie doreczania i uzasadniania orzeczen
rozstrzygajgcych co do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym — i zastosowacé te same zasady,
co w procesie: art. 357 do postanowien wpadkowych i art. 316-332 do postanowierh co do istoty
sprawy. Z tych powoddéw art. 517 i art. 519 nalezy uchylic. Ujednolicenie zasad doreczania i
uzasadniania orzeczen w postepowaniu nieprocesowym z zasadami obowigzujgcymi w procesie
rozstrzyga takze watpliwosé co do zasad uzasadniania postanowien co do istoty sprawy, wynikig z
niejasnego stosunku art. 517 do art. 329.

Wystepujgcym w praktyce problemem jest nadmierny zakres uzasadnien. W obecnym stanie
prawnym pisemne uzasadnienie wyroku zawsze musi obejmowac cato$¢ rozstrzygniecia, podczas gdy
czesto jest to zbedne (np. gdy strona ma zamiar kwestionowac¢ tylko kwestie prawne nie podwazajac
ustalen co do faktow, tylko jedno z rozstrzygnie¢ objetych wyrokiem albo tylko jeden z przedmiotow
postepowania). Skumulowany w skali makro naktad czasu i pracy poswiecany na pisanie zbednych
czesci uzasadnien jest na tyle znaczacy, ze uzasadnia wprowadzenie, na wzér procedury karnej,
mozliwosci ograniczenia przez strone we wniosku zakresu zgdanego uzasadnienia. Ograniczenie
takie lezy w interesie nie tylko sadu, ale i strony, poniewaz im krotsze bedzie uzasadnienie, tym
szybciej zostanie napisane, co znaczy, Zze strona zyska na czasie — co jest istotnym czynnikiem
zwlaszcza w powaznych sprawach, a wtasnie w nich instytucja ta bedzie mie¢ najwieksze znaczenie.
Nalezy wiec obwarowaC wniosek o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku wymogiem
wyraznego wskazania, czy zgda sie uzasadnienia wyroku w catosci, czy w czeéci, a jezeli w czesci —
to w jakiej. Jest to na tyle proste, ze nie powinno sprawi¢ trudnosci nawet stronie nie zastgpionej przez
fachowego petnomocnika, tym bardziej, ze bedzie to jedyny wymdg co do tresci i formy wniosku o
uzasadnienie; wniosek nie musi mie¢ nawet postaci pisemne;j.

Korelatem tego ograniczenia jest norma, ze pisemne uzasadnienie wyroku sporzgdza sie w
zakresie wynikajgcym z wniosku. Zwrot ,wynikajacy z wniosku” ma szerszy zakres, niz ,0znaczony we
wniosku” i oznacza, ze uzasadnienie winno objg¢ nie tylko te zagadnienia, ktére wprost zostaty
wymienione we wniosku, lecz takze te, ktérych rozstrzygniecie bylo podstawg rozstrzygnieé
kwestionowanych przez strone.

Odpowiednig regulacje wprowadzajg proj. art. 328 § 3 i proj. art. 329 § 1.
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Przy okazji tych zmian nalezy takze uscisli¢, ze sankcjg ztozenia wadliwego wniosku o

uzasadnienie jest jego odrzucenie (proj. art. 328 § 4).

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziatl 1. Wydanie wyroku

Art. 328. § 1. Uzasadnienie wyroku sporzadza sie
pisemnie na wniosek strony o doreczenie wyroku z
uzasadnieniem zgtoszony w terminie tygodniowym od

dnia ogtoszenia sentenCJl—a—w—sz-ypaelkaeh—e—ktereh
mowa-w-art—327-§ 2 art-331-§1*—od-dnia
doreczenia-sentenciji. Whiosek-spozniony-sgd-odrzuca

Art. 328. § 1. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzadza
sie na wniosek strony o doreczenie wyroku z
uzasadnieniem zgtoszony w terminie tygodnia od dnia
ogtoszenia wyroku.

§ 2. W przypadkach, gdy wyrok dorecza sie z urzedu,
termin, o ktérym mowa w § 1, liczy sie od doreczenia
wyroku.

§ 3. We wniosku nalezy wskazaé, czy pisemne
uzasadnienie ma dotyczy¢ catosci wyroku czy jego
czesci, w szczegolnosci poszczegdlnych objetych nim
rozstrzygniec.

§ 4. Sad odrzuca wniosek niedopuszczalny, spézniony,
nieoptacony lub dotkniety brakami, ktérych nie usunieto
mimo wezwania.

Art. 329. Pisemne uzasadnienie wyroku albe
transkrypeje-wygloszonego-uzasadnienia sporzgdza sie
w terminie dwutygodniowym od dnia zgleszenia
wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem;-a-gdy
Wi 'GSEI; taki He b.5 = glelsze .'5 esl' d II a zaskarzenia
niezgodnosciz prawem-prawomeocnego-orzeczenia. W
sprawie-zawilej;-wrazie niemoznosci sporzadzenia
pisemnege uzasadnienia w terminie, prezes sadu moze
przedtuzy¢ ten termin na czas oznaczony;-hie-giuzszy

niz-trzydziesci-dni.

Art. 329. § 1. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzgdza
sie w zakresie wynikajgcym z wniosku o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzadza sie w
terminie_dwoch tygodni od dnia_wplywu do wiasciwego
sadu wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem,_a
jezeli wniosek byt dotkniety brakami — od dnia
usuniecia tych brakow.

§ 3. W przypadkach, gdy pisemne uzasadnienie wyroku
sporzgdza sie z urzedu, termin ten biegnie od dnia
ogtoszenia wyroku.

§ 4. W przypadku niemoznos$ci sporzgdzenia
uzasadnienia w terminie prezes sgdu moze przediuzyé
ten termin na czas oznaczony.

Art. 331. § 1. Wyrok z uzasadnieniem dorecza sie tylko
tej stronie, ktéra zgtosita wniosek o doreczenie wyroku
z uzasadnieniem.

Art. 331. § 1. Wyrok z pisemnym uzasadnieniem
dorecza sie tylko tej stronie, ktéra zgtosita wniosek o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku z
urzedu nie zwalnia strony od obowigzku zgtoszenia
whniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem.

§ 3. Stronie niezastepowanej przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wraz z pisemnym
uzasadnieniem dorecza sie pouczenie o sposobie i
terminie ztozenia Srodka odwotawczego. Przepis art.
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327 § 5 stosuije sie.

§ 4. Jezeli sporzgdzenie uzasadnienia okaze sie
niemozliwe, prezes sgdu zawiadamia o tym strone. W
takim przypadku termin do wniesienia $rodka
odwotawczego biegnie od dnia doreczenia tego
zawiadomienia, o czym nalezy pouczy¢ strone. Stronie
niezastepowanej przez adwokata, radce prawnego,
rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej wraz z tym pouczeniem
dorecza sie pouczenie przewidziane w § 3.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 3. Wyroki zaoczne

Art. 342. Wyrok zaoczny sgd uzasadnia, gdy
powodztwo zostato oddalone w catosci lub w czesci, a
powod zazadat uzasadnienia w ciggu tygodnia od
doreczenia mu wyroku--albe-gdy-pewdd;ktéry-zadania

takiego-nie-zglosit, wnidst-apelacje w-przepisanym

Art. 342. Wyrok zaoczny sgd uzasadnia, gdy
powodztwo zostato oddalone w catosci lub w czesci, a
powdd zazagdat uzasadnienia w terminie tygodnia od
dnia doreczenia mu wyroku.

Art. 343. Wyroki-zaeezne dorecza sie z urzedu obu
stronom z pouczeniem o przystugujgeych-im-$rodkach
zaskarzenia—Pozwanego-poucza-sietakze-o-treset

Art. 343. § 1. Wyrok zaoczny dorecza sie z urzedu obu
stronom. Stronie niezastepowanej przez adwokata,
radce prawnego, rzecznika patentowego lub
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej
dorecza sie go z pouczeniem o przystugujgcych jej
srodkach zaskarzenia, a pozwanemu — takze z
pouczeniem o obowigzku przedstawienia w sprzeciwie
wszystkich twierdzen i dowoddéw oraz o skutku
niedopetnienia tego obowigzku w postaci mozliwosci
pominiecia spéznionych twierdzen i dowoddw.

§ 2. Jezeli wyrok, zgodnie z art. 342, nie podlegat
uzasadnieniu, termin do wniesienia przez powoda
apelacji biegnie od dnia jego doreczenia.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdziatl 1. Apelacja

Art. 369.§ 1. (...)

§ 3. Termin, o ktérym mowa w § 1 {2, uwaza sie¢ za
zachowany takze wtedy, gdy przed jego uptywem
strona wniosta apelacje do sgdu drugiej instancji. W

takim wypadkd sad ten niezwiocznie-przesyta-apelacie
do-sgdu;kidry-wydatzaskarzeny-wyrok.

Art. 369.§1.(...)

§ 2. (uchylony)

§ 3. Termin, o ktérym mowa w § 1, uwaza sie za
zachowany takze wtedy, gdy przed jego uptywem
strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji. W
takim przypadku sad ten zawiadamia sad pierwszej
instancji o wniesieniu apelacji i zgda przedstawienia akt
sprawy.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat VIII. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

Art. 4245, § 1. Skarge wnosi sie do sgdu, ktory wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwoch lat od dnia jego
uprawomocnienia sie.

§ 2. W razie stwierdzenia niezachowania warunkéw
formalnych okreslonych w art. 424° § 2,
przewodniczacy wzywa o poprawienie lub uzupetnienie
skargi.

Art. 4245, § 1. Skarge wnosi sie do sgdu, ktory wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwoch lat od dnia jego
uprawomocnienia sie.

§ 2. W razie stwierdzenia niezachowania warunkéw
formalnych okreslonych w art. 424° § 2,
przewodniczacy wzywa o poprawienie lub uzupetnienie
skargi.
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§ 3. Skarge nieoptacong, skarge wniesiong z
naruszeniem art. 87" § 1 oraz skarge, ktorej brakow
strona nie usuneta w terminie, sgd odrzuca na
posiedzeniu niejawnym.

§ 3. Sad odrzuca skarge wniesiong z naruszeniem

art. 87" § 1, sp6zniong, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez skarge, ktorej

brakéw strona nie usuneta w wyznaczonym terminie.

§ 4. Jezeli nie sporzgdzono pisemnego uzasadnienia
wyroku, od ktérego wniesiono skarge, sporzadza sie je
w terminie dwdch tygodni od wniesienia skargi, a jezeli
skarga byta dotknieta brakami — od usuniecia tych
brakéw. Uzasadnienie mozna ograniczy¢ do zakresu,
ktérego dotyczy skarga.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat VI. Postepowanie uproszczone

Art. 5058, § 1. Wniosek-o-sperzadzenie-uzasadnienia
wyroku st oRa Meze zgles[s oW |ez.de protokoku

§ 2. Pla-strony;ktérazrzekla-sie-doreczenia

§ 3. Strona obecna na posiedzeniu, na ktérym
ogtoszono wyrok, moze po jego ogtoszeniu w
oswiadczeniu ztozonym do protokotu zrzec sie prawa
do wniesienia apelacji. W razie zrzeczenia sie prawa do
whniesienia apelacji przez wszystkich uprawnionych
wyrok staje sie prawomocny.

Art. 5058. § 1. (uchylony).

§ 2. (uchylony)

§ 3. Strona obecna na posiedzeniu, na ktérym
ogtoszono wyrok, moze po jego ogtoszeniu w
oswiadczeniu ztozonym do protokotu zrzec sie prawa
do wniesienia apelacji. W razie zrzeczenia sie prawa do
whniesienia apelacji przez wszystkich uprawnionych
wyrok staje sie prawomocny.

§ 4. W sprawach, w ktdrych warto$¢ przedmiotu sporu
nie przekracza tysigca ztotych, uzasadnienie wyroku
ogranicza sie do wyjasnienia podstawy prawnej
rozstrzygniecia. Od uznania sgdu opartego na ocenie
okoliczno$ci sprawy zalezy poszerzenie tego
uzasadnienia pozostatg tres¢ okreslong w art. 328 § 2.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega druga. Postepowanie nieprocesowe
Tytut I. Przepisy ogoine

Art. 517. Sad-uzasadnia-i-dorecza postanowienia
; _357_jednakse nied i

Art. 517. (uchylony)

Art. 519. (uchylony)

e. Termin do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku

W obliczu dzisiejszego nadmiernego obcigzenia sgdow i sedzidw istotna w praktyce staje sie

kwestia terminu do sporzgdzenia uzasadnienia.

Dotychczasowa regulacja przewiduje, ze termin ten zaczyna bieg wraz ze ztozeniem wniosku.

Jednakze w przypadku ztozenia wniosku za posrednictwem poczty albo wniesienia do niewtasciwego
sgdu czas zuzyty na obrot pocztowy potrafi by¢ tak diugi, ze termin ten konczy bieg dzien lub dwa po
przedtozeniu akt sedziemu, a w skrajnych przypadkach — nawet przed tym przedtozeniem. Dla
zapobiezenia dodatkowym czynnosciom, ktére stanowig skutek takiej sytuacji, a ktére sg w istocie
zbedne, te niepraktyczng regulacje nalezy zastgpi¢ przyjeciem jako poczatku biegu terminu dnia
wplywu wniosku od wtadciwego sadu, a jezeli wniosek ten byt dotkniety brakami — od dnia usunigcia

tych brakéw.
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Skoro sporzadzenie uzasadnienia ma nastepowacC wylgcznie na wniosek, dotychczasowy
wyjatek dotyczgcy sytuacji nieztozenia wniosku traci racje bytu i nalezy go zastgpi¢ wyjgtkiem
dotyczgcym sporzgdzenia uzasadnienia z urzedu.

Mozliwos$¢ przedtuzenia terminu do sporzadzenia uzasadnienia nalezy, zgodnie z wymogami
praktyki, uksztalttowa¢ analogicznie do obowigzujgcej w postepowaniu karnym; w szczegdlnosci
ograniczenie jej jedynie do sprawy zawitej jest nieporozumieniem, skoro w dzisiejszych realiach pracy
sgdéw czasochtonno$é uzasadnienia nie wynika z zawito$ci spraw, lecz z nadmiernego obcigzenia.
Réwniez o czasie, na ktéry przedtuza sie termin, powinien decydowac nie przepis, lecz prezes sadu,
biorgc pod uwage realia pracy konkretnego sedziego. Doswiadczenia z praktyki sgdéw karnych nie
wskazujg, by mozliwos¢ ta byta naduzywana.

Odpowiednie regulacje wprowadza proj. art. 329 § 2—4.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziatl 1. Wydanie wyroku

Art. 329. Pisemne uzasadnienie wyroku albe
transkrypeje-wygloszonego-uzasadnienia sporzgdza sie
w terminie dwutygodniowym od dniazgtoszenia
whniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem;-a-gay
whiosek-taki He b.5 = gloszo .'5 ed. dnia Zaskarzenia
WyroKd h P Whiesiehia skargi-o-stwierdzenie o W
sprawie-zawitej; w razie niemoznosci sporzadzenia

pisemnego uzasadnienia w terminie, prezes sgdu moze
przedtuzy¢ ten termin na czas oznaczony;-rie-gluzszy
niz trzydziesci-dni.

Art. 329. § 1. Pisemne uzasadnienie wyroku sporzgdza
sie w terminie dwoch tygodni od ztozenia wniosku o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. W przypadkach, gdy pisemne uzasadnienie wyroku
sporzadza sie z urzedu, termin ten biegnie od
ogtoszenia wyroku.

§ 3. W razie niemozno$ci sporzadzenia uzasadnienia w
terminie prezes sgdu moze przedtuzy¢ ten termin na
czas oznaczony.

f. Pozostale zmiany dotyczace uzasadnienia wyroku

Regulacje dotyczace wygtoszonego uzasadnienia i jego transkrypciji, dotychczas rozrzucone,

nalezy skupi¢ w jednym przepisie. Jednoczesnie nalezy wytgczy¢ obowigzek podania zasadniczych
powoddéw rozstrzygniecia w przypadku wygtoszenia uzasadnienia oraz przewidzie¢ odpowiednie
zastosowanie do transkrypcji przepiséw o pisemnym uzasadnieniu wyroku. Odpowiednie zmiany
wprowadza proj. art. 331",

Norme przewidujgcg sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku z urzedu w przypadku
wniesienia skargi o stwierdzenie z prawem prawomocnego orzeczenia nalezy (1) uzupetni¢ o
mozliwos¢ ograniczenia uzasadnienia do zakresu, ktorego dotyczy skarga, i (2) przenies¢ do
przepisdw o tej skardze. Przy tej okazji nalezy takze uzupetni¢ podstawe odrzucenia skargi o jej
whiesienie z uchybieniem terminu. Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 4245,

Na wypadek niemoznosci podpisania uzasadnienia wyroku przez jednego z sedziow
rozpoznajgcych sprawe art. 330 § 1 in fine w dotychczasowym brzmieniu przewiduje zaznaczenie

przyczyny niemoznosci na wyroku. Wydaje sie jednak oczywiste, ze skoro brak dotyczy uzasadnienia,
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a nie wyroku, to odpowiednia adnotacja powinna sie znalezé na dokumencie obejmujgcym to

uzasadnienie, a nie wyrok (sentencje). Odpowiednig zmiane wprowadza pro;j. art. 330 § 1.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziatl 1. Wydanie wyroku

Art. 330. § 1. W sprawach rozstrzyganych w skfadzie
trzech sedziéw zawodowych uzasadnienie wyroku
podpisujg sedziowie, ktérzy brali udziat w jego wydaniu.
Jezeli ktorykolwiek z sedziéw nie moze podpisaé
uzasadnienia, przewodniczacy lub najstarszy stuzbg
sedzia zaznacza na wyreku przyczyne braku podpisu.

()

Art. 330. § 1. W sprawach rozstrzyganych w skfadzie
trzech sedziéow uzasadnienie wyroku podpisuja
sedziowie, ktorzy brali udziat w jego wydaniu. Jezeli
ktorykolwiek z sedziéw nie moze podpisac
uzasadnienia, przewodniczacy lub najstarszy stuzbg
sedzia zaznacza na uzasadnieniu przyczyne braku
podpisu.

(-..)

[nowy przepis]

Art. 331, § 1. Jezeli przebieg posiedzenia jest
utrwalany w sposéb przewidziany w art. 157 § 1,
uzasadnienie moze by¢ wygtoszone po ogtoszeniu
sentenciji wyroku i utrwalone za pomocg urzgdzenia
rejestrujgcego dzwiek albo obraz i dzwiek, o czym
przewodniczgcy uprzedza przed wygtoszeniem
uzasadnienia.

§ 2. W takim przypadku nie podaje sie odrebnie
zasadniczych powoddw rozstrzygniecia.

§ 3. Zamiast pisemnego uzasadnienia wyroku
sporzgdza sie transkrypcje wygtoszonego
uzasadnienia.

§ 4. Do transkrypciji wygtoszonego uzasadnienia
odpowiednio stosuje sie przepisy o pisemnym
uzasadnieniu wyroku.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat VIII. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

Art. 4245. § 1. Skarge wnosi sie do sadu, ktory wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwoch lat od dnia jego
uprawomocnienia sie.

§ 2. W razie stwierdzenia niezachowania warunkéw
formalnych okreslonych w art. 424° § 2,
przewodniczacy wzywa o poprawienie lub uzupetnienie
skargi.

§ 3. Skarge nieoptacona, skarge wniesiong z
naruszeniem art. 87" § 1 oraz skarge, ktorej brakow
strona nie usuneta w terminie, sgd odrzuca na
posiedzeniu niejawnym.

Art. 4245, § 1. Skarge wnosi sie do sgadu, ktory wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwoch lat od dnia jego
uprawomochienia sie.

§ 2. W razie stwierdzenia niezachowania warunkow
formalnych okreslonych w art. 424° § 2,
przewodniczgcy wzywa o poprawienie lub uzupetnienie
skargi.

§ 3. Sad odrzuca skarge wniesiong z naruszeniem

art. 87" § 1, wniesiong po uptywie przepisanego
terminu, nie optacong lub z innych przyczyn
niedopuszczalng, jak réwniez skarge, ktérej brakow
strona nie usuneta w wyznaczonym terminie.

§ 4. Jezeli nie sporzgdzono pisemnego uzasadnienia
wyroku, od ktérego wniesiono skarge, sporzgdza sie je
w terminie dwéch tygodni od wniesienia skargi, a jezeli
byta dotknieta brakami — od usuniecia tych brakéw.
Uzasadnienie mozna ograniczy¢ do zakresu, ktérego

dotyczy skarga.
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26.Apelacja

a. Kontrola formalna apelacji

Celem postepowania miedzyinstancyjnego jest zapewnienie, by orzeczenie sadu pierwszej
instancji zostato poddane petnej kontroli sgdu drugiej instancji. Z punktu widzenia funkcjonalnego
powoduje to potrzebe osiggniecia nastepujgcych celéw czgstkowych:

1) doprowadzenie do uzyskania przez strone uzasadnienia orzeczenia sgdu pierwszej instanciji,

2) w wypadku wniesienia apelacji — doprowadzenie do wniesienia jej w prawidtowej formie,

3) zapewnienie stronie przeciwnej mozliwosci zapoznania sie z apelacjg i zaprezentowania wtasnego
stanowiska,

4) przedstawienie apelacji (i ewentualnej odpowiedzi na apelacje) sadowi drugiej instancji do
rozpoznania.

W obecnym stanie prawnym postepowanie apelacyjne rozbite jest na fazy prowadzone przez
dwa sady: pierwszej i drugiej instancji. W obu tych fazach oba te sgdy prowadzg dwie niezalezne
kontrole brakéw formalnych apelacji. Trzeciej kontroli dokonuje sktad orzekajgcy sadu odwotawczego.
Takie uksztattowanie wstepnej fazy postepowania apelacyjnego zostato juz skrytykowane w nauce
prawa's,

Przy obecnym obcigzeniu sadow, szczegodlnie wielkomiejskich, zatozy¢ trzeba, ze kazda
czynno$¢ wymagajgca obrotu pocztowego zabiera okoto miesigca, a czasem nawet kilka miesiecy.
Kazda taka czynnos$¢ sktada sie z sekwencji czynnosci czgstkowych: decyzji sedziego o wykonaniu
czynnosci, wykonania przez sekretarza sgdowego, obrotu pocztowego i oczekiwania na uptyw terminu
wyznaczonego stronie na dokonanie czynno$ci.

W obecnym modelu lista czynno$ci do wykonania od momentu wptywu apelacji obejmuje:

1) w sadzie pierwszej instancji:
a) wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych,
b) doreczenie odpisu apelacji,
c) przestanie apelacji do sadu drugiej instanciji;

2) w sadzie drugiej instanciji:
a) sprawdzenie brakdéw przez przewodniczgcego wydziatu,
b) ewentualne ponowne wezwanie do uzupetnienia brakéw,
€) wyznaczenie terminu rozprawy.

Procedura ta jest skomplikowana i zaktada dublowanie czynnosci. W szczegdlnosci rozbicie
kontroli prawidtowos$ci wniesienia apelacji na sgdy obu instancji po pierwsze daje pole do rozbieznosci
ocen co do wystgpienia brakéw formalnych, a po drugie umozliwia przediuzanie postepowania
miedzyinstancyjnego wskutek zazalen stron na czynnosci podjete w jego toku.

Zatozona nowelizacja ma przyspieszy¢ postepowanie miedzyinstancyjne poprzez:

1) koncentracje postepowania w sadzie drugiej instancji;

2) uproszczenie czynnosci kontroli formalne;j;

13 A. Bak. A. Golebiowska Niektore zagadnienia wstepnego postepowania apelacyjnego w sprawie cywilnej, w:
A. Jakubecki, J. A. Strzgpka (red.) Jus et remedium. Ksigga jubileuszowa Profesora Mieczystawa Sawczuka,
,.Lex”, Warszawa 2010, s. 49-62.
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3) odejscie od dewolutywnosci w zakresie zazalen na czynnosci sgdu podjete w toku catego
postepowania miedzyinstancyjnego (obecnie tryb jest niedewolutywny tylko w fazie przed sgdem
drugiej instancji);

4) ograniczenie liczby czynnosci i doreczen dokonywanych przez sad w toku postepowania
miedzyinstancyjnego.

Kontrola formalna apelacji (ustalenie, czy apelacja spetnia wymagania co do formy, tresci,
terminu i optaty — od ktérych zalezy skutecznosc¢ tej czynnosci, czyli rozpoznanie sprawy przez sad |l
instancji) nalezy do postepowania odwotawczego. Przy dzisiejszej dysproporcji miedzy obcigzeniem
sgdow | i Il instancji naktadanie obowigzku przeprowadzenia tych czynnosci na sady | instancji po
pierwsze skutkuje dtugotrwatoscia postepowania miedzyinstancyjnego, a po drugie — opdznia
wykonywanie przez sady | instancji ich zasadniczego zadania, czyli rozpoznawania spraw w |
instancji. Przemawia to za przekazaniem kontroli formalnej apelacji w catosci do sgdu odwotawczego.
Jedyng czynnoscig sadu | instancji pozostanie przedstawienie akt z apelacjg sgdowi odwotawczemu.

Projektowane zmiany w trybie rozpoznawania zazalen powodujg, Ze zazalenia na
postanowienia wydawane w postepowaniu miedzyinstancyjnym bedzie rozpoznawaé sgd odwotawczy
w innym sktadzie. Pozwoli to na wyeliminowanie obrotu pocztowego zwigzanego z przesytaniem akt
sprawy przy ewentualnym zazaleniu.

Prowadzenie postepowania miedzyinstancyjnego, zwtaszcza kontroli apelaciji, przez jeden sad
odwotawczy zamiast kilku czy kilkunastu sgdéw pierwszej instancji, winno takze doprowadzi¢ do
ujednolicenia orzecznictwa i praktyki zwigzanej z tg kontrola.

Cel ten zostanie osiggniety poprzez wprowadzenie proj. art. 371 i proj. art. 373 § 1 oraz
uchylenie art. 370.

Kontrola przestanek skutecznego wniesienia apelacji ogranicza sie do oceny $cidle
sprecyzowanych przestanek o charakterze czysto formalnym Ilub przynajmniej zblizonym do
formalnego. Jest wiec czynnoscig sgdowa, ale nie stanowi wymiaru sprawiedliwosci, a tylko forme
ochrony prawnej. Nie ma wiec przeszkod do powierzenia jej referendarzom sgdowym; wpisuje sie to w
zauwazalng ostatnio tendencje do odcigzania sedziéw przez referendarzy od czynnosci o charakterze
proceduralnym. Dodatkowy aspekt, istotny dla sprawnosci catoksztattu postepowania, polega na tym,
ze ewentualna skarga na postanowienie referendarza rozpatrywana bedzie szybciej niz zazalenie na
postanowienie sgdu pierwszej instanciji, jak w dotychczasowym modelu.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 373 § 2.

W nastepstwie wprowadzenia opisanych wyzej zmian zmiany wymaga roéwniez regulacja
postepowania sadu Il instancji w przypadku wniesienia apelacji bezposrednio do tego sadu. Zamiast
przesytania apelacji sgdowi | instancji, co stanie sie zbedne, sad |l instancji jedynie zawiadomi sad |
instancji o wniesieniu apelacji i zazagda przedstawienia akt.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 369 § 3.
b. Tres¢ apelaciji
Wymagania co do tresci i formy apelacji statuuje art. 368. Jego dotychczasowe brzmienie

sugeruje, ze powotywanie przez strone w apelacji nowych faktow i dowoddw jest czyms zwyklym — co

nie odpowiada zasadzie, ze wszystkie fakty i dowody winny zosta¢ przedstawione juz sadowi |
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instancji. Przepis powinien wiec wyrazniej podkresli¢, ze przestankg uwzglednienia przez sad Il
instancji nowych faktéw i dowodoéw jest wykazanie przez strone wnoszgcg apelacje, ze ich powotanie
przed sadem | instancji nie bytlo mozliwe lub ze potrzeba ich powotania wynikta pdzniej.

Przepisy projektu przewidujg miedzy innymi obowigzek wskazywania przez strony
konkretnych faktéw jako podstawy wnioskéw dowodowych oraz zadan i zarzutdéw. Praktyka sgdow
odwotawczych wskazuje na potrzebe takiego uscislenia takze wobec apelacji. Wzglad na sprawno$é
postepowania uzasadnia, by od strony, ktéra w apelacji podnosi zarzuty co do faktycznej podstawy
rozstrzygniecia, wymagac, by oznaczyta fakty ustalone w | instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem
rzeczy oraz istotne dla rozstrzygniecia fakty nie ustalone przez sad | instancji.

Doswiadczenia praktyczne wskazujg rowniez, ze — w konsekwencji wprowadzenia w
sprawach cywilnych protokotu elektronicznego — niezbedne jest wymaganie od strony wnoszgcej
apelacje, by, powotujgc fakt stwierdzony dowodem utrwalonym za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
dzwiek albo obraz i dzwiek, oznaczyta czes¢ zapisu dotyczgcg tego faktu. Brak tego wymogu
powoduje koniecznos¢ odstuchiwania przez sedzidw Il instancji wielu godzin nagran nie wigzacych sie
z zarzutami apelacji, co oznacza oczywistg strate czasu. Tymczasem strona, ktéra powotuje taki fakt,
wie juz, w ktdrej czesci zapisu znajduje sie odnos$ny fragment, skoro na podstawie tego faktu wniosta
apelacje. Tak wiec wymaog, by go wskazata, nie obcigzy nadmiernie strony, a uwolni sagd odwotawczy
od sporej ilosci zbytecznych wysitkdw.

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 368.

c. Rozpoznanie apelacji

W wyniku koncentracji postepowania miedzyinstancyjnego w sgdzie odwotawczym odpis
apelacji stronie przeciwnej dorecza sgd odwotawczy (o ile apelacja nie zostanie odrzucona). Celowe
jest zwigzanie tej czynnosci z terminem do wniesienia odpowiedzi na apelacje. Zmiane te wprowadza
sie poprzez wprowadzenie proj. art. 373" oraz uchylenie art. 372.

Doswiadczenia praktyczne z orzecznictwa sgdéw odwotawczych wskazujg na potrzebe
zmiany w zakresie trybu procedowania sgdu odwotawczego. Na wzor obowigzujgcego od 8 wrzesnia
2016 r. w postepowaniu w | instancji art. 148" § 1 nalezy poszerzy¢ mozliwosé rozpoznania apelagii
przez sad odwotawczy na posiedzeniu niejawnym nie tylko na przypadki cofniecia pozwu, cofniecia
apelacji i niewaznosci postepowania, lecz takze na inne przypadki, gdy przeprowadzenie rozprawy nie
jest konieczne, a zadna ze stron nie skorzystata z prawa do Zzadania przeprowadzenia rozprawy. Z
zatozenia wytgcznie na posiedzeniu niejawnym rozpoznaje sie apelacje od wyroku oddalajgcego
pozew oczywiscie bezzasadny (proj. art. 367" w zwigzku z art. 191'") Taka regulacja w sposob
oczywisty przyczyni sie do przyspieszenia postepowania odwotawczego. Merytoryczne rozpoznanie
spraw na tym nie ucierpi: strony w ogole czesto sie nie stawiajg na rozprawy odwotawcze, jezeli sie
stawig — to wiekszos$¢ rozpraw odwotawczych sprowadza sie tylko do podtrzymania apelacji przez
jedng strone i wniosku o jej oddalenie z drugiej strony, a motywacjg stawienia sie na rozprawie bywa
tylko grozba obcigzenia kosztami procesu. Odpowiednie zmiany wprowadzajg proj. art. 374 i art. 375.

Wprowadzona w postepowaniu w | instancji zasada wydawania postanowien na posiedzeniu
niejawnym z mocy art. 391 § 1 in principio obowigzuje takze w postepowaniu odwotawczym. W

konsekwencji zbedne stajg sie przepisy upowazniajgce sad odwotawczy do rozstrzygania na
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posiedzeniach niejawnych. Nalezy jedynie wskazac, ze na posiedzeniu niejawnym sad odwotawczy

orzeka w sktadzie jednego sedziego — z wyjatkiem wydania wyroku.

Do przyspieszenia postepowania przed sgdem odwotawczym powinno sie przyczyni¢ takze
poszerzenie sytuacji, w ktérych sad moze zleci¢ przeprowadzenie dowodu sedziemu wyznaczonemu,
0 ogodlnie ujetg sytuacje przyspieszenia postepowania. Jezeli okolicznosci sprawy nie wymagajg, by
dowdd zostat przeprowadzony przed sgdem odwotawczym w petnym sktadzie trzech sedzidéw, dowdd
moze przeprowadzi¢ jeden z nich, a dwaj pozostali moga sie zajg¢ czynnosciami w innych sprawach.

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 367.

Doswiadczenia praktyczne wskazujg, Zze dotychczasowa regulacja obligatoryjnej i
fakultatywnej tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nie do konca odpowiada faktycznym
potrzebom, a przy tym nie jest wystarczajgco Scista — co prowadzi do odmiennosci praktyki
stosowania odnosnego przepisu. Problem ten nalezy rozwigzac poprzez wskazanie, ze:

1) kazde uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji powinno zawiera¢ wskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa;

2) wskazanie podstawy faktycznej moze ogranicza¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej instanciji
przyjgt za wlasne ustalenia sgdu pierwszej instancji, chyba ze sagd drugiej instancji zmienit lub
uzupetnit te ustalenia;

3) wyjasnienie podstawy prawnej winno zawiera¢ ocene poszczegolnych zarzutéw apelacyjnych, a
poza tym moze ograniczy¢ sie do przyjecia za wtasne ocen sadu pierwszej instancji;

4) jezeli sad drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe lub odmiennie ocenit dowody
przeprowadzone przed sagdem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie
faktow, ktore sad drugiej instancji uznat za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie opar, i
przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej (tak, jak
uzasadnienie wyroku sadu | instancji).

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 387 § 2'. Zmiana pocigga za sobg uchylenie art.
5050 § 2.

d. Ponowne rozpoznanie sprawy

Zmiany procedury cywilnej w ciggu ostatnich lat doprowadzity m.in. do znacznego
ograniczenia mozliwosci uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Samo w
sobie, z oczywistych powoddw, jest to zjawiskiem pozytywnym, jednak nieprzewidzianym skutkiem
tego ograniczenia okazata sie praktyka sadow | instancji polegajgca na przerzucaniu na sad
odwotawczy czesci (niekiedy nawet catosci) postepowania dowodowego. Praktyka taka jest
niepozgdana ze wzgledéw zasadniczych — sgdem prowadzgcym zasadnicze postepowanie, w
szczegoblnosci dowodowe, jest sad | instancji, a zadanie sgdu odwotawczego nie moze polegac¢ na
jego wyreczaniu. Zapobiec tej praktyce powinno odwrécenie dotychczasowej zasady okreslajgcej
skfad sgdu | instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy poprzez wskazanie, ze rozpoznanie to
nastepuje w tym samym skfadzie, co pierwotne. W takim uktadzie skutki swoich btedéw w postaci
dodatkowego naktadu pracy poniesie ten sedzia, ktéry je popemit — co po pierwsze nalezy uzna¢ za

sprawiedliwe, a po drugie bedzie to motywacjg do starannego prowadzenia postepowania.
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Oczywiscie, nie bedzie to mozliwe w sytuacjach przejscia sedziego do innego sadu, diugotrwatej
nieobecnosci itp., co tez nalezy przewidzieé¢, by zapobiec nadmiernie rygorystycznej wyktadni.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 386 § 5.

W obecnym stanie prawnym sad | instancji jest zwigzany oceng prawng i wskazaniami co do
dalszego postepowania wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku sgdu Il instancji, mocg ktérego uchylono
pierwotny wyrok i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania. W tej sytuacji wprowadzenie
zasady ponownego rozpoznawania sprawy w tym samym sktadzie prowadzitoby do razgcego
naruszenia niezawisto$ci sedziego poprzez zmuszenie go do rozpoznania sprawy w okreslony
sposéb. Dlatego, o ile zwigzanie sgdu ponownie rozpoznajgcego sprawe oceng prawng wyrazong
przez sad odwolawczy mozna zaakceptowaé jako naturalng konsekwencje systemu kontroli
instancyjnej, to nie do przyjecia jest zwigzanie sedziego wskazaniami co do dalszego postepowania —
ktére w istocie posrednio determinujg pdzniejsze rozstrzygniecie. Tak wiec sad | instancji przy
ponownym rozpoznaniu sprawy nie powinien by¢ zwigzany pogladem sadu odwotawczego (jak
zresztg niczyim innym) co do tego, jak nalezy prowadzi¢ postepowanie, natomiast oceng prawng sgdu
odwotawczego powinien byé zwigzany, o ile nie nastgpita zmiana stanu prawnego lub faktycznego
albo po wydaniu wyroku sadu drugiej instancji Sad Najwyzszy w uchwale wyrazit odmienng ocene
prawng. Ten drugi wyjatek znajduje uzasadnienie w tym, ze w praktyce oceny prawne wyrazane przez
sgdy odwotawcze opierajg sie na pogladach zawartych w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego bgdz
innych sadéw odwotawczych — a wynikajgce z nich linie orzecznicze podlegajg przeciez zmianom. W
takiej sytuacji sprzeczne z logikg bytoby zobowigzywanie sadu | instancji do stosowania sie do
pogladu prawnego, ktéry zostat skutecznie zakwestionowany. Niezawistos¢ sadu | instancji wymaga,
by w takiej sytuacji dokonat samodzielnej oceny prawnej (z uwzglednieniem, oczywiscie, i dawnego, i
nowego pogladu).

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 386 § 6.

e. Wstrzymanie wykonania wyroku sadu Il instancji

Art. 388 § 1 statuuje mozliwos¢ instytucji wstrzymania wykonania wyroku sadu Il instancji.
Praktyka wskazuje na potrzebe poszerzenia mozliwosci zastosowania tej instytucji takze na czas po
wydaniu wyroku w Il instancji, a przed wniesieniem skargi kasacyjnej — a nie tylko, jak dotychczas,
dopiero po wniesieniu skargi kasacyjnej. Skoro wykonalno$¢ wyroku sadu Il instancji pozostaje
zasada, nie wydajg sie temu sta¢ na przeszkodzie ani wzglad na sprawno$¢ postepowania, ani
wzglad na spéjnosc regulacji proceduralnych. Przy okazji nalezy takze uprosci¢ brzmienie przepisu
poprzez wydzielenie regulacji zabezpieczenia do kolejnego paragrafu.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 388 § 1i 1.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdziat 1. Apelacja
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Art. 367. (...)
§ 3. Rozpoznanie sprawy nastepUJe w sktadzie trzech
sedziow zawodowych.

postepowania-dowodowego na posiedzeniu niejawnym
wydaje sad w skiadzie jednego sedziego.

Art. 367. (...)

§ 3. Rozpoznanie sprawy nastepuje w sktadzie trzech
sedziéw. Na posiedzeniu niejawnym sad orzeka w
skfadzie jednego sedziego, z wyjgtkiem wydania
wyroku.

§ 3'. Sad moze zleci¢ przeprowadzenie dowodu
sedziemu wyznaczonemu takze gdy przyczyni sie to do
przyspieszenia postepowania.

§ 4. (uchylony)

Art. 368. § 1. Apelacja powinna czyni¢ zados¢

wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego,

a ponadto zawierac:

1) oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze

wskazaniem, czy jest on zaskarzony w catosci czy w

czesci;

2) zwigzte przedstawienie zarzutow;

3) uzasadnienie zarzutéw;

4) powotanie, w razie potrzeby, nowych faktow i

dowodow eraz-wykazanieze-ich-powelanie-w

postepowaniu-przed-sadempierwszepinstancii-nie-byto
A

5) wniosek o zmiane lub o uchylenie wyroku z

zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany lub uchylenia.

§2.(...)

Art. 368. § 1. Apelacja powinna czyni¢ zados¢
wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a
ponadto zawierac¢:

1) oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze
wskazaniem, czy jest on zaskarzony w catosci czy w
czesci;

2) zwigzte przedstawienie zarzutow;

3) uzasadnienie zarzutéw;

4) powotanie, w razie potrzeby, nowych faktéw i
dowodow;

5) wniosek o zmiane lub o uchylenie wyroku z
zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany lub uchylenia.
§ 1'. W zarzutach co do podstawy faktycznej
rozstrzygniecia nalezy wskaza¢ fakty ustalone przez
sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym
stanem rzeczy lub istotne dla rozstrzygniecia fakty
nieustalone przez sgd pierwszej instanciji.

§ 12. Powotujgc nowe fakty i dowody, nalezy
uprawdopodobnié, ze ich powotanie w postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji nie byto mozliwe albo
ze potrzeba powotania sie na nie wynikfa pdzniej.

§ 13. Powotujgc fakt stwierdzony dowodem utrwalonym
za pomocg urzadzenia rejestrujgcego dzwiek albo
obraz i dzwiek, nalezy oznaczy¢ czes¢ zapisu
dotyczacg tego faktu.

§2.(..)

Art. 369. § 1. Apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwutygodniowym od
doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem.

§ 3. Termin, o ktérym mowa w § 1 2, uwaza sie za
zachowany takze wtedy, gdy przed jego uptywem
strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji. W

takim wypadku sad ten niezwlocznie-przesyta-apelacie
do-sgdukidry-wydal zaskarzeny-wyrok.

Art. 369. § 1. Apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwutygodniowym od
doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem.
§ 2. (uchylony)

§ 3. Termin, o ktérym mowa w § 1, uwaza sie za
zachowany takze wtedy, gdy przed jego uptywem
strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji. W
takim przypadku sad ten zawiadamia sad pierwszej
instancji o wniesieniu apelacji i zgda przedstawienia akt
sprawy.

Art. 370. (uchylony)

Art. 371. Po-doreczeniu-apelacji-stronie-przeciwnej-sad
pierwszej instancji przedstawia niezwtocznie akta
sprawy sgdowi drugiej instancji.

Art. 371. Sad pierwszej instancji przedstawia
niezwlocznie akta sprawy sgdowi drugiej instanc;ji.

AFt 372, S . . . .

Art. 372. (uchylony)
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Art. 373. Sad drugiej instancji odrzuca ra-pesiedzeniu
niejawnym apelaqe—;eze#eﬂegaiaen&eém&eemu

loryet .HS'H' locia-strona-nie b’. S wezwana; zazqdae
usuRigcia- Wrazie Rieusunigoia-brakow w "

Art. 373. § 1. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje
spozniong, nieoptacong lub z innych przyczyn
niedopuszczalng, jak rowniez apelacije, ktérej brakow
strona nie usuneta w wyznaczonym terminie.

§ 2. Czynnosci zwigzane z nadaniem biegu apelacji
moze wykonywac referendarz sgdowy.

[nowy przepis]

Art. 373". Przewodniczacy zarzadza doreczenie odpisu
apelaciji stronie przeciwnej, pouczajgc jg o tresci

art. 374. Strona przeciwna moze wnies$¢ odpowiedz na
apelacje w terminie dwdch tygodni od dnia doreczenia
odpisu apelacji.

Art. 374. Sad drugiej instancji moze rozpozna¢ sprawe

na posiedzeniu niejawnym w-razie-cofniecia-pozwi;
cofniecia-apelacji albo jezeli zachodzi niewaznosé

postepowania.

Art. 374. Sad drugiej instancji moze rozpoznac¢ sprawe
na posiedzeniu niejawnym, jezeli przeprowadzenie
rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na
posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli
strona w apelacji lub w odpowiedzi na apelacje ztozyta
whniosek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze
cofnieto pozew lub apelacje albo zachodzi niewaznos¢
postepowania.

Art. 375. Poza wypadkami wymienionymi w dwéch
I . ; S -

wyznacza rozprawe.

Art. 375. Poza przypadkami okreslonymi w art. 367’
373 i 374 przewodniczgcy wyznacza rozprawe.

Art. 386. (...)

§ 5. W wypadku uchylenia wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, sgd rozpoznaje jg w irhym
skfadzie.

§ 6. Ocena prawna i-wskazania-co-do-dalszege
postepowania wyrazone w uzasadnieniu wyroku sadu
drugiej instancji wigzg zaréwno sad, ktéremu sprawa
zostata przekazana, jak i sgd drugiej instanciji, przy
ponownym rozpoznaniu sprawy. Nie dotyczy to jednak
wypadku, gdy nastgpita zmiana stanu prawnego.

Art. 386. (...)

§ 5. W wypadku uchylenia wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, sgd rozpoznaje ja w tym
samym sktadzie, chyba Ze nie jest to mozliwe lub
powodowatoby nadmierng zwtoke w postepowaniu.

§ 6. Ocena prawna wyrazona w uzasadnieniu wyroku
sgdu drugiej instancji wigze zaréwno sad, ktéremu
sprawa zostata przekazana, jak i sad drugiej instanciji,
przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Nie dotyczy to
jednak wypadku, gdy nastgpita zmiana stanu prawnego
lub faktycznego, albo gdy po wydaniu wyroku sgdu
drugiej instancji Sad Najwyzszy w uchwale wyrazit
odmienng ocene prawng.

Art. 387. (...)
§ 2'. Jezeli-sad drugiej instancji-nie przeprowadzit
postepowania dowodowego ani-nrie-zmienit-ustaleh
faktyeznych-sadu-pierwszejinstancji-a-w-apelacji-nie

I tow-dot l taloh.
uzasadnienie wyroku meze zawierac jedynie
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepiséw prawa.

()

Art. 387. (...)

§ 2'. W uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instanciji:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia
moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sgd drugiej
instancii przyjat za wtasne ustalenia sgdu pierwszej
instanciji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub
uzupetnit te ustalenia; jezeli sad drugiej instancji
przeprowadzit postepowanie dowodowe_lub odmiennie
ocenit dowody przeprowadzone przed sgdem pierwszej
instanciji, uzasadnienie powinno takze zawieraé
ustalenie faktow, ktére sad drugiej instancji uznat za
udowodnione, dowoddw, na ktérych sie opart, i
przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmaowit
wiarygodnos$ci i mocy dowodowej;

2) wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa powinno objgé ocene
poszczegdlnych zarzutéw apelacyjnych, a poza tym
moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instanciji przyjat za wtasne oceny sgdu pierwszej
instanciji.

(...)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
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Dziat VI. Postepowanie uproszczone

Art. 5050, § 1. Sad rozpoznaje apelacje w sktadzie Art. 5050, § 1. Sad rozpoznaje apelacje w sktadzie

jednego sedziego. jednego sedziego.
§ 2. Sgd-moze-rozpoznaé-apelacje-na-posiedzeniu § 2. (uchylony)
niejawnym-chyba-ze-strona-w-apelacjiHub-w § 3. (utracit moc).

rozprawy:
§ 3. (utracit moc).

27.Zazalenie

a. Postanowienia zaskarzalne zazaleniem

Obecny stan prawny przewiduje zaskarzalno$¢ postanowienia (zarzadzenia) o wymiarze
optaty (art. 394 § 1 pkt 9). Ustalenie wysokosci optaty niewatpliwie jest kwestig istotng z punktu
widzenia zapewnienia stronie prawa dostepu do sgdu, skoro moze to prawo via facti, poprzez
natozenie nadmiernej optaty, zniweczy¢. Tym niemniej czynno$¢ polegajgca na samym tylko ustaleniu
wysokos$ci optaty nie wptywa bezposrednio na bieg postepowania. Jezeli bowiem optata zostanie
ustalona w nadmiernej wysokosci, to strona jej po prostu nie uidci, czego konsekwencjg stanie sie
rozstrzygniecie o zwrocie bgdz odrzuceniu pisma, od ktérego optate te naliczono. Skoro zas zwyklym
nastepstwem nieuiszczenia opfaty jest ta wlasnie sankcja, a jej zastosowanie podlega zaskarzeniu —
to dla zagwarantowania prawa do sadu wystarczy mozliwos¢ zaskarzenia rozstrzygniecia o zwrocie
(odrzuceniu) pisma, natomiast mozliwosé odrebnego kwestionowania wysokosci optaty jest zbedna.
Skoro tak, to nalezy jg znies¢ — nie dla zasady, lecz by zapobiec zrodzonej w ten sposéb mozliwosci
przewlekania postepowania.

Zmiane te wprowadza proj. art. 394'@ § 1 pkt 9.

b. Zazalenie poziome

Celem postepowania zazaleniowego jest poddanie kontroli rozstrzygniecia sgdu w kwestii
incydentalnej, waznej, ale nie rozstrzygajgcej dla procesu cywilnego. W obecnym modelu
postepowania cel ten nie zostaje osiggniety w petni. Do tej oceny uprawnia obserwacja, ze
postepowanie zazaleniowe z punktu widzenia catoksztattu procesu cywilnego ma co do zasady
znaczenie pomochicze — a tymczasem czas trwania postepowania zazaleniowego zbliza sie do czasu
rozpoznania apelacji. Doswiadczenia praktyki wskazujg takze na skutek uboczny postepowania
zazaleniowego polegajgcy na wykorzystywaniu go do przewlekania postepowania gtéwnego. Nadto w
toku postepowania zazaleniowego sad drugiej instancji zostaje zmuszony do zajmowania sie kwestig
drobna, o niktej wadze procesowe;j i stopniu komplikaciji.

Obecny model kontroli rozstrzygnie¢ incydentalnych ma trzy warianty. Postanowienie (np. o
zwolnieniu od kosztéw sgdowych):

— moze zosta¢ wydane przez referendarza sgdowego i skontrolowane w drodze skargi na

postanowienie referendarza,
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— moze zosta¢ wydane przez sad pierwszej instancji i skontrolowane w toku postepowania
zazaleniowego przez sad drugiej instancji,

— moze tez zosta¢ wydane przez sad drugiej instancji i skontrolowane w drodze zazalenia do innego
skfadu sgdu drugiej instancji (,zazalenie poziome”).

Wszystkie te trzy metody kontroli mogg znalez¢ zastosowanie do tego samego zagadnienia,
cho¢ znaczgco rdznig sie skomplikowaniem i naktadem pracy sedziow.

Dotychczasowa praktyka funkcjonowania saddéw w peini uzasadnia pozytywng ocene
orzekania przez referendarzy w kwestiach incydentalnych w procesie oraz stosowania ,zazalenia
poziomego”. Zatozeniem nowelizacji jest wiec maksymalne rozszerzenie stosowania tych dwdch
metod — sprawdzonych, a najbardziej wydajnych organizacyjnie.

Nowelizacja zaktada, ze ponowna ocena kwestii incydentalnej nie powinna co do zasady
taczy¢ sie z przeniesieniem sprawy do sgdu wyzszej instancji. Wprowadzona zostaje zasada
rozpoznawania spraw incydentalnych przez sad tej samej instancji — z wyjatkiem dla orzeczen w taki
czy inny sposob konczacych postepowanie lub przerywajgcych bieg postepowania w danym sadzie.
Pozwoli to wyraznie rozgraniczy¢ kompetencje sgdu pierwszej i drugiej instancji, temu drugiemu
pozostawiajgc merytoryczng kontrole wyniku postepowania sgdowego i odcigzajgc go od
rozstrzygania kwestii drobnych. Jednoczesnie rozszerzenie ,zazalenia poziomego” obniza koszty
postepowania (przekazywanie akt sgdowych) oraz redukuje trudnosci organizacyjne. Co wazne,
proponowane zmiany opierajg sie na rozszerzeniu juz istniejgcej instytucji ,zazalenia poziomego”. Nie
jest wiec to zmiana rewolucyjna, a ewolucyjna. ,Zazalenie poziome” jest instytucjg stosowana,
okrzeptg i nie sprawia ktopotdw orzeczniczych. Wydaje sie wiec zasadne by rozszerzyé zakres jego
stosowania w sgdach.

Proponuje sie wiec przyja¢ jako zasade ,zazalenie poziome”, z wylgczeniem wyczerpujgco
wyliczonych kategorii spraw:

1) postanowienia, ktére konczg postepowanie w sprawie (umorzenie postepowania lub zwrot
pozwu),

2) postanowienia, ktére wigzg sie z przeniesieniem postepowania do innego sadu,

3) postanowienia, ktére powodujg przerwe w toku postepowania (zawieszenie postepowania).

Kwestie te, cho¢ formalnie sg incydentalne, to jednak z praktycznego punktu widzenia strony

postepowania decydujg o bycie lub toku sprawy. To uzasadnia $cislejszg kontrole orzeczen sadu

pierwszej instancji w tym zakresie, wobec czego nalezy utrzymaé powierzenie jej sgdowi drugiej

instancji.

Na wypadek, gdy postanowienie nalezy do obu grup naraz (np. kohczy postepowanie,
odmawiajgc sporzadzenia uzasadnienia), nalezy wprowadzi¢ regute kolizyjng, ze zazalenie na nie
rozpoznaje sad drugiej instancji. Te samg zasade nalezy zastosowa¢ w sytuacji, gdy w sadzie |
instancji nie da sie utworzy¢ sktadu do rozpoznania zazalenia (np. gdy wszyscy sedziowie podlegaja
wylgczeniu).

Opisang zmiane wprowadzajg w zycie proj. art. 394 § 1, art. 394'2 i art. 394,

Odpowiednio, na art. 394'2 § 1 pkt 6, nalezato zmieni¢ przepis, do ktérego odsyta proj. art. 395
§1.

W zwigzku ze zmiang zasad uzasadniania postanowien termin do wniesienia zazalenia nalezy

ujednolici¢ na tydzien od doreczenia postanowienia z uzasadnieniem, a jako wyjatek przewidzie¢
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sytuacje, gdy sad odstgpit od uzasadnienia zaskarzonego postanowienia po mysli proj. art. 357 § 6.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 394 § 2.

Ten sam model nalezy zastosowa¢ w postepowaniu odwotawczym — ograniczajgc, tak jak do
tej pory, katalog postanowien podlegajgcych zaskarzeniu, ktéry nalezy uzupetni¢ o postanowienie o
odrzuceniu apelacji. Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 3942. W wyniku tej zmiany art. 394" § 2
staje sie zbedny i podlega uchyleniu, a art. 117 § 6 podlega ograniczeniu do postepowania
kasacyjnego i postepowania ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia (w przepisie tym jednoczesnie nalezy wskazac, ze sgd odwotawczy we wtasnym zakresie
uwzglednia tylko oczywiscie uzasadnione wnioski o ustanowienie petnomocnika z urzedu, by zapobiec
sugerowaniu sie przez sad | instancji negatywng oceng wniosku).

Nalezy utrzymac zasade, ze rozpoznanie zazalenia nastepuje na posiedzeniu niejawnym, przy
czym dla uniknigcia niejasnosci nalezy wskazac, ze dotyczy to sgdéw obu instancji i ze nastepuje to w
skladzie trzech sedziéw. Nalezy rowniez utrzymaé zasade, ze do postepowania zazaleniowego
odpowiednio stosuje sie przepisy o postepowaniu apelacyjnym, przy czym dla unikniecia niejasno$ci
nalezy wskazaé, ze postanowienie konczgce postepowanie uzasadnia sie na piSmie z urzedu, a na
wniosek — gdy zazalenie oddalono albo zmieniono zaskarzone postanowienie. Odpowiednig regulacje
wprowadzajg proj. art. 396 i proj. art. 397.

Do zazalenia ,poziomego” w sgdach obu instancji nalezy przewidzie¢ odpowiednie stosowanie
przepisow art. 394 § 2 i 3, art. 395, art. 396 oraz art. 397 § 1, 11 i 2 (proj. art. 394'@ § 2 i proj. art. 3942
§ 2).

Podrzedna pozycja postepowania egzekucyjnego wobec postepowania rozpoznawczego
przemawia za wprowadzeniem zazalenia ,poziomego” jako zasady w tym postepowaniu. Odpowiednig
zmiane wprowadza proj. art. 7674 § 1".

Proponowane zmiany majg przynies¢:

— wyrazne rozgraniczenie kwestii incydentalnych i postepowania gtéwnego. Zadaniem sedziego jest
wydanie orzeczenia w sprawie, zamykajgcego sprawe. Wszelkie kwestie poboczne i incydentalne
sg dokfadnie kwestiami pobocznymi i incydentalnymi i winny by¢ zatatwiane jak najszybciej,

— zmniejszenie obcigzenia sgdow wyzszego szczebla kwestiami o charakterze formalnym lub
finansowym (rozstrzygniecia co do kosztéw, interwencji w procesie, grzywny dla swiadka itd.) co
pozwoli na skupienie sie na ocenie merytorycznej orzeczen sgdoéw pierwszej instancji.
Zmniejszenie obcigzenia kwestiami incydentalnymi jest tez wazne dla sadéw drugiej instancji z
uwagi na przeniesienie do nich catosci postepowania apelacyjnego,

— zwiekszenie szybkosci postepowania wynikte z odstgpienia od przekazywania akt miedzy sgdami.
Wydaje sie tez prawdopodobne osiggniecie zmniejszenia liczby zazalen w ogdle, poniewaz, jak
juz wskazano, czes¢ z nich zostaje wniesiona nie w celu poddania czynnosci sadu kontroli, lecz
dla zwtoki. Z tego punktu widzenia nieprzesytanie akt do sgdu drugiej instancji po wniesieniu
zazalenia czyni wnoszenie zazalenia dla zwtoki bezcelowym, a na pewno mniej optacalnym,

— oszczednosci czasowe i finansowe zwigzane z wyeliminowaniem czes$ci obrotu pocztowego.

88



Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut V. Koszty procesu
Dziat Il. Pomoc prawna z urzedu

Art. 117. (...)

§ 6. Wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy
prawnego, zgtoszony po raz pierwszy w postepowaniu
apelaeyjrym; kasacyjnym lub postepowaniu ze skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia, sad przekazuje do rozpoznania sadowi
pierwszej instancji, chyba ze uzna wniosek za
uzasadniony.

Art. 117. (...)

§ 6. Wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy
prawnego, zgtoszony po raz pierwszy w postepowaniu
kasacyjnym lub postepowaniu ze skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia sgd
przekazuje do rozpoznania sgdowi pierwszej instanc;ji,
chyba ze uzna wniosek za oczywiscie uzasadniony.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze

Rozdziat 2.

Zazalenie

Art. 394. § 1. Zazalenie do sadu drugiej instancji
przystuguje na postanowienia sgdu pierwszej instanciji
konczace postepowanie w sprawie, a ponadto na
postanowienia sadu pierwszej instancji i zarzgdzenia
przewodniczacego, ktérych przedmiotem jest:

1) zwrot pozwu, odmowa odrzucenia pozwu,
przekazanie sprawy sadowi rownorzednemu lub
nizszemu albo podjecie postgpowania w innym trybie;

6) zawieszenie postepowania i odmowa podjecia
zawieszonego postepowania;

i
Ei eslslalle He-whioskir o wylgezenie sedziege
11H-odrzucenie-zazalenia;
2\ od . ; o ref |

§ 2. Termin do wniesienia zazalenia jest-tygodniowy

3
3

Art. 394. § 1. Zazalenie do sadu drugiej instancji
przystuguje na postanowienia sgdu pierwszej instanciji
konczace postepowanie w sprawie, a ponadto na
postanowienia sgdu pierwszej instancji i zarzadzenia
przewodniczgcego, ktorych przedmiotem jest:

1) zwrot pisma wniesionego jako pozew, z ktérego nie
wynika zgdanie rozpoznania sprawy,

2) zwrot pozwu,

3) odmowa odrzucenia pozwu,

4) przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu lub
nizszemu albo podjecie postepowania w innym trybie,
5) zawieszenie postepowania i odmowa podjecia
zawieszonego postepowania;

6) zwrot kosztéw, okreslenie zasad ponoszenia przez
strony kosztow procesu, zwrot opfaty lub obcigzenie
kosztami sgdowymi — jezeli strona nie sktada srodka
zaskarzenia co do istoty sprawy.

§ 2. Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od
dnia doreczenia postanowienia z uzasadnieniem. Jezeli
przy wydaniu postanowienia sgd odstgpit od jego
uzasadnienia, termin liczy sie od dnia ogtoszenia
postanowienia, a jezeli podlegato ono doreczeniu — od
dnia jego doreczenia.

(..)
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liezy-sie od doreczenia postanowienia;-a-gdy-strona-hie
s adal o . . ;
postanowieniazapadiego-narozprawie— od ogtoszenia

postanowienia.

()

Art. 394", § 1. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji
odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie
sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia.

§ 1'. Zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji
wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania.

§ 3. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym
toczgcego sie na skutek zazalenia stosuje sie
odpowiednio art. 394 § 2 3, art. 395, art. 397 § 1,

art. 398° § 3, art. 3980, art. 398", art. 3985 § 1 zdanie
pierwsze, art. 3986, art. 3987 i art. 398",

Art. 394", § 1. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instanc;ji
odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie
sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia.

§ 1. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje
takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji
wyroku sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania.

§ 2. (uchylony)

§ 3. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym
toczgcego sie na skutek zazalenia stosuje sie
odpowiednio art. 394 § 2i 3, art. 395, art. 397 § 1,

art. 398° § 3, art. 3980, art. 3984, art. 3985 § 1 zdanie
pierwsze, art. 3986, art. 398'7 i art. 3982".

[nowy przepis]

Art. 3942, § 1. Zazalenie do innego sktadu sadu
pierwszej instanciji przystuguje na postanowienia tego
sadu, ktérych przedmiotem jest:
1) odmowa zwolnienia od kosztéw sgdowych lub
cofniecie takiego zwolnienia oraz odmowa
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich
odwotanie;
2) oddalenie opozycji przeciwko wstgpieniu
interwenienta ubocznego oraz niedopuszczenie
interwenienta do udziatu w sprawie wskutek
uwzglednienia opozycii;
3) rygor natychmiastowej wykonalnosci;
4) wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
do czasu rozstrzygniecia skargi o wznowienie
postepowania;
5) stwierdzenie prawomocnos$ci orzeczenia;
6) skazanie swiadka, biegtego, strony, jej petnomocnika
oraz osoby trzeciej na grzywne, zarzgdzenie
przymusowego sprowadzenia i aresztowania $wiadka
oraz odmowa zwolnienia $wiadka i biegtego od
grzywny i $wiadka od przymusowego sprowadzenia;
7) odmowa uzasadnienia orzeczenia oraz jego
doreczenia;
8) sprostowanie lub wyktadnia orzeczenia albo ich
odmowa;
9) zwrot zaliczki, zwrot kosztdw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oraz wynagrodzenie
biegtego, mediatora i naleznosci $wiadka, a takze
koszty przyznane w nakazie zaptaty, jezeli nie
whniesiono srodka zaskarzenia od nakazu;
10) oddalenie wniosku o wytgczenie sedziego;
11) zatwierdzenie ugody zawartej przed mediatorem;
12) odrzucenie zazalenia;
13) odrzucenie skargi na orzeczenie referendarza
sgdowego.

2. W postepowaniu toczgcym sie wskutek zazalenia
o ktérym mowa w § 1, przepisy art. 394 § 2i 3, art. 395,
art. 396 oraz art. 397 § 1, 1" i 2 stosuje sie

odpowiednio.
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§ 3. Jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna
utworzy¢ sktadu do rozpoznania zazalenia, zazalenie
rozpoznaje sad drugiej instanciji.

[nowy przepis]

Art. 39470, JeZeli zaskarzono postanowienie, o ktérym
mowa w art. 394 § 1i zarazem w art. 3942 § 1,

zazalenie rozpoznaje sgd drugiej instanciji.

Art. 3942, § 1. Na postanowienia sgdu drugiej instancii,
ktérych przedmiotem sg oddalenie wniosku o
wytgczenie sedziego, zwrot kosztéw procesu, zwrot
kosztédw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, skazanie swiadka, biegtego, strony, jej
petnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne,
zarzgdzenie przymusowego sprowadzenia i
aresztowania swiadka, odmowa zwolnienia $wiadka i
biegtego od grzywny i Swiadka od przymusowego
sprowadzenia, przystuguje zazalenie do innego skfadu
tego sadu, z wyjgtkiem postanowien wydanych w
wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu
pierwszej instancji.

§ 2. W postepowaniu toczgcym sie na skutek
zazalenia, o ktérym mowa w § 1, przepisy art. 394 § 2 i

3, art. 395 § 1, art. 396 i art. 397 §4+"§2zdanie
pierwsze stosuje sie odpowiednio.

Art. 3942, § 1. Zazalenie do innego sktadu sgdu drugiej
instancji przystuguje na postanowienia tego sadu,
ktérych przedmiotem jest:

1) odrzucenie apelacii,

2) odmowa ustanowienia adwokata lub radcy
prawnego,

3) oddalenie wniosku o wylgczenie sedziego,

4) zwrot kosztow procesu, o ile nie wniesiono skargi
kasacyjnej,

5) zwrot kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu,

6) skazanie swiadka, biegtego, strony, jej pethomocnika
oraz osoby trzeciej na grzywne,

7) zarzgdzenie przymusowego sprowadzenia i
aresztowania $wiadka,

8) odmowa zwolnienia swiadka i biegtego od grzywny i
Swiadka od przymusowego sprowadzenia

— z wyjatkiem postanowien wydanych w wyniku
rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu
pierwszej instancji.

§ 2. W postepowaniu toczacym sie na skutek zazalenia,
o ktérym mowa w § 1, przepisy art. 394 § 2i 3, art. 395,
art. 396 oraz art. 397 stosuje sie odpowiednio.

Art. 395. § 1. Akta sprawy wraz z zazaleniem sad
pierwszej instancji przedstawia sgdewi-drugiej-instancj
po-dereczeniu-zazalenia-stronie-przeeiwnej, a w
przypadkach gdy ustawa przewiduje doreczenie
zaskarzonego postanowienia tylko jednej ze stron oraz
w przypadkach wskazanych w art-—394-§+pkt 5 —
niezwtocznie po ztozeniu zazalenia bez doreczenia go
stronie przeciwnej. Odpowiedz na zazalenie moze by¢
whniesiona wprost do sgdu drugiej instancji w terminie
tygodniowym od dnia doreczenia zazalenia.

(--)

Art. 395. § 1. W przypadku wniesienia zazalenia sad
pierwszej instancji niezwtocznie przedstawia je wraz z
aktami sgdowi wtasciwemu do jego rozpoznania.
Strona przeciwna moze wnie$¢ odpowiedz na
zazalenie w terminie tygodnia od dnia doreczenia
zazalenia, a w przypadkach gdy ustawa przewiduje
doreczenie zaskarzonego postanowienia tylko jednej ze
stron oraz w przypadkach wskazanych w art. 3942 § 1
pkt 6 — od dnia wniesienia zazalenia.

.)

Art. 396. Sad pierwszejnstaneft moze wstrzymac
wykonanie zaskarzonego postanowienia do czasu
rozstrzygniecia zazalenia.

Art. 396. Sgd moze wstrzymaé wykonanie
zaskarzonego postanowienia do czasu rozstrzygniecia
zazalenia.

Art. 397. § 1. Sad drugief-instaneji rozpoznaje

zazalenie na posiedzeniu niejawnym.

§ 1. W postepowaniu toczgcym sie na skutek
zazalenia sad drugiej-instaneji uzasadnia z urzedu
postanowienie konczace to postepowanie.

§ 2. Do postgpowania toczgcego sie na skutek
zazalenia stosuje sie odpowiednio przepisy o

postepowanlu apelacyjnym Rez-pezname—zazalema—na

Art. 397. § 1. Sad rozpoznaje zazalenie na posiedzeniu
niejawnym w sktadzie trzech sedziéw.

§ 2. W postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia
sad uzasadnia z urzedu postanowienie konczace to
postepowanie. W sprawach, w ktérych zazalenie
oddalono lub zmieniono zaskarzone postanowienie,
pisemne uzasadnienie sporzgdza sie tylko wowczas,
ady strona zgtosita wniosek o doreczenie
postanowienia z uzasadnieniem.

§ 3. Do postepowania toczacego sie na skutek
zazalenia stosuje sie odpowiednio przepisy o
postepowaniu apelacyjnym.
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Czes¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne
Tytut I. Przepisy ogéine
Dziat I. Organy egzekucyjne, ich wtasciwos¢ i postepowanie w ogoélnosci

Art. 7674, § 1. Zazalenie na postanowienie sgdu Art. 7674, § 1. Zazalenie na postanowienie sgdu
przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie. przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie.

§ 2. Na postanowienie sgdu drugiej instancji wydane po | § 1. Zazalenie rozpoznaje sgd, ktory wydat zaskarzone
rozpoznaniu zazalenia skarga kasacyjna nie postanowienie, w sktadzie trzech sedzidw.

przystuguije. § 2. Na postanowienie sgdu drugiej instancji wydane po

§ 3. W sprawach egzekucyjnych skarga o stwierdzenie |rozpoznaniu zazalenia skarga kasacyjna nie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie | przystuguje.

przystuguje. § 3. W sprawach egzekucyjnych skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia nie
przystuguije.

28.Skarga na orzeczenie referendarza sagdowego

Nowa regulacja postepowania zazaleniowego i katalogu rozstrzygnie¢, od ktérych stuzy
zazalenie, wywotata koniecznosé zmiany okres$lenia katalogu orzeczen referendarza, od ktérych stuzy
skarga. Skoro referendarz w tych sprawach dziata loco sadu i jego czynnosci majg walor czynnosci
sgdowych, to najprosciej bedzie przewidzie¢, ze skarga na orzeczenie referendarza stuzy w tych
przypadkach, w ktorych na postanowienie sgdu stuzytloby zazalenie (proj. art. 398%2 §1). W
postepowaniu nieprocesowym, w ktdrym w niektérych kategoriach spraw referendarze sgdowi wydaja
postanowienia konczace postepowanie podlegajgce zaskarzeniu apelacjg, dopuszczalnosé te nalezy
rozszerzyé takze na przypadki, w ktorych na postanowienie sgdu stuzytaby apelacja (proj. art. 518" §
1.

Dotychczasowe przepisy o skardze na orzeczenie referendarza nie okreslajg wprost trybu
postepowania ze skargg (np. kompetencji i sankcji przy usuwaniu brakéw formalnych). Luke te nalezy
wypetni¢ poprzez wyrazne wskazanie, ze do postepowania ze skargg stosuje sie odpowiednio
przepisy o zazaleniu, z uwzglednieniem specyfiki skargi (proj. art. 39824).

Kolejne paragrafy art. 39822 ustanawiajg odrebnosci przy postepowaniu ze skarga:

— § 2 wskazuje sad wtasciwy do wniesienia skargi i termin; zmiana w tym zakresie wynika ze zmiany
zasad uzasadniania postanowien (art. 357),

— § 3 zachowuje zasade utraty mocy przez zaskarzone orzeczenie referendarza,

— § 4 wprowadza mozliwos¢ przychylenia sie przez referendarza do skargi i samodzielnego
ponownego rozstrzygniecia w przedmiocie, ktérego dotyczyto zaskarzone orzeczenie,

— § 5 okresla sad wiasciwy do rozpoznania skargi i instancje, w ktérej sad ten dziata,

— § 6 zastrzega dla sgdu kompetencje do rozstrzygniecia co do odrzucenia skargi,

— § 7 przewiduje odpowiednie zastosowanie wczesniejszych przepiséw do zarzgdzeh wydawanych
przez referendarza.

Umozliwienie referendarzom uchylenia we wilasnym zakresie zaskarzonego orzeczenia i
wydania ponownego orzeczenia w tym samym przedmiocie jest oczywiscie celowe z tych samych
wzgledow, ktére uzasadniajg te mozliwo$¢ w przypadku sadu. Skoro, odmiennie niz w postepowaniu
zazaleniowym, w nastepstwie wniesienia skargi orzeczenie referendarza traci moc, to nie wchodzi w
rachube uchylenie zaskarzonego orzeczenia; zamiast tego referendarz moze kolejnym orzeczeniem

stwierdzi¢ zasadno$¢ skargi i w miare potrzeby rozstrzygng¢ dang kwestie wpadkowg na nowo.
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Tak uksztattowana mozliwos¢ przychylenia sie referendarza do skargi na wtasne orzeczenie
rodzi ryzyko naduzy¢ polegajgcych na wydawaniu przez referendarza kolejnych nowych orzeczen w
celu unikniecia przedstawienia sprawy sadowi. Aby te mozliwos¢ wykluczy¢, nalezy przewidzie¢, ze od
ponownego orzeczenia stuzy skarga na ogoélnych zasadach, jednak w przypadku zaskarzenia tego
ponownego orzeczenia nie ma juz mozliwosci kolejnego rozstrzygniecia przez referendarza. Ponowna
skarga musi zostac rozpoznana przez sad (proj. art. 398%2 § 4).

Analogiczne rozwigzanie przewiduje sie dla trybu ,zazaleniowego” w proj. art. 3983 § 2 i w
proj. art. 76732 § 2, tyle tylko, ze skoro w tych przypadkach wniesienie skargi na postanowienie
referendarza nie powoduje utraty jego mocy, to mozna odwotac¢ sie wprost do art. 395 § 2.

Dla wykluczenia mozliwosci naduzycia przez referendarza instytucji odrzucenia skargi
przewiduje, ze uprawnienie do tej tresci rozstrzygniecia przystuguje wytgcznie sadowi. Dla
ewentualnego przyspieszenia postepowania nalezy przewidzie¢, ze jezeli sgd, wbrew wnioskowi
referendarza, skargi nie odrzucit, a nadaje sie ona do rozpoznania, to moze jg od razu rozpoznac
(art. 39822 § 6 in fine).

Obecny stan prawny przewiduje wyjatki od ogdélnego trybu postepowania ze skargg na
orzeczenie referendarza w dwodch przypadkach: art. 3982° dotyczy postanowien referendarza w
przedmiocie kosztéw sgdowych lub kosztéw procesu oraz odmowy ustanowienia petnomocnika z
urzedu, a art. 7673 — postanowien wydawanych w postepowaniu egzekucyjnym. Wyjatki te zostajg
utrzymane, przy czym brzmienie tych przepiséw zostaje ujednolicone i zmienione tak, by uwypukli¢, ze
sg to tylko szczegolne przypadki trybu uregulowanego w art. 39822, W obu przypadkach odmiennosci
polegajg na tym, ze wniesienie skargi na postanowienie referendarza nie powoduje utraty jego mocy,
wobec czego referendarz moze bezposrednio zastosowac art. 395 § 2, a sad rozpoznajgcy skarge
orzeka jako sad drugiej instancji. Zbedne jest przy tym wskazywanie, ze sad wydaje postanowienie;
wynika to ze stosowania przepiséw o zazaleniu.

Wraz z wprowadzeniem orzekania przez referendarzy w sgdach apelacyjnych nalezy
uregulowac tryb rozpoznawania zazalen na postanowienia wydawane przez te sgdy w nastepstwie
zaskarzenia orzeczen referendarzy. W przypadku sadu apelacyjnego nie ma juz sagdu powszechnego
wyzszego szczebla, do ktérego nalezatoby wnies¢ zazalenie od jego postanowienia, a angazowanie
Sadu Najwyzszego do rozpoznawania takich zazalen byloby oczywiscie niecelowe. Nalezy wiec takze
w tej sytuacji skorzystac z instytucji instancji poziomej i wskazac, ze jezeli zaskarzenie postanowienia
do sgdu wyzszego szczebla nie jest mozliwe ze wzgledu na brak takiego sgdu, $rodek zaskarzenia od

orzeczenia sgdu rozpoznaje ten sam sgd w innym sktadzie (proj. art. 39822 § 5 in fine).

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Vb. Skarga na orzeczenie referendarza sagdowego

Art. 39822, § 1. Na orzeczenia referendarza sadowego | Art. 39822, § 1. Na orzeczenie referendarza sagdowego
co-do-istoty sprawy-oraz na-orzeczenia-kenczaee stuzy skarga w przypadkach, w ktérych na
postepowanie jak rowniez na-orzeczenia, o ktorych postanowienie sadu stuzytoby zazalenie.
mowa-w-art-394-§ 1 pkt 1, 2,421 5-9, przystuguje § 2. Skarge wnosi sie do sgdu, w ktérym referendarz

skarga; sgdowy wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie
Skarge rozpoznaje sad, w ktérym wydano zaskarzone |tygodnia od dnia jego doreczenia, a jezeli zazgdano
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orzeczenie.

§ 2. W razie wniesienia skargi orzeczenie referendarza
sgdowego traci moc.

§-3-Sad rozpoznaje sprawe jako sad pierwszej
instanciji

—chybaze przepisszezegolny-stanowiinaczef
§ 4. Skarge wnosi sie do sgdu w terminie tygodniowym
od-dnia-doreczenia-stronie-pestanowienia referendarza

uzasadnienia tego orzeczenia — od dnia jego
doreczenia z uzasadnieniem.

§ 3. W przypadku wniesienia skargi orzeczenie
referendarza sgdowego traci moc.

§ 4. Jezeli skarga jest oczywiscie zasadna, referendarz
sgdowy, kitéry wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie
tygodnia od dnia wniesienia na nie skargi moze
postanowieniem stwierdzi¢ zasadnos$¢ skargi i w miare
potrzeby wyda¢ ponowne orzeczenie. Od ponownego
orzeczenia stuzy skarga na zasadach ogdlnych, jednak
w przypadku jego zaskarzenia przepisu paragrafu
niniejszeqgo nie stosuije sie.

§ 5. Po utracie mocy orzeczenia referendarza
sgdowego sad rozpoznaje sprawe jako sad pierwsze;j
instancji. Jezeli zaskarzenie postanowienia albo
zarzadzenia do sgdu wyzszego szczebla nie jest
mozliwe ze wzgledu na brak takiego sadu, $srodek
zaskarzenia od orzeczenia sgdu rozpoznaje ten sam
sad w innym sktadzie.

§ 6. Jezeli referendarz sgdowy uzna, ze skarga
podlega odrzuceniu przedstawia sprawe sgdowi. W
przypadku uznania, ze brak podstaw do odrzucenia
skargi, sgd moze od razu rozpoznac¢ sprawe, o ile stan
sprawy na to pozwala.

§ 7. Przepisy § 1-6 stosuje sie odpowiednio do
postepowania ze skargg na zarzadzenie referendarza

sadoweqgo.

Art. 3982%, § 1. Rozpoznajge-skarge na postanowienie

referendarza w przedmiocie kosztéw sgdowych lub
kosztédw procesu oraz na postanowienie 0 odmowie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego,-sgd
wydaje pe.sta'l e..ﬁen S, wkiorym zaskarzone .
meocy-albojezmienia.

§ 2. W-sprawach;-o-kiérych-mowa-w-§-1,-wniesienie

skarghna-postanowieniereferendarza-wstrzymuie
wykonalnosé-tego-postanowienia- Sgd rozpoznaje
skarge w sktadzie jednego sedziego; jako sad drugiej
instancji, stosujgc odpowiednio przepisy o zazaleniu.

Art. 39823, § 1. Whiesienie skargi na postanowienie
referendarza w przedmiocie kosztéw sgdowych lub
kosztéw procesu oraz na postanowienie 0 odmowie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego nie
powoduje utraty mocy tego postanowienia, ale
wstrzymuje jego wykonalnosé.

§ 2. Jezeli wniesiono skarge na postanowienie
referendarza sgdowego wydane w trybie art. 395 § 2,
ponowne wydanie postanowienia w tym trybie przez
referendarza sgdowego nie jest dopuszczalne.

§ 3. Sad rozpoznaje skarge w skfadzie jednego
sedziego jako sad drugiej instancji. Po rozpoznaniu
skargi sad utrzymuje w mocy lub zmienia zaskarzone
postanowienie, stosujgc odpowiednio przepisy o
zazaleniu,

Art. 39824 Nowy przepis

Art. 3982 W zakresie nieuregulowanym do
postepowania ze skargi na orzeczenie referendarza
sgdowego stosuje sie odpowiednio przepisy o
zazaleniu.

Czesc¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne
Tytut I. Przepisy ogéine
Dziat I. Organy egzekucyjne, ich wtasciwos¢ i postepowanie w ogélnosci

Art. 76732, Skarga na postanewienie referendarza
sgdowego przystugdje w przypadkach, w ktérych na
postanowienie sadu przystuguje zazalenie. Whiesienie
skargi-nie-powoduje-utraty-mocy-przez zaskarzone
postanowienie-referendarza-sgdowego—Sad rozpoznaje
skarge w sktadzie jednego sedziego, jako sad drugiej
instanc;ji, stosujgc odpowiednio przepisy o zazaleniu-

ktérym-zaskarzone postanowienie-referendarza
sgdewege-utrzymuje w mocy albo je zmienia-

Art. 76732, § 1. Wniesienie skargi na postanowienie
referendarza sgdowego nie powoduje utraty mocy
zaskarzonego postanowienia.

§ 2. Jezeli wniesiono skarge na postanowienie
referendarza sgdowego wydane w trybie art. 395 § 2,
ponowne wydanie postanowienia w tym trybie przez
referendarza sgdowego nie jest juz dopuszczalne.

§ 3. Sad rozpoznaje skarge w skfadzie jednego
sedziego jako sad drugiej instancji. Po rozpoznaniu
skargi sgd utrzymuje w mocy lub zmienia zaskarzone
postanowienie, stosujgc odpowiednio przepisy o
zazaleniu.
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V. Postepowanie w sprawach gospodarczych

29.Stan obecny

Odrebne postepowanie w sprawach gospodarczych zostato wprowadzone do Kodeksu
postepowania cywilnego 1 pazdziernika 1989 r. mocg ustawy z 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu
przez sady spraw gospodarczych (Dz. U. z 1989 r. poz. 175, z pézn. zm., dalej u.r.p.s.s.g.), po czym
zostato zniesione ustawg z 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. poz. 1381). Mimo zniesienia tego postepowania
zachowano wyodrebnione sgdy gospodarcze oraz odrebne pojecie sprawy gospodarczej. Od 3 maja
2012 r. sady gospodarcze rozpoznawaty sprawy gospodarcze w ,zwyklym” postepowaniu.

Statystyczne wskazniki oceny pracy sgdoéw gospodarczych wskazujg, ze taki tryb sgdowego
rozwigzywania sporéow gospodarczych nie spetnia wymogow obrotu gospodarczego. W okresie po
zniesieniu odrebnego postepowania w sprawach gospodarczych wptyw spraw do sgdéw
gospodarczych wzrést z 1,44 min spraw w 2012 r. do 1,97 min spraw w 2017 r. Jednoczes$nie liczba
spraw zalegtych wzrosta ze 183 tys. spraw w 2012 r. do 400 tys. spraw na koniec 2017 r., a przecietny
czas trwania postepowania w sprawach rejestrowanych w repertoriach GC wzrést z 9,1 miesigca do
15,7 miesigca w sgdach okregowych i z 6,4 miesigca do 14,1 miesigca w sgdach rejonowych™.

Tymczasem sprawy gospodarcze powinny by¢ rozpoznawane szybciej, niz pozostate sprawy
cywilne. Jednoczesnie, skoro ich stronami z zatozenia sg podmioty profesjonalne, mozna na nie
natozy¢ surowsze wymagania i rygory procesowe. Mozna tez z gory zatozy¢ pewne ograniczenie
przedmiotowego i podmiotowego zakresu postepowania.

Skutecznym sposobem osiggniecia tych celéw jest przywrécenie odrebnego postepowania w
sprawach gospodarczych. Przywrocenie to nie moze jednak sie sprowadzi¢ do mechanicznego
odtworzenia dawnych przepiséw, a to ze wzgledu na zmiany stanu prawnego, ktére zaszty od 2012 r.,
jak réwniez na zbedno$¢ niektérych dawnych odrebnosci, ktéra wyszta na jaw przy prowadzeniu
spraw gospodarczych w ,zwyklym” procesie. Nalezy wiec na nowo wprowadzi¢ te instytucje
postepowania gospodarczego, ktore sprawdzity sie w poprzednio funkcjonujagcym postepowaniu, z
pominieciem tych, ktére tymczasem znalazly sie w ogélnych przepisach postepowania cywilnego.

Ze wzgledéw merytorycznych w nowo wprowadzonych przepisach nie przywrécono:

— niedopuszczalnosci zawieszenia postepowania na zgodny wniosek stron (dawny art. 479* § 3) —
ze wzgledu na uzytecznosé tej instytucji przy negocjacjach ugodowych,

— niedopuszczalnosci udzielania przez sad pouczen stronom (dawny art. 479% § 3), poniewaz
potrzeby udzielenia pouczenia nie nalezy wytgczac a priori, nawet w sprawie gospodarczej, lecz
nalezy jg pozostawi¢ ocenie sgdu opartej na okolicznosciach konkretnej sprawy,

— niedopuszczalnosci przeprowadzenia z urzedu dowodu z zeznan stron (dawny art. 479'%°) — z

tego samego powodu.

14 Dane statystyki sadowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.
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Sposréd odrebnosci postepowania gospodarczego zawartych w przepisach obowigzujgcych

do 3 maja 2012 r. zbedne okazaly sie:

definicja przedsigbiorcy (dawny art. 4792 § 1) — przeniesiona do art. 43" Kodeksu cywilnego,
wylgczenie postepowania gospodarczego wobec rolnikéw (dawny art. 479° §2) — wobec
mozliwosci rezygnacji z tego postepowania przez osoby niebedace przedsiebiorcami bgdz przez
osoby fizyczne bedgce przedsiebiorcami (art. 458° § 1),

szczegoblna regulacja whasciwosci rzeczowej (dawny art. 497°%) — wobec wystarczajgcej regulacji w
przepisach ogolnych (art. 17),

dodatkowa regulacja wiasciwosci miejscowej (dawny art. 479* § 1) — przeniesiona do art. 34,
przepisy przewidujgce niedopuszczalno$s¢ wydania nakazu zaptaty ze wzgledu na miejsce
doreczenia pozwanemu (dawny art. 479* § 3) — ze wzgledu na ogolne odejscie od tego
ograniczenia,

dodatkowe podstawy wprowadzenia jednoosobowego sktadu orzekajgcego (dawny art. 4795) —
wobec ogdlnego wprowadzenia tego sktadu jako zasady,

szczegolne zasady udziatu organizacji spotecznych (dawne art. 4798 i art. 479%) — wobec ich
wystarczajgcego uregulowania ogoélnego w art. 61-63,

przyznanie szczegdlnej zdolnosci sgdowej jednostkom organizacyjnym niemajgcym osobowosci
prawnej (dawny art. 4797) — wobec ogolnego przyznania im tej zdolnosci w art. 64 § 17,
szczegoblna podstawa petnomocnictwa w przypadku przedsiebiorcow zagranicznych (dawny
art. 479%8) — wobec zniesienia odmienno$ci w traktowaniu przedsiebiorcow polskich i
zagranicznych,

zwrot pisma procesowego bez wezwania do usuniecia jego brakow (dawny art. 479%2) —
przeniesiony do art. 130",

pozasgdowe doreczanie pism procesowych (dawny art. 479°) — przeniesione do art. 132 § 1-1",
dodatkowa podstawa wytgczenia jawnosci rozprawy (dawny art. 479'°) — przeniesiona do art. 153
§17,

dodatkowy wymaog dotgczenia do pozwu dokumentéw Swiadczgcych o prébie rozwigzania sporu
przed wytoczeniem powodztwa (dawny art. 4792 § 2-3) — wobec poszerzenia mozliwosci
konsensualnego rozwigzania sporu w postepowaniu przygotowawczym,

szczegolne regulacje czynnosci dyspozytywnych (dawne art. 4793 i art. 479'%) — wystarczajgce sg
ograniczenia zawarte w art. 203 § 4, proj. art. 213 i w art. 223 § 2,

obowigzek wniesienia odpowiedzi na pozew (dawny art. 479" § 1) — wprowadza sie go do
przepisow ogdlnych (proj. art. 205'),

ograniczenie podstawy dowodowej zarzutu potrgcenia (dawny art. 479" §4) — wobec
ograniczenia w odmienny sposob w przepisach ogoélnych (proj. art. 203"),

dopuszczalno$¢ wydania wyroku, w tym zaocznego, na posiedzeniu niejawnym (dawne art. 479",
art. 4798 § 2 i art. 479'%) — przeniesiona do art. 148", art. 331 § 1" i art. 332 § 1,

odmiennosci w postepowaniu odwotawczym (dawne art. 4792°-479%) — bezprzedmiotowe ze
wzgledu na zmiane systemu odwotawczego,

odmiennosci w postepowaniu upominawczym i nakazowym (dawne art. 47920-4792" i art. 479?7) —

bezprzedmiotowe ze wzgledu na zmiane regulacji tych postepowan.
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30.Sady, sprawy i postepowania gospodarcze

Normy prawne wptywajgce na zakres zastosowania postepowania gospodarczego w obecnym
stanie prawnym sg zawarte w dwéch aktach prawnych:

— ustanowienie sadow gospodarczych i okreslenie ich wifasciwosci funkcjonalnej w czesci
dotyczacej spraw gospodarczych jest zawarte w art. 1 u.r.p.s.s.g.,

— definicja sprawy gospodarczej jest zawarta w art. 2 u.r.p.s.s.qg,

— okreslenie ustroju sgdoéw gospodarczych i rozciggniecie ich wtasciwosci funkcjonalnej na sprawy
inne niz gospodarcze jest zawarte w art. 12, art. 16 i art. 18a Prawa o ustroju sadéw
powszechnych (dalej p.u.s.p.).

Po przywréceniu odrebnego postepowania w sprawach gospodarczych do tych przepisow
dotgczytby jeszcze przepis k.p.c. bezposrednio okreslajgcy zakres stosowania tego postepowania
poprzez odwotanie sie do pojecia sprawy gospodarczej. W ten sposdb postepowanie przed sgdami
gospodarczymi bytoby regulowane przez trzy ustawy, w tym jedng epizodyczng: celem u.r.p.s.s.g. byto
zastgpienie komisji arbitrazowych przez sady w rozpoznawaniu spraw gospodarczych, co z natury
rzeczy byto zdarzeniem jednorazowym.

Aby ograniczy¢ liczbe aktow prawnych i tym samym poprawi¢ sytuacje normatywng pod
katem przejrzystosci systemu prawa, nalezy skupi¢ regulacje ustroju sgdownictwa gospodarczego w
jednej ustawie. Skoro w mysl art. 175 ust. 1 Konstytucji sgdy gospodarcze muszg sie miesci¢ w
systemie sgdow powszechnych, to ustawg wiasciwym do regulacji ich ustroju jest Prawo o ustroju
sgdéw powszechnych. Tam wiec powinna sie znalezé norma prawna ustanawiajgca sady
gospodarcze i zakres ich wlasciwosci, wraz z okresleniem, ktére sposrdéd spraw cywilnych sg
sprawami gospodarczymi.

W tym celu projektuje sie:

1) przeniesienie normy ustanawiajgcej sady gospodarcze i okreslajgcej ich wiasciwos¢ funkcjonalng
w czesci dotyczgcej spraw gospodarczych z art. 1 u.r.p.s.s.g. do art. 10a p.u.s.p.;

2) przeniesienie normy rozciggajgcej ich wiasciwosé funkcjonalng na sprawy inne niz gospodarcze z
art. 2 ust. 2 u.r.p.s.s.g. do art. 10b p.u.s.p,;

3) przeniesienie normy definiujgcej sprawe gospodarczg z art. 2 ust. 1 u.r.p.s.s.g. do art. 10b
p.u.s.p.;

4) wprowadzenie do k.p.c. normy przewidujgcej rozpoznanie spraw gospodarczych w odrebnym
postepowaniu w sprawach gospodarczych;

5) uchylenie u.r.p.s.s.g. jako pozbawionej juz w tym momencie tresci.

W efekcie art. 10a i art. 10b p.u.s.p. statuujg sady gospodarcze i okreslajg ich wtasciwosc
funkcjonalng: w sprawach gospodarczych oraz innych nalezgcych do ich wiasciwosci z mocy
przepiséw odrebnych. Tu nalezy zaznaczyé, ze materialne prawo cywilne zna np. pojecie sgdéw
rodzinnych i sadéw opiekunczych, ktorymi w praktyce sg wydziaty rodzinne i nieletnich, a sady
gospodarcze funkcjonujag w systemie sadownictwa powszechnego na tych samych zasadach.
Wprowadzona norma stanowi wiec superfluum — jednak jej wprowadzenie jest potrzebne, by zapobiec
oczywiscie btednemu, ale mozliwemu wnioskowi, ze uchylenie u.r.p.s.s.g. oznacza zniesienie sagdéw

gospodarczych.
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Proj. art. 458" § 1 okresla zakres zastosowania odrebnego postepowania w sprawach
gospodarczych jako catoksztalt spraw gospodarczych rozpoznawanych w procesie. Wskazanie to
wylgcza sprawy nalezgce do postepowania nieprocesowego i egzekucyjnego i w zasadzie tez stanowi
superfluum, jednak nalezy je wprowadzi¢, by zapobiec watpliwosciom co do stosowania przepisow
postepowania gospodarczego w postepowaniach innych niz proces.

W konsekwencji powyzszych zmian uchyla sie u.r.p.s.s.g. jako zbedng wobec pozbawienia jej

tredci oraz wobec osiggniecia jej celu polegajgcego na przekazaniu sgdom rozpoznawania spraw

gospodarczych.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Ustawa z 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez
sady spraw gospodarczych
Rozdziat 1. Rozpoznawanie przez sady
spraw gospodarczych

Ustawa z 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sagdow powszechnych
Dziat I. Sady powszechne
Rozdziat 2. Organizacja sadow

AFt—1—Rez-peznawameLspraw gospodarczych—peme#za

twepzy—sreuodrebne—jednesﬂqepgamzaeyjne—(sady

gospodarcze):

Art. 10a. Sady gospodarcze rozpoznajg sprawy
gospodarcze oraz inne sprawy z zakresu prawa
gospodarczego i cywilnego nalezgce do ich
wiasciwosci z mocy przepiséw odrebnych. Sgdami
gospodarczymi sg powotane do tego wydziaty sgdéw

powszechnych.

Art. 2. 1. Sprawami gospodarczymi sg sprawy ze
stosunkoéw cywilnych miedzy przedsiebiorcami w
zakresie prowadzonej przez nich dziatalnosci
gospodarcze;j.

2. Ponadto sprawami gospodarczymi sg sprawy:

1) okreslone w ust—4, chocby ktdérakolwiek ze stron
zaprzestata prowadzenia dziatalnosci gospodarczej;
2) ze stosunku spotki oraz dotyczgce roszczen, o
ktérych mowa w art. 291-300 i art. 479—490 ustawy z
dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(Dz. U. 22013 r. poz. 1030, z pézn. zm.);

3) przeciwko przedsiebiorcom o zaniechanie
naruszania srodowiska i przywrécenie do stanu
poprzedniego lub o naprawienie szkody z tym
zwigzanej oraz o zakazanie albo ograniczenie
dziatalnosci zagrazajacej srodowisku;

4) miedzy organami przedsigbiorstwa panstwowego;
5) miedzy przedsiebiorstwem panstwowym lub jego
organami a jego organem zatozycielskim lub organem
sprawujgcym nadzor;

6) z zakresu prawa upadtosciowego i
restrukturyzacyjnego;

7) o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu, ktérym jest orzeczenie sadu
gospodarczego prawomocne lub podlegajgce
natychmiastowemu wykonaniu albo ugoda zawarta
przed tym sadem—;ak—rewmez—mnema—ty%u@m

3 O

gdyby-byly rozpoznawane-przez sad: nalezalyby-do

8) o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego
opartego na prawomocnym lub podlegajgcym
natychmiastowemu wykonaniu orzeczeniu sgdu
gospodarczego albo ugodzie zawartej przed tym

Art. 10b. § 1. Sprawami gospodarczymi sg sprawy ze
stosunkow cywilnych miedzy przedsigbiorcami w
zakresie prowadzonej przez nich dziatalnosci
gospodarcze;.

§ 2. Ponadto sprawami gospodarczymi sg sprawy:

1) okreslone w § 1, chocby ktoérakolwiek ze stron
zaprzestata prowadzenia dziatalnosci gospodarczej;
2) ze stosunku spotki oraz dotyczgce roszczen, o
ktérych mowa w art. 291-300 i art. 479—490 ustawy z
dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(Dz. U. 22013 r. poz. 1030, z pézn. zm.);

3) przeciwko przedsiebiorcom o zaniechanie
naruszania srodowiska i przywrécenie do stanu
poprzedniego lub o naprawienie szkody z tym
zwigzanej oraz o zakazanie albo ograniczenie
dziatalnos$ci zagrazajacej srodowisku;

4) z uméw o roboty budowlane oraz ze zwigzanych z
procesem budowlanym umdw stuzgcych wykonaniu
robot budowlanych,

5) z umow leasingu,

6) przeciwko osobom odpowiadajgcym za dtug
przedsigbiorcy, takze positkowo lub solidarnie, z mocy
prawa lub czynnosci prawnej,

7) miedzy organami przedsiebiorstwa panstwowego;
8) miedzy przedsiebiorstwem panstwowym lub jego
organami a jego organem zatozycielskim lub organem
sprawujgcym nadzor;

9) z zakresu prawa upadtosciowego i
restrukturyzacyjnego;

10) o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu, ktérym jest orzeczenie sadu
gospodarczego prawomocne lub podlegajace
natychmiastowemu wykonaniu albo ugoda zawarta
przed tym sgdem;

11) o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego
opartego na prawomocnym lub podlegajgcym
natychmiastowemu wykonaniu orzeczeniu sgdu
gospodarczego albo ugodzie zawartej przed tym
sgdem.

§ 3. Nie sg sprawami gospodarczymi sprawy:

1) o podziat majgtku wspdinego wspdinikdw spotki
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10) inneprzekazane przez odrebne przepisy. cywilnej po jej ustaniu;

2) o wierzytelnosé nabytg od osoby niebedacej
przedsiebiorca, chyba ze wierzytelnosé ta powstata ze
stosunku prawnego w zakresie dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez wszystkie jego strony.

31.Zakres zastosowania postepowania gospodarczego

Dotychczasowy sposob okreslenia kategorii spraw rozpoznawanych w postepowaniu
gospodarczym, oparty na kryterium przedmiotowo-podmiotowym, nie sprawiat wiekszych problemoéw
w praktyce — wobec czego nalezy go utrzymac (proj. art. 10b p.u.s.p., powtarzajgcy tres¢ art. 2 ust. 1
u.r.p.s.s.g.). Tak okreslony zakres pojecia sprawy gospodarczej wymaga korekt in plus i in minus.

Praktyka wykazuje, ze co do zasady nalezy utrzymaé rozszerzenia pojecia sprawy
gospodarczej zawarte dotychczas w art. 2 ust. 2 u.r.p.s.s.g. Wobec tego tre$¢ tego przepisu zostaje
recypowana do proj. art. 10b p.u.s.p. Nalezy jednak wylgczy¢ z dotychczasowego katalogu te rodzaje
spraw, ktore ze swojej istoty nie majg bezposredniego zwigzku z obrotem gospodarczym, a do ktérych
rozpoznawania sad gospodarczy jest mniej wyspecjalizowany, niz sad cywilny. Sg to sprawy:

— 0 nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu obejmujgcemu roszczenia, ktére, gdyby
byly rozpoznawane przez sad, nalezatyby do wtasciwosci sgdéw gospodarczych (art. 2 ust. 2 pkt
7 in fine u.r.p.s.s.g.),

— 0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego obejmujgcego roszczenie, ktére, gdyby byto
rozpoznawane przez sad, nalezatoby do wtasciwosci sgdéw gospodarczych (art. 2 ust. 2 pkt 8 in
fine u.r.p.s.s.g.),

— o ustalenie, ze orzeczenie sadu lub rozstrzygniecie innego organu panstwa obcego wydane w
sprawie gospodarczej podlega albo nie podlega uznaniu (art. 2 ust. 2 pkt 9 u.r.p.s.s.g.).

W pierwszym i drugim przypadku wtasciwos¢ sgdu gospodarczego opiera sie nie na fakcie
(tytut egzekucyjny zostat wydany przez sad gospodarczy albo nie), lecz na przypuszczeniu — co
automatycznie rodzi pole dla niepewnosci ocen i probleméw z ustaleniem wtasciwosci funkcjonalnej
sgdu. Do rozpoznawania spraw egzekucyjnych zdecydowanie bardziej powotane sg sady cywilne,
ktére zajmujg sie postepowaniem egzekucyjnym w znacznie szerszym zakresie. Analogiczna uwaga
dotyczy postepowania 0 uznanie orzeczenia sgdu zagranicznego: w sgadzie cywilnym, kitory prowadzi
inne postepowania tego samego rodzaju, rozpoznanie takiej bedzie z reguty sprawniejsze niz w
sgdzie gospodarczym, w ktorym jest to rzadkosc.

Aby wykorzystaé specjalizacije sgdéw gospodarczych, nalezy doda¢ do katalogu spraw
gospodarczych kolejne rodzaje spraw: ze stosunkéw prawnych lezgcych z reguly w zakresie obrotu
gospodarczego, cho¢ niekoniecznie tgczacych przedsiebiorcéw. Z pewnoscig do kategorii tej nalezg
sprawy:

— z uméw o roboty budowlane oraz ze zwigzanych z procesem budowlanym umoéw stuzgcych
wykonaniu robét budowlanych (proj. art. 10b § 2 pkt 4 p.u.s.p.),

— z uméw leasingu (proj. art. 10b § 2 pkt 5 p.u.s.p.),

— przeciwko osobom odpowiadajgcym za diug przedsiebiorcy, takze positkowo lub solidarnie, z

mocy prawa lub czynnosci prawnej (proj. art. 10b § 2 pkt 6 p.u.s.p.).
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Umowa o roboty budowlane zaktada po stronie wykonawcy profesjonalizm, ktéry z zasady
przeklada sie na status przedsiebiorcy. Tak wiec w przewazajgcej wiekszosci przypadkoéw strong
stosunku prawnego (i ewentualnego procesu) z takiej umowy bedzie przedsiebiorca. Wiele z tych
umow/stosunkéw prawnych/proceséw bedzie miato przedsiebiorcow po obu stronach, wobec czego
beda rozpoznawane jako sprawy gospodarcze, przy czym mozna zasadnie zatozy¢, ze bedg to
sprawy bardziej skomplikowane i trudniejsze, niz sprawy z udziatem przedsiebiorcy po jednej tylko
stronie. Tak nabyta przez sgd gospodarczy specjalizacja powinna zosta¢ spozytkowana we
wszystkich sprawach o roboty budowlane — co uzasadnia wigczenie ich do katalogu spraw
gospodarczych niezaleznie od statusu ich stron.

Umowa o roboty budowlane z reguty pocigga za sobg zawarcie szeregu innych umow
stuzgcych jej wykonaniu, przy czym stuzg one nie tylko budowie sensu stricto, lecz przeprowadzeniu
catego procesu budowlanego (tacznie z ustugami polegajgcymi na przeprowadzeniu pomiarow
geodezyjnych, badan geologicznych badz inwentaryzacji powykonawczej). Ze wzgledu na $cisty
zwigzek takich spraw z umowg o roboty budowlane, na podstawie ktérej przebiega proces budowlany,
sprawy z takich uméw takze winny sie sta¢ sprawami gospodarczymi.

Powyzsze uwagi mutatis mutandis nalezy odnies¢ takze do umowy leasingu, z tg roznica, ze
umowa leasingu do swego wykonania z zasady nie wymaga zawierania kompleksu innych umow.

Nowg kategorig spraw gospodarczych bedg sprawy przeciwko osobom odpowiadajgcym za
dlug przedsiebiorcy, takze positkowo lub solidarnie, z mocy ustawy lub czynnosci prawnej. O
wigczeniu ich do katalogu spraw stanowigcych sprawy gospodarcze zadecydowat fakt, ze cho¢ osoba
odpowiadajgca za dilug przedsiebiorcy moze sama nie by¢ przedsiebiorcg, to diug ten wynika juz
bezposrednio z dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez tego przedsiebiorce. Ta zas bez
watpienia lezy w zakresie specjalizacji sgdu gospodarczego — co uzasadnia uznanie takiej sprawy za
gospodarczg. Dla wszelkiej jasnosci nalezy wskazaé w przepisie, Ze norma obejmuje
odpowiedzialno$¢ za dtug cudzy wyniklg i z ustawy, i z czynnosci prawnej, oraz ze chodzi tu nie tylko
o0 odpowiedzialno$¢ wytaczng (np. wskutek przejecia dlugu), lecz réwniez o odpowiedzialnosé
solidarng lub positkowg. Nalezy przypomnie¢, ze strona postepowania niebedaca przedsiebiorcg ma
prawo zgdac¢ rozpoznania sprawy z pominieciem przepisow o postepowaniu gospodarczym.

Pojecie sprawy gospodarczej nie powinno natomiast obejmowac spraw:

— 0 podziat majatku wspdlnego wspadlnikow spétki cywilnej po jej ustaniu,

— 0 wierzytelnos¢ nabytg od osoby niebedacej przedsiebiorca, chyba ze wierzytelnosé ta powstata
ze stosunku prawnego w zakresie dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez wszystkie jego
strony.

Sprawy o podziat majatku wspolnego wspolnikdw spotki cywilnej po jej ustaniu sg typowymi
sprawami dziatowymi, rozpoznawanymi w postepowaniu nieprocesowym, ktére z zasady prowadzi
wytgcznie sad cywilny. Tym samym nie mieszczg sie w zakresie specjalizacji sgdu gospodarczego.

W mysl definicji sprawy gospodarczej pojeciem tym nalezatoby réwniez objgé sprawe miedzy
przedsiebiorcami o wierzytelno$é nabytg od osoby niebedacej przedsiebiorcg. Prowadzitoby to jednak
do rozpoznawania przez sad gospodarczy spraw nie zwigzanych bezposrednio z obrotem
gospodarczym — o wierzytelnosci wynikte np. z czynéw zabronionych, bezpodstawnego wzbogacenia
itp., ktére staly sie ,gospodarcze” tyko dlatego, ze na jakims$ etapie swego istnienia zostaty przelane

na podmiot zajmujgcy sie skupem wierzytelnosci. Dla unikniecia takiej sytuacji sprawy te nalezy
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wytgczyé z zakresu pojecia sprawy gospodarczej. Wyjgtkiem winna by¢ jedynie sprawa o
wierzytelno$¢ nabytg co prawda od nie-przedsiebiorcy, ale bedaca wierzytelnoscig ,gospodarczg” z
racji powstania ze stosunku prawnego mieszczgcego sie w zakresie dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej przez wszystkie strony tego stosunku.

Do tak ustalonej w proj. art. 10b p.u.s.p. wyczerpujgcej definicji sprawy gospodarczej nalezato
sie odwota¢ ustalajgc zakres spraw rozpoznawanych w postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych (proj. art. 458" § 1).

Konsekwencjg rozbudowanego w polskiej procedurze cywilnej systemu postepowan
odrebnych o rozbieznych charakterach jest konieczno$¢ rozstrzygniecia konfliktow miedzy ich
przepisami. Odpowiednig regulacje zawiera art. 458" § 2; jest ona powtorzeniem obowigzujgcego do 3
maja 2012 r. art. 4792,

32.Mozliwos¢ rozpoznania sprawy w zwyklym procesie

W sprawach gospodarczych poza przedsiebiorcami mogg wystepowac takze strony nimi
niebedace, a wsrdd przedsiebiorcow zapewne pokazng grupe bedg stanowi¢ osoby fizyczne
prowadzgce zazwyczaj dziatalno$¢ na mniejsza skale. Od obu tych kategorii oséb nie mozna
wymagac profesjonalizmu typowego dla przedsiebiorcy dziatajgcego na wiekszg skale. Wobec tego
przewiduje sie udzielenie tym kategoriom stron uprawnienia do zgdania rozpoznania sprawy z
pominieciem przepiséw o postepowaniu gospodarczym. Zadanie takie bedzie wigzgce dla sadu, a
jego konsekwencjg bedzie rozpoznanie sprawy przez sad gospodarczy, ale bez stosowania przepiséow
o postepowaniu gospodarczym, czyli w ,zwyktym” procesie (proj. art. 458° § 1).

Skoro wymogi stawiane wobec strony w postepowaniu gospodarczym sg istotnie obostrzone,
nalezy strone sprawy gospodarczej niereprezentowang przez profesjonalnego petnomocnika pouczy¢
o tym uprawnieniu (proj. art. 458% § 1). Pouczenie to, winno zosta¢ doreczone i petnomocnikowi
niebedgcemu profesjonalistg, i samej stronie (proj. art. 458% § 2), a jego nieudzielenie nalezy
obwarowa¢ sankcjg w postaci uznania takiego zaniechania za pozbawienie strony moznosci obrony
jej praw (proj. art. 458° § 4).

Ustalenie, czy dana strona ma status przedsiebiorcy, czy nie, nie jest kitopotliwe, bo
sprowadza sie do sprawdzenia Krajowego Rejestru Sgdowego lub Centralnej Ewidencji i Informaciji o
Dziatalnosci Gospodarczej, co mozna zrobi¢ online od reki. Kwestia, czy sprawa ma by¢ rozpoznana
w postepowaniu gospodarczym, czy z jego pominieciem, z natury rzeczy musi zostac¢ rozstrzygnieta
na poczatku postepowania w danej sprawie — co czyni koniecznym ograniczenia czasowe w zfozeniu
takiego wniosku i mozliwosci jego kwestionowania. Strona, ktéra korzysta z takiego uprawnienia, jest
obowigzana zrobi¢ to przy pierwszej czynnosci procesowej, ktorej dokona po doreczeniu jej pouczenia
przewidzianego w proj. art. 458° § 2 (proj. art. 458° § 2). W razie nieskorzystania przez strone ze

wskazanej mozliwosci, omawiane uprawnienie wygasa.
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33.0drebnosci postepowania gospodarczego

Profesjonalizm stron postepowania w sprawie gospodarczej pozwala na zaostrzenie rygorow
w tym postepowaniu, w szczegoélnosci na skrécenie termindw i ograniczenie mozliwosci dysponowania
sprawag. Zaktadanym celem tak okreslonych odrebnosci jest przyspieszenie rozpoznawania spraw

gospodarczych w stosunku do spraw rozpoznawanych w ,zwyktym” procesie.
a. Wylaczenie stosowania niektérych instytucji procesowych

W postepowaniu w sprawach gospodarczych nie mogg by¢ stosowane te instytucje
procesowe, ktére w praktyce wigzg sie z duzymi opdznieniami w rozpoznaniu sprawy. Nie bedg
dopuszczalne:

— zmiana powddztwa polegajgca na wystgpieniu z nowym roszczeniem zamiast lub obok
dotychczasowego — z wyjgtkiem rozszerzenia o kolejne $wiadczenia powtarzajgce sie i zamiany
dotychczasowego przedmiotu $wiadczenia na inny badz jego réwnowartos$¢ (proj. art. 4587 § 1,
powtarzajgcy tre$¢ obowigzujgcego do 3 maja 2012 r. art. 479* § 2),

— zmiany podmiotowe w procesie na zasadzie art. 194—-196 i art. 198 (dopuszczalne pozostajg tylko
interwencja z art. 75-83 i przypozwanie z art. 84-85) (proj. art. 4587 § 2, powtarzajgcy tresé
obowigzujgcego do 3 maja 2012 r. art. 479* § 3),

— przekazanie sgdowi okregowemu sprawy pozostajgcej w zwigzku ze sprawg prowadzong przez
ten sad na zasadzie art. 205 (proj. art. 4587 § 2, powtarzajgcy tre$¢ obowigzujgcego do 3 maja
2012r. art. 479* § 3),

— zawieszenie postepowania wskutek niestawiennictwa stron na rozprawie na zasadzie art. 177 § 1
pkt 5 (proj. art. 4587 § 2, powtarzajgcy tre$¢ obowigzujgcego do 3 maja 2012 r. art. 479* § 3),

— powddztwo wzajemne z art. 204 (proj. art. 4587 § 3, powtarzajgcy tre$¢ obowigzujgcego do 3 maja
2012r. art. 4794 § 3).

b. Terminy

Bezposdredniemu przyspieszeniu postepowania stuzy skrocenie niektorych terminow
wigzgcych strony:

— terminy do umorzenia postepowania zawieszonego na zasadzie art. 182 § 1 wynoszg sze$¢
miesiecy zamiast roku i rok zamiast pieciu lat (proj. art. 4587 §5, ktory powtarza tresé
obowigzujgcego do 3 maja 2012 r. art. 479'),

— termin do zadania wznowienia postepowania na zasadzie art. 408 zamiast dziesieciu lat wynosi
pie¢, z wyjgtkiem przypadku okreslonego w art. 401" (proj. art. 4587 § 6, ktory powtarza tresé
obowigzujgcego do 3 maja 2012 r. art. 479%2).

Bezposdredniemu przyspieszeniu postepowania stuzy takze wprowadzenie wigzgcych sad
terminoéw do podjecia czynnosci w sprawie:

— termin do przekazania sprawy sgadowi wiasciwemu przez sgd gospodarczy, ktéry

stwierdzit, ze sprawa nie jest sprawg gospodarczg, ma wynosi¢ miesigc od dnia

wdania sie w spor przez pozwanego (proj. art. 4586 § 1),
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— termin przekazania sprawy gospodarczej ma wynosi¢ miesigc od dnia wdania sie¢ w
spor przez pozwanego. Sprawa gospodarcza, ktorej nie przekazano sadowi
gospodarczemu ze wzgledu na uptyw tego terminu, ma byé rozpoznawana z
pominieciem przepiséw o postepowaniu w sprawach gospodarczych. (proj. art. 458° §
2),

— termin do rozstrzygniecia sprawy w danej instancji wynosi szes¢ miesiecy od wniesienia
odpowiedzi na pozew, wzglednie od usuniecia jej brakéw albo uptywu terminu do jej wniesienia
(proj. art. 4587 § 4, ktory z konieczng zmiang powtarza tres¢ obowigzujgcego do 3 maja 2012 r.
art. 479'),

Novum jest termin ograniczajacy przekazanie sprawy w nastepstwie stwierdzenia, ze sprawa
jest wzglednie nie jest sprawg gospodarczg. W praktyce zdarzato sie, ze sprawy gospodarcze
wniesione do sadu cywilnego i sprawy cywilne wniesione do sgdu gospodarczego, zwtaszcza o
watpliwym statusie, byly wielokrotnie przekazywane miedzy sgdami lub wydziatami tego samego
sgdu, jak rowniez przekazywane sgdowi wtasciwemu po zbyt dtugim czasie od wplywu. Dla
ograniczenia tego zjawiska wprowadza sie ograniczenie czasowe dopuszczalnosci przekazania

sprawy wynoszgce miesigc od dnia wdania sie w spdr przez pozwanego (proj. art. 458% § 1 2).

Jezeli rozstrzygniecie (postanowienie albo zarzgdzenie) o przekazaniu sprawy nie zostanie
wydane w tym terminie, sprawe rozpoznaje sad, do ktérego sprawa wplyneta, stosujgc przepisy
wlasciwego postepowania; jest to ogdlna zasada proceduralna, nie wymagajgca wyszczegdlnienia.
Sprawe, ktéra nie jest sprawg gospodarczg, a ktérej sgd gospodarczy nie przekazat na czas
wlasciwemu sgdowi, rozpoznaje sgd gospodarczy z pominieciem przepisébw o postepowaniu
gospodarczym. Sprawe, ktéra jest sprawg gospodarczg, a ktorej inny sad nie przekazat na czas
sgdowi gospodarczemu, rozpoznaje ten inny sad, takze z pominieciem przepisbw o0 postepowaniu
gospodarczym (proj. art. 458° § 2).

Zastosowanie przepisbw o organizacji postepowania oraz ograniczenia w powotywaniu
twierdzen i dowoddéw powinny pozwoli¢ na szybkie rozpoznanie sprawy gospodarczej, czy to na
rozprawie, czy bez niej. Biorgc pod uwage tempo obrotu gospodarczego, mozna przyjgc, ze czas
wydania rozstrzygniecia w sprawie gospodarczej nie powinien przekroczy¢ pot roku od uzyskania
stanowisk obu stron (czyli, w praktyce, od wniesienia odpowiedzi na pozew). Tym niemniej w
obecnych realiach funkcjonowania sgdownictwa gospodarczego, do czasu wyjscia sgdow
gospodarczych z dzisiejszych zalegtosci w rozpoznawaniu spraw, ustanawianie sztywnego terminu do
wydania rozstrzygniecia bytoby oczywistg fikcjg. Realne jest natomiast zobowigzanie sadu i
przewodniczgcego do podejmowania czynnosci w taki sposéb, by sprawa zostata rozstrzygnieta w tym
terminie. Takie ujecie tego obowigzku nie zmusza do bezwzglednego dotrzymania tego terminu, a
tylko wskazuje na priorytet szybkosci postepowania, jednoczesnie pozwalajgc na uwzglednienie
wszelkich faktycznych okolicznosci wptywajgcych na rozpoznanie sprawy: aktualnego obcigzenia
sedziow i sadu, kolejki spraw oczekujgcych na rozstrzygniecie, potrzeby przeprowadzenia bardziej
czasochfonnych dowodoéw itd. (proj. art. 4587 § 4).
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c. Ograniczenia czasowe w powolywaniu twierdzen i dowodéw

Wyrazem prymatu zasady szybkosci postepowania w sprawach gospodarczych jest
wprowadzenie Scislejszych niz w ,zwyklym” procesie ograniczen czasowych w powotywaniu twierdzen
i dowodow. Strony winny podac wszelkie swe twierdzenia co do faktow i dowody na ich poparcie juz w
pierwszych pismach procesowych: pow6d w pozwie, a pozwany — w odpowiedzi na pozew (proj. art.
4584 § 1).

Poniewaz jest to istotne obostrzenie, nalezy stronom niereprezentowanym przez
profesjonalnego petnomocnika udzieli¢ odpowiedniego pouczenia (proj. art. 458° § 1), co w
konsekwencji umozliwi przewodniczgcemu wezwanie tych stron, by w wyznaczonym terminie, nie
krotszym niz tydzien, powotaty wszystkie twierdzenia i dowody (proj. art. 458* § 2). W tym celu nalezy
zobowigzaé¢ strony do podania w pierwszych pismach procesowych, ponad zwykie sktadniki tresci
pisma procesowego, uzywanych przez nie adreséw poczty elektronicznej (e-mail) — albo do ztozenia
odwiadczen, ze strona takiego adresu nie uzywa (co wsrdd przedsiebiorcéw juz dzis wydaje sie
sytuacjg rzadka). Niedopetnienie tego obowigzku ma stanowi¢ brak formalny uniemozliwiajgcy
nadanie pismu prawidtowego biegu (proj. art. 4582 § 3).

Pouczenie dorecza sie stronom niereprezentowanym przez profesjonalnego petnomocnika i
na pismie, i na podany adres poczty elektronicznej. Taki sposéb komunikacji umozliwi w przysztosci
dofgczenie do samego tylko pouczenia odnosnikow do pomocy online — tekstu ustawy, instruktazu
tekstowego bgdz multimedialnego itp. (proj. art. 458% § 2). Stronie niereprezentowanym przez
profesjonalnego petnomocnika powtarza sie to pouczenie ustnie przy pierwszej czynnosci sgdu, na
ktorg strona ta sie stawita (proj. art. 458° § 3). Wage tych pouczen podkresla fakt, ze w przypadku ich
nieudzielenia uwaza sie strone za pozbawiong mozliwosci obrony swych praw — chyba ze
nieudzielenie pouczenia nie miato wptywu na zachowanie tej strony w toku postepowania (proj. art.
4583 § 4).

W celu unikniecia szkodliwego automatyzmu w postepowaniu przewidziano, ze stosownie do
okolicznosci sprawy przewodniczacy moze okresli¢ inny termin do zgtoszenia przez strony twierdzen i
dowodow. (proj. art. 458* § 3).

Rozwigzania zawarte w proj. art. 458* § 1-3 stanowig lex specialis wobec przepisow art. 2052
i majg na celu wymuszenie na stronach zwiekszonej dyscypliny w celu mozliwie najszybszej
koncentracji materialu dowodowego. Sankcjg niedochowania tego obowigzku jest pominiecie przez
sad spoznionych twierdzen i dowodow. Nie wyklucza to naturalnie mozliwo$ci powotywania dalszych
twierdzen i dowodow, gdyby potrzeba taka wynikta w dalszym toku sprawy. W takim przypadku dalsze
twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny by¢ powotane w terminie dwdéch tygodni od dnia, w
ktorym ich powotanie stato sie mozliwe lub wynikta potrzeba ich powotania (proj. art. 458* § 4).

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 4584, odpowiadajgcy tresci obowigzujgcych do 3
maja 2012 r. art. 479'2§ 1 oraz art. 479" § 11 2.

d. Niewykorzystanie mozliwosci rozwigzania sporu poza sadem

Z punktu widzenia sprawnosci dziatania sgdéw gospodarczych oczywiscie pozadane jest, by

przed sad nie trafialy sprawy, ktére mozna rozwigza¢ w drodze negocjacji. Przede wszystkim jednak
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lezy to w interesie samych stron: rozstrzygniecie poza sadem jest tansze, szybsze i nie antagonizuje
potencjalnych kooperantéw. Tak wiec interes gospodarczy wystarczajgco zapewnia, by strony te
mozliwos¢ wykorzystaly; mozna zatozy¢, ze sprawy, w ktoérych strony oddadzg spér pod sad bez
préby jego ugodowego rozwigzania, bedg stanowi¢ wyjatki. Nie ma wiec potrzeby, by w kazdej
sprawie wymagac od stron dokumentowania proby rozwigzania sporu przed wytoczeniem powoédztwa.

Nalezy jedynie poddac¢ sankcji uchylanie sie strony od préby porozumienia przed wytoczeniem
powodztwa. Jezeli z materiatu przedstawionego przez strony wyniknie, Ze strona przed wytoczeniem
powddztwa zaniechata préby dobrowolnego rozwigzania sporu, uchylita sie od udziatu w niej lub
uczestniczyta w niej w ztej wierze i przez to przyczynita sie do zbednego wytoczenia powddztwa lub
wadliwego okreslenia przedmiotu sprawy, sgd bedzie mogt obcigzy¢ te strone kosztami procesu
niezaleznie od wyniku sprawy (proj. art. 458" § 1, ktory z koniecznymi zmianami powtarza tres¢
obowigzujgcego do 3 maja 2012 r. art. 4792 § 4).

e. Wyrok jako tytut zabezpieczenia

Mozliwos¢ sprawniejszego zaspokojenia roszczeh objetych wyrokiem w sprawie gospodarczej
uzasadnia nadanie temu wyrokowi waloru tytulu zabezpieczenia nawet jeszcze przed
uprawomocnieniem. Poniewaz sytuacja takiego wyroku jest identyczna, jak sytuacja
nieprawomocnego nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym, nalezy w tym zakresie odesta¢ do
art. 492 § 1-2 (proj. art. 4582, ktory z koniecznymi zmianami powtarza tres¢ obowigzujgcego do 3
maja 2012 r. art. 479'43).

34.0drebnosci w postepowaniu dowodowym

a. Prymat dowodu z dokumentu

Praktyka orzecznicza saddéw gospodarczych wskazuje, ze istotnym zrodtem opdznieh w
rozpoznawaniu spraw gospodarczych jest brak odpowiedniej dokumentacji faktéw, z ktérych strony
wywodzg swoje zgdania i zarzuty. Przede wszystkim chodzi tu o dokumentowanie zjawisk lub cech
majacych przesgdzac¢ o nalezytym lub nienalezytym wykonaniu zobowigzan umownych. Dotychczas
powszechng praktykg jest wykazywanie takich stanow faktycznych za pomocg zeznan swiadkéw lub
stron — czyli przy uzyciu najbardziej czasochtonnych dowodéw. Taka praktyka prowadzi nie tylko do
przewlektosci i kosztownosci postepowan, lecz takze otwiera pole do manipulacji procesowych,
przede wszystkim do obstrukcji, polegajacej na celowym powotywaniu dowodoéw trudnych do
przeprowadzenia, a nie dajgcych sie a limine wykluczy¢ jako pozbawione wartosci merytorycznej.

Rozwigzujgc ten problem, nalezy mie¢ na uwadze, ze w ostatnich latach po pierwsze postep
techniczny umozliwit dokumentowanie wszelkich faktéw w sposéb praktycznie bezkosztowy poprzez
wszelkiego rodzaju zapisy w postaci cyfrowej, a po drugie rozwigzania wprowadzone do procedury
cywilnej umozliwiajg wykorzystanie takiej dokumentacji w zasadzie bez ograniczen. Z tych zmian
nalezy wyciagng¢ konsekwencje polegajgcg na przyjeciu, ze profesjonalizm przedsigbiorcy-strony

sprawy gospodarczej obejmuje rowniez dokumentowanie faktéw w celu ewentualnego wykorzystania
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ich w przypadku sporu. Odnosi sie to przede wszystkim do wilasnych czynnosci strony, w
szczegolnosci oswiadczen woli lub wiedzy, z ktérymi prawo igczy nabycie, utrate lub zmiane
uprawnienia w zakresie danego, istniejgcego juz stosunku prawnego (np. odbioru prac, stwierdzenia
wady, zawiadomienia o tym kontrahenta).

Nie jest wiec przesadne wymaganie, by strony powotujgce sie na takie fakty wykazywaty je w
pierwszej kolejnosci dowodem z dokumentu. Dopiero w przypadku wykazania przez strone, ze
dokumentu takiego nie jest w stanie przedstawi¢ z przyczyn od niej niezaleznych, powinno by¢
dopuszczalne ustalenie powotywanych faktéw innymi dowodami.

Nalezy podkresli¢, ze powyzsze ograniczenie ma charakter wytgcznie procesowy i nie zmienia
zasad prawa materialnego dotyczgcych formy czynnosci prawnych. Pojecia dokumentu nie nalezy
zawezac do tekstu ani pisma, lecz traktowac je mozliwie najszerzej — zgodnie z definicjg z art. 773
Kodeksu cywilnego.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 4581,

Z tg normg wigze sie kolejna, wprost uzalezniajgca dopuszczalnos¢ dowodu z zeznan
Swiadka od wyczerpania lub braku innych srodkéw dowodowych. Odpowiednig regulacje, wzorowang

na dotychczasowym art. 299, zawiera proj. art. 458°.

b. Umowa dowodowa

Polska procedura cywilna zna juz dwa rodzaje uméw procesowych: o wtasciwosé sgdu (art. 46
§ 1) i o jurysdykcje (art. 1104-1105). Wydaje sie, ze dzisiejszy poziom profesjonalizmu w obrocie
gospodarczym pozwala na poszerzenie zakresu autonomii stron w procesie poprzez dodanie kolejnej
umowy procesowej: umowy dowodowej.

Woprowadzenie kolejnego czynnika wpltywajgcego na przebieg procesu niewagtpliwie niesie za
sobg ryzyko komplikacji z prowadzeniem spraw, w ktérych czynnik ten sie pojawi. Mogg sie pojawic¢
watki uboczne zwigzane z kwestionowaniem istnienia umowy, jej waloru prawnego, tresci itd.
Jednakze, mimo wszystkich probleméw, ktérych moze nastreczaé umowa stron regulujgca
przeprowadzenie dowodow przed sgdem, wydaje sie nie budzi¢ watpliwosci, ze strony winny miec
prawo ograniczenia zakresu postepowania dowodowego poprzez wytgczenie okreslonych rodzajow
dowodéw. Uwydatni to zasade, ze to strony sg gospodarzami procesu i moze przyczyni¢ sie do
sprawniejszego rozwigzania sporu — a po to wiasnie, nie dla samego prowadzenia, prowadzi sie
postepowanie dowodowe. Proporcje miedzy mozliwymi korzy$ciami a stratami wydajg sie przewazac
na korzys¢ tych pierwszych zwlaszcza w sprawach gospodarczych, gdzie profesjonalizm stron i
szerokie korzystanie z fachowej pomocy prawnej takze w obrocie pozasgdowym pozwalajg
zminimalizowa¢ ryzyko probleméw zwigzanych z umowg dowodowa. Ostatecznie wiec nalezy
ustanowic¢ takg instytucje oraz okresli¢ jej dopuszczalnos¢ i skutki.

Poniewaz umowa dowodowa jest w polskim prawie instytucja nowa, przynajmniej na razie
wydaje sie celowe ograniczenie jej zakresu do kwestii najbardziej oczywistej — mozliwosci wytaczenia
dowoddéw okreslonego rodzaju. Nalezy sie spodziewac, ze praktyka wykaze, w jakim kierunku winny
pojs¢ zmiany tej instytucji, w szczegdlnosci, czy nalezy dopuéci¢ takze innej tresci postanowienia

umowne.

106



Aby zapobiec naduzywaniu pozycji przez silniejszg strone umowy, nalezy ograniczy¢ zakres
umowy dowodowej do okreslonego stosunku prawnego — by wigzaty strony i sad najwyzej w jednej lub
kilku sprawach, a nie we wszystkich sprawach prowadzonych miedzy tymi samymi stronami. Kolejne
ograniczenie polega na tym, by byt to tylko stosunek prawny powstaty z mocy umowy — co wylgcza
przede wszystkim sprawy o roszczenia z czynéw niedozwolonych (proj. art. 4588 § 1).

Aby unikng¢ zmudnego i spornego odtwarzania przed sadem tresci umowy dowodowej
zawartej bez nalezytego udokumentowania, nalezy wymagaé, by umowe dowodowg strony zawieraty
albo na pismie pod rygorem niewaznosci, albo ustnie przed sadem (proj. art. 4582 § 2).

Z analogicznych powodéw umowa dowodowa nie powinna by¢ zawierana pod warunkiem ani
z zastrzezeniem terminu. Nalezy przewidzie¢, ze taka umowa jest niewazna, i to w catosci (proj.
art. 4588 § 3).

Poniewaz umoéw w tym samym przedmiocie moze by¢ kilka, trzeba rozstrzygnaé, jakie majg
by¢ skutki zawarcia kolejnej umowy wobec poprzedniej — na wypadek, gdy strony tego wyraznie nie
rozstrzygnety. Skoro do umowy dowodowej nalezy odnosi¢ zwykte zasady rzgdzgce prywatnym
obrotem prawnym, w szczegdlnosci pacta sunt servanda, to nie ma podstaw do narzucenia stronom,
by kolejna umowa catkowicie uchylata poprzednig. Na wypadek watpliwosci w tym wzgledzie nalezy
wiec przyjg¢é domniemanie, ze pdzniejsza umowa dowodowa utrzymuje w mocy te postanowienia
umowy wczesniejszej, ktore da sie z nig pogodzi¢ (proj. art. 4582 § 2 in fine).

Poniewaz umowa dowodowa istotnie wptywa na ksztatt postepowania dowodowego, zarzut jej
bezskutecznosci lub niewaznosci musi zosta¢ podniesiony niezwilocznie po przedstawieniu umowy
sgdowi. Zarzut spozniony nie odniesie skutku (proj. art. 4582 § 4).

Moze sie zdarzy¢, ze umowa stron obejmie swoim zakresem dowdd przeprowadzony przed
sgdem jeszcze przed jej zawarciem. Skoro tres¢ takiego dowodu dotarta juz do $wiadomosci sedziego
i wplyneta na jego poglad na sprawe, to uwazanie takiego dowodu za niebyty bytoby fikcjg. Nalezy
wiec przewidziec, ze nie pozbawia go to mocy dowodowe;j (proj. art. 4588 § 5).

Wobec pozostawienia sgdowi uprawnienia do dopuszczania dowodoéw z urzedu nalezy
wyraznie wytgczy¢ to uprawnienie w stosunku do dowodow objetych umowg dowodowa, z wyjatkiem
przypadkow, gdy do dopuszczenia takiego dowodu sad jest zobowigzany (takze posrednio, poprzez
wymog, by ustali¢ okreslone okolicznosci) przez przepis szczegolny (proj. art. 4588 § 6).

Najistotniejszy w umowie dowodowe] jest jej skutek w aspekcie celu postepowania
dowodowego i w ogodle postepowania przed sadem. Skoro bowiem nie mozna przeprowadzi¢
dowodow, ktére miaty postuzy¢ do wykazania okreslonych fakiéw, sgd musi w jaki$ inny sposob
ustali¢, czy te fakty miaty miejsce. Wydaje sie, ze nie ma innej mozliwosci, jak tylko przewidziec¢, ze
sad dokonuje tej oceny na podstawie twierdzen stron co do faktéw, biorgc pod uwage catoksztatt
okolicznosci sprawy. Gdy za$ bedzie chodzi¢ o rozmiar naleznego Swiadczenia, nalezy uciec si¢ do
normy z art. 322 (proj. art. 4588 § 7).

107



VI. Inne postepowania odrebne

35.Postepowanie uproszczone

Praktyka wykazuje pozytywny wplyw przepisow o postepowaniu uproszczonym na sprawnos$c
postepowania. Nalezy wiec poszerzyé zakres spraw podlegajacych rozpoznaniu w postepowaniu

uproszczonym i rozwingc te jego odrebnosci, ktére dajg ten efekt.
a. Zakres postepowania uproszczonego

Skoro nie ma podstawy do powigzania postepowania uproszczonego z zadnym konkretnym
rodzajem podmiotéw wyodrebnianych przez prawo cywilne, to podstawg okreslenia jego zakresu musi
pozosta¢ przedmiot postepowania, czyli przedmiot powddztwa. Tu wydaje sie oczywiste, ze w
postepowaniu uproszczonym nie powinny by¢ rozpoznawane sprawy zmierzajgce do uzyskania
orzeczen ksztattujgcych prawa podmiotowe (o ustalenie i o uksztaltowanie stosunku prawnego lub
prawa) — w tych przypadkach waga orzeczen, ze wzgledu na ich skutek ksztattujgcy tad prawny na
przysztose, jest zbyt istotna, by ogranicza¢ sposoby dojscia do rozstrzygniecia. Natomiast sprawy, w
ktdrych zgdane orzeczenia jedynie potwierdzajg istnienie stosunku prawnego i wywodzg z niego
konsekwencje w postaci dlugéw/wierzytelnosci (rozumianych jako obowigzek $wiadczenia i
uprawnienie do jego zgdania), niosg zdecydowanie mniejsze ryzyko — i w nich mozna zaryzykowac
pewne uproszczenia, nawet kosztem drobiazgowos$ci w ustalaniu faktéw. Wobec tego rozpoznaniu w
postepowaniu uproszczonym powinny podlega¢ sprawy o Swiadczenie, zardwno pieniezne, jak i
niepieniezne, bez wzgledu na podstawe prawng tego swiadczenia i na charakter zaangazowanych
podmiotéw. Nie ma natomiast merytorycznego uzasadnienia utrzymywanie zasady, ze rozpoznaniu w
tym postepowaniu podlegajg tylko powddztwa o roszczenia z umow i z praw zwigzanych z lokalami.

Zaznaczenie, ze chodzi o sprawy z powddztw, wylgcza stosowanie postepowania
uproszczonego do spraw rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym.

Z analogicznych wzgledéw rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym nie powinny podlegaé
sprawy o istotnej wartosci przedmiotu sporu. Nalezy wiec zachowac¢ granice wynoszacg 20 tys. zt —w
dzisiejszych realiach odpowiadajgcg sumie przecietnego wynagrodzenia za prace z kilku miesiecy. W
sprawach o roszczenia z tytutu rekojmi i gwarancji granica ta powinna sie odnosi¢ do wartosci
przedmiotu umowy — by wykluczy¢ rozpoznawanie w tym postepowaniu spraw o wielokrotnie bardziej
wartosciowe prawa majatkowe, w ktérych wartosé roszczenia z tego tytutu odzwierciedla tylko réznice
miedzy wartoscig przedmiotu umowy w stanie prawidtowym i wadliwym.

Sg tez pewne rodzaje spraw, w ktorych postepowanie nie powinno by¢ uproszczone ze
wzgledu na doniostos¢ wiezi spotecznych, ktérych dotycza:

1) sprawy nalezgce do wtasciwosci sgdow okregowych (art. 17, art. 4778 § 1);

2) sprawy matzenskie i ze stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi (z dziatu | i Il tytutu VII ksiegi
pierwszej);

3) sprawy z zakresu prawa pracy rozpoznawane z udziatem tawnikow (wyliczone w art. 47 § 2 pkt 1);
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4) sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych, z wyjgtkiem spraw wymienionych w art. 4778 § 2
pkt 1—-4 i spraw o rente (sprawy te co prawda zazwyczaj wymagajg opinii biegtych z zakresu
medycyny, ale opinie te sg z reguly szablonowe, zas same sprawy sg na tyle nieskomplikowane,
ze nie ma potrzeby angazowania do nich catosci aparatu proceduralnego).

Ostatecznie sposréd spraw z zakresu prawa pracy rozpoznaniu w postepowaniu
uproszczonym bedg podlega¢ sprawy z powddztw o swiadczenia pieniezne z innego tytutu, niz
wymienione w art. 47 § 2 pkt 1, a sposréd spraw z zakresu ubezpieczeh spotecznych — wszystkie
sprawy rozpoznawane przez sgd rejonowy oraz rozpoznawane przez sgdy okregowe sprawy o rente.

Powyzszy zakres ustanawia proj. art. 505" § 1-2.

Poniewaz ogolne zasady mogg nie objaé wszystkich szczegolinych sytuaciji, ktére
uzasadniatyby rozpoznanie sprawy bez stosowania przepiséw o postepowaniu uproszczonym, nalezy
przewidzie¢ mozliwos¢ pominiecia tych przepiséw w razie potrzeby, o czym powinien rozstrzygaé¢ sad
w drodze niezaskarzalnego postanowienia (proj. art. 505" § 3). Tryb rozpoznania sprawy winien by¢
determinowany przede wszystkim przez wzglad na sprawne rozwigzanie sporu, nie ma za$ potrzeby
uzaleznia¢ go od kazuistycznych przestanek, w szczegdlnosci, jak w obecnym stanie prawnym, od
potrzeby zasiegniecia opinii biegtego. Takze zawitos¢ sprawy sama w sobie nie swiadczy jeszcze o
potrzebie pominigcia przepiséw o postepowaniu uproszczonym.

Konsekwencjg nowej podstawy stosowania postepowania uproszczonego jest zmiana
art. 505% § 2 polegajgca na zastgpieniu nawigzania do ,tej samej umowy” i ,umow tego samego
rodzaju” nawigzaniem do ,tego samego stosunku prawnego” i kilku stosunkéw prawnych tego
samego rodzaju”. Utrzymanie merytorycznego zwigzku miedzy roszczeniami rozpoznawanymi w tym
samym procesie jest bowiem celowe z oczywistych wzgledéw, a rozpoznaniu w postepowaniu

uproszczonym bedg juz podlegaé nie tylko roszczenia z umdw.

b. Odrebnosci postepowania uproszczonego

Najistotniejszg w praktyce odrebnoscig postepowania uproszczonego jest niedopuszczalnos$é
dowodu z opinii biegtego (art. 505° § 2). Jest ona jednak wzgledna — jezeli sprawa okaze sie zawita
lub bedzie do swego rozstrzygniecia wymagaé wiadomosci specjalnych, sad rozpozna jg z
pominigciem przepisow o postepowaniu uproszczonym (art. 5057).

Jak wskazano wyzej, ten stan prawny wymaga zmiany o tyle, Ze potrzeba zasiegniecia opinii
biegtego nie zawsze przesgdza o potrzebie odstgpienia od rozpoznania sprawy w postepowaniu
uproszczonym. Zalezy to od okolicznosci konkretnej sprawy, ktore lepiej niz ustawodawca zna sad
rozpoznajgcy sprawe — wobec czego kwestie te nalezy pozostawi¢ jego ocenie. Odpowiednie
upowaznienie zawiera proj. art. 505" § 3.

Z tych samych wzgledéw niezasadne jest wytgczanie a priori stosowania w postepowaniu
uproszczonym przepisow o opinii biegtego. Zawierajgcy to ograniczenie art. 505° § 2 zostaje uchylony.

Istothg odrebnoscig postepowania uproszczonego jest dopuszczalno$é sedziowskiej oceny
zastepujgcej szczegdtowe ustalenia na podstawie dowoddéw (art. 5058 § 3). Z mocy art. 322 ocena
sedziowska jest dopuszczalna we wszystkich postepowaniach cywilnych, ale jej dopuszczalnos¢ w

postepowaniu uproszczonym jest szersza, bo nie ogranicza sie tylko do spraw o okreslone
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Swiadczenia. Tym niemniej wcigz pozostaje ograniczona przestankg negatywng w postaci
niemozliwosci Scistego udowodnienia wysokosci zgdania.

Oparcie rozstrzygniecia co do istoty sprawy na ocenie sedziowskiej niewgtpliwie niesie ze
sobg ryzyko dowolnos$ci w ustaleniach. Tym niemniej, biorgc pod uwage wymagania stawiane
sedziom w zakresie odpowiedzialnosci ich postepowania i stopnia ich fachowosci, mozna zasadnie
zatozyé, ze oceny sedziowskie bedg na tyle ostrozne, ze stopien tego ryzyka z pewnoscig nie
przekroczy akceptowalnego poziomu. Zresztg btedy w tym zakresie bedg tatwe do uchwycenia w
apelacji i naprawienia w postepowaniu odwotawczym. Z drugiej strony alternatywg dla oceny
sedziowskiej z reguty jest tylko opinia biegtego — ze wszystkimi swoimi wadami w postaci koszto- i
czasochtonnosci. Co wiecej, doswiadczenia praktyczne wskazujg, ze wysokosci $wiadczen
wskazywane przez biegtych w opiniach niejednokrotnie niewiele odbiegaja od szacunkdéw
proponowanych przez sedziow; znajomos¢ realidw zyciowych i doswiadczenie zawodowe czesto
pozwalajg zastgpi¢ wiadomosci specjalne.

Zwazenie tych argumentow prowadzi do wniosku, Ze spodziewane korzysci w postaci
usprawnienia postepowan przewazajg nad ryzykiem dowolno$ci rozstrzygniec.

Wobec tego ocena sedziowska powinna zosta¢ dopuszczona w szerszym zakresie, niz
dotychczas. Przede wszystkim nalezy nig objgé nie tylko wysoko$¢ Swiadczenia, lecz réwniez jego
zasadnos$c¢ (czy $wiadczenie jest nalezne co do istoty) — skoro ocena w tym zakresie réwniez moze
wymagac¢ wiadomosci specjalnych. W sytuaciji, gdy rozstrzygniecie sprawy winno nastgpi¢ przy
zastosowaniu wiadomosci tego rodzaju, nalezy pozostawi¢ uznaniu sgdu, czy powezmie samodzielng
oceng, opartg na catoksztatcie okolicznosci sprawy, czy uzna jednak za konieczne zasiegniecie opinii
biegtego (proj. art. 5057 § 1).

Zasada powinna by¢ odmienna w przypadku, gdy spodziewane wynagrodzenie biegtego
okaze sie wyzsze, niz warto$¢ przedmiotu sporu w danej sprawie. Wzglad na ograniczenie tzw.
spotecznych kosztéw wymiaru sprawiedliwosci nakazuje odmoéwi¢é przeprowadzenia dowodu
kosztowniejszego, niz przedmiot sporu. Jest to réwniez niedopuszczalne ze wzgledéw zasadniczych:
przedmiotem procesu staje sie wéwczas nie zgdanie, lecz koszty postepowania, co z zatozenia
oznacza, ze proces staje sie fikcyjny. Poniewaz jednak mogg sie zdarzyé sprawy, w ktérych tak nie
bedzie, nalezy przewidzie¢ wyjatek od tego zakazu (proj. art. 5057 § 2).

Powyzsze zmiany wprowadza proj. art. 505”. Nowa regulacja dowodowa zawarta w jego § 3
zostata omowiona wczesnie;.

Przy obecnym poziomie zamozno$ci polskiego spoteczenstwa sprawy o warto$ci przedmiotu
sporu nie przekraczajgcej 1000 zt nalezy uzna¢ za bagatelne. Jednoczesnie stan faktyczny i prawny
oraz materiat dowodowy w tej kategorii spraw z reguty jest na tyle nieskomplikowany, ze stosowanie
do niej ogdlnych zasad uzasadniania orzeczen jest oczywiscie niecelowe — okazujg sie nadmiernie
rozbudowane w stosunku do wagi sprawy. Nalezy wiec uprosci¢ uzasadnienia wyrokéw w tych
sprawach poprzez ograniczenie ich do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku, ktéra jest kwintesencjg
uzasadnienia. Jezeli za$ okoliczno$ci sprawy wskazujg, ze nalezy stronom wyjasni¢ rowniez inne
kwestie, zwlaszcza sporne, sgd winien mie¢ mozliwo$¢ rozwiniecia uzasadnienia w odpowiednim
zakresie, mieszczacym sie w dyspozycji art. 328 § 2. Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 5058

§ 4.
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Z tych samych powodow w tej kategorii spraw nalezy zawezi¢ mozliwos¢ uchylenia wyroku do
przypadkoéw najciezszych uchybieh procesowych, skutkujacych niewaznoscig postepowania (art. 386
§ 2) lub koniecznoscig odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania (art. 386 § 3). Odpowiednig

regulacje zawiera proj. art. 5052 § 1.

c. Pozostate kwestie

Wobec zmian w regulacji postepowania odrebnego w sprawach z zakresu prawa pracy tresc
art. 505" § 1 wymaga zmiany polegajgcej na usunieciu odestan do przepiséw uchylonych (art. 468)
badz zmienionych na tyle, ze odestanie stato sie bezprzedmiotowe (art. 467 i art. 470—-471).

Uchylenie § 1 art. 5058 ma charakter porzadkujgcy. Wskutek wprowadzenia tego przepisu a
contrario wykluczono dopuszczalnosé ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku ustnie (do protokotu
rozprawy) we wszystkich sprawach nie rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym. Tymczasem
nie ma ani potrzeby, ani podstaw ustanawia¢ takiego ograniczenia, poniewaz nic nie przemawia za
ograniczeniem, by wniosek ten mégt by¢ sktadany tylko na pismie. Skutek ten stanowi wiec oczywisty
bfad, a nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego jest okazjg do jego naprawienia.

Uchylenie art. 5052 jest konsekwencjg odejscia od obowigzku stosowania formularzy.

Uchylenie art. 5058 § 2 jest konsekwencjg wylgczenia mozliwosci ztozenia apelacji bez
whniosku o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku.

Uchylenie art. 505" § 2 jest konsekwencjg zastosowania ustanowionej w nim zasady do

0golnego postepowania odwotawczego (nie tylko w postepowaniu uproszczonym).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat VI. Postepowanie uproszczone

Art. 505'. Przepisy hiniejszego-dziatu-stosuje-sie-w Art. 505", § 1. W postepowaniu uproszczonym
nastepujgeych-sprawach-nalezgcych-do-wlasciwosci rozpoznaje sie sprawy o $wiadczenie, jezeli wartos¢
sadow-rejonowych: przedmiotu sporu nie przekracza dwudziestu tysiecy
1-oroszezenia-wynikajgeez umow,jezeli-wartosé ztotych, a w sprawach o roszczenia z rekojmi lub
przedmiotu-sporu-nie-przekracza-dziesiociutysiecy gwarancji — jezeli wartos¢ przedmiotu umowy nie
ziotyeh—a-wsprawach-o-roszezenia-wynikajgee z przekracza tej kwoty.

rekojmi—gwarancfHakeoseHubz niezgodnosei-towary § 2. Sposrod spraw wymienionych w § 1 nie rozpoznaje
kensumpeyjnego-z-umowg-sprzedazy-konsumenckiej; |sie w postepowaniu uproszczonym spraw:
jezeli-wartosé-przedmiotu-umowy-nie-przekracza-tej 1) nalezacych do wtasciwosci sgdoéw okregowych,
kwoty: 2) matzenskich i ze stosunkéw miedzy rodzicami a
2)-o-zaptate czynszu-najmu-lokali-mieszkalnych-i-optat | dzie¢mi,
ebeigzajgeych-najemece-oraz-oplatz-tytutu-korzystaniaz | 3) z zakresu prawa pracy rozpoznawanych z udziatem
lokalu-mieszkalnego-w-spotdzielni-mieszkaniowejbez  |tawnikow,

wzgledunra-wartoséprzedmiotu-spord- 4) z zakresu ubezpieczen spotecznych, z wyjgtkiem
spraw wymienionych w art. 4778 § 2 pkt 1-4 i spraw o
rente.

§ 3. Sad moze rozpozna¢ sprawe z pominigciem
przepiséw o postepowaniu uproszczonym, jezeli moze
to przyczyni¢ sie do rozwigzania sporu.

Art. 5052, (uchylony).
[zbedny wobec odejscia od obowigzku stosowania
formularzy]
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Art. 5053. § 1. Jednym pozwem mozna dochodzi¢ tylko
jednego roszczenia.

§ 2. Potaczenie kilku roszczeh w jednym pozwie jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikaja z tej-samej
umowy-ub-uméw-tego samego rodzaju. W wypadku
niedopuszczalnego potgczenia w jednym pozwie Kilku
roszczen przewodniczacy zarzadza zwrot pozwu,
stosujgc art. 130".

()

Art. 5053, § 1. Jednym pozwem mozna dochodzi¢ tylko
jednego roszczenia.

§ 2. Potaczenie kilku roszczen w jednym pozwie jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikajg z tego samego
stosunku prawnego lub z kilku stosunkéw prawnych
tego samego rodzaju. W przypadku niedopuszczalnego
potgczenia w jednym pozwie kilku roszczen
przewodniczgcy zarzadza zwrot pozwu, stosujgc

art. 130",

()

Art. 5058. § 1. (uchylony)

§2. is - -

§ 3. Jezeli sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokosci
zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w
wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedtug swej
oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci
sprawy.

Art. 5058. § 1. (uchylony)

§ 2. (uchylony)

§ 3. Jezeli sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokosci
zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w
wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedtug swej
oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci
sprawy.

Art. 5057, Jezeli-sgd-uzna-ze-sprawajest-szezegdlnie
it tubiei S ; e

Art. 5057. § 1. llekro¢ ustalenie zasadnosci lub
wysokosci $wiadczenia powinno nastgpi¢ przy
zastosowaniu wiadomosci specjalnych, od uznania
sadu zalezy powziecie samodzielnej oceny opartej na
rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy albo
zasiegniecie opinii biegtego.

§ 2. Opinii biegtego nie zasiega sie, jezeli jej
przewidywany koszt miatby przekroczy¢ wartos$é
przedmiotu sporu, chyba ze uzasadniajg to wyjatkowe
okolicznosci.

§ 3. Ztozenie zeznan przez $swiadka nie stoi na
przeszkodzie zasiegnieciu jego opinii jako biegtego,
takze co do faktdw, o ktérych zeznat (Swiadek-ekspert),
nawet jezeli uprzednio sporzgdzit opinie na zlecenie
podmiotu innego, niz sad.

Art. 5058, § 1. Wniosek-o-sperzadzenie-uzasadnienia
wyrokd st ORd-Moze zgles[s oW |ez.de protokotu

§ 2. Dla-strony;ktérazrzekla-sie-doreczenia

§ 3. Strona obecna na posiedzeniu, na ktérym
ogtoszono wyrok, moze po jego ogtoszeniu w
oswiadczeniu ztozonym do protokotu zrzec sie prawa
do wniesienia apelacji. W razie zrzeczenia sie prawa do

whniesienia apelacji przez wszystkich uprawnionych
wyrok staje sie prawomocny.

Art. 5058. § 1. (uchylony).

§ 2. (uchylony)

§ 3. Strona obecna na posiedzeniu, na ktérym
ogtoszono wyrok, moze po jego ogtoszeniu w
oswiadczeniu ztozonym do protokotu zrzec sie prawa
do wniesienia apelacji. W razie zrzeczenia sie prawa do
whniesienia apelacji przez wszystkich uprawnionych
wyrok staje sie prawomocny.

§ 4. W sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu
nie przekracza tysigca ztotych, uzasadnienie wyroku
ogranicza sie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisdw prawa. Od uznania sgdu
opartego na ocenie okolicznosci sprawy zalezy
rozszerzenie tego uzasadnienia o pozostatg tres¢
okreslong w art. 328 § 2.

Art. 5050, § 1. Sgd rozpoznaje apelacje w sktadzie

jednego sedziego.

§2. ; ) . . .
2. Saé |,eze 6ZpozRaé-apelacie-na posiedzent,
HejawRy, chyba 26 sirona w-apelacii-ub-w .

rozprawy:
§ 3. (utracit moc).

Art. 505'°, § 1. Sad rozpoznaje apelacje w sktadzie
jednego sedziego.

§ 2. (uchylony)

§ 3. (utracit moc).

Art. 5052, § 1. Jezeli sad drugiej instancji stwierdzi, ze
zachodzi naruszenie prawa materialnego, a
zgromadzone dowody nie dajg wystarczajgcych
podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania.

()

Art. 5052, § 1. Jezeli sgd drugiej instanciji stwierdzi, ze
zachodzi naruszenie prawa materialnego, a
zgromadzone dowody nie dajg wystarczajgcych
podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania.

§ 1'. W sprawach okreslonych w art. 5052 § 4 przepisu
§ 1 nie stosuje sie, a zaskarzony wyrok moze zosta¢
uchylony tylko w przypadkach okreslonych w art. 386
§2i3.

()
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Art. 5054, § 1. W postepowaniu uproszczonym w Art. 505'4, § 1. W postepowaniu uproszczonym w

sprawach z zakresu prawa pracy przepisow art. 466, sprawach z zakresu prawa pracy przepisow art. 466,
art—467 art- 468 art—470,art474; art. 477 i art. 477" | art. 477 i art. 477" nie stosuje sie.
nie stosuje sie. § 2. (uchylony).

§ 2. (uchylony).

36.Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych

a. Sprawy z zakresu prawa pracy

Zmiany w przepisach regulujgcych postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy (art. 467
§§ 1-32, art. 468, art. 470-471, art. 475", art. 4777) sg konsekwencjg wprowadzenia postepowania
przygotowawczego w procesie cywilnym. Bedgce jego jgdrem posiedzenie przygotowawcze ma te
same cele i wyniki, co dotychczasowe instytucje wstepnego badania sprawy i czynnosci
wyjasniajgcych, a przy tym jeszcze umozliwia organizacje rozprawy. Cele posiedzenia
przygotowawczego w sprawach pracowniczych i ubezpieczeniowych zostaly poszerzone w
poréwnaniu do jego celdw w ,zwyktym” procesie (proj. art. 467 § 3'-32), przez co uwzgledniajg
specyfike spraw z zakresu prawa pracy polegajgca na:

— tagodniejszym podejsciu do brakéw formalnych i merytorycznych pozwu/odwotania,

— mniej restrykcyjnym podejsciu do dopuszczania dowodow z urzedu.

Instytucje wstepnego badania sprawy i czynnosci wyjasniajgcych staly sie wiec zbedne,
wobec czego nalezy uchyli¢ przepisy, ktore je ustanawiajg (art. 467 § 1-3 i art. 468). W konsekwenc;ji
tych zmian nalezy takze:

— zastgpi¢ nawigzania do wstepnego badania sprawy i czynnosci wyjasniajgcych nawigzaniami do
czynnosci w sprawie i do posiedzenia przygotowawczego (proj. art. 467 § 3'-32, proj. art. 470-
471),

— usung¢ nawigzania do uchylonego art. 468 i do art. 467 (w zakresie, w ktérym staly si¢ zbedne) z
art. 475" i art. 4777.

Termin do rozpoznania sprawy z zakresu prawa pracy powinien zosta¢ zachowany, nalezy
jednak zmieni¢ jego charakter tak, by uwzgledniat realia obecnego nadmiernego obcigzenia sgdow
powszechnych — nie poprzez natozenie na sad obowigzku przeprowadzenia posiedzenia, lecz
poprzez zobowigzanie sgdu i przewodniczgcego do odpowiedniego podejmowania czynnosci w tym
celu (proj. art. 471). Brzmienie przepisu nalezy przy tym ujednolici¢ z brzmieniem innych przepiséow
ustanawiajgcych terminy do rozstrzygniecia spraw (proj. art. 205* § 2, art. 4798 § 5, art. 486).

Z uwagi na dokonane w 1996 r. zmiany w Kodeksie pracy dotyczgce pojecia ,zaktadu pracy”,
zmiany wymaga art. 461 § 1, ustalajgcy podstawy wiasciwosci miejscowej sgdu pracy. Poniewaz w
obecnym stanie prawnym ,zaklad pracy” mozna rozumie¢ co najwyzej jako miejsce wykonywania
pracy, nie ma potrzeby wyodrebniania go od juz tak okreslonej podstawy ustalenia wtasciwosci.
Pojecie ,zaktadu pracy” nalezy réwniez zastgpic¢ pojeciem ,pracodawcy” w proj. art. 476 § 1 pkt 31§ 5
pkt 1 lit. b oraz w proj. art. 4775 § 1. W art. 461 § 3 zbedne sg réwniez dotychczasowe regulacje
przewidujgce mozliwo$s¢ wydania postanowienia o przekazaniu sprawy na posiedzeniu niejawnym
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(bedzie to wynika¢ z proj. art. 148 § 3) i zwigzanie sadu docelowego tym postanowieniem (ktéra
wynika z art. 200 § 2).

Doswiadczenia praktyki wskazujg, ze niemal zaden proces o uznanie wypowiedzenia umowy
o prace za bezskuteczne nie konczy sie w terminie umozliwiajgcym zastosowanie instytucji z art. 4772
§ 2. Aby nada¢ tej instytucji realne znaczenie, nalezy przestanki jej zastosowania poszerzy¢ o

przywrécenie pracownika do pracy (proj. art. 4772 § 2).

b. Sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych

U podstawy orzekania w sprawach ubezpieczeniowych lezy zasada, ze w przypadku
stwierdzenia wady decyzji organu rentowego sad zmienia te decyzje co do istoty (art. 477'* § 2).
Zasada ta ze wzgledow spotecznych w aktualnych warunkach musi zosta¢ utrzymana. Jednakowoz
praktyka orzekania sgdéw ubezpieczen spotecznych wykazuje, ze decyzje organdéw rentowych bywajg
dotkniete razgcymi wadami w zakresie tredci (brak oznaczenia stron, niewskazanie sposobu
obliczenia swiadczenia lub sktadki), sposobu wydania (wydanie przez osobe nieuprawniong) i
postepowania je poprzedzajgcego (bez podstawy prawnej lub przedwczesnie — bez zachowania
terminéw lub przestanek wydania). Niezaleznie od tego, czy wady te dotyczg formy czy tresci decyzji,
ich wspdlng cechg jest to, ze naruszajg przepisy o postepowaniu przed organem rentowym w takim
stopniu, ze ich konwalidacja jest niemozliwa. W konsekwencji naprawienie takich decyzji przez sad
polega w istocie na wydaniu ich na nowo, to zas wymaga przeprowadzenia catego postepowania na
nowo — tyle, ze przed sadem.

Niewatpliwie pozostaje to koniecznoscig w sprawach o przyznanie Swiadczen z ubezpieczenia
spotecznego, skoro kazda dodatkowa zwitoka moze narazi¢ ubezpieczonego na utrate Srodkow
utrzymania. Sg jednak przypadki, w ktérych ryzyka takiego nie ma: gdy decyzja (1) naktada na
ubezpieczonego zobowigzanie, (2) ustala wymiar tego zobowigzania (zwtaszcza je podwyzsza) i (3)
obniza swiadczenie. W tych sprawach nie ma wiec powodu, by sad ubezpieczen spotecznych
wyreczat organ rentowy w prawidtowym przeprowadzeniu postepowania. Wzgledy spoteczne nie stojg
wiec na przeszkodzie, by w tych sprawach wprowadzi¢ mozliwos¢ uchylenia wadliwej decyzji i
przekazania sprawy organowi rentowemu do ponownego rozpoznania. Spod tej mozliwosci nalezy
wytgczy¢ sytuacje, gdy naruszenie prawa nie jest razgce — bo nie kazde uchybienie w procedowaniu
przed organem rentowym ma takg range, by wymagato prowadzenia sprawy od nowa. Zmiane te
wprowadza proj. art. 4774 § 2'.

Wprowadzenie mozliwosci rozstrzygniecia kasatoryjnego nie wyklucza mozliwosci
wykorzystania przez sad istniejgcej dotychczas instytucji zwrotu sprawy organowi rentowemu w celu
uzupetnienia istotnych brakéw w materiale sprawy. Obejmujacy jg art. 467 § 4 nalezy wiec zachowac,
zmieniajgc go poprzez (1) usuniecie nawigzania do wstepnego badania sprawy, (2) usuniecie
zbednego kazuistycznego wskazania, ktéry sedzia moze zarzadzi¢ zwrot i (3) zastgpienie zwrotu
Lprzeprowadzenie jego uzupetnienia” zwieztym ,uzupetnienie” (zmiana redakcyjna). Nalezy takze
wytgczy¢ pouczenie o skutkach prawnych decyzji i trybie jej zaskarzenia sposrdd katalogu przestanek
zwrotu decyzji, poniewaz wymog uzupetniania decyzji o pouczenia w sytuacji, gdy juz zostata

skutecznie zaskarzona do sadu, jest czystym formalizmem.
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Zasady ustalania wifasciwosci miejscowej sgdu ubezpieczeniowego nalezy uzupetni¢ o
jednoznaczne okreslenie podstawy tej wilasciwosci w sprawach z odwotania od orzeczenia
wojewodzkiego zespotu do spraw orzekania o niepetnosprawnosci i w pozostatych sprawach z
zakresu ubezpieczenh spotecznych wymienionych w art. 476 § 3. W sprawach tych podstawa ustalenia
wlasciwosci miejscowej sgadu ubezpieczeniowego nie byta dotychczas wyraznie wskazana.
Uzupetnienie to zostaje wprowadzone poprzez rozbudowe art. 461 § 2. Do tego tez paragrafu nalezy
przenie$¢ tres¢ dotychczasowego § 22, ktory podlega uchyleniu. Opisana wyzej zmiana w § 3 odnosi

sie réwniez do spraw z zakresu ubezpieczen spotecznych.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat lll. Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych
Rozdziat 1. Przepisy ogdlne

Art. 461. § 1. Powddztwo w sprawach z zakresu prawa |Art. 461. § 1. Powddztwo w sprawach z zakresu prawa
pracy moze-byé-wytoczone badz przed sad wiaseiwesei | pracy mozna wytoczy¢ bgdz przed sad ogdlnie

ogélnej pozwanego, bgdz przed sad, w ktérego ekregu | wtasciwy dla pozwanego, badz przed sad, w ktérego
praca jest, byta lub miata by¢ wykonywana;-badztez obszarze wtasciwosci praca jest, byta lub miata by¢

: . | wykonywana.
§ 2. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych | § 2. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
wiasciwy do rozpoznania sprawy jest sad, w ktérego wiasciwy do rozpoznania sprawy jest sad, w ktdrego
okregu ma miejsce zamieszkania strona odwotujgca sie | obszarze wtasciwosci ma miejsce zamieszkania albo
od decyzji wydanej przez organ rentowy, chyba ze siedzibe strona odwotujgca sie od decyzji wydanej
przepis odrebny stanowi inaczej. przez organ rentowy lub od orzeczenia wydanego
§ 2'. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, |przez wojewodzki zespét do spraw orzekania o
w ktoérych wniesiono odwotanie od decyzji organu niepetnosprawnosci, jak réwniez wystepujgca z
emerytalnego okreslonego przez ministra wlasciwego | Zzadaniem w pozostatych sprawach z zakresu
do spraw wewnetrznych, wojskowego organu ubezpieczen spotecznych wymienionych w art. 476 § 3.
emerytalnego albo organu emerytalnego wtasciwego w | Jezeli na tej podstawie nie mozna ustali¢ wiasciwego
stosunku do funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej, sadu, wtasciwy jest sad, w ktérego obszarze
wiasciwy jest sad, w ktérego okregu ma siedzibe ten wiasciwosci ma siedzibe organ rentowy, a w sprawie, w
organ. ktérej wystepuje wymieniony w art. 476 § 3 organ
§-2% W sprawach,-w-ktérych-nie-mozna-okresli¢ inny,niz rentowy — ten organ.

wiasciwosci-sgdu-wedlugprzepiséw-§1—21-wiaseiwy | § 2'. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych,

w ktérych wniesiono odwotanie od decyzji organu

§ 3. Sad wiasciwy moze na zgodny wniosek stron emerytalnego okreslonego przez ministra wtasciwego
przekazaé sprawe do rozpoznania innemu sgdowi do spraw wewnetrznych, wojskowego organu
réwnorzednemu, rozpoznajgcemu sprawy z zakresu emerytalnego albo organu emerytalnego wtasciwego w
prawa pracy lub ubezpieczenh spotecznych, jezeli stosunku do funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej,

przemawiajg za tym wzgledy celowosci. Pestanewienie | wtasciwy jest sad, w ktdrego obszarze wtasciwosci ma
joei ; 5¢ i i siedzibe ten organ.
niejawnym-—Sgdkidremu-sprawa-zostala-przekazana; | § 22. (uchylony)
jestzwigzany-postanowieniem-sgdu-przekazujgcego- § 3. Sad wtasciwy moze na zgodny wniosek stron
przekazaé sprawe do rozpoznania innemu sadowi
rébwnorzednemu, rozpoznajgcemu sprawy z zakresu
prawa pracy lub ubezpieczen spotecznych, jezeli
przemawiajg za tym wzgledy celowosci.

Art. 464. § 1. Odrzucenie pozwu nie moze nastgpi¢ z | Art. 464. § 1. Odrzucenie pozwu nie moze nastgpi¢ z

powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowej, gdy do powodu niedopuszczalnosci drogi sadowej, gdy do
rozpoznania sprawy wiasciwy jest inny organ. W tym rozpoznania sprawy wtasciwy jest inny organ. W tym
wypadku sgd przekaze mu sprawe. Postanowienie przypadku sad przekaze sprawe temu organowi. Jezeli
sadu-o-przekazaniu-sprawy moze zapasé na jednak organ ten uprzednio uznat sie za niewtasciwy,
posiedzeniu-niejawnym. Jezeli jednak organ ten sgd rozpozna sprawe.

uprzednio uznat sie za niewtasciwy, sad rozpozna §2.(...)

sprawe.

§2.(...)

Art. 467. § 1. Niezwlocznie-po-wniesieniu-sprawy Art. 467. § 1. (uchylony).
przewodniczgey-lub-wyznaczeny przez-hiego-sedzia § 2. (uchylony).

dokenuje-jej-wstepnego-badania- § 3. (uchylony).
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L . odzoniu.
§ 3. Po-wstepnym-badaniu-sprawy przewodniczacy
WEYWa EE‘ bst | Eel &9 E'.IEE'; OFfaTRYCH piSha ml 0

§ 4. Jezeli w toku-wsteprege-badania sprawy z zakresu
ubezpieczen spotecznych okaze sie, ze wystepuja
istotne braki w materiale, a przeprowadzenie jego
uzupetnienia w postepowaniu sgdowym bytoby
potaczone ze znacznymi trudno$ciami, przewodniczgcy
lub-wyznaczony przez-hiego-sedzia moze zwrocié
organowi rentowemu akta sprawy w celu uzupetnienia
materiatu sprawy. To samo dotyczy wypadku, w ktérym
decyzja organu rentowego nie zawiera:

1) podstawy prawnej i faktycznej;

2) wskazania sposobu wyliczenia $wiadczenia;

3 \ ; ,

§ 3'. Strone wnoszacg pismo wszczynajgce
postepowanie wzywa sie do usuniecia jego brakéw,
tylko gdy braki te uniemozliwiajg przeprowadzenie
posiedzenia przygotowawczego z udziatem strony
wnoszgcej pismo.

§ 32. Posiedzenie przygotowawcze stuzy takze
usunieciu brakdéw pisma wszczynajgcego postepowanie
w zakresie niezbednym do nadania sprawie
prawidtowego biegu oraz, w razie potrzeby, ustaleniu
przez sad dowodéw do przeprowadzenia z urzedu, a
takze wyjasnieniu innych okolicznosci istotnych dla
prawidtowego i szybkiego rozpoznania sprawy.

§ 4. Jezeli w sprawie z zakresu ubezpieczen
spotecznych okaze sie, ze wystepujq istotne braki w
materiale, a jego uzupetnienie w postepowaniu
sgdowym bytoby potgczone ze znacznymi
trudnosciami, przewodniczgcy moze zwréci¢ organowi
rentowemu akta sprawy w celu uzupetnienia materiatu
sprawy. To samo dotyczy wypadku, w ktérym decyzja
organu rentowego hie zawiera:

1) podstawy prawnej i faktycznej;

2) wskazania sposobu wyliczenia $wiadczenia.

Art. 468. (uchylony).
[zastgpiony przez art. 2056-205° i art. 467 § 3'-3?]

Art. 470. W-razie-podijecia-czynnose-wyjasniajgeych
t HSOgO-S l l ?

esobe obeznang ze stanem faktycznym sprawy i
uprawniong do zawarcia ugody.

Art. 470. Pozwany ma obowigzek zapewni¢, by osoba
reprezentujgca go przy czynnosciach sgdu byta
obeznana ze stanem faktycznym sprawy i umocowana
do zawarcia ugody.

Art. 471. Termin rozprawy-powinien-byé-wyznaczony
ot L d . - D

Art. 471. Sad i przewodniczacy podejmujg czynnosci
tak, by termin posiedzenia, na ktérym sprawa ma
zostaé rozpoznana, przypadt nie pézniej niz miesigc od
dnia zakonczenia posiedzenia przygotowawczego, a
jezeli go nie przeprowadzono — nie pézniej, niz sze$é
miesiecy od dnia wniesienia odpowiedzi na pozew.
Jezeli odpowiedz ta byta dotknieta brakami, termin ten
biegnie od dnia usuniecia jej brakéw, w jezeli jej
odpowiedzi nie wniesiono — od dnia uptywu terminu do
jej wniesienia.

Art. 475, Przepisow art. 466, art. 467, art. 468; art. 470
i art. 471 nie stosuje sie do skargi kasacyjnej i do
postepowania przed Sgdem Najwyzszym, wywotanego
jej wniesieniem.

Art. 475", Przepisow art. 466, art. 467, art. 470 i art.
471 nie stosuje sie do skargi kasacyjnej i do
postepowania przed Sagdem Najwyzszym, wywotanego
jej wniesieniem.
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Art. 476. § 1. Przez sprawy z zakresu prawa pracy
rozumie sie sprawy:

(--r)

3) o odszkodowania dochodzone od zaktadu-praey na
podstawie przepiséw o $wiadczeniach z tytutu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych.

()

§ 5. Przez uzyte w niniejszym dziale okreslenie

1) pracownik — rozumie sie réwniez:

b) osobe dochodzacg od zaktadu-pracy odszkodowania
lub ustalenia uprawnien do $wiadczen na podstawie
przepiséw o $wiadczeniach z tytutu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych;

(--)

Art. 476. § 1. Przez sprawy z zakresu prawa pracy
rozumie sie sprawy:

(-..)

3) o odszkodowania dochodzone od pracodawcy na
podstawie przepiséw o $wiadczeniach z tytutu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych.

(-..)

§ 5. Przez uzyte w niniejszym dziale okreslenie

1) pracownik — rozumie sie réwniez:

(-..)

b) osobe dochodzgcg od pracodawcy odszkodowania
lub ustalenia uprawnien do swiadczen na podstawie
przepisow o $wiadczeniach z tytutu wypadkéw przy
pracy i choréb zawodowych;

(.)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat lll. Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych
Rozdzial 2. Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy

Art. 4772, (...)

§ 2. Uznajgc wypowiedzenie umowy o prace za
bezskuteczne, sgd na wniosek pracownika moze w
wyroku natozy¢ na zakiad-praecy obowigzek dalszego
zatrudnienia pracownika do czasu prawomocnego
rozpoznania sprawy.

Art. 4772, (..)

§ 2. Uznajgc wypowiedzenie umowy o prace za
bezskuteczne albo przywracajgc pracownika do pracy,
sgd na wniosek pracownika moze w wyroku natozy¢ na
pracodawce obowigzek dalszego zatrudnienia
pracownika do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania.

Art. 4775, § 1. Wyrok sgdu pierwszej instanc;ji
zasagdzajacy $wiadczenia na rzecz pracownika lub
cztonkow jego rodziny, w stosunku do ktérego sad
drugiej instancji oddalit apelacje zaktadu-pracy, podlega
natychmiastowemu wykonaniu takze w czesci, w ktorej
sad nie nadat mu rygoru natychmiastowej wykonalnosci
na podstawie art. 4772

()

Art. 4775, § 1. Wyrok sgdu pierwszej instancii
zasgdzajgcy $wiadczenia na rzecz pracownika lub
cztonkow jego rodziny, w stosunku do ktérego sad
drugiej instancji oddalit apelacje pracodawcy, podlega
natychmiastowemu wykonaniu takze w czesci, w ktorej
sad nie nadat mu rygoru natychmiastowej wykonalnosci
na podstawie art. 4772.

(...)

Art. 4777, Przepisow art. 464, 467, 468; 470-473 nie
stosuje sie w sprawach, w ktérych pracownik jest
strong pozwang.

Art. 4777, Przepisow art. 464, 467 § 3' i art. 470-473
nie stosuje sie w sprawach, w ktérych pracownik jest
strong pozwang.

Art. 477°.(...)

§ 3'. Sgd odrzuci odwotanie w sprawie o $wiadczenie z
ubezpieczen spotecznych, do ktérego prawo jest
uzaleznione od stwierdzenia niezdolnosci do pracy lub
niezdolnosci do samodzielnej egzystenc;ji albo
stwierdzenia statego lub dtugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu, jezeli podstawe do wydania decyzji stanowi
orzeczenie lekarza orzecznika Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, a osoba zainteresowana nie wniosta
sprzeciwu od tego orzeczenia do komisji lekarskiej
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych i odwotanie jest
oparte wytgcznie na zarzutach dotyczgcych tego
orzeczenia. Jezeli odwotanie opiera sie takze na
zarzucie nierozpatrzenia wniesionego po terminie
sprzeciwu od tego orzeczenia, a wniesienie sprzeciwu
po terminie nastgpito z przyczyn niezaleznych od osoby
zainteresowanej, sad uchyla decyzje, przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania organowi
rentowemu i umarza postepowanie. W takim przypadku
organ rentowy kieruje sprzeciw do rozpatrzenia do
komisji lekarskiej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych.
§-3% W przypadkach,-o-ktérych-mowa-w-§ 3%

RiejawRYym:
§ 3. Przepis § 3" stosuje sie odpowiednio w sprawach
o Swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego rolnikdw.

()

Art. 477°.(...)

§ 3'. Sad odrzuci odwotanie w sprawie o $wiadczenie z
ubezpieczen spotecznych, do ktérego prawo jest
uzaleznione od stwierdzenia niezdolnosci do pracy lub
niezdolnosci do samodzielnej egzystenciji albo
stwierdzenia statego lub dtugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu, jezeli podstawe do wydania decyzji stanowi
orzeczenie lekarza orzecznika Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, a osoba zainteresowana nie wniosta
sprzeciwu od tego orzeczenia do komisji lekarskiej
Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych i odwotanie jest
oparte wytgcznie na zarzutach dotyczgcych tego
orzeczenia. Jezeli odwotanie opiera sig¢ takze na
zarzucie nierozpatrzenia wniesionego po terminie
sprzeciwu od tego orzeczenia, a wniesienie sprzeciwu
po terminie nastgpito z przyczyn niezaleznych od osoby
zainteresowanej, sad uchyla decyzje, przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania organowi
rentowemu i umarza postepowanie. W takim przypadku
organ rentowy kieruje sprzeciw do rozpatrzenia do
komisji lekarskiej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych.

§ 32. (uchylony).

§ 33. Przepis § 3" stosuje sie odpowiednio w sprawach
o $wiadczenia z ubezpieczenia spotecznego rolnikéw.

.)
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat Ill. Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych
Rozdziat 3. Postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych

Art. 4771, (...)

§ 2. Zainteresowanym jest ten, czyje prawa lub
obowigzki zalezg od rozstrzygniecia sprawy. Jezeli
zainteresowany nie bierze udziatu w sprawie, sad
zawiadomi go o toczgcym sie postepowaniu.
Zainteresowany moze przystgpi¢ do sprawy w ciggu
dwoch tygodni od dnia doreczenia zawiadomienia. Do
zainteresowanego przepisu art. 174 § 1 nie stosuje sie.

. ) . . .

Art. 47711, (..))

§ 2. Zainteresowanym jest ten, czyje prawa lub
obowigzki zalezg od rozstrzygniecia sprawy. Jezeli
zainteresowany nie bierze udziatu w sprawie, sad
zawiadomi go o toczgcym sie postepowaniu.
Zainteresowany moze przystgpi¢ do sprawy w ciggu
dwoch tygodni od dnia doreczenia zawiadomienia. Do
zainteresowanego przepisu art. 174 § 1 nie stosuje sie.
§ 3. (uchylony).

Art. 47713, (...) Art. 47713, (..))
§-2-Postanowienie-sgdu-o-umorzeniu-postepowania § 2. (uchylony).

Art. 4774, § 1. Sad oddala odwotanie, jezeli nie ma
podstaw do jego uwzglednienia.

§ 2. W przypadku uwzglednienia odwotania sad
zmienia w catosci lub w czesci zaskarzong decyzje
organu rentowego lub zaskarzone orzeczenie
wojewddzkiego zespotu do spraw orzekania o
niepetnosprawnosci i orzeka co do istoty sprawy.

§ 3. Jezeli odwotanie wniesiono w zwigzku z
niewydaniem decyzji przez organ rentowy lub
niewydaniem orzeczenia przez wojewddzki zespot do
spraw orzekania o niepetnosprawnosci, sad w razie
uwzglednienia odwotania zobowigzuje organ lub zesp6t
do wydania decyzji lub orzeczenia w okreslonym
terminie, zawiadamiajgc o tym organ nadrzedny, albo
orzeka co do istoty sprawy. Jednoczesnie sad
stwierdza, czy niewydanie decyzji przez organ rentowy
nastgpito z razgcym naruszeniem prawa.

(--)

Art. 4774, § 1. Sad oddala odwotanie, jezeli nie ma
podstaw do jego uwzglednienia.

§ 2. W przypadku uwzglednienia odwotania sad
zmienia w catosci lub w czesci zaskarzong decyzje
organu rentowego lub zaskarzone orzeczenie
wojewodzkiego zespotu do spraw orzekania o
niepetnosprawnosci i orzeka co do istoty sprawy.

§ 2'. Jezeli decyzja nakiadajgca na ubezpieczonego
zobowigzanie, ustalajgca wymiar tego zobowigzania
lub obnizajgca $wiadczenie zostata wydana z razgcym
naruszeniem przepiséw o postepowaniu przed
organem rentowym, sad uchyla te decyzje i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania organowi
rentowemu.

§ 3. Jezeli odwotanie wniesiono w zwigzku z
niewydaniem decyzji przez organ rentowy lub
niewydaniem orzeczenia przez wojewodzki zespét do
spraw orzekania o niepetnosprawnosci, sad w razie
uwzglednienia odwotania zobowigzuje organ lub zesp6t
do wydania decyzji lub orzeczenia w okreslonym
terminie, zawiadamiajgc o tym organ nadrzedny, albo
orzeka co do istoty sprawy. Jednoczesnie sad
stwierdza, czy niewydanie decyzji przez organ rentowy
nastgpito z razgcym naruszeniem prawa.

(.)

37.Elektroniczne postepowanie upominawcze

Elektroniczne postepowanie upominawcze

(,.p.u.”) udowodnito swojg przydatnos¢ w

praktyce, odcigzajgc sady cywilne od rozpoznawania rokrocznie ogromnej liczby spraw. Przy tym
jednak e.p.u. generuje pewne obcigzenie dla tych sgdéw w ten sposéb, ze czes$¢ z tych spraw jednak
do sgdow cywilnych trafia, i to w okolicznosciach niejako gwarantujgcych komplikacje. Jest to
skutkiem zachowania w e.p.u. obecnej koncepcji postepowania upominawczego, zgodnie z ktorg
wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym jest de facto obligatoryjng czescig zwyktego
procesu cywilnego. Zgodnie z tym zatozeniem niewydanie, uchylenie bgdz zaskarzenie nakazu
zaptaty w postepowaniu upominawczym powoduje, takze w e.p.u., konieczno$¢ rozpoznania sprawy w
dalszym ciggu w zwyktym procesie. Wywotuje to trudnosci praktyczne, ktére wynikajg w pierwszym

rzedzie z odmiennych wymagan co do formy, tresci i zatgcznikow do pozwu w zwyktym procesie i w
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e.p.u.,, a w dalszej perspektywie — z odmiennych celéw i standardow obu tych postepowan.
Dostosowanie pozwu wniesionego w e.p.u. do wymagan zwykiego procesu jest z reguly na tyle
dtugotrwate i skomplikowane, ze czesto nawet sami powodowie z niego rezygnujg. Wyrazem tej
tendencji jest wprowadzona nowelg k.p.c. z 10 lipca 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1311) mozliwos¢
zfozenia przez powoda wniosku o umorzenie e.p.u. w przypadku niewydania, uchylenia badz
zaskarzenia nakazu zaptaty. Jednak juz nawet przed wejSciem w zycie tej zmiany mozna przewidzie¢,
ze regulacja ta bedzie niewystarczajgca, poniewaz w skali makro nie odcigzy sadéw powszechnych
od catosci wptywajgcych do nich dotychczas spraw, a w skali mikro nadal bedzie wymagac¢ praco- i
czasochtonnego uzupetniania brakéw pozwu i sprzeciwu.

Wobec tego tendencje zarysowang w noweli z 10 lipca 2015 r. nalezy rozwingé z petng

konsekwencjg. Elektroniczne postepowanie upominawcze jako droga taniego i szybkiego uzyskania

tytutu wykonawczego w sprawach niespornych winno sta¢ sie alternatywa dla zwyktego procesu, a nie

jego czescig. To zatozenie umozliwia rezygnacje w tym postepowaniu z egzekwowania od stron
rozbudowanych wymogéw formalnych i merytorycznych pozwu i sprzeciwu, z przekazywania spraw
sgdom ,zwyklym” oraz z mechanizméw usuwania brakéw pism w tej sytuacji. Elektroniczne
postepowanie upominawcze co do zasady powinno sie konczy¢ uprawomochieniem sie nakazu
zaptaty w postepowaniu upominawczym, a w wyjgtkowych przypadkach, jezeli nakazu nie da sie
wydac¢ albo juz wydany utraci moc wskutek uchylenia albo zaskarzenia — umorzeniem postepowania
(wzglednie odrzuceniem pozwu) (proj. art. 5053 i art. 505%, uchylenie art. 505%2 § 4). Przekazanie
sprawy sadowi wtasciwosci ogdlnej winno nastepowac tylko w zupetnie juz wyjatkowym przypadku
ztozenia skargi o wznowienie postepowania, poniewaz rozpoznanie takiego srodka prawnego miesci
sie juz daleko poza specjalizacjg sgdu prowadzacego e.p.u.

Umorzenie e.p.u. powoduje koniecznos¢ rozstrzygniecia o zwrocie kosztow procesu. Ze
wzgledu na charakter tego rozstrzygniecia, przy ktérym trudno jednoznacznie wskazac strone, ktéra
wygrata sprawe, najwlasciwsze wydaje sie zapozyczenie przewidzianej w art. 520 § 1 zasady, ze
kazda ze stron ponosi koszty procesu zwigzane ze swoim udziatem w sprawie (proj. art. 505%7 § 1). W
przypadku pdzniejszego wytoczenia powddztwa miedzy tymi samymi stronami o to samo roszczenie,
na wniosek ktérejkolwiek ze stron sad uwzgledni koszty poniesione przez obie strony w e.p.u. W takim
przypadku powodowi nalezy takze zagwarantowa¢ mozliwos¢ utrzymania skutkow prawnych, ktore
ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa — chodzi tu przede wszystkim o przerwanie biegu
przedawnienia (proj. art. 505% § 2).

Zgodnie z powtarzanymi od kilku lat postulatami spotecznymi proj. art. 5053 nie przewiduje
juz, jako skutku jego zaskarzenia nakazu zaptaty, utraty jego mocy w catosci. Mozliwos¢ zaskarzenia
nakazu zaptaty w czesci wynika z proj. art. 505 § 2 w zwigzku z proj. art. 505% § 1.

Ograniczenia techniczne systemu teleinformatycznego obstugujgcego e.p.u. powodujg
konieczno$¢ utrzymania w tym postepowaniu, jako wyjatkdw, niektdrych regulacji obowigzujgcych
dotychczas w ogdlnych przepisach o procesie lub w zwyktym postepowaniu upominawczym:

— nie stosuje sie przepisu art. 130"@ (proj. art. 505%° § 1),
— nie wydaje si¢ nakazu zapfaty, jezeli powdd dochodzi roszczenia innego niz pienigzne (proj. art.
505%8 § 2),
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— postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym oraz zarzgdzenia przewodniczgcego, ktére

podlegajg zaskarzeniu, uzasadnia sie z urzedu. Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od

dnia doreczenia postanowienia albo zarzgdzenia z uzasadnieniem (proj. art. 505%° § 2--3),

— postanowienia wydane na podstawie art. 505 i art. 505% (o umorzeniu postepowania) dorecza sie

z urzedu tylko powodowi (proj. art. 505%° § 4),

— przepiséw proj. art. 139" nie stosuje sie (proj. art. 505%° § 1), a zamiast przewidzianego w nim trybu

doreczenia pozwu stosuje sie weryfikacje adresu pozwanego w systemie PESEL (proj. art. 5053 §

1),

— jezeli doreczenie pozwanemu nakazu miatoby nastgpi¢ poza granicami kraju, nie wydaje sie

nakazu zapfaty (proj. art. 5052 § 2), a jezeli juz po wydaniu nakazu zaptaty okaze sie, ze nie

mozna go doreczyé pozwanemu w kraju,

z urzedu uchyla sie nakaz zapfaty i umarza

postepowanie, chyba ze powdd w wyznaczonym terminie, nie dluzszym od miesigca, usunie

przeszkode w doreczeniu nakazu zaptaty.
powtdrzeniu (proj. art. 5053 § 2),

Wezwanie do usunigcia przeszkody nie podlega

— rozpoznaniu w sktadzie jednego sedziego podlega nie tylko zazalenie na postanowienie wydane w

elektronicznym postepowaniu upominawczym,

lecz takze na postanowienie wydane w

postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi wykonawczemu wydanemu w e.p.u. (proj.

art. 505%).

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat VIIl. Postepowania elektroniczne
Rozdziat 1. Elektroniczne postepowanie upominawcze

Art. 50528, W postepowaniu okreslonym w niniejszym
rozdziale stosuje sie przepisy o postepowaniu
upominawczym z odrgbnosciami wynikajgcymi z
niniejszego rozdziatu.

Art. 50528, § 1. W postepowaniu okreslonym w
niniejszym rozdziale stosuje sie przepisy o
postepowaniu upominawczym z odrebnosciami
wynikajgcymi z niniejszego rozdziatu.

§ 2. Nie wydaje sie nakazu zaplaty, jezeli:

1) powod dochodzi roszczenia innego niz pieniezne,
2) doreczenie pozwanemu nakazu miatoby nastgpic¢
poza granicami kraju.

Art. 5052°, W elektronicznym postepowaniu
upominawczym nie stosuje sie przepiséw o
postepowaniach odrebnych innych niz wymienione w
art. 50528 oraz przepisu art. 139 § 5.

Art. 5052, § 1. W elektronicznym postepowaniu
upominawczym nie stosuje sie przepiséw o
postepowaniach odrebnych innych niz wymienione w
art. 5052 § 1 oraz przepisow art. 139 § 5, art. 139" i art.
13072,

§ 2. Postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym,
ktére podlegajg zaskarzeniu, uzasadnia sie z urzedu.
Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia
doreczenia postanowienia z uzasadnieniem.

§ 3. Przepis § 2 stosuje sie odpowiednio do zarzgdzen
przewodniczgcego.

§ 4. Postanowienia wydane na podstawie art. 50533
art. 50534 dorecza sie z urzedu tylko powodowi.

Art. 505%2, (...)

Art. 50532, (...)
§ 4. (uchylony)

Art. 50532, § 1. W przypadku braku podstaw do
wydania nakazu zaptaty sgd przekazuje-sprawe-do

Art. 50533, W przypadku braku podstaw do wydania
nakazu zaptaty sgd umarza postepowanie.
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§3 EEIEE.‘S' .'ESEESHESE jezer powoa-wraz 2
przypadku-braku-podstaw-do-wydania-nakazuzaplaty-
WHakim-przypadku-sad umarza postepowanie;

) ol tricci _

Art. 505%4, § 1. Jezeli pozwany, pomimo powtdrzenia
zawiadomienia zgodnie z art. 139 § 1 zdanie drugie, nie
odebrat nakazu zaptaty, a w sprawie nie doreczono mu
wczesniej zadnego pisma w sposob przewidziany w art.
131-138 i nie ma zastosowania art. 139 § 2.i 3 lub inny
przepis szczegolny przewidujgcy skutek doreczenia,
nakaz zaptaty uznaje sie za doreczony, o ile adres, pod
ktérym pozostawiono zawiadomienia, jest zgodny z
adresem ujawnionym w rejestrze PESEL. W
przeciwnym przypadku stosuje sie przepis § 2.

§ 2. Jezeli po wydaniu nakazu zaptaty okaze sie, ze nie
mozna go doreczy¢ pozwanemu w kraju, sad z urzedu
uchyla nakaz zaptaty i umarza postepowanie, chyba ze
powod w wyznaczonym terminie, nie dtuzszym od niz
miesigc, usunie przeszkode w doreczeniu nakazu
zaptfaty. Wezwanie do usuniecia przeszkody nie
podlega powtérzeniu.

Art. 50536, W razie-prawidiowege wniesienia sprzeciwu
nakaz zaptaty-traci-moe-w-catosel; a sad przekazdje

i a .
gdu-wediug-wilaseciwosei AL taki

Art. 505%¢, W przypadku wniesienia sprzeciwu sgd
umarza postepowanie w zakresie, w ktorym nakaz
zaptaty utracit moc.

Art. 505%7. § 1. W przypadku umorzenia postepowania
kazda ze stron ponosi koszty procesu zwigzane ze
swym udziatem w sprawie.

§ 2. Jezeli w terminie trzech miesiecy od dnia wydania
postanowienia 0 umorzeniu elektronicznego
postepowania upominawczego powod wniesie pozew
przeciwko pozwanemu o to samo roszczenie w
postepowaniu innym niz elektroniczne postepowanie
upominawcze, skutki prawne, ktére ustawa wigze z
wytoczeniem powddztwa, nastepujg z dniem wniesienia
pozwu w elektronicznym postepowaniu
upominawczym. Na zgdanie stron sgd, rozpoznajgc
sprawe, uwzgledni koszty poniesione przez strony w
elektronicznym postepowaniu upominawczym.

Art. 50538, Rozpoznanie zazalenia na postanowienie
wydane w elektronicznym postepowaniu
upominawczym nastepuje w sktadzie jednego
sedziego. W postepowaniu toczgcym sie wskutek
zazalenia przepisy art. 505% § 2 i art. 505%" stosuje sie
odpowiednio.

Art. 50538, Rozpoznanie zazalenia na postanowienie
wydane w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, jak réwniez na postanowienie wydane
w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci
tytutowi wykonawczemu wydanemu w tym
postepowaniu, nastepuje w sktadzie jednego sedziego.
W postepowaniu toczacym sie wskutek zazalenia
przepisy art. 505% § 2 i art. 505%' stosuje sie
odpowiednio.
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38.Postepowanie nakazowe i postepowanie upominawcze

a. Zmiany merytoryczne

W Swietle doswiadczen praktycznych dodatni wptyw postepowania nakazowego i
postepowania upominawczego na sprawnos¢ postepowania sgdowego jest oczywisty. Zarazem
przepisy tych postepowan nie sprawiajg powazniejszych trudnosci w stosowaniu. Dlatego modyfikacje
tych postepowan sg niewielkie i sprowadzajg sie do naprawienia dotychczasowych niedociggnie¢ oraz
do wprowadzenia do tych postepowan odrebnych zmian wynikajgcych ze zmian w przepisach
0golnych.

Najistotniejszg zmiang jest dopuszczenie referendarzy sgdowych do wydawania nakazow
zaptaty takze w postepowaniu nakazowym. Nie kwestionowana obecnie ocena, ze wydawanie
nakazéw zaptaty stanowi czynno$¢ z zakresu ochrony prawnej, do ktérej wykonywania sg
upowaznieni referendarze sgdowi, odnosi sie takze do nakazéw zaptaty w postepowaniu nakazowym.
Skoro wiec wydawanie nakazéw zaptaty w postepowaniu upominawczym przez referendarzy
sgdowych przyczynia sie wydatnie do zmniejszenia obcigzenia sedziéw, a przez to do usprawnienia
postepowania, to celowe jest powierzenie im rowniez wykonywania czynnosci w postepowaniu
nakazowym, tagcznie z wydawaniem nakazéw zaptaty w postepowaniu nakazowym oraz,
konsekwentnie, z wydawaniem postanowien w tym postepowaniu. Wylgczng kompetencjg sadu
pozostaje, oczywiscie, przygotowanie i prowadzenie rozprawy oraz wydanie wyroku (proj. art. 4799
§ 2).

W dotychczasowym stanie prawnym do podstaw odmowy wydania nakazu zaptaty wzglednie
jego uchylenia z urzedu nalezg nieznajomos$¢ miejsca pobytu pozwanego i niemoznos¢ doreczenia
pozwanemu odpisu nakazu w kraju. Niewatpliwie i pierwsza, i druga z tych okolicznosci komplikuje
normalny tok postepowania. Nie wydaje sie jednak, by utrudnienia te uzasadniaty a limine rezygnacje
z tak istotnej korzysci, jak szybkie i tanie rozstrzygniecie sporu poprzez wydanie nakazu zaptaty — tym
bardziej, ze procedura daje stronom i sgdowi narzedzia do przezwyciezenia tych trudnosci. Nalezy
wiec przywrécic w tym zakresie stosowanie instytucji ,zwyklego” procesu — poprzez zniesienie
dotychczasowych odrebnosci w drodze uchylenia art. 492" § 1, art. 499 § 1 pkt 4 i art. 502" § 1.

W dotychczasowym stanie prawnym ws$réd dowodéw mogacych stanowi¢ podstawe wydania
nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym wciaz figuruje wycigg z ksigg bankowych podpisany
przez osoby upowaznione do sktadania oswiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majgtkowych
banku i opatrzony pieczecig banku. W ten sposéb utrzymuje sie uprawnienie banku do uzyskania
tytulu wykonawczego na podstawie wtasnego dokumentu prywatnego. Analogiczna sytuacja w
odniesieniu do bankowego tytutu egzekucyjnego zostata uznana za niezgodng z Konstytucjg przez
Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 14 kwietnia 2015 r. w sprawie P 45/12. Uznajgc stusznosé
argumentaciji, ktéra legta u podstaw tego rozstrzygniecia, a ktéra mutatis mutandis stosuje sie réwniez
do uprzywilejowania dokumentu bankowego, nalezy znies¢ to wyjgtkowe uprawnienie poprzez
uchylenie art. 485 § 3.

Z kolei w art. 485 § 4 jako podstawe wydania nakazu zapfaty w postepowaniu nakazowym
nalezy wytgczyé warrant i rewers, ktére w obecnym stanie prawnym w Polsce nie mogg byc¢

wydawane.

122



W obecnym stanie prawnym nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym mozna wydaé, gdy
powdd dochodzi roszczenia pienieznego lub $wiadczenia innych rzeczy zamiennych (art. 485 § 1), a
nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym — gdy dochodzi $wiadczenia pienieznego oraz w
innych przypadkach wskazanych w przepisie szczegdélnym (art. 498 § 1). Zrdznicowanie to nie
znajduje uzasadnienia w teorii ani w praktyce, w szczegdélnosci nie wida¢ powodu, dla ktdérego nie
mozna wydawaé nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym, gdy zgdanie pozwu opiewa nha
$wiadczenie rzeczy zamiennych. Regulacje te nalezy wiec ujednolici¢, co czyni sie w proj. art. 4798°
§1.

W przypadku cofniecia zarzutdw od nakazu zapfaty w postepowaniu nakazowym
dotychczasowy stan prawny przewiduje mozliwos¢ uznania przez sad tej czynnosci za
niedopuszczalng, ale nie statuuje przestanek tej oceny. Luke te nalezy uzupenié¢ poprzez odwotanie
do przestanek uznania za niedopuszczalne cofniecia pozwu z art. 203 § 4. Cel ten zostanie osiggniety
poprzez nadanie nowego brzmienia art. 497.

Uregulowana w art. 491 § 2 skrocona forma nakazu zaptaty na odpisie weksla itd. jest
instytucjg martwa i nie ma perspektyw jej ozywienia. Przepis ten jako nieuzywany nalezy wiec uchylic.

Zmiana art. 493 § 1 i uchylenie art. 503 § 1 zdanie 3 jest konsekwencjg nowej regulaciji
ograniczen czasowych w powotywaniu faktéw i dowodow w przepisach ogdinych.

Uchylenie art. 493 §2 i art. 503 § 2 jest konsekwencjg odejscia od obowigzku stosowania
formularzy.

Odejscie od dotychczasowego brzmienia art. 493 § 3 jest konsekwencjg nowej regulaciji

potrgcenia w przepisach ogdlnych.

b. Zmiany porzadkujace

Obecna regulacja postepowania nakazowego i postepowania upominawczego jest
kazuistyczna i petna powtdrzeh. Skoro znaczenie przepiséw o obu tych postepowaniach odrebnych
rosnie w miare, jak stajg sie one istotnym sposobem przyspieszenia dziatalnosci sadéw cywilnych,
zawczasu nalezy zadba¢ o uporzgdkowanie regulacji obu tych postepowan poprzez:

1) usuniecie przepiséw, ktére zbytecznie powtarzajg przepisy ,zwyktego” procesu;

2) ujednolicenie przepiséw regulujgcych te same instytucje;

3) zawarcie ich w przepisach wspélnych dla obu postepowan;

4) pozostawienie w przepisach odrebnych dla kazdego z tych postepowan tylko norm szczegdinych,
decydujacych o odrebnosci kazdego z nich.

Stosownie do tego nalezy dokonac zmiany systematyki przepiséw dziatu V tytutu VII pierwszej
ksiegi pierwszej czesci Kodeksu postepowania cywilnego.

Tytut 1. rozdziatu tego dzialu nalezy zmieni¢ z ,Przepisy ogdlne” na ,Przepisy wspdlne”.
Postepowanie nakazowe i postepowanie upominawcze, mimo ze sg do siebie zblizone i wykorzystujg
te same rozwigzania, sg mimo wszystko oddzielnymi postepowaniami odrebnymi, a nie wariantami
tego samego postepowania odrebnego. Dlatego przepisy ustanawiajgce wspdlne instytucje sag

wspolne, a nie ogdlne.
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Przepisy art. 484" § 1 i art. 497" § 1 powtarzajg ogodlne zasady wiasciwosci funkcjonalnej
sgdéw poszczegdlnych szczebli, nie wprowadzajgc do nich zadnej zmiany. W obecnej sytuaciji
normatywnej sg juz zbedne i wymagajg uchylenia.

Przepisy art. 486 § 1 i art. 498 § 2 w sposob kazuistyczny (a jednocze$nie zbyt sztywny)
regulujg postepowanie w przypadku zaskarzenia, utraty mocy bgdz niedopuszczalnosci wydania
nakazu zapfaty. Przepisy te nalezy zastgpi¢ odwotaniem do przepiséw ogolnych (proj. art. 479%° § 2).

Ujednolicenia i przeniesienia do przepiséw wspdlnych wymagaja jednobrzmigce regulacje:

1) zakresu zastosowania postepowan odrebnych — poprzez przeniesienie tresci art. 485 § 1 i art. 498
§ 1 do proj. art. 479% § 1;

2) tresci nakazu zaptaty — poprzez przeniesienie tresci art. 491 § 1 i art. 502 § 1 do proj. art. 479°°
§ 1-2 (z jednoczesnym wydluzeniem terminu do spetnienia $wiadczenia dla pozwanego
zamieszkatego za granica);

3) trybu doreczenia nakazu zaptaty — poprzez przeniesienie tresci art. 491 § 3 i art. 502 § 2 do proj.
art. 479% § 3;

4) mocy prawnej nie zaskarzonego nakazu zaptaty — poprzez przeniesienie tresci art. 494 § 2 i
art. 504 § 2 do proj. art. 479% § 4;

5) podstaw uchylenia z urzedu nakazu zaptaty — poprzez przeniesienie tresci art. 492" § 1 i art. 502'
§ 2 do proj. art. 479 § 5;

6) sadu wtasciwego do wniesienia srodka zaskarzenia od nakazu zaptaty — poprzez przeniesienie
tresci art. 493 § 1 zdanie 1 i art. 503 § 1 zdanie 1 do proj. art. 479%" § 1;

7) wymagan co do tresci srodka zaskarzenia od nakazu zaptaty — poprzez przeniesienie tresci
art. 493 § 1 zdanie 2 i art. 503 § 1 zdanie 2 do proj. art. 479°' § 2;

8) sankcji wadliwosci Srodka zaskarzenia — poprzez przeniesienie tresci art. 494 § 1 i art. 504 § 1 do
proj. art. 479%' § 3;

9) zasade rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym — poprzez przeniesienie tresci art. 484’
§ 3iart. 497" § 2 do proj. art. 479%2 § 1;

10) uprawnienia referendarza sgdowego do wykonywania czynnosci, w szczegdlnosci wydawania
nakazow zaptaty — poprzez przeniesienie tresci art. 497" § 3 do proj. art. 479% § 2.

W przepisach regulujgcych postepowanie nakazowe pozostajg wytgcznie przepisy
specyficzne tylko dla tego postepowania:

1) proj. art. 484" — prowadzenie postepowania nakazowego tylko na wniosek powoda;

2) proj. art. 485 — szczegodlne podstawy dowodowe do wydania nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym;

3) proj. art. 486 — instrukcyjny termin do rozpoznania spraw o $wiadczenia podlegajgce rygorom
ustawy z 8 marca 2013 roku o terminach zaptaty w transakcjach handlowych;

4) art. 492 — szczegolny walor prawny nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym jako tytutu
zabezpieczenia;

5) proj. art. 493 § 1 — zarzuty jako srodek zaskarzenia nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym;

6) proj. art. 493 §2 - szczegdlne wymagania co do ftresci zarzutébw od nakazu zaptaty w
postepowaniu nakazowym;

7) proj. art. 493 § 3—4 (tgczace dotychczasowe art. 495 §2 i §4 oraz art. 496) — odrebnosci

postepowania w przypadku zaskarzenia nakazu zapfaty w postepowaniu nakazowym, tgcznie ze
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szczegolng trescig wyroku w takiej sprawie (nastepstwo tego, ze nakaz nie traci mocy po
zaskarzeniu);
8) proj. art. 497 § 1 — postepowanie w przypadku cofniecia zarzutow;
9) proj. art. 497 § 2 — mozliwos¢ i przestanki uznania cofniecia zarzutdéw za niedopuszczalne.
Tak samo w przepisach regulujgcych postepowanie upominawcze pozostajg wylgcznie
przepisy specyficzne tylko dla tego postepowania:
1) proj. art. 499 — okreslenie =zakresu zastosowania postepowania upominawczego (=
dopuszczalnosci wydania nakazu zapfaty w postepowaniu upominawczym);
2) proj. art. 505 §1 - sprzeciw jako $rodek zaskarzenia nakazu zapfaty w postepowaniu
upominawczym;
3) proj. art. 505 § 2 — utrata mocy nakazu zaptaty jako skutek wniesienia sprzeciwu;
4) proj. art. 505 § 3 — postanowienie stwierdzajgce utrate mocy nakazu zaptaty (nowa redakcja,
pomijajgca zbedne powtdrzenia zasad ogdlnych).
Jako pozostatos¢ z okresu, gdy mozliwos¢ dochodzenia roszczeh byta ograniczona kwotowo
(do 2000 r.), w ustawie z 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (Dz. U. z 2018 r. poz. 716) pozostat
przepis art. 15 ust. 2, ktéry zwalnia roszczenia z tej ustawy od tego ograniczenia. Po jego zniesieniu

przepis ten jest zbedny i nalezy go uchylié.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat V. Postepowanie nakazowe i upominawcze
Rozdzial 1. Przepisy wspoine

[§ 1—obecne art. 485 § 1iart. 498 § 1] Art. 4793, § 1. Sad wydaje nakaz zaptaty, jezeli powdd
[§ 2 — nowy przepis] dochodzi roszczenia pienieznego albo $wiadczenia
innych rzeczy zamiennych, a w innych przypadkach —
jezeli przepis szczegdlny tak stanowi.

§ 2. Po utracie mocy lub uchyleniu nakazu zaptaty albo
w przypadku braku podstaw do jego wydania sad
rozpoznaje sprawe wedtug przepiséw ogodlnych,
ewentualnie w postepowaniu odrebnym wtasciwym dla
danej sprawy, chyba ze przepisy szczegoine
przewidujg inny skutek, w szczegolnosci umorzenie
postepowania.

[§ 1—obecne art. 491 § 1iart. 502 § 1] Art. 479%. § 1. W nakazie zaptaty sgd nakazuje

[§ 2 — obecne art. 491 § 3iart. 502 § 2] pozwanemu, by w terminie dwdch tygodni od

[§ 3—obecne art. 494 § 2 i art. 504 § 2] doreczenia nakazu zaspokoit roszczenie w catos$ci wraz
[§ 4— obecne art. 492" § 1 i art. 502" § 2] z kosztami albo wniost $rodek zaskarzenia.

§ 2. Jezeli pozwany mieszka lub ma siedzibe za
granica, a nie ma przedstawiciela w kraju, termin, o
ktorym mowa w § 1, wynosi miesigc.

§ 3. Nakaz zaptaty dorecza sie stronom. Pozwanemu
nakaz zapfaty dorecza sie z odpisem pozwu, z
odpisami zatgcznikéw do pozwu oraz z pouczeniem o
terminie i sposobie zaskarzenia nakazu i o skutkach
jego niezaskarzenia.

§ 4. Nakaz zaptaty, od ktérego nie wniesiono $rodka
zaskarzenia, ma skutki prawomocnego wyroku.

§ 5. Jezeli po wydaniu nakazu zaptaty okaze sig, ze
pozwany w chwili wniesienia pozwu nie miat zdolnosci
sgdowej, zdolnosci procesowej albo organu
powotanego do jego reprezentowania, a braki te nie
zostaty usuniete w wyznaczonym terminie zgodnie z
przepisami Kodeksu, sad z urzedu uchyla nakaz
zaptaty i wydaje odpowiednie postanowienie.
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[§ 1— obecne art. 493 § 1 zdanie1 i art. 503 § 1
zdaniel]

[§ 2 — obecne art. 493 § 1 zdanie2 i art. 503 § 1
zdanie2]

[§ 3— obecne art. 494 § 1iart. 504 § 1]

Art. 479%'. § 1. Srodek zaskarzenia od nakazu zaptaty
wnosi sie do sgdu, w ktérym wydano nakaz zaptaty.

§ 2. W pismie zawierajgcym Srodek zaskarzenia od
nakazu zaptaty pozwany powinien wskazac¢, czy
zaskarza nakaz w catosci czy w czesci oraz
przedstawi¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty
nalezy zgtosic¢ przed wdaniem sie w spér co do istoty
sprawy.

§ 3. Sad odrzuca Srodek zaskarzenia niedopuszczainy,
spOzniony, nie optacony lub dotkniety brakami, ktorych
nie usunigto mimo wezwania.

[§ 1 — obecne art. 484" § 3 art. 497" § 2]
[§ 2 — obecny art. 497" § 3 rozszerzony na
postepowanie nakazowe]

Art. 479%2, § 1. Nakaz zaptaty sad wydaje na
posiedzeniu niejawnym.

§ 2. Czynnosci w sprawie, z wytgczeniem prowadzenia
rozprawy i wydania wyroku, moze wykonywaé
referendarz sgdowy.

Art. 480. (uchylony). [bez zmian]
Art. 481. (uchylony). [bez zmian]
Art. 482. (uchylony). [bez zmian]
Art. 483. (uchylony). [bez zmian]

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat V. Postepowanie nakazowe i upominawcze
Rozdziatl 2. Postepowanie nakazowe

Art. 484, § 1 Postepowanie-nakazowe-halezy-do
whaschwoselsaddwreforowychokregowyeh:
§ 2. Sgd-rozpoznaje-sprawe w postepowaniu

nakazowym na pisemny wniosek powoda zgtoszony w
pozwie.

§ 3R . . . .
|ie'aW ly O

Art. 484", Nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym
wydaje sie na wniosek powoda zgtoszony w pozwie.

Art. 485. § 1. Sgd-wydaje nakaz zaplaty, jezeli powod
.elee el dztroszozer tapie ue’;ﬂ egs.abe S,".'adeze Ha

uzasadniajgce dochodzone zgdanie sg udowodnione
dotgczonym do pozwu:
1) dokumentem urzedowym;
2) zaakceptowanym przez dtuznika rachunkiem;
3) wezwaniem diuznika do zaptaty i pisemnym
os$wiadczeniem dtuznika o uznaniu dtugu;

) Zaaxee plowany |e|z'ez. diznika-2adaniem Zaplaty
§ 2. Sad wydaje rowniez nakaz zaptaty przeciwko
zobowigzanemu z weksla, czeku, warrantutub-rewersu
nalezycie wypetnionego, ktérych prawdziwos¢ i tresé
nie nasuwajg watpliwosci. W razie przejscia na powoda
praw z weksla, z czeku, z-warrantulub-zrewersy; do
wydania nakazu niezbedne jest przedstawienie
dokumentoéw do uzasadnienia roszczenia, o ile
przejscie tych praw na powoda nie wynika
bezposrednio z weksla, z czeku, z-warrantutub-z
rewersy.§-3-—Sgd-moze-wydaénakazzaplatyjezeli
bank-dochodziroszezenia-napodstawie-wyciggu-z
ksigg-bankewych-pedpisanego-przez-oseby

§ 4. Jezell nie do’rqczono oryglnaiu weksla czeku

§% przewodmczqcy wzywa powoda do ich z’rozenla
pod rygorem zwrotu pozwu na podstawie art. 130.

Art. 485. § 1. Nakaz zaptaty wydaje sie, jezeli fakty
uzasadniajgce dochodzone Zgdanie sg udowodnione
dotgczonym do pozwu:

1) dokumentem urzedowym;

2) zaakceptowanym przez dtuznika rachunkiem;

3) wezwaniem dtuznika do zaptaty i pisemnym
o$wiadczeniem dtuznika o uznaniu dtugu.

§ 2. Sad wydaje rowniez nakaz zaptaty przeciwko
zobowigzanemu z weksla lub z czeku nalezycie
wypetnionego, ktérych prawdziwosé i tres¢ nie
nasuwajg watpliwosci. W razie przejscia na powoda
praw z weksla lub z czeku, do wydania nakazu
niezbedne jest przedstawienie dokumentéw do
uzasadnienia roszczenia, o ile przejscie tych praw na
powoda nie wynika bezposrednio z weksla lub z
czeku.§ 3. (uchylony).

§ 4. Jezeli nie dotgczono oryginatu weksla lub czeku,
przewodniczgcy wzywa powoda do ich ztozenia pod
rygorem zwrotu pozwu na podstawie art. 130.
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Art. 486. §1-\W-razie-braku-pedstaw-do-wydania
| . se by - .

niejawnym-
§ 2. W sprawach, o ktérych mowa w art. 485 § 2a, sad
. | taty. : I o

. ;
posiedzenie-niejawne nie pozniej niz przed-uphywem 2
miesiecy od dnia wniesienia pozwu albe-od-dnia
uzupetnienia brakow pezwu.

Art. 486. W sprawach, o ktérych mowa w art. 485 § 21,
przewodniczacy i sad podejmujg czynnosci tak, by
pierwsze posiedzenie wyznaczone w celu wydania
nakazu zaptaty, rozpoznania sprawy lub nadania jej
innego biegu odbyto sie nie pdzniej niz dwa miesigce
od dnia wniesienia pozwu, a jezeli pozew byt dotkniety
brakami — od dnia ich usuniecia.

Art. 487. (uchylony).

[bez zmian]

[bez zmian]

[bez zmian]

(

Art. 488. (uchylony
(
(

Art. 490. (uchylony

[bez zmian]

)-
Art. 489. (uchylony).
)-

Art. 491. (uchylony).
[§ 1i § 3 zastgpione przez przepisy wspoine, § 2

i | zbedny jako przestarzaty]

Art. 492. § 1. Nakaz zapfaty z chwilg wydania stanowi
tytut zabezpieczenia, wykonalny bez nadawania mu
klauzuli wykonalnosci. Kwota zasgdzona nakazem wraz
z wymagalnymi odsetkami stanowi sume, ktorej
ztozenie przez diuznika na rachunek depozytowy
Ministra Finanséw w rozumieniu przepiséw o finansach
publicznych, zwany dalej ,rachunkiem depozytowym
Ministra Finanséw”, wystarczy do zabezpieczenia.
Jezeli nakaz zobowigzuje do wydania rzeczy
zamiennych, do zabezpieczenia wystarczy ztozenie
sumy réwnej wartosci przedmiotu sporu.

§ 2. Powdd wnoszac o dokonanie zabezpieczenia jest
obowigzany wskazaé¢ sposob zabezpieczenia. Sad na
wniosek pozwanego moze ograniczy¢ zabezpieczenie
wedtug swego uznania. Przepis art. 742 oraz przepisy o
ograniczeniu zabezpieczenia przeciwko Skarbowi
Panstwa stosuje sie odpowiednio.

§ 3. Nakaz zaptaty wydany na podstawie weksla,
warrantu, rewersu lub czeku staje sie natychmiast
wykonalny po uptywie terminu do zaspokojenia
roszczenia. W razie wniesienia zarzutdw sgd moze na
wniosek pozwanego wstrzymac¢ wykonanie nakazu.
Przepisy o ograniczeniu wykonalnosci w sprawach
przeciwko Skarbowi Panstwa stosuje sie odpowiednio.

[bez zmian]

Art. 492", (uchylony).

[§ 2 zastgpiony przez przepisy wspdlne]

[§ 1 zbedny wskutek odejscia od trudnosci z
doreczeniem jako podstawy uchylenia nakazu zaptaty]

Art. 493. § 1. Rismeo-zawierajgee zarzuty wnesi-sie-de
sadb_ .;te Y ”yda’,na @z ZEF at_y YV pISHHe EEZ,“E., Y

Art. 493. § 1. Od nakazu zaptaty pozwany moze
wnies¢ zarzuty.
§ 2. W pismie zawierajgcym zarzuty pozwany powinien
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takze wymieni¢ fakty, z ktérych wywodzi swe zgdania, i
dowody na potwierdzenie kazdego z nich.

§ 3. W postepowaniu po wniesieniu zarzutow:

1) nie stosuje sie przepiséw art. 194—196 i art. 198;

2) powddztwo wzajemne jest niedopuszczalne;

3) nie mozna wystepowac z nowymi roszczeniami
zamiast lub obok dotychczasowych; jednakze w
przypadku zmiany okolicznosci powdd moze zgdacé
zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego
réwnowartosci lub innego przedmiotu, a w sprawach o
Swiadczenie powtarzajgce sie moze nadto rozszerzy¢
zadanie pozwu o $wiadczenia za dalsze okresy.

§ 4. Jezeli zachodzg podstawy do odrzucenia pozwu
lub umorzenia postepowania, sgd z urzedu
postanowieniem uchyla nakaz zaptaty i wydaje sie
odpowiednie rozstrzygniecie. W innym przypadku sgd
wydaje wyrok, ktérym w catosci lub w czesci utrzymuije
nakaz zaptaty w mocy albo go uchyla i orzeka o
zadaniu pozwu.

Art. 494. (uchylony).
[zastgpiony przez przepisy wspdlne]

Art. 495. (uchylony).

[§ 1 zbedny wskutek nowej organizacji postepowania]
[§ 2 zastapiony przez art. 493 § 2 pkt 2]

[§ 4 zastagpiony przez art. 493 § 2 pkt 1]

Art. 496. (uchylony).
[zastgpiony przez art. 493 § 3]

Art. 497. § 1. W razie cofniecia zarzutow sgd,-jezeli-nie
. fricci od

postanowieniem, ze nakaz pozostaje w mocy.
§ 2. Przepisy o kosztach w razie cofniecia pozwu oraz
art. 203 § 3 stosuje sie odpowiednio.

Art. 497. § 1. W przypadku cofniecia zarzutéw sad
stwierdza postanowieniem, ze nakaz pozostaje w
mocy. Przepisy o kosztach w przypadku cofniecia
pozwu oraz przepis art. 203 § 3 stosuje sie
odpowiednio.

§ 2. W przypadku, o ktérym mowa w art. 203 § 4, sad
moze uznac cofniecie zarzutéw za niedopuszczalne.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat V. Postepowanie nakazowe i upominawcze
Rozdziat 3. Postepowanie upominawcze

Art. 497, (uchylony).
[zastgpiony przez przepisy wspdlne]

Art. 498. (uchylony).
[zastgpiony przez przepisy wspdlne]
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przewodniczacy wyznacza-fozprawe, chyba 26 Sp_ awa

Art. 499. §-1. Nakaz zaptaty nie-meze-byé-wydany;
jezeli wedtug tresci pozwu:

1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne;

2) przytoczone-okeliczrosei budzg watpliwosg;

3) zaspokojenie roszczenia zalezy od $wiadczenia
wzajemnego;

.

-miejsee-pobytd pezwa egel Ejss.t’z' ane-albo o
w-kraju-

§-2—uchylony):

Art. 499. § 1, Sad wydaje nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym w sprawach okreslonych
w art. 4798°

§ 2, Nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany, jezeli wedtug
tresci pozwu:

1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne;

2) twierdzenia co do faktéw budzg watpliwos¢;

3) zaspokojenie roszczenia zalezy od $wiadczenia
wzajemnego.

Art. 500. (uchylony).

[bez zmian]

Art. 501. (uchylony).

[bez zmian]

Art. 502. (uchylony).
[zastgpiony przez przepisy wspdlne]

Art. 502", (uchylony).

[§ 1 zbedny wskutek odejscia od trudnosci z
doreczeniem jako podstawy uchylenia nakazu zapftaty]
[§ 2 zastgpiony przez przepisy wspoine]

Art. 503. (uchylony).

[§ 1 zastgpiony przez przepisy wspdlne]

[§ 2 zbedny ze wzgledu na odejscie od obowigzku
stosowania formularzy]

Art. 504. (uchylony).
[zastgpiony przez przepisy wspolne]

Art. 505. § 1. W-razie prawidlowego-wniesienia
Sprzeciwt-akaz zap_laty trach-moc; a prze woe |ez|qeyl
§ 2. Nakaz zaptaty traci moc w czesci zaskarzonej
sprzeciwem. Sprzeciw jednego tylko ze

Art. 505. § 1. Od nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym pozwany moze wnies¢ sprzeciw.
§ 2. Nakaz zaptaty traci moc w czesci zaskarzonej
sprzeciwem. Sprzeciw jednego tylko ze
wspotpozwanych o to samo roszczenie oraz co do
jednego lub niektérych uwzglednionych roszczen
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wspotpozwanych o to samo roszczenie oraz co do

jednego lub niektérych uwzglednionych roszczen

powoduje utrate mocy nakazu jedynie co do nich.

§ 3. Na wniosek pozwanego sgd-atbereferendarz
iodzeniu et i

postanowienie;wktérym-stwierdza utrate mocy nakazu

powoduje utrate mocy nakazu jedynie co do nich.

§ 3. Na wniosek strony sgd wydaje postanowienie
stwierdzajgce utrate mocy nakazu zaptaty w
postepowaniu upominawczym w catosci lub w czesci.

zaptaty w catosci lub w czesci.

Ustawa z 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali

Rozdziat 3. Prawa i obo

wiazki wtascicieli lokali

Art. 15. 1. Na pokrycie kosztow zarzadu wiasciciele
lokali uiszczajg zaliczki w formie biezacych opfat, ptatne
z goéry do dnia 10 kazdego miesigca.

Art. 15. 1. Na pokrycie kosztow zarzadu wiasciciele
lokali uiszczajg zaliczki w formie biezacych opfat, ptatne
z goéry do dnia 10 kazdego miesigca.

2. (uchylony)
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VII.Ogolne usprawnienia postepowania

39.Zasady rejestracji czynnosci sadu

Regulacja dopuszczalnosci prywatnej rejestracji czynnosci sgdu jest obecnie zawarta w art.

162". Jest ona jednak po pierwsze niewystarczajgca w stosunku do dzisiejszych oczekiwan

spotecznych w zakresie publicznej jawnosci dziatania wymiaru sprawiedliwosci, po drugie zbytecznie

obcigza sad obowigzkiem kazdorazowego udzielania zezwolenia na rejestracje, a po trzecie jest w

rzeczywistosci niemozliwa do wyegzekwowania, skoro strona moze skrycie sporzadzac¢ nagranie

dzwieku niezaleznie od tego, czy sad na to pozwolit, czy nie. Co wiecej, niedopuszczalnosé
zapisywania czynnosci sagdu za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego oznacza w istocie tylko tyle, ze
strona jest zmuszona do utrwalania tych czynno$ci (na wiasny uzytek) w drodze pisemnych notatek —
co nie znajduje uzasadnienia celowo$ciowego ani aksjologicznego, skoro rejestracja czynnosci sadu
nie przeszkadza w ich prowadzeniu ani nie odbiera im zadnego waloru.

Wobec tego:

— norme zawartg dotychczas w art. 162" poszerza sie zakresowo i przenosi do przepiséw ogolnych:
ma dotyczy¢ nie tylko posiedzen sadu, lecz w ogdle wszelkich czynnosci, takze prowadzonych
poza posiedzeniem (ogledzin, przestuchan itd.),

— wprowadza sie swobode prywatnej rejestracji, ograniczonej jednak do rejestracji dzwieku;
prywatna rejestracja obrazu narazataby bowiem obecnych na naruszenie débr osobistych w
postaci wizerunku, a Skarb Panstwa — na odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg z tego tytutu,

— wprowadza sie obowigzek uprzedzenia przez strone o prywatnej rejestraciji,

— ustanawia sie¢ mozliwo$¢ zakazania stronie prywatnej rejestracji — ze wzgledu na wytgczenie
jawnosci danej czynnosci lub ogéiny wzglad na prawidlowos¢ postepowania (tak jak dotychczas).

Odpowiednie zmiany wprowadza sie poprzez wprowadzenie proj. art. 9" i uchylenie art. 162".

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut wstepny. Przepisy ogoine

[nowy przepis] Art. 9'. § 1. Nie jest wymagane zezwolenie sgdu na
utrwalanie przez strony lub uczestnikdw postepowania
przebiegu posiedzen i innych czynnosci sgdowych, przy
ktérych sg obecni, za pomocg urzgdzenia
rejestrujgcego dzwiek.

§ 2. Strony i uczestnicy postepowania uprzedzajg sad o
zamiarze utrwalania przebiegu posiedzenia lub innej
czynnosci sgdowej za pomocg urzadzenia
rejestrujgcego dzwiek.

§ 3. Sad zakazuje stronie lub uczestnikowi
postepowania utrwalenia przebiegu posiedzenia lub
innej czynnosci sgdowej za pomocg urzgdzenia
rejestrujgcego dzwiek, jezeli posiedzenie lub jego czesé
odbywa sie przy drzwiach zamknietych lub sprzeciwia
sie temu wzglad na prawidtowos$¢ postepowania.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych
Rozdzial 3. Posiedzenia sgdowe

Art-162*. Sad-na-wniosek-strony-wyraza zgode-na Art. 162", (uchylony)
utrwalanie przez hig przeb e’ge.pe’s.e_dze. Ha-2a pomoss
urzadzenia |e|je_st uqueegl o-azwick; jezel hie-stot-temu
postepowania-

40.Witasciwos¢ sadu
a. Badanie wlasciwosci miejscowej

Obowigzujgca od 2007 r. regulacja badania przez sad swojej wtasciwosci miejscowej, oparta
na zakazie badania jej z urzedu, oraz trybu postepowania sadu w przypadku stwierdzenia
niewfasciwosci miejscowej:

— z jednej strony pozostawia bez sankcji zachowania stron polegajgce na swiadomym kierowaniu
spraw do sgddéw niewtasciwych, a z drugiej — nie zapobiega niezasadnemu przekazywaniu spraw,

— jest w sztuczny sposéb podzielona na regulacje dotyczacg niewtasciwosci miejscowej (art. 202) i
niewlasciwosci wynikajgcej z innych podstaw (art. 200), a potgczona z regulacjg trybu badania
innych przestanek procesowych niezwigzanych z wtasciwoscig sadu,

— nie rozstrzyga takze jednoznacznie stosunku przepiséw o badaniu wtasciwosci do zasady z art. 15.

Regulacje te nalezy wiec sprecyzowac poprzez:

1) oddzielenie regulacji badania wtasciwosci miejscowej od regulacji trybu badania innych
przestanek procesowych niezwigzanych z wtasciwoscig sadu (proj. art. 202);

2) skupienie w jednym artykule regulacji dotyczgcych wiasciwosci miejscowej i pozostatych rodzajow
wiasciwosci (proj. art. 200);

3) jednoznaczne ustanowienie zasady badania przez sgd kazdej swojej wiasciwosci z urzedu w
kazdym stanie sprawy (proj. art. 200 § 1");

4) ustanowienie wyjatku od tej zasady, $cisle zawezonego do niewlasciwosci usuwalnej i do fazy
procesu po doreczeniu pozwu (proj. art. 200 § 1?);

5) jednoznaczne wskazanie prymatu zasady z art. 15 (proj. art. 200 § 1°);

6) logiczne zamkniecie regulacji sankcjg w postaci przekazania sprawy (proj. art. 200 § 14).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdzial 2. Pozew

Art. 200. § 1. Sad, ktory stwierdzi swa niewtasciwosc, | Art. 200. § 1. (uchylony)
przekaze sprawe sgdowi wtasciwemu. Postanowienie | § 1'. Swojg wiasciwos$¢ sad bierze pod rozwage z
: SE } Rief urzedu w kazdym stanie sprawy.

§ 2. Sad, ktéremu sprawa zostata przekazana, jest § 12. Jednakze niewtasciwo$¢ dajacy sie usungc za
zwigzany postanowieniem o przekazaniu sprawy. Nie | pomocg umowy stron sad bierze pod rozwage z urzedu
dotyczy to wypadku przekazania sprawy sgdowi tylko do czasu doreczenia pozwu. Po doreczeniu
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wyzszego rzedu. Sad ten w razie stwierdzenia swej
niewtasciwosci przekaze sprawe innemu sgdowi, ktory
uzna za wiasciwy, nie wytgczajgc sadu
przekazujgcego.

§ 3. Czynnosci dokonane w sgdzie niewtasciwym
pozostajg w mocy.

pozwu sad bierze te niewtasciwos¢ pod rozwage tylko
na zarzut pozwanego, zgtoszony i nalezycie
uzasadniony przed wdaniem sig w spér co do istoty
sprawy.

§ 13. Przepisy § 1" i 12 nie uchybiajg przepisowi art. 15.
§ 14. Sad, ktory stwierdzi swa niewtasciwosé, przekaze
sprawe sgdowi wiasciwemu.

§ 2. Sad, ktéremu sprawa zostata przekazana, jest
zwigzany postanowieniem o przekazaniu sprawy. Nie
dotyczy to wypadku przekazania sprawy sgdowi
wyzszego rzedu. Sad ten w razie stwierdzenia swej
niewtasciwosci przekaze sprawe innemu sadowi, ktory
uzna za wlasciwy, nie wytagczajgc sgdu
przekazujgcego.

§ 3. Czynnosci dokonane w sgdzie niewtasciwym
pozostajg w mocy.

stanowi-inaczej; okolicznosci, ktére uzasadniajg
odrzucenie pozwu, jak réwniez niewtasciwy tryb
postepowania, brak nalezytego umocowania
petnomocnika, brak zdolnosci procesowej pozwanego,
brak w skfadzie jego organéw lub niedziatanie jego
przedstawiciela ustawowego sad bierze pod rozwage z
urzedu w kazdym stanie sprawy.

Art. 202. Okolicznosci, ktére uzasadniajg odrzucenie
pozwu, jak rowniez niewtasciwy tryb postepowania,
brak nalezytego umocowania petnomocnika, brak
zdolnosci procesowej pozwanego, brak w sktadzie jego
organow lub niedziatanie jego przedstawiciela
ustawowego sad bierze pod rozwage z urzedu w
kazdym stanie sprawy.

b. Wiasciwos¢ rzeczowa sadu okregowego

Art. 17 pkt 4? ustanawia wiasciwos¢ sgdu okregowego m.in. w sprawach o ustalenie
nieistnienia uchwat organéw prawnych lub jednostek organizacyjnych. Przepis ten nie wspomina
natomiast o sprawach o ustalenie istnienia uchwat. W konsekwencji, zgodnie z zasadg exceptiones
non sunt extendendae, w my$| art. 16 sprawy te pozostajg we wtasciwosci sgdow rejonowych. Jest to
oczywista niekonsekwencja: skoro sgd okregowy ma rozpoznawac sprawy o ustalenie nieistnienia
uchwat, to tym bardziej powinien rozpoznawa¢ sprawy o ustalenie ich istnienia. Niekonsekwencje te

nalezy usungé poprzez uzupetnienie przepisu art. 17 pkt 42.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wlasciwos¢ sadu
Rozdziat 1. Wiasciwosé¢ rzeczowa
Oddziat 1. Podstawy wlasciwosci

Art. 17. Do wiasciwosci sagdow okregowych nalezg
sprawy: sprawy:

(-..) (-..)

42) o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci albo o 42) o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci albo o
ustalenie nieistnienia uchwat organéw oséb prawnych | ustalenie istnienia lub nieistnienia uchwat organéw
lub jednostek organizacyjnych niebedacych osobami 0s6b prawnych lub jednostek organizacyjnych
prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng; | niebedacych osobami prawnymi, ktérym ustawa
(...) przyznaje zdolnos¢ prawng;

(...)

Art. 17. Do wiasciwosci sadéw okregowych nalezg
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c. Wiasciwosé miejscowa sadu

Doswiadczenie orzecznicze i dane statystyczne wskazujg, ze obecne zasady ustalania
wiasciwosci miejscowej sgdu odbiegajg od aktualnych potrzeb wymiaru sprawiedliwosci. Daleko
posunieta centralizacja handlu i wszelkiego rodzaju ustug (bankowych, ubezpieczeniowych,
telekomunikacyjnych, informacyjnych itd.) spowodowata, ze siedziby os6b prawnych uczestniczacych
w masowym obrocie mieszczg sie niemal wylgcznie w kilku najwiekszych miastach, przede wszystkim
w Warszawie. Przy obecnych zasadach ustalania wtasciwosci miejscowej sgdu prowadzi to do
nieproporcjonalnie duzego obcigzenia sadéw ,wielkomiejskich® w stosunku do sadow
sprowincjonalnych”. Konsekwencjg jest znaczaco (czasem kilkakrotnie) dtuzszy czas oczekiwania na
rozstrzygniecie takiej samej sprawy w sgdzie ,wielkomiejskim”, niz w ,prowincjonalnym”. Sytuacja taka
jest nie do przyjecia z punktu widzenia konstytucyjnych zasad réwnosci praw i dostepu do sadu:
miejsce zamieszkania strony nie powinno wptywac na czas rozpoznania jej sprawy. Zasady procedury
powinny zréwnowazy¢ obcigzenie sgdow ,wielkomiejskich” i ,prowincjonalnych”.

Obecne zasady ustalania witasciwosci miejscowej powodujg rowniez uprzywilejowanie
przedsiebiorcow w stosunku do ich kontrahentéw bedacych konsumentami. Co prawda w obrocie
konsumenckim nadal obowigzuje zasada, ze konsument powinien zosta¢ pozwany przez sad dla
siebie wtasciwy (art. 27), jednak masowi przedsiebiorcy, korzystajgc z wilasciwosci przemiennej
(art. 34), pozywajg konsumentéw przed sgd miejsca wykonania umowy — a za miejsce wykonania
umowy poczytuje sie rowniez miejsce spetnienia swiadczenia przez konsumenta, ktérym jest z reguty
siedziba przedsiebiorcy (art. 454 Kodeksu cywilnego). Tymczasem masowy przedsiebiorca z reguty
ma aparat organizacyjny do obstugi przed sadem, w szczegdlnosci korzysta z fachowej obstugi
prawnej — w odroznieniu od konsumenta, ktéry musi ponies¢ koszt wynajecia petnomocnika do
reprezentacji przed sgdem wiasciwym dla przedsigbiorcy. Takg sytuacje nalezy oceni¢ jako
uprzywilejowanie przedsiebiorcy, ktére nie znajduje uzasadnienia. Zasady procedury powinny je
zréwnowazyc.

Dla osiggniecia powyzszych celéw przewiduje sie:

1) wylgczenie stosowania przepisow o witasciwosci przemiennej w sprawach przeciwko
konsumentom (proj. art. 31 § 2),

2) ograniczenie podstawy ustalenia wta$ciwos$ci przemiennej w sprawach o roszczenia z umow (art.
34) poprzez przyjecie za miejsce wykonania umowy jedynie miejsca spetnienia Swiadczenia
charakterystycznego dla umowy danego rodzaju (w rozumieniu przyjetym juz w prawie Unii
Europejskiej, z dodatkowym wyjasnieniem dla najczestszych rodzajow spraw) — czyli z
wytgczeniem zaptaty, ktora nie jest Swiadczeniem charakterystycznym (proj. art. 34 § 2),

3) poszerzenie podstawy wtasciwosci przemiennej w sprawach:

a) o ochrone dobr osobistych naruszonych przy wykorzystaniu prasy i internetu (proj. art. 35"),
b) przeciwko instytucjom finansowym i ich nastepcom prawnym o roszczenia z czynnosci

bankowych (proj. art. 372)

o wiadciwos¢ wedtug miejsca zamieszkania albo siedziby powoda.

Pojecia uzyte w proj. art. 372 sg zapozyczone bezposrednio z odpowiednich przepisow Prawa
bankowego wzglednie ustawy o listach zastawnych i bankach hipotecznych — i nalezy je rozumie¢ tak,
jak w tych przepisach:
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— ,czynnosci bankowe” to czynnosci okreslone zaréwno w art. 5 ust. 1, jak i w art. 5 ust. 2 Prawa

bankowego,

— w przypadku ,innej jednostki organizacyjnej uprawnionej do wykonywania czynno$ci bankowych”

czynnosciami bankowymi sg tylko czynnosci okreslone w art. 5 ust. 5 w zwigzku z art. 5 ust. 1

Prawa bankowego,

— ,czynnosci banku hipotecznego” to czynnosci okreslone w rozdziale 2. ,Czynnosci banku

hipotecznego” ustawy o listach zastawnych i bankach hipotecznych — tgcznie, oczywiscie, z

emisjg hipotecznych i publicznych listow zastawnych.

Regulacje z proj. art. 34, art. 35" ani art. 372 nie naruszajg wylgcznej whasciwosci sgdu

ustanowionej w art. 7 i kolejnych rozporzadzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012

z 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sgdowych oraz ich wykonywania w

sprawach cywilnych i handlowych. Podobnie jak dotychczas, norma wynikajgca z rozporzgdzenia

1215/2012 bedzie normg szczegoding, majgcg zastosowanie tylko w sprawach transgranicznych i na

zasadzie szczegolnosci wytgczajgcg w nich stosowanie norm Kodeksu postepowania cywilnego.

Dla wszelkiej jasnosci nalezy dodac, ze

mie¢ zastosowanie do spraw wszelkiego rodzaju,

regulacje z proj. art. 34 § 2, art. 35" i art. 372 bedg

nie tylko z udziatem konsumentéw.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wtasciwos¢ sadu
Rozdziat 2. Wtasciwos¢ miejscowa
Oddziat 2. Wiasciwos$¢ przemienna

Art. 31. Powodztwo w sprawach objetych przepisami
oddziatu niniejszego wytoczy¢ mozna badz wedtug
przepiséw o wtasciwosci ogolnej, bgdz przed sad
oznaczony w przepisach ponizszych.

Art. 31. § 1. Powddztwo w sprawach objetych
przepisami oddziatu niniejszego wytoczy¢ mozna badz
wedtug przepisdw o wiasciwosci ogdélnej, badz przed
sgd oznaczony w przepisach ponizszych.

§ 2. Przepiséw oddziatu niniejszego nie stosuje sie w
sprawach przeciwko konsumentom.

Art. 34. Powoddztwo o zawarcie umowy, ustalenie jej
tresci, 0 zmiane umowy oraz o ustalenie istnienia
umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie lub
uniewaznienie, a takze o odszkodowanie z powodu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
mozna wytoczy¢ przed sad miejsca jej wykonania. W
razie watpliwosci miejsce wykonania umowy powinno
by¢ stwierdzone dokumentem.

Art. 34. § 1. Powddztwo o zawarcie umowy, ustalenie
jej tresci, o zmiane umowy oraz o ustalenie istnienia
umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie lub
uniewaznienie, a takze o odszkodowanie z powodu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
mozna wytoczy¢ przed sad miejsca jej wykonania.

§ 2. Za miejsce wykonania umowy uwaza sie miejsce
spetnienia $wiadczenia charakterystycznego dla umow
danego rodzaju, w szczegdlnosci:

1) w przypadku sprzedazy rzeczy ruchomych — miejsce,
na ktore rzeczy te zgodnie z umowa zostaty lub miaty
zostac dostarczone,

2) w przypadku $wiadczenia ustug — miejsce, w ktérym
ustugi zgodnie z umowg byty lub miaty by¢ Swiadczone.
& 3. W przypadku watpliwosci miejsce wykonania
umowy powinno by¢ stwierdzone dokumentem.

[nowa norma]

Art. 35'. Powddztwo o ochrone débr osobistych
naruszonych przy wykorzystaniu Srodkbw masowego
przekazywania mozna wytoczy¢ przed sgd wtasciwy dla
miejsca zamieszkania lub siedziby powoda.

[nowa norma]

Art. 372. § 1. Powddztwo o roszczenia z czynnos$ci
bankowych przeciwko bankowi, innej jednostce
organizacyjnej uprawnionej do wykonywania czynnosci
bankowych lub ich nastepcom prawnym mozna
wytoczy¢ przed sgd witasciwy dla miejsca zamieszkania
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albo siedziby powoda.

§ 2. Przepis § 1 stosuje sie takze do powddztwa
przeciwko bankowi hipotecznemu lub jego nastepcom
prawnym o roszczenia z czynnosci banku

hipotecznego.

d. Wlasciwos¢ wytaczna

W mys$l dotychczasowego brzmienia art. 38 wytgczna wiasciwosé sgdu miejsca potozenia
nieruchomosci dotyczy spraw o wtasno$¢ i inne prawa rzeczowe oraz o posiadanie tej nieruchomosci,
a takze, pod pewnymi warunkami, na roszczenia osobiste zwigzane z tymi prawami. Wydaje sie
celowe, by wiasciwos¢ te rozszerzy¢ takze na roszczenia z art. 231 Kodeksu cywilnego oraz z art.
224-228 i 230 tego Kodeksu, o ile dotyczg nieruchomosci — przy zapewnieniu stronom mozliwo$ci
przekazania tej sprawy innemu sgadowi réwnorzednemu, o ile bedzie to celowe z jakichkolwiek

wzgledow formalnych lub praktycznych (proj. art. 38 § 1 § 3).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wtasciwos¢ sadu
Rozdziat 2. Wtasciwos¢ miejscowa
Oddziat 3. Wtasciwos¢ wytaczna

Art. 38. § 1. Powodztwo o wiasnosé lub o inne prawa
rzeczowe na nieruchomosci, jak réwniez powodztwo o
posiadanie nieruchomos$ci mozna wytoczy¢ wytgcznie
przed sad miejsca jej potozenia. Jezeli przedmiotem
sporu jest stuzebnosé gruntowa, wiasciwosé oznacza
sie wedtug potozenia nieruchomosci obcigzone;.

§ 2. Wtasciwos¢ powyzsza rozcigga sie na roszczenia
osobiste zwigzane z prawami rzeczowymi i
dochodzone tgcznie z nimi przeciwko temu samemu
pozwanemu.

Art. 38. § 1. Powodztwo o:

1) wiasnosé lub inne prawa rzeczowe na
nieruchomosci;

2) posiadanie nieruchomosci;

3) roszczenia z art. 231 Kodeksu cywilnego

4) roszczenia z art. 224-228 i art. 230 Kodeksu
cywilnego, o ile sg zwigzane z nieruchomoscig
wytacza sie wytgcznie przed sad miejsca potozenia tej
nieruchomosci. Jezeli przedmiotem sporu jest
stuzebnos$¢ gruntowa, wtasciwos$é oznacza sie wedtug

potozenia nieruchomosci obcigzone;.

§ 2. Wtasciwos$¢ powyzsza rozcigga sie na roszczenia
osobiste zwigzane z prawami rzeczowymi i
dochodzone fgcznie z nimi przeciwko temu samemu
pozwanemu.

§ 3. Sad wtasciwy moze na zgodny wniosek stron
przekazaé¢ sprawe innemu sgdowi réwnorzednemu,
jezeli przemawiajg za tym wzgledy celowosci.

e. Szczegoblna wiasciwos¢ miejscowa i rzeczowa sadu

W praktyce dziatania sgdoéw zdarzajg sie sprawy, ktérych szczegdlne okolicznosci uzasadniajg
przetamanie ogolnych zasad ustalenia witasciwego sadu. Okolicznosci te mogg by¢ tak roézne, ze
trudno je zbiorczo okresli¢ inaczej, jak wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W najczesciej
spotykanych sytuacjach ich wspdélnym mianownikiem jest zagrozenie dla postrzegania konkretnego
sgdu przez lokalng spotecznos¢ jako bezstronnego organu wymiaru sprawiedliwosci. W tym zakresie
mieszczg sie sytuacje, gdy uczestnikiem sprawy przed sgdem jest osoba nalezgca do lokalnych elit
wiladzy lub biznesu; osoby takie majg zazwyczaj tak szerokie wiezy oficjalne i towarzyskie, ze lokalna
spotecznos¢ przyjmuje za oczywiste istnienie tego rodzaju wiezi réwniez z sedziami i pracownikami

sgdoéw — niezaleznie od sytuacji rzeczywistej. Inng tego rodzaju sytuacjg jest sprawa, w ktérej strong
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jest pracownik lub sedzia miejscowego sgdu. W tego rodzaju sprawach osoba taka jest w opinii
spotecznej podejrzewana o wykorzystywanie swoich rzeczywistych czy mniemanych kontaktow
osobistych do ,zatatwiania” sprawy. Sytuacje takie w oczywisty sposéb obnizajg prestiz wymiaru
sprawiedliwosci.

Oczywistym rozwigzaniem tego rodzaju probleméw jest wyznaczenie do rozpoznania danej
sprawy innego sadu. Dotychczasowe przepisy na to nie pozwalajg; konieczna jest okrezna droga
polegajgca na ztozeniu przez wszystkich sedziow wtasciwego sadu oswiadczen o wytgczeniu, po
czym dopiero sad nad nim przetozony z powodu przeszkody polegajgcej na niemoznosci utworzenia
skfadu orzekajgcego wyznacza inny sad. W wiekszych sgdach zebranie o$wiadczen o wytgczeniu
potrafi trwaé¢ miesigcami. Co wiecej, jezeli podsgadny jest osobg znang na szerszym obszarze (np.
wojewodztwa) czy np. sedzig sgdu okregowego albo apelacyjnego, cata procedura z reguty wymaga
kilkakrotnego powtdrzenia — od nowa w kazdym kolejno wyznaczanym sgdzie. W takich przypadkach
zwioke niekiedy liczy sie juz w latach. A przeciez wynik takich czynnoéci, w postaci przekazania
sprawy sgdowi, w ktorym takich powigzan nie ma, jest oczywisty i z géry znany.

W celu rozwigzania tego rodzaju probleméw nalezy wiec, na wzér procedury karnej (art. 37
Kodeksu postepowania karnego), wprowadzi¢ mozliwos¢ zwrdcenia sie przez sad wiasciwy do Sadu
Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi. Aby unikng¢ zawezenia zakresu
stosowania tej mozliwosci, w tresci przepisu nalezy wyraznie wskazac, ze wzglad na dobro wymiaru
sprawiedliwosci obejmuje réwniez wzglad na spoteczne postrzeganie sgdu jako organu bezstronnego.
(proj. art. 45").

Przy okazji wprowadzenia tej instytucji nalezy uregulowac tryb wykorzystania mozliwosci
ustanowionych w juz obowigzujgcych art. 44 i art. 45 poprzez okre$lenie, ze o wyznaczenie innego
sgdu ma obowigzek wystgpi¢ sgd wtasciwy (proj. art. 44 § 2), a o oznaczenie sgdu wiasciwego — sad,
do ktérego wptynat pozew (proj. art. 45 § 2). Nie wyklucza to, oczywiscie, dopuszczalnosci
whnioskowania przez strone o tego rodzaju wystgpienie.

Konkretyzacjg zasady, ze sad nie powinien rozpoznawac¢ sprawy, ktérej charakter a limine
stawia w watpliwym swietle jego bezstronnos¢, sg dwie inne regulacje. Pierwsza, polegajgca na
obligatoryjnym rozpoznaniu sprawy przez inny sagd w przypadku wytgczenia sedziego (proj. art. 48'),
zostata oméwiona przy przepisach o wytgczeniu sedziego. Druga polega na analogicznym
~przekazaniu sprawy” w sytuacji, gdy sad ogdlnie wtasciwy miatby rozpoznac sprawe, w ktérej strong
jest on sam albo sad nad nim przetozony. Jest to legalizacja i usprawnienie dotychczasowej praktyki,
w ktérej ten sam efekt byt osiggany w drodze zebrania oswiadczen o wytgczeniu od wszystkich

sedziéw danego sgdu. Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 452,

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czesc¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wlasciwos¢ sadu
Rozdzial 2. Wiasciwos$¢ miejscowa
Oddziat 4. Przepisy szczegélne

Art. 44. Jezeli sad wtasciwy nie moze z powodu Art. 44. § 1. Jezeli sgd wtasciwy nie moze z powodu

przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podjaé innej przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podjg¢ innej

czynnosci, sad nad nim przetozony wyznaczy na czynnosci, sgd nad nim przetozony wyznaczy inny sad.

posiedzeniu niejawnym inny sad. § 2. O wyznaczenie innego sadu wystepuje sad
wiasciwy.
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Art. 45. Jezeli w mys$I przepiséw kodeksu nie mozna na
podstawie okolicznosci sprawy ustali¢ wtasciwosci
miejscowej, Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnym
oznaczy sad, przed ktéry nalezy wytoczy¢ powddztwo.

Art. 45. § 1. Jezeli na podstawie przepisow Kodeksu
nie mozna w Swietle okolicznosci sprawy ustali¢
wiasciwosci miejscowej, Sad Najwyzszy oznaczy sad,
przed ktéry nalezy wytoczy¢ powodztwo.

§ 2. O oznaczenie sadu, przed ktéry nalezy wytoczy¢
powddztwo, wystepuje sad, do ktérego wptynat pozew.

[nowa norma]

Art. 45", § 1. Sad Najwyzszy moze przekazaé sprawe
do rozpoznania innemu sgdowi, jezeli wymaga tego
dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczegolnosci
wzglad na spoteczne postrzeganie sgdu jako organu
bezstronnego.

§ 2. O przekazanie sprawy moze wystapi¢ sad
wiasciwy.

[nowa norma]

Art. 452, JeZeli strong jest Skarb Panstwa, a
panstwowa jednostkg organizacyjng, z ktérej
dziatalnos$cig wigze sie dochodzone roszczenie, jest:
1) sad wtasciwy do rozpoznania sprawy — sad ten z
urzedu przedstawi akta sprawy sgdowi nad nim
przetozonemu, ktéry przekaze sprawe innemu sgdowi
rownorzednemu z sgdem przedstawiajgcym:;

2) sad przetozony nad sgdem wtasciwym do
rozpoznania sprawy — sagd wtasciwy do rozpoznania
sprawy z urzedu przedstawi akta sprawy temu sgdowi
przetozonemu, ktéry przekaze sprawe innemu sgdowi
réwnorzednemu z sgdem przekazujgcym, majgcemu
siedzibe poza obszarem wiasciwosci sadu
przekazujgcego.

41.Sklad sadu na posiedzeniu

Zmiany w tym zakresie majg charakter porzadkujacy:
— w proj. art. 47 § 4, art. 52 § 2, art. 330 § 1 i art. 367 § 3, art. 544 nie uzywany juz przez ustawy

ustrojowe termin ,sedzia zawodowy” nalezy zastgpi¢ terminem ,sedzia”,

— w proj. art. 47 § 3 nalezy okresli¢ sklad sgdu poza rozprawg zgodnie z siatkg pojeciowg Kodeksu,

— w proj. art. 47 § 3'-32 nalezy wyraznie rozrozni¢ instytucje i kompetencje procesowe sgdu i

przewodniczgcego.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat Il. Sktad sgdu

Art. 47.(...)

§ 3. Postanowienia poza rozprawg eraz-zarzgdzenia
wydaje przewodniczgey.

§ 4. Prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy
w sktadzie trzech sedziéw zawedewyeh, jezeli uzna to
za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawito$¢ lub
precedensowy charakter sprawy.

Art. 47. (...)

§ 3. Postanowienia poza rozprawg wydaje sad w
skitadzie jednego sedziego.

§ 3. Zarzgdzenia wydaje przewodniczgcy.

§ 32. W sprawach rozpoznawanych w sktadzie jednego
sedziego sedzia ten ma prawa i obowigzki
przewodniczgcego.

§ 4. Prezes sgdu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy
w skfadzie trzech sedzidw, jezeli uzna to za wskazane
ze wzgledu na szczegolng zawitos$¢ lub precedensowy
charakter sprawy.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat Ill. Wytaczenie sedziego

Art. 52. (...)

§ 2. Postanowienie wydaje sgd-w-skiadzie-trzech
sedziéw-zawodowyeh po zlozeniu wyjasnienia przez
sedziego, ktdrego wniosek dotyczy. Pestanowienie
moze-byé-wydane na-posiedzenit-riefawrym:

Art. 52. (...)

§ 2. Postanowienie wydaje sie po ztozeniu wyjasnienia
przez sedziego, ktérego wniosek dotyczy. W przypadku
niezlozenia wyjasnienia w terminie dwoch tygodni od
dnia wptywu wniosku do wtasciwego sadu, a jesli byt
dotkniety brakami — od dnia ich usuniecia, wniosek
podlega rozpoznaniu bez wyjasnienia, chyba ze sad
uzna ztozenie wyjasnienia za konieczne.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 1. Wydanie wyroku

Art. 330. § 1. W sprawach rozstrzyganych w sktadzie
trzech sedziéw zawedewyeh uzasadnienie wyroku
podpisujg sedziowie, ktérzy brali udziat w jego wydaniu.
Jezeli ktorykolwiek z sedziéw nie moze podpisaé
uzasadnienia, przewodniczgcy lub najstarszy stuzbg
sedzia zaznacza na wyrekd przyczyne braku podpisu.
()

Art. 330. § 1. W sprawach rozstrzyganych w skfadzie
trzech sedzidéw uzasadnienie wyroku podpisujg
sedziowie, ktdrzy brali udziat w jego wydaniu. Jezeli
ktorykolwiek z sedziéw nie moze podpisac
uzasadnienia, przewodniczacy lub najstarszy stuzbg
sedzia zaznacza na uzasadnieniu przyczyne braku
podpisu.

(...)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdziatl 1. Apelacja

Art. 367.§1.(...)

§ 3. Rozpoznanie-sprawy-nastepuje w skiadzie trzech
sedziow zawodowych. Postanowienia-dotyczgee
postepowania-dowodowego na posiedzeniu niejawnym
wydaje sgd w skfadzie jednego sedziego.

(-r)

Art. 367.§1.(...)

§ 3. Sad rozpoznaje sprawe w sktadzie trzech sedzidw.
Na posiedzeniu niejawnym sad orzeka w sktadzie
jednego sedziego, z wyjgtkiem wydania wyroku.

(...)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga druga. Postepowanie nieprocesowe
TYTUL Il. Przepisy dla poszczegélnych rodzajow spraw
DZIAL |. Sprawy z zakresu prawa osobowego
Rozdziat 2. Ubezwtasnowolnienie
Oddziat 1. Przepisy ogéine

Art. 544. § 1. Sprawy o ubezwtasnowolnienie nalezg do
wiasciwosci sgdow okregowych, ktére rozpoznajg je w
sktadzie trzech sedziéw zawodowych.

Art. 544. § 1. Sprawy o ubezwtasnowolnienie nalezg do
wihasciwosci sgdow okregowych, ktére rozpoznajg je w
sktadzie trzech sedziow.

42.Kompetencje referendarza sagdowego

a. Kompetencje

Poniewaz wiele przepiséw dopuszcza referendarzy sgdowych nie tylko do wykonywania

czynnosci nalezacych do sadu, lecz réwniez do przewodniczacego, nalezy wyraznie przewidziec te

jego kompetencje w art. 47",
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat Il. Skiad sadu

Art. 47", Referendarz sgdowy moze wykonywacé Art. 47", Referendarz sgdowy moze wykonywaé
czynnosci w postepowaniu cywilnym w wypadkaeh czynnosci w postepowaniu cywilnym w przypadkach

wskazanych w ustawie. W zakresie powierzonych mu | wskazanych w ustawie. W zakresie powierzonych mu
czynnosci referendarz sgdowy ma kempeteneje sadu, | czynnosci referendarz sgdowy ma, zaleznie od rodzaju
chyba Ze ustawa stanowi inaczej. podejmowanej czynnosci, prawa i obowigzki sgdu albo
przewodniczgcego.

b. Sady apelacyjne

Problem braku sgdu wyzszego szczebla, ktéry moze rozpoznaé zazalenie od postanowienia
sgdu apelacyjnego orzekajgcego w trybie skargi na orzeczenie referendarza jako sad | instancji,
zostaje rozwigzany poprzez wskazanie, ze jezeli zaskarzenie postanowienia do sgdu wyzszego
szczebla nie jest mozliwe ze wzgledu na brak takiego sadu, Srodek zaskarzenia od orzeczenia sgdu
rozpoznaje ten sam sad w innym sktadzie (proj. art. 3982 § 6 zdanie 2).

Umozliwienie referendarzom wykonywania czynnosci w sgdach apelacyjnych wigze sie z
koniecznoscig zmian w art. 150, art. 151 i art. 151a Prawa o ustroju sgdéw powszechnych. Nalezy:

1) wiaczy¢ do regulacji zawartych w art. 150 §4, art. 151 §3 i art. 151a §2 pkt 3 p.u.s.p., w
konsekwenciji zmiany powyzszej, sad apelacyjny i jego organy;

2) umozliwi¢ referendarzom wybdr przewodniczgcego zebrania referendarzy (proj. art. 151 § 3
p.u.s.p.);

3) poprawi¢ redakcje art. 151 § 2 p.u.s.p., w ktérym oczywiscie chodzi o obszar wtasciwosci sgdu

okregowego, a nie o ,obszar sgdu okregowego”.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Ustawa z 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
Dziat IV. Referendarze sadowi, kuratorzy sagdowi, pracownicy sadow,
stali mediatorzy, tawnicy oraz organy pomocnicze sadow
Rozdzial 2. Referendarze sadowi

Art. 150. (...) Art. 150. (...)

§ 4. Przed podjeciem pracy referendarz sgdowy sktada |§ 4. Przed podjeciem po raz pierwszy pracy na

Slubowanie wobec prezesa sadu okregowego wedtug stanowisku referendarza referendarz sgdowy wobec
nastepujgcej roty: prezesa sgdu okregowego, a referendarz zatrudniony w
sgdzie apelacyjnym — wobec prezesa tego sadu sktada

Slubowanie wedtug nastepujacej roty:

()

Art. 151. (...) Art. 151. (...)

§ 2. Referendarze zatrudnieni ra obszarze tego § 2. Referendarze zatrudnieni w sgdach majgcych
samego sgdu okregowego co najmniej raz w roku siedziby w obszarze wtasciwosci tego samego sadu
odbywajg zebranie referendarzy okregu. Zebranie okregowego co najmniej raz w roku odbywajg zebranie
zwotuje prezes sadu okregowego. referendarzy okregu. Zebranie zwotuje prezes sadu

§ 3. Zebranie referendarzy okregu zajmuje stanowisko | okregowego.

we wszystkich sprawach istotnych dla wykonywania § 3. Zebranie referendarzy okregu zajmuje stanowisko
zadan przez referendarzy, wybiera na okres kadencji we wszystkich sprawach istotnych dla wykonywania
przedstawiciela; reprezentuje referendarzy okregu zadan przez referendarzy, wybiera na okres kadencji
wobec organdéw sadu-okregowege. Przewodniczgcym | przedstawiciela i reprezentuje referendarzy okregu
zebrania referendarzy okregu jest referendarz wobec organéw sgddéw. Przewodniczacym zebrania
najstarszy wiekiem. referendarzy okregu jest referendarz najstarszy
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wiekiem, chyba Ze zebranie wybierze innego
przewodniczgcego.

Art. 151a. (...)

§2.(...)

3) gdy wymaga tego wzglad na powage stanowiska
referendarza, na wniosek kolegium wtasciwego sadu

okregowege.

Art. 151a. (...)

§2.(...)

3) gdy wymaga tego wzglad na powage
stanowiska referendarza, na wniosek kolegium
wihasciwego sadu.

c. Rejestry i ewidencje sadowe

Obecny stan prawny zaweza zakres kompetencji referendarzy sgdowych w sprawach
rejestrowych tylko do rejestrow prowadzonych przez sady rejonowe. Nie ma to uzasadnienia i nic nie
stoi na przeszkodzie poszerzeniu tego uprawnienia na wszelkie rejestry i ewidencje prowadzone przez
sady. Z zakresu czynnosci rejestrowych powierzonych referendarzom nalezy wytgczyc¢ tylko okreslone
czynno$ci, ktére ze wzgledu na swe znaczenie spoteczne powinny by¢é wykonywane przez organy z
zagwarantowang niezawistoscia:

— wystgpienie do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem o zgodnos$¢ statutu partii politycznej z

Konstytucja (art. 14 ust. 1 ustawy z 27 czerwca 1997 roku o partiach politycznych),

— odmowa wpisu partii politycznej do ewidenciji (art. 13 i art. 14 ustawy o partiach politycznych),

— wykreslenie wpisu partii politycznej z ewidenc;ji (art. 20 ustawy o partiach politycznych),

— zawieszenie wydawania dziennika lub czasopisma (art. 22 Prawa prasowego)

oraz, jak dotychczas, prowadzenie rozprawy, tgcznie z jej przygotowaniem. Odpowiednig zmiane

wprowadza proj. art. 509" § 2.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega Druga. Postepowanie nieprocesowe
Tytut I. Przepisy ogoine

Art. 509'. § 1. Czynnosci w postepowaniu
wieczystoksiegowym moze wykonywacé referendarz
sgdowy.

§ 2. Czynnosci w postepowaniach ralezgeyeh-do

sgdewe moze wykonywac referendarz sgdowy, z
wylgezeniem prowadzenia rozprawy.

§ 3. Czynnosci w sprawach z zakresu prawa
spadkowego moze wykonywac referendarz sgdowy, z
wytgczeniem prowadzenia rozprawy, zabezpieczenia
spadku oraz przestuchania $wiadkéw testamentu
ustnego.

§ 4. Czynnosci w sprawach depozytowych moze
wykonywac¢ referendarz sgdowy, z wytgczeniem spraw
o stwierdzenie likwidacji niepodjetego depozytu.

Art. 509'. § 1. Czynnosci w postepowaniu
wieczystoksiegowym moze wykonywac referendarz
sgdowy.

§ 2. Czynnosci w postepowaniach dotyczacych
rejestrow i ewidencji prowadzonych przez sgdy moze
wykonywac referendarz sgdowy, z wyjgtkiem
przygotowania i prowadzenia rozprawy, odmowy wpisu
partii politycznej do ewidenciji, wykreslenia wpisu partii
politycznej z ewidencji oraz zawieszenia wydawania
dziennika lub czasopisma.

§ 3. Czynnosci w sprawach z zakresu prawa
spadkowego moze wykonywac referendarz sgdowy, z
wytagczeniem prowadzenia rozprawy, zabezpieczenia
spadku oraz przestuchania swiadkow testamentu
ustnego.

§ 4. Czynnosci w sprawach depozytowych moze
wykonywac referendarz sgdowy, z wytgczeniem spraw
o stwierdzenie likwidacji niepodjetego depozytu.

d. Pozostate nowe kompetencje

W poréwnaniu z dotychczasowym stanem prawnym kompetencje referendarzy sgdowych,

poza wskazanymi wyzej, poszerza sig o:
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1) czynnosci w zakresie kontroli prawidtowosci wniesionej apelacji (proj. art. 373 § 2),

2) czynnos$ci w postepowaniu nakazowym (proj. art. 479% § 2),

3) orzekanie o naleznosciach osob trzecich przewidzianych w Kodeksie (art. 92 ust. 1 w zwigzku z
art. 93 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych).

Zmiany te zostaty oméwione w innych miejscach niniejszego uzasadnienia.

43.Rzecznicy konsumentow

Zgodnie z sugestig przedstawiong w toku konsultacji publicznych nalezy zmieni¢ art. 63° w
taki sposob, by umozliwit powiatowym (miejskim) rzecznikom konsumentéw wstepowanie do kazdej
sprawy o ochrone konsumenta (za jego zgoda). Przy okazji nalezy ujednolici¢é oznaczenia stron z
siatkg pojeciowg Kodeksu.

Przepisy dotychczasowe | Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut lllb. Powiatowy (miejski) rzecznik konsumentéw

Art. 633. W sprawach o ochrone konsumentow Art. 633. W sprawach o ochrone konsumentow
powiatowy (miejski) rzecznik konsumentéw moze powiatowy (miejski) rzecznik konsumentéw moze
wytaczac¢ powddztwa na rzecz ebywateli, a takze wytacza¢ powddztwa na rzecz konsumentow, a takze
wstepowac, za zgodg peweda, do postepowania w tych | wstepowac, za zgodg konsumentéw, do postepowan w
sprawach w kazdym jege stadium. tych sprawach w kazdym ich stadium.

44.Komunikacja sagdu ze stronami

a. Pouczenia dla stron

Praktyka sgdowa wskazuje na potrzebe ustandaryzowania pouczen, ktérych sady udzielajg
stronom na pismie w toku postepowan. Powinny one takze by¢ redagowane w sposob bardziej
zrozumiaty dla nie-prawnikéw niz dotychczas. W tym celu nalezy wyposazy¢ Ministra Sprawiedliwo$ci
w uprawnienie do wydania rozporzadzenia ustanawiajgcego wzory takich pouczen. Wzory te beda
zredagowane we wspoétpracy z jednostkami naukowymi zajmujgcymi sie dostosowaniem jezykéw
fachowych (w tym przypadku jezyka prawniczego) do aparatu pojeciowego przecietnego Polaka.
Pouczenia te zostang zamieszczone na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Zamieszczenie tam takze urzedowych ttumaczen tych pouczen na najczesciej wykorzystywane w
obrocie jezyki obce pozwoli na unikniecie wydatkdw na kazdorazowe ttumaczenie w sprawie z

elementem zagranicznym.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane
Tytut wstepny. Przepisy ogoéine
Art. 5. W razie uzasadnionej potrzeby sad moze Art. 5. § 1. W razie uzasadnionej potrzeby sad moze
udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania
wystepujgcym w sprawie bez adwokata, radcy wystepujgcym w sprawie bez adwokata, radcy
prawnego, rzecznika patentowego lub radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy

142




Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
niezbednych pouczen co do czynnosci procesowych. niezbednych pouczen co do czynnosci procesowych.
.8 2. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze
rozporzadzenia, wzory pouczen, ktérych udzielania na
pi$mie wymaga Kodeks, majgc na wzgledzie
koniecznos$¢ zapewnienia komunikatywnosci przekazu.
§ 3. Wzory pouczen, o ktérych mowa w § 2, wraz z ich
ttumaczeniami na jezyki obce najczescigj
wykorzystywane w obrocie z zagranicg Minister
Sprawiedliwos$ci udostepnia na stronie internetowej
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci.

b. Wskazéwki sedziego dla stron

Dzisiejsze realia spoteczne, w ktérych funkcjonuje wymiar sprawiedliwosci, przemawiajg za
ogolnie za poprawg wzajemnej komunikacji miedzy sadem a stronami, w szczegdlnosci za
ostabieniem barier, tradycyjnie uzasadnianych dotychczas pozycjg sadu jako organu wiadzy. Nie
wydaje sie, by w dobie panstwa traktowanego jako dobro wspdine, stuzebne wobec obywateli, jak
réwniez mozliwosci bezposredniego, osobistego kontaktu obywateli z organami wtadz, takie podejscie
zastugiwato na utrzymanie. Niezaleznie od tych zasadniczych wzgledéw poszerzenie kanatéw
komunikacji sgdu ze stronami w toku postepowania jest pozadane ze wzgledéw pragmatycznych:
wyrazne artykutowanie wzajemnych oczekiwan powinno doprowadzi¢ do sprawniejszego
rozstrzygniecia sporu, a tym samym, w skali globalnej, do poprawy funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwosci.

Ostabieniu barier ma stuzy¢ wyposazenie sedziego w uprawnienie do pouczenia stron o
prawdopodobnym wyniku sprawy w swietle zgtoszonych twierdzen i dowodoéw. Wzgledy doktrynalne
nie mogg sta¢ na przeszkodzie uwzglednieniu rzeczywistosci, a ta wskazuje, ze sedzia nie podejmuje
oceny sprawy dopiero pod jej koniec, lecz wczesniej, poczgwszy od lektury pozwu i odpowiedzi na
pozew, a nastepnie, pod wplywem wynikéw postepowania, ocene te weryfikuje i daje jej ostateczny
wyraz w tresci wyroku. Zakomunikowanie stronom, w razie potrzeby, jaka jest ta ocena na danym
etapie sprawy, nie przesadza o ostatecznym rozstrzygnieciu sprawy ani nie $wiadczy o braku
bezstronnosci sedziego; przeciwnie, jest to korzys¢ dla strony, ktéra moze odpowiednio zmodyfikowac
swe twierdzenia i zgdania.

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 205'3. Podkreslenia wymaga, ze nowa norma ma
by¢ stosowana na kazdym posiedzeniu sadu, nie tylko przygotowawczym lub jawnym wyznaczonym
na rozprawe. Sgd nie ma natomiast obowigzku udzielania wskazéwek poza posiedzeniem, a tym

bardziej na piSmie.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2'. Organizacja postepowania

[nowa norma] Art. 205"%, W miare potrzeby na posiedzeniu
przewodniczgcy moze pouczy¢ strony o
prawdopodobnym wyniku sprawy w Swietle
zgtoszonych do tej chwili twierdzen i dowoddw.
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c. Uprzedzanie o podstawie prawnej

Jak wskazano wyzej, doswiadczenia praktyki sgdowej ostatnich lat wskazujg coraz wyrazniej
na potrzebe wyjasniania stronom ich sytuacji procesowej juz w toku postepowania, zamiast
zaskakiwania ich tym w koncowym rozstrzygnieciu. Jednym z aspektow tej potrzeby jest wskazanie
stronom podstawy prawnej rozstrzygniecia. Lojalno$¢ sgdu wzgledem stron wymaga, by strone, ktéra
w dobrej wierze wskazata, z ktérej normy prawnej wywodzi swe roszczenia, uprzedzi¢, ze zgdane
przez nig rozstrzygniecie bedzie oparte na innej normie prawnej. Obcigzenie sadu tym obowigzkiem
moze doprowadzi¢ do pewnych opdznieh w pojedynczych przypadkach, gdy obowigzek ten nie
zostanie dopetniony, jednak w skali calego sgdownictwa cywilnego powinno poskutkowaé
usprawnieniem postepowania wyniktym z wyzszej adekwatnosci twierdzenh i wnioskéw stron.

Instytucja ta jest wzorowana na podobnej instytucji funkcjonujgcej w postepowaniu karnym, w
ktorym sad jest obowigzany uprzedzi¢ strony o mozliwosci zakwalifikowania czynu zarzuconego
oskarzonemu z innego artykutu, niz wskazany w akcie oskarzenia (art.399 §1 Kodeksu
postepowania karnego).

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 205,

Wydaje sie jasne, ze projektowany przepis w zadnym wypadku nie ogranicza swobody sadu
przy ustalaniu stanu prawnego ani subsumpciji stanu faktycznego. Tak samo jak norma omoéwiona w
poprzednim punkcie, nowa norma ma by¢ stosowana na kazdym posiedzeniu sadu, nie tylko
przygotowawczym lub jawnym wyznaczonym na rozprawe, nie ma natomiast obowigzku stosowania

jej poza posiedzeniem.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 21. Organizacja postepowania

[nowa normal] Art. 205", Jezeli w toku posiedzenia okaze sie, ze o
zadaniu lub wniosku strony mozna rozstrzygnaé na
innej podstawie prawnej, niz przez nig wskazana,
uprzedza sie o tym strony obecne na posiedzeniu.

d. Wskazowki a bezstronnos¢

W dotychczasowej praktyce sgdowej utart sie poglad, ze wyrazenie przez sedziego pogladu
na sprawe przed ogtoszeniem koncowego orzeczenia sSwiadczy o braku jego bezstronnosci i
uzasadnia wytgczenie sedziego od rozpoznania sprawy.

Jest to jednak zdecydowanie zbyt powierzchowna ocena. Jest przeciez oczywiste, ze poglad
sedziego na sprawe ksztattuje sie i zmienia, nieraz diametralnie, w miare zapoznawania sie z
twierdzeniami stron i dowodami. To, ze w danym momencie postepowania sedzia powezmie poglad
okreslonej tresci (korzystny dla jednej ze stron), nie znaczy, ze nigdy tego poglagdu nie zmieni. Caly
proces cywilny nie jest przeciez niczym innym, jak usystematyzowanym przez prawo procesem
przekonywania sedziego przez strony do przyjecia pogladu jednej z nich na sprawe. Tak wiec

wyrazenie przez sedziego pogladu na sprawe bynajmniej nie swiadczy o braku jego bezstronno$ci.
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Nie nalezy réwniez zapominac, ze bezstronno$¢ sedziego, przy catej swej doniostosci, nie jest
celem samym w sobie. Jest ona jedynie sposobem dojScia przez sad do sprawiedliwego
rozstrzygniecia sprawy. To za$ jest tylko jednym z dopuszczalnych w Swietle prawa sposobow
rozwigzania sporu, ktérego kwintesencjg jest sprawa sgdowa. Ze spotecznego punktu widzenia wazne
jest rozwigzanie sporu; zachowanie przy tym zasad proceduralnych ma znaczenie wtérne, skoro
stanowig one $rodek do celu.

Nawet obecny stan prawny milczagco dopuszcza wyrazenie przez sedziego pogladu na sprawe
przy dazeniu do konsensualnego rozwigzania sporu: art. 223 § 1 nakazuje sedziemu naktania¢ strony
do ugody. Niniejszy projekt idzie dalej i wrecz zobowigzuje sedziego do debaty ze stronami na temat
mozliwych rozstrzygnie¢ sprawy. Ma to sie odbywac¢ w toku posiedzenia wstepnego prowadzonego na
zasadzie proj. art. 205°, na ktérym sedzia jest obowigzany w szczegalnosci:

— ustali¢ przedmiot sporu i wyjasni¢ stanowiska stron, takze w zakresie prawnych aspektéw sporu
(proj. art. 2056 § 1),

— poszukiwa¢ polubownego rozwigzania sporu, wspiera¢ strony w formutowaniu propozyciji
ugodowych, wskazywaé sposoby i skutki rozwigzania sporu (proj. art. 205° § 2).

Rzetelne wykonanie wszystkich tych obowigzkéw w praktyce nie moze sie odbyé w oderwaniu
od okolicznosci sprawy i bez wyrazenia, cho¢by posrednio, pogladu co do prawdopodobnego
rozstrzygniecia sprawy. Juz zresztg sam fakt postawienia przez sedziego propozycji ugodowe;j
O0znacza ujawnienie jego wstepnej oceny sprawy: sedzia nie naktaniatby do ugody, gdyby powddztwo
byto catkowicie i oczywiscie bezzasadne; skoro wiec naktania, to jest jasne, ze powddztwo musi miec,
chocby i nikte, ale jednak szanse powodzenia. Przy naktanianiu stron do wzajemnych ustepstw sedzia
w istocie nie ma innego argumentu, jak tylko wskazaé¢ im potencjalne stabe punkty w ich stanowiskach
procesowych i konsekwencje ich nieobronienia (nieudowodnienia). To réwniez oznacza ujawnienie
pogladu na sprawe przed zakonczeniem postepowania.

Z tych i z innych spotykanych w praktyce przyktadow wynika, ze skuteczne, a wiec rzetelne
wykonanie przez sedziego obowigzku nakfaniania stron do ugodowego rozwigzania sporu z reguty
musi pociggnaé za sobg ujawnienie przez sedziego jego aktualnego pogladu na sprawe. Nie mozna
jednak czyni¢ sedziemu z tego zarzutu, skoro w ten sposéb zmierza do skutku w postaci ugodowego
rozwigzania sporu miedzy stronami — nadzwyczaj pozgdanego ze spotecznego punktu widzenia.

Mimo to wyrazenie przez sedziego pogladu nawet w takiej sytuacji bywa przyjmowane za
podstawe jego wytgczenia od dalszego rozpoznania sprawy. Jest jasne, ze taka praktyka wywiera
efekt mrozacy na sedziego, demotywujac go do staran o ugodowe rozwigzanie sporu miedzy
stronami. Efektem jest nonsensowna sytuacja, w ktérej sedzia, ktéremu nie wolno otwarcie
uprzytomnic stronom ich rzeczywistego potozenia w procesie, musi w tym celu uciekaé sie do sugestii
i aluzji — tak jakby otwarta, uczciwa informacja byta czyms niestosownym.

W obliczu wcigz rosnacej liczby spraw wptywajgcych do sadow, ktéra wymusza na sgdach
coraz wiekszg skutecznos¢ w ugodowym rozwigzywania sporow, nalezy zerwac z fikcjg catkowitej
bezstronnosci sedziego przez caty czas trwania procesu i przyja¢ do wiadomosci fakt, ze sg sytuacje,
ktére uzasadniajg wyrazenie przez sedziego poglgdu na sprawe jeszcze przed jej zakonczeniem, nie
dajgc jednoczesnie podstawy do posgdzenia o stronniczosé. Do takich okolicznosci niewatpliwie
nalezg wyjasnianie stronom czynnosci sgdu oraz naktanianie ich do ugodowego rozwigzania sporu. W

takich okoliczno$ciach wyrazenia przez sedziego pogladu co do prawa i faktéw nie nalezy poczytywaé
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za przewidziang w art. 49 okoliczno$¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwosé co
do bezstronnosci sedziego w danej sprawie (o ile nie zachodzg jakie$ wyjgtkowe okolicznosci, ktére
nakazujg jednak takg ocene przyjgc).

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 49 § 2.

1 | Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat lll. Wytaczenie sedziego

Art. 49. Niezaleznie od przyczyn wymienionych w Art. 49. § 1. Niezaleznie od przyczyn wymienionych w
art. 48, sad wylgcza sedziego na jego zadanie lub na art. 48, sad wytgcza sedziego na jego zadanie lub na
wniosek strony, jezeli istnieje okoliczno$é tego rodzaju, |wniosek strony, jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju,
ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do
bezstronnosci sedziego w danej sprawie. bezstronnosci sedziego w danej sprawie.

§ 2. Za okolicznosé, o ktérej mowa w § 1, nie uwaza sie
wyrazenia przez sedziego poglgdu co do prawa i faktow
przy wyjasnianiu stronom czynnosci sgdu lub
naktanianiu do ugody.

45.Interwencja uboczna

W dotychczasowym stanie prawnym od interwenienta ubocznego wymaga sie, i stusznie,
wskazania, do ktérej ze stron przystepuje i jaki ma interes prawny w przystgpieniu — ale nie okresla sie
sankcji niedopetnienia tego wymogu. Nalezy wiec po pierwsze wyraznie wskazaé, ze pismo
zawierajgce interwencje jest pismem procesowym (wobec czego do jego formy stosujg sie wymogi z
art. 126-129, a w przypadku ich niedopetnienia — sankcja zwrotu pisma na zasadzie art. 130), a po
drugie — wyraznie przewidzie¢ odpowiednie zastosowanie art. 130 takze w sytuacji braku
wymaganych wzmianek (ktére sktadajg sie na tres¢ pisma, a nie stanowig jego formy). Odpowiednig
regulacje zawiera proj. art. 77 § 1-1".

W dotychczasowym stanie prawnym sad jest zobligowany do rozstrzygniecia co do opozycji
przeciwko interwencji ubocznej na rozprawie, z oczywistymi negatywnymi nastepstwami dla szybkosci
postepowania, a jednoczesnie bez wzgledu na to, czy sytuacja procesowa rzeczywiscie tego wymaga.
Wzglad na sprawnos¢ postepowania, zwlaszcza przy obecnym nadmiernym obcigzeniu sgdow,
przemawia za tym, by potrzebe rozpoznania opozycji na rozprawie pozostawi¢ kazdorazowej ocenie
sgdu i dopusci¢ rozpoznawanie opozycji takze na posiedzeniu niejawnym. Odpowiednig regulacje
zawiera proj. art. 78 § 2.

Mozliwos¢é rozpoznania opozycji na posiedzeniu niejawnym pocigga za sobg potrzebe
okreslenia na nowo terminu do jej ztozenia, bo nie moze on juz by¢ uzalezniony od toku rozprawy. W
mys$| proj. art. 77 § 1 interwencje uboczng zgtasza sie w piSmie procesowym, wobec czego za
poczatek biegu terminu do wniesienia opozycji mozna przyjg¢ doreczenie tego pisma. Opozycja nie
wymaga uzasadnienia ani nawet formy pisemnej, wiec az nadto wystarczajgcy do jej wniesienia
wydaje sie termin dwoch tygodni od doreczenia, albo chwila rozpoczecia najblizszego posiedzenia z
udziatem strony, jezeli nastapi wczesniej. Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 78 § 1.

Przy okazji opisanych zmian dostosowano brzmienie art. 77 i art. 78 do zasad wspdtczesnego

jezyka prawnego.
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut IV. Strony
Dziat Ill. Interwencja gtéwna i uboczna

Art. 77. § 1. Wstgpienie-swe-do-sprawy interwenient

uboczny pewinien-zglesi€é w pisSmie, w ktérym peda, jaki

ma interes prawny we wstgpieniu i do ktérej ze stron
przystepuje. Pismo to nalezy-dereczyé-obu stronom.
(..)

Art. 77. § 1. Interwenient uboczny zgtasza wstgpienie
do sprawy w pismie procesowym, w ktérym wskazuje,
jaki ma interes prawny we wstapieniu i do ktorej ze
stron przystepuje. Pismo to dorecza sie stronom.

§ 1. Do pisma nie spetniajgcego wymogdw, o ktorych
mowa w § 1, stosuje sie odpowiednio przepis art. 130.

.)

Art. 78. § 1. Kazda ze stron moze zgtosi¢ opozycje
przeciwko wstapieniu interwenienta ubocznego,
jednakze nie pdzniej niz przy rozpoczeciu najblizszej

FOZPrawy.

§ 2. Sad oddali opozycje pe-przeprowadzeniv-co-do
niejrozprawy, jezeli interwenient uprawdopodobni, ze
ma interes prawny we wstgpieniu do sprawy.

Art. 78. § 1. Kazda ze stron moze zgtosi¢ opozycje
przeciwko wstgpieniu interwenienta ubocznego w
terminie dwéch tygodni od dnia doreczenia jej pisma
zawierajgcego oswiadczenie o wstgpieniu, w kazdym
razie jednak nie pozniej niz przy rozpoczeciu
najblizszego posiedzenia z jej udziatem.

§ 2. Sad oddali opozycje, jezeli interwenient

(...) uprawdopodobni, ze ma interes prawny we wstgpieniu
do sprawy.

(..)

46.Koszty procesu

a. Dodatkowa mozliwos¢ obcigzenia kosztami procesu

Obcigzenie kosztami procesu jest skutecznym narzedziem, przy uzyciu ktérego sad moze
ksztattowaé postawy stron w sposdb pozadany dla rzetelnosci procesu. Obecny stan prawny
przewiduje juz mozliwos¢ ,karnego” obcigzenia strony kosztami procesu, jest ona jednak wagska i
kiopotliwa, poniewaz mogg to by¢ tylko te koszty, ktorych powstanie strona bezposrednio
spowodowata. Mozliwos¢ te nalezy poszerzy¢ poprzez umocowanie sgdu do obcigzenia strony
wszelkimi kosztami procesu, z ograniczeniem tej sankcji do dwoch sytuacii:

1) nieusprawiedliwionego niestawiennictwa strony wezwanej do osobistego stawiennictwa na
czynno$¢ sadu wymagajaca jej udziatu (np. ogledziny wymagajgce wyjasnien strony),

2) nieusprawiedliwionego niestawiennictwa na posiedzenie mediacyjne mimo wczesniejszej zgody na
mediacje.

Zmiany te wprowadza proj. art. 103 § 3.
b. Odsetki od kosztéw procesu

Odsetki od przyznanego zwrotu kosztéw procesu powinny, analogicznie jak odsetki od
zasgdzonego $wiadczenia, zmotywowac strony do skwapliwego wykonywania wyroku.

Odsetki od przyznanego zwrotu kosztéw procesu nalezg sie z mocy ustawy obok samego
zwrotu, co oznacza, ze nie jest potrzebny odrebny wniosek o ich przyznanie ani odrebne
rozstrzygniecie o ich przyznaniu (wystarczy samo rozstrzygniecie o przyznaniu zwrotu kosztow
procesu). Dla unikniecia komplikacji przy orzekaniu wysokos$¢ tych odsetek zostaje ustawowo

okreslona jako réwna ustawowym odsetkom za opdznienie w spetnieniu $wiadczenia pienieznego (art.
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481 § 1 Kodeksu cywilnego). Poniewaz stronie zobowigzanej nalezy da¢ czas na dobrowolne

spetnienie $wiadczenia, odsetki te nalezg sie:

1) co do zasady — za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je ustalono, do dnia zaptaty,

2) w przypadku, gdy orzeczenie to jest prawomocne z chwilg wydania (przede wszystkim wyrok sgdu
Il instanciji) — za czas po uptywie tygodnia od dnia jego ogtoszenia do dnia zaptaty,

3) jezeli orzeczenie prawomocne z chwilg wydania podlega doreczeniu z urzedu — za czas po uptywie
tygodnia od dnia jego doreczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty.

Ponoszgc w toku postepowania wydatek, np. na koszty przeprowadzenia dowodu (z reguly
najczesciej na wynagrodzenie za opinie bieglego), strona zamraza s$rodki finansowe na czas od
poniesienia tego wydatku do jego zwrotu przez strone przeciwng. Jezeli wydatek taki w
okolicznosciach danej sprawy jest szczegodlnie wysoki, strona powinna mie¢ mozliwo$¢ rekompensaty
za okres niekorzystania ze swoich srodkow. Nalezy wiec przewidzie¢, ze w szczegdlnie uzasadnionym
przypadku, na wniosek strony, ktéra w toku procesu poniosta szczegdlnie wysoki wydatek podlegajacy
zwrotowi, sad moze jej przyznac opisane wyzej odsetki od kwoty rownej temu wydatkowi za czas od
dnia jego poniesienia przez strone do dnia zaptaty.

Zmiane te wprowadza proj. art. 98 § 1'-12,

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut V. Koszty procesu
Dziat I. Zwrot kosztéw procesu

Art. 98. § 1. Strona przegrywajgca sprawe obowigzana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zgdanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu).

§ 2. Do niezbednych kosztéw procesu prowadzonego
przez strone osobiscie lub przez petnomocnika, ktory
nie jest adwokatem, radcg prawnym lub rzecznikiem
patentowym, zalicza sie poniesione przez nig koszty
sgdowe, koszty przejazdow do sgdu strony lub jej
petnomocnika oraz rownowartos¢ zarobku utraconego
wskutek stawiennictwa w sgdzie. Suma kosztéw
przejazddw i rownowartos¢ utraconego zarobku nie
moze przekraczaé wynagrodzenia jednego adwokata
wykonujgcego zawdd w siedzibie sgdu procesowego.

(--)

Art. 98. § 1. Strona przegrywajgca sprawe obowigzana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zgdanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu).

§ 1'. Od przyznanego zwrotu kosztow procesu nalezg
sie odsetki, w wysokos$ci odsetek ustawowych za
opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego, za
czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktéorym
je ustalono, do dnia zaptaty. Jezeli orzeczenie to jest
prawomocne z chwilg wydania, odsetki te nalezg sie za
czas po uptywie tygodnia od dnia jego ogtoszenia do
dnia zapfaty, a jezeli orzeczenie takie podlega
doreczeniu z urzedu — za czas po uptywie tygodnia od
dnia jego doreczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty.
§ 12. W szczegdlnie uzasadnionym przypadku, na
whiosek strony, ktéra w toku procesu poniosta
szczeqgoblnie wysoki wydatek podlegajgcy zwrotowi, sgd
moze przyznad jej odsetki przewidziane w § 1! od
kwoty rownej temu wydatkowi za czas od dnia jego
poniesienia przez strone do dnia zaptaty.

§ 2. Do niezbednych kosztéw procesu prowadzonego
przez strone osobiscie lub przez petnomocnika, ktory
nie jest adwokatem, radcg prawnym lub rzecznikiem
patentowym, zalicza sie poniesione przez nig koszty
sgdowe, koszty przejazdéw do sgdu strony lub jej
petnomocnika oraz rGwnowarto$¢ zarobku utraconego
wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztow
przejazdow i rownowartos¢ utraconego zarobku nie
moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata
wykonujgcego zawdd w siedzibie sgdu procesowego.

(.

Art. 103. § 1. Niezaleznie od wyniku sprawy sad moze
wiozy¢ na strone lub interwenienta obowigzek zwrotu
kosztéw, wywotanych ich niesumiennym lub oczywiscie

Art. 103. § 1. Niezaleznie od wyniku sprawy sad moze
witozy¢ na strone lub interwenienta obowigzek zwrotu
kosztéw, wywotanych ich niesumiennym lub oczywiscie
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niewtasciwym postepowaniem. niewtasciwym postepowaniem.
§ 2. Przepis § 1 dotyczy zwlaszcza kosztow powstatych | § 2. Przepis § 1 dotyczy zwtaszcza kosztéw powstatych

wskutek uchylenia sie od wyjasnien lub ztozenia wskutek uchylenia sie od wyjasnien lub ztozenia
wyjasnien niezgodnych z prawda, zatajenia lub wyjasnien niezgodnych z prawdg, zatajenia lub
opoznionego powotania dowodow, a takze oczywiscie |opdznionego powotania dowoddw, a takze oczywiscie
nieuzasadnionej odmowy poddania sie mediaciji. nieuzasadnionej odmowy poddania sie mediacji.

§ 3. Jezeli strona:

1) mimo wezwania do osobistego stawiennictwa

nie stawita sie w celu udziatu w czynnosci sgdu i nie
usprawiedliwita swego niestawiennictwa,

2) w toku postepowania bez usprawiedliwienia
nie stawita sie na posiedzenie mediacyjne pomimo
wczesniejszej zgody na mediacje

— sgd moze, niezaleznie od wyniku sprawy, wiozy¢ na
jedng ze stron obowigzek zwrotu kosztow w czesci
wyzszej, niz nakazywatby to wynik sprawy, a nawet
zwrotu kosztéw w catosci.

47.Formularze sagdowe

Praktyczne doswiadczenia ze stosowaniem formularzy procesowych w postepowaniu
sgdowym prowadzg do nastepujgcych wnioskow:

— naktadanie na strony zastepowane przez fachowych petnomocnikéw obowigzku stosowania
formularzy jest bezcelowe, skoro potrafig oni sformutowaé pisma procesowe bez ich uzycia,

— strony dziatajgce przed sgdem samodzielnie, ktére nie potrafityby sporzgdzi¢ pisma procesowego
w zwyktej formie, nie potrafig rowniez wypeni¢ formularzy,

— mimo to w indywidualnych przypadkach uzycie formularza moze poméc stronie nieporadnej w
prawidtowym formutowaniu oswiadczen i zadan,

— uzycie formularza jest celowe w szczegdlnych kategoriach spraw wymagajacych podania Scisle
okreslonych wiadomosci (np. w postepowaniu wieczystoksiegowym).

Tak wiec ogolny obowigzek stosowania formularzy nie upraszcza postepowania, a tylko je
komplikuje, nie dajgc w zamian istotnych korzysci. Dlatego nalezy odejs¢ od obligatoryjnego
stosowania formularzy w procesie (wraz z postepowaniami odrebnymi). Obowigzek ten powinien
natomiast pozostaé w postepowaniach nieprocesowych, w ktérych uzycie formularzy jest
konsekwencjg szczegdlnych wymagan co do tresci skladanych oswiadczen.

Zniesienie obowigzku stosowania formularzy nie oznacza zakazu ich stosowania: strony mogg
z nich korzysta¢ dobrowolnie. Mozliwo$¢ ta nie wymaga szczegolnej dekretacji, poniewaz zaden
przepis nie zakazuje, by wnoszone przez strone pismo procesowe miato postac¢ formularza.

Cel ten zostanie osiggniety poprzez uchylenie art. 187", ktory naktada obowigzek stosowania
formularzy na ustugodawcow lub sprzedawcdw, oraz uchylenie art. 493 § 2, art. 503 § 2 i art. 5052,
ktore nakftadaja obowigzek wnoszenia pism procesowych na formularzach w okreslonych

postepowaniach odrebnych i sytuacjach procesowych.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 1. Pisma procesowe

Art 187" Jezelipowdd-bedgey-ustugedaweglub Art. 187", (uchylony)
I . ) I~ .

Art. 493. § 1. Pismo zawierajgce zarzuty wnosi sie do | Art. 493. § 1. Od nakazu zaptaty pozwany moze
sadu, ktory wydat nakaz zaptaty. (...) wnies¢ zarzuty.

—Jezeli jest - | § 3. W postepowaniu po wniesieniu zarzutéw:
whniesienie zarzutow-wymagarowniez zachowania-tej 1) nie stosuje sie przepisow art. 194-196 i art. 198;
formy- 2) powodztwo wzajemne jest niedopuszczalne;

(...) 3) nie mozna wystepowaé z nowymi roszczeniami
zamiast lub obok dotychczasowych; jednakze w razie
zmiany okolicznosci powdd moze zgdaé zamiast
pierwotnego przedmiotu sporu jego warto$ci lub innego
przedmiotu, a w sprawach o $wiadczenie powtarzajgce
sie moze nadto rozszerzy¢ zgdanie pozwu o
Swiadczenia za dalsze okresy.

(-..)
Art-503-§1Pismo-zawierajgee-sprzeciw-wnesisie-de | Art. 503. (uchylony)

Art.505% Pozew,-odpowiedzna-pozew,-sprzeciw-od | Art. 5052. (uchylony)

48.Nastepstwa nieoplacenia oSwiadczenia o rozszerzeniu powdédztwa

W dotychczasowym stanie prawnym os$wiadczenie o rozszerzeniu lub innej zmianie
powddztwa podlega optacie, jednak sankcjg tego obowigzku jest tylko orzeczenie o obowigzku
poniesienia optaty w orzeczeniu konhczgcym postepowanie, a sad jest obowigzany prowadzic¢
postepowanie niezaleznie od uiszczenia optaty na wezwanie (art. 130° § 2). Sankcja ta jest
nieskuteczna, poniewaz na porzadku dziennym jest lekcewazenie wezwan do opfacenia
rozszerzonego powoddztwa. Prowadzi to de facto do kredytowania przez Skarb Panstwa strony
rozszerzajgcej powoddztwo — co jest nie do przyjecia.

Rozwigzaniem jest wprowadzenie sankcji w postaci zwrotu pisma procesowego
zawierajgcego oswiadczenie o rozszerzeniu powoédztwa lub o jego zmianie w sposdb powodujgcy

wzrost wartosci przedmiotu sporu. Poniewaz sankcja dotychczas przewidziana w art. 130° § 2 jest
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wyjatkiem od ogdlnej sankcji z art. 130 § 1, dla osiggniecia tego celu wystarczy wykresli¢ z art. 1302
§ 2 wzmianke ustanawiajgcg ten wyjatek.

Wraz ze zmiang art. 130° § 2 nalezy uzupei¢ katalog pism podlegajacych optacie, zawarty w
art. 3 w ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, o o$wiadczenie o rozszerzeniu
powddztwa lub o jego zmianie w sposob powodujgcy wzrost wartosci przedmiotu sporu. Co prawda
katalog ten jest przykladowy, jednak jego uzupetnienie jest celowe, bo wyraznie wskaze cel zmiany.

Do ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych nalezy réowniez wprowadzi¢ norme
okres$lajgcg sposéb ustalania optaty od pisma rozszerzajgcego lub zmieniajgcego powodztwo — jako
réznicy miedzy optatg nalezng od powddztwa w rozszerzonej lub zmienionej postaci a optatg od

powddztwa w postaci pierwotnej. Zgodnie ze zmianami wprowadzonymi do tej ustawy optata ta nie

moze jednak by¢ nizsza od 30 ztotych.

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 25a u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogolne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 1. Pisma procesowe

Art. 1303.(...)

§ 2. Jezeli obowigzek uiszczenia lub uzupetnienia
optaty powstat ra-skutekrozszerzenialub-innej-zmiany
zgdania; z innych przyczyn niz wymienione w § 1, albo
po wystaniu odpisu pisma innym stronom, a w braku
takich stron — po wystaniu zawiadomienia o terminie
posiedzenia, przewodniczgcy wzywa zobowigzanego
do uiszczenia naleznej optaty w terminie tygodnia, a
jezeli mieszka on lub ma siedzibe za granicg i nie ma w
kraju przedstawiciela — w terminie nie krétszym od
miesigca. W razie bezskutecznego uptywu terminu, sad
prowadzi sprawe bez wstrzymywania biegu
postepowania, a o obowigzku uiszczenia optaty orzeka
w orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji, stosujac
odpowiednio zasady obowigzujgce przy zwrocie
kosztéw procesu.

Art. 1303. (...)

§ 2. Jezeli obowigzek uiszczenia lub uzupetnienia
optaty powstat z innych przyczyn niz wymienione w § 1
albo po wystaniu odpisu pisma innym stronom, a w
przypadku braku takich stron — po wystaniu
zawiadomienia o terminie posiedzenia, przewodniczacy
wzywa zobowigzanego do uiszczenia naleznej optaty w
terminie tygodnia, a jezeli zobowigzany mieszka lub ma
siedzibe za granicg i nie ma w kraju przedstawiciela —
w terminie nie krotszym niz miesigc. W przypadku
bezskutecznego uptywu terminu sad prowadzi sprawe
bez wstrzymywania biegu postepowania, a o
obowigzku uiszczenia optaty orzeka w orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji, stosujgc odpowiednio
zasady obowigzujgce przy zwrocie kosztéw procesu.

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
Tytut I. Przepisy ogoine

Art. 3. 1. Opfacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy
przewiduje jej pobranie.

2. Optacie podlegajg w szczegdlnosci nastepujace
pisma:

1) pozew i pozew wzajemny;

2) apelacja i zazalenie;

(...).

Art. 3. 1. Opfacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy
przewiduje jej pobranie.

2. Optacie podlegajg w szczegdlnosci nastepujace
pisma:

1) pozew i pozew wzajemny;

1a) pismo zawierajgce oswiadczenie o rozszerzeniu
powodztwa lub o jego zmianie w sposéb powodujgcy
wzrost warto$ci przedmiotu sporu;

2) apelacja i zazalenie;

(...).

Tytut Il.

Optaty

Dziat 2. Wysokos¢ optat we wszystkich rodzajach spraw

[nowa norma]

Art. 25a. Optate od o$wiadczenia o rozszerzeniu
powoddztwa lub o jego zmianie w sposéb powodujgcy
wzrost wartosci przedmiotu sporu pobiera sie w
wysokosci réznicy miedzy optatg nalezng od
powoddztwa rozszerzonego lub zmienionego a optatg
nalezng sprzed rozszerzenia lub zmiany powddztwa,
nie nizszej jednak, niz 30 ztotych.
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49.Doreczenia

a. Doreczenia wylacznie elektroniczne miedzy petnomocnikami

Skoro Kodeks dopuszcza juz mozliwos¢ doreczania sobie nawzajem przez profesjonalnych
petnomocnikéw pism procesowych w toku postepowania bez posrednictwa sgdu, nalezy
konsekwentnie rozszerzy¢ te mozliwosé na doreczanie drogg elektroniczng. Nie ma bowiem potrzeby,
by obrét pism miedzy profesjonalnymi kancelariami odbywat sie wytgcznie w formie papierowe;.
Oczywiscie korzystanie z tej mozliwosci powinno by¢ dobrowolne.

Aby unikng¢ zawierania tego rodzaju porozumien ,na wszelki wypadek” i pozniejszych
zarzutéw co do ich waznosci, mozliwos¢ te nalezy ograniczy¢ do konkretnej, toczacej sie juz sprawy.
Jednoczesnie, dla unikniecia mozliwych wybiegéw procesowych polegajgcych na manipulacii
srodkami przekazu elektronicznego, nalezy zobowigzaé¢ petnomocnikéw do podania do wiadomosci
sgdu danych adresowych uzywanych w danej sprawie (np. adresu poczty elektronicznej lub numeru
faxu) oraz przewidzie¢, ze nie mogg one zostaé zawarte z zastrzezeniem warunku ani terminu, jak tez
nie podlegajg odwotaniu — zakonczenie takiego trybu doreczen moze zarzadzi¢ sad (w praktyce,
oczywiscie, zapewne z reguty na wniosek stron).

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 132 § 13.

Przy okazji tej zmiany nalezy réwniez w § 1 i 12 dopasowac brzmienie Kodeksu do ustawy z
15 grudnia 2016 roku o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2016 poz. 2261 z
pdézn.zm.) poprzez wskazanie, ze zastepstwo procesowe sprawuje Prokuratoria Generalna

Rzeczypospolitej Polskiej, a nie jej radca.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogolne o czynnosciach procesowych

Rozdziat 2.

Doreczenia

Art. 132. § 1. W toku sprawy adwokat, radca prawny,
rzecznik patentowy oraz radea Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej doreczajg sobie nawzajem
bezposrednio odpisy pism procesowych z
zatgcznikami. W tresci pisma procesowego
whiesionego do sgdu zamieszcza sie oswiadczenie o
doreczeniu odpisu pisma drugiej stronie albo o jego
nadaniu przesytkg polecona. Pisma, niezawierajgce
powyzszego o$wiadczenia, podlegajg zwrotowi bez
wzywania do usuniecia tego braku.

()

§ 12. Przepis § 1 nie dotyczy pism wnoszonych za
posrednictwem systemu teleinformatycznego,
podlegajgcych doreczeniu adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub radey
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
ktorzy dokonali wyboru wnoszenia pism za
posrednictwem systemu teleinformatycznego.

§ 2. Doreczenie adresatowi moze nastgpic¢ takze przez
wreczenie mu pisma bezposrednio w sekretariacie
sadu.

Art. 132. § 1. W toku sprawy adwokat, radca prawny,
rzecznik patentowy oraz Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej doreczajg sobie nawzajem
bezposrednio odpisy pism procesowych z
zatgcznikami. W tresci pisma procesowego
wniesionego do sgdu zamieszcza sie oswiadczenie o
doreczeniu odpisu pisma drugiej stronie albo o jego
nadaniu przesytkg polecong. Pismo niezawierajgce
powyzszego o$wiadczenia podlega zwrotowi bez
wzywania do usuniecia tego braku.

(--2)

§ 12. Przepis § 1 nie dotyczy pism wnoszonych za
posrednictwem systemu teleinformatycznego,
podlegajgcych doreczeniu adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, ktorzy dokonali
wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu
teleinformatycznego.

§ 13. Pisma procesowe z zatgcznikami, z wytgczeniem
pism wymienionych w § 1", adwokat, radca prawny,
rzecznik patentowy oraz Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej doreczajg sobie nawzajem
wytgcznie w formie elektronicznej, jezeli ztozg sgdowi
zgodne oswiadczenia odpowiedniej tresci i podadzg do
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wiadomosci sgdu uzywane do tego dane kontaktowe, w
szczeqolnosci adres poczty elektronicznej lub numer
faksu. Oswiadczenia nie podlegajg odwotaniu, a
zastrzezenia warunku lub terminu uwaza sie za niebyte.
Na zgodny wniosek stron lub w innych uzasadnionych
przypadkach sgd zarzgdza odstgpienie od takiego
sposobu doreczania.

§ 2. Doreczenie adresatowi moze nastgpic takze przez
wreczenie mu pisma bezposrednio w sekretariacie
sadu.

b. Doreczanie pism sgdowych bezposrednio stronom

Art. 133 § 3 w dotychczasowym brzmieniu nakazuje doreczac pisma sgdowe petnomocnikowi
strony lub osobie umocowanej do odbioru pism sgdowych. W praktyce powstajg jednak watpliwosci,
czy zasada ta odnosi sie takze do pism sgdowych kierowanych wprost (osobiscie, bezposrednio) do
stron. Nalezy wiec jednoznacznie wskazaé, ze pismo wzywajace strone do osobistego stawiennictwa
dorecza sie tylko bezposrednio tej stronie.

Art. 133 § 3 w dotychczasowym brzmieniu w sposob szczegolny reguluje tryb doreczania pism
sgdowych Skarbowi Panstwa, nakazujac niezaleznie od doreczenia petnomocnikowi doreczyc¢
przesytke bezposrednio Skarbowi Panstwa (Scislej rzecz biorgc — reprezentujgcej go jednostce
organizacyjnej). Praktyka sgdowa wykazata brak pozytywnego wplywu tego wyjatku na sprawnosc i
rzetelno$¢ postepowania, wobec czego nie ma uzasadnienia dla dalszego jego utrzymywania.

Odpowiednie zmiany wprowadza proj. art. 133 § 3.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogolne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 2. Doreczenia

Art. 133. (...) Art. 133. (...)
§ 3. Jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub | § 3. Jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub
osobe upowazniong do odbioru pism sgdowych, osobe upowazniong do odbioru pism sgdowych, pisma

dereczenia-halezy-dokenaé tym osobom. Jednakze sgdowe dorecza sie tym osobom. Pismo wzywajgce

Skarbowi-Pafstwa-doreezenia-dokenuje-sigczawsze-w | strone do osobistego stawiennictwa dorecza sie tylko
sposob-okreslony-w-§-2: bezposrednio tej stronie, z wyjatkiem strony, o ktérej

mowa w art. 1135% § 1.

c. Pewne doreczenie pierwszego pisma w sprawie

Jednym z najwiekszych probleméw w praktyce funkcjonowania sgdow cywilnych jest
doreczenie pierwszego pisma w sprawie (odpisu pozwu/wniosku z zatgcznikami oraz, w obecnym
stanie prawnym, z zawiadomieniem o rozprawie). O doniostosci tego problemu decyduje kilka
czynnikow.

Znaczenie doreczenia pierwszego pisma w sprawie jest kluczowe dla catego dalszego
postepowania, poniewaz z zatozenia powoduje uznanie za doreczone wszystkich kolejnych pism
sgdowych — fgcznie z tymi, ktére wywotujg potrzebe obrony swych praw przez strone.

Z reguty jedyng podstawg oceny, czy pismo nalezy uznaé za doreczone, jest adnotacja na

dowodzie doreczenia. Tymczasem w przypadku zwrotu pisma cafa informacja otrzymywana przez sad
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najczesciej brzmi ,drzwi zamkniete”, bowiem doreczyciel pocztowy nie ma ani uprawnien, ani
obowigzku prowadzi¢ dochodzenia w celu ustalenia, czy i kto przebywa pod wskazanym adresem.
Tak wiec sgd ma nadzwyczaj nikte przestanki do podjecia strategicznej decyzji. W istocie ocena, ze
przesyitka taka zostata doreczona, opiera sie wiec wylgcznie na wierze w prawdomownosé powoda.
Tymczasem powdd nie ma motywacji do podawania adresu pozwanego zgodnego z prawda, skoro
moze sobie w ten sposéb zapewni¢ wykluczenie pozwanego od udziatlu w postepowaniu, a tym
samym — wygrang.

Liczba sytuacji, w ktorych pierwsze pismo jest zwracane bez doreczenia, jest znaczgca w skali
catego sadownictwa. Jest to konsekwencjg faktu, ze spora czes¢ mieszkancdw mniejszych
miejscowosci przebywa na state poza Polska, z reguly nie zgltaszajgc tego organom ewidencji
ludnosci. Oceniajgc  dopuszczalnosé uznania pisma za doreczone, sad nie ma mozliwosci
rozréznienia takiej sytuacji od sytuacji, w ktérej pozwany po prostu uchyla sie od udzialu w
postepowaniu. W tej sytuacji, pod presjg nacisku na ,zatatwianie spraw”, w sadach regutg stato sie
uznawanie, ze ma miejsce ta druga sytuacja — i uznawanie pisma za doreczone na podstawie, w
istocie, samego tylko o$wiadczenia powoda. Powstajgce komplikacje ,rozwigzuje” sie w ten sposéb,
ze na wniosek pseudo-pozwanego, sktadany juz w toku egzekucji, sgd przywraca mu terminy do
ztozenia srodkoéw zaskarzenia (sprzeciwu od wyroku zaocznego, apelacji od wyroku, zarzutow badz
sprzeciwu od nakazu zapfaty).

Prowadzi to do sytuacji, ze zbyt czesto sady prowadzg procesy w istocie fikcyjne, oparte na
bezpodstawnym uznawaniu za dorgczone pism, ktére w rzeczywistosci nigdy nawet nie miaty szans
dotrze¢ do pozwanych. Sytuacja taka jest nie do przyjecia. Powaga Panstwa Polskiego, w ktérego
imieniu wydaje sie wyroki, wymaga, by procesy byty prowadzone rzetelnie — a nie z dopuszczong z
gory mozliwoscia, ze adres pozwanego jest falszywy i z perspektywa doraznego naprawiania
uchybieh poprzez wznawianie postepowan.

Przynajmniej czesci przypadkéw, w ktérych pismo wszczynajgce postepowanie sad
bezpodstawnie uznat za doreczone mimo faktycznego zwrotu, da sie unikng¢ poprzez umozliwienie
doreczenia takiego pisma przez komornika. Doreczenia komornicze sg z reguly szybkie, pewne i
stosunkowo tanie, a takze dajg szerszg informacje co do faktycznego miejsca pobytu adresata niz
doreczenia pocztowe. Wykorzystanie tej drogi nalezy wiec dopusci¢ w przypadkach, gdy walor
doreczenia pisma sgdowego pocztg jest watpliwy. Poniewaz doreczenie takiego pisma jest przepustkg
do wydania orzeczenia, a to lezy w interesie powoda, jego nalezy obcigzy¢ zapewnieniem takiego
doreczenia; sad po uptywie przewidzianego do tego terminu powinien dysponowa¢ o$wiadczeniem
komornika o doreczeniu lub pewnym adresem pozwanego.

Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 139",

Zmiana w ustawie z 22 marca 2018 roku o komornikach sgdowych (Dz.U. z 2018 poz. 771, z
pozn. zm.), stanowi konsekwencje wprowadzenia do Kodeksu postepowania cywilnego proj. art. 139"

Sankcjg niedopetnienia przez powoda opisanych czynnosci winno by¢ zawieszenie
postepowania na zasadzie art. 177 § 1 pkt 6, poniewaz w takiej sytuacji sprawie nie mozna nadac

dalszego biegu.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 2. Doreczenia

[nowa norma] Art. 139", § 1. Jezeli pozwany, pomimo powtorzenia
zawiadomienia zgodnie z art. 139 § 1 zdanie drugie, nie
odebrat pozwu lub innego pisma procesowego
wywotujgcego potrzebe podjecia obrony jego praw, a w
sprawie nie doreczono mu wczesniej zadnego pisma

w sposob przewidziany w artykutach poprzedzajgcych i
nie ma zastosowania art. 139 § 2 i 3 lub inny przepis
szczegolny przewidujgcy skutek doreczenia,
przewodniczgcy zawiadamia o tym powoda,
przesytajgc mu przy tym odpis pisma dla pozwanego i
zobowigzujgc do doreczenia tego pisma pozwanemu
za posrednictwem komornika.

§ 2. Powdd w terminie dwdch miesiecy od doreczenia
mu powyzszego zobowigzania sktada do akt
potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu przez
komornika albo zwraca pismo i wskazuje aktualny
adres pozwanego lub dowdd, Ze pozwany przebywa
pod adresem wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym
uptywie terminu dwoch miesiecy stosuje sie przepis art.
177 § 1 pkt 6.

d. Doreczanie pism sadowych podmiotom wpisanym do KRS i CEIDG

Zawarta w art. 133 § 2a regulacja zasad doreczania pism sgdowych przedsiebiorcom jest
niedostosowana do obecnego stanu prawnego, poniewaz nie uwzglednia réznic miedzy Centralng
Ewidencjg i Informacjg o Dziatalnosci Gospodarczej a Krajowym Rejestrem Sgdowym w zakresie
charakteru adresu podawanego w tych rejestrach i waloru adresu wykreslonego. Przepis ten nalezy
rozbi¢ na dwa przepisy zawierajgce odmienne normy dotyczgce przedsiebiorcéw wpisanych do
Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej i przedsiebiorcow wpisanych do
Krajowego Rejestru Sgdowego.

Przy okazji oznaczenie § 2c nalezy zmieni¢ na § 23 zgodnie z konwencjg przyjetg w
Kodeksie.

Odpowiednie zmiany wprowadza proj. art. 133 § 2'-23,

Z tych samych powoddw nalezy zmieni¢ zawartg w art. 139 § 3 regulacje konsekwenciji
nieujawnienia zmiany adresu przez podmiot procesowy, ktdry z mocy odrebnych przepisow podlega
wpisowi do rejestru. Przy okazji nalezy uproscic¢ redakcje tego przepisu.

Przewidziany w art. 139 § 5 obowigzek wydania zaswiadczenia o uznaniu wyroku albo nakazu
zaptaty za doreczony na zasadzie art. 139 § 1 nalezy uzupeti¢ o obowigzek zamieszczenia wzmianki
0 uchyleniu zarzgdzenia o uznaniu za dorgczone, o ile do tego uchylenia doszlo — poniewaz
informacja wynikajgca z tego zaswiadczenia powinna by¢ petna.

Odpowiednie zmiany wprowadzajg proj. art. 139§ 3i 5.
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych

Rozdziat 2.

Doreczenia

Art. 133. § 1. Jezeli strong jest osoba fizyczna,
doreczenia dokonuje sie jej osobiscie, a gdy nie ma
ona zdolnosci procesowej — jej przedstawicielowi
ustawowemu.

§ 2. Pisma procesowe lub orzeczenia dla osoby
prawnej, jak rowniez dla organizacji, ktéra nie ma
osobowosci prawnej, dorecza sie organowi
uprawnionemu do reprezentowania ich przed sagdem
lub do rak pracownika upowaznionego do odbioru pism.

§ 2b. (uchylony).

§ 2c. Pisma procesowe lub orzeczenia dla oséb
reprezentujgcych podmiot wpisany do Krajowego
Rejestru Sadowego, likwidatoréw, prokurentow,
cztonkéw organow lub osob uprawnionych do
powotania zarzadu dorecza sie na adres do doreczen
wskazany zgodnie z przepisami art. 19a ust. 5-5b i 5d
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 700, 1089 i 1133 oraz
z 2018 r. poz. 398).

§ 3. Jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub
osobe upowazniong do odbioru pism sgdowych,
doreczenia-nalezy-dekonaé tym osobom. Jednakze
Skarbowi-Panstwa-doreczenia-dokonuje-sie-zawsze-w

Art. 133. § 1. Jezeli strong jest osoba fizyczna,
doreczenia dokonuje sie jej osobiscie, a gdy nie ma
ona zdolnosci procesowej — jej przedstawicielowi
ustawowemu.

§ 2. Pisma procesowe lub orzeczenia dla osoby
prawnej, jak rowniez dla organizacji, ktéra nie ma
osobowosci prawnej, dorecza sie organowi
uprawnionemu do reprezentowania ich przed sagdem
lub do rgk pracownika upowaznionego do odbioru pism.
§ 2'. Pisma procesowe lub orzeczenia dla
przedsiebiorcy wpisanego do Centralnej Ewidencji i
Informaciji o Dziatalno$ci Gospodarczej (CEIDG)
dorecza sie na adres do doreczen udostepniony w
CEIDG, chyba ze przedsiebiorca wskazat inny adres do
doreczenh.

§ 22. Pisma procesowe lub orzeczenia dla
przedsiebiorcy wpisanego do rejestru sgdowego
dorecza sie na adres udostepniony w rejestrze, chyba
ze wskazat inny adres dla doreczen. Jezeli ostatni
udostepniony adres zostat wykreslony jako niezgodny z
rzeczywistym stanem rzeczy i nie zgtoszono wniosku o
wpis nowego adresu, ktéry podlegatby udostepnieniu,
adres wykreslony jest uwazany za adres udostepniony
w rejestrze.

§ 2a. (uchylony).

§ 2b. (uchylony).

§ 28, Pisma procesowe lub orzeczenia dla osob
reprezentujgcych podmiot wpisany do Krajowego
Rejestru Sgdowego, likwidatoréw, prokurentéw,
cztonkéw organdw lub oséb uprawnionych do
powotania zarzgdu dorecza sie na adres do doreczen
wskazany zgodnie z przepisami art. 19a ust. 5-5b i 5d
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sgadowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 700, 1089 i 1133 oraz
z 2018 r. poz. 398).

§ 3. Jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub
osobe upowazniong do odbioru pism sgdowych, pisma
sgdowe dorecza sie tym osobom. Pismo wzywajgce
strone do osobistego stawiennictwa dorecza sie tylko
bezposrednio tej stronie, z wyjgtkiem strony, o ktérej
mowa w art. 1135% § 1.

Art. 139. (...)

§3 Pi ) ’ izacii_os

4 Pisma-dia eseb' Prawnych,organizacyi, 0569
Izy'ez yen seelsgaﬁs‘ya P WPISOWGo Eje.s,t Hawe
niemoznosci-doreczenia w sposéb przewidziany w
artykutach poprzedzajgcych zuwagi na nieujawnienie
w rejestrze atbe-w-ewideneji zmiany adresu, a-w

przypadku-osob-fizyeznych-miejseazamieszkaniad
adresu— pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem
doreczenia, chyba ze nrowe-miejscezamieszkania
adres-sg-sgdowi-znane.

(--r)
§ 5. Na wniosek strony sad-alboreferendarzsgdowy-na

posiedzeniu-niejawnym-wydaje-zaswiadezeniew
ktérym-stwierdza, Ze wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty
zostatl uznany za doreczony na oznaczony adres w

trybie-okreslonym w § 1.

Art. 139. (...)

§ 3. Jezeli stronie podlegajgcej wpisowi do rejestru
sgdowego nie mozna doreczy¢ pisma w sposob
przewidziany w artykutach poprzedzajgcych ze wzgledu
na nieujawnienie w rejestrze zmiany adresu, pismo to
pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem
doreczenia, chyba ze nowy adres jest sgdowi znany.
()]

§ 5. Na wniosek strony wydaje sie zaswiadczenie, ze
wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty zostat uznany za
doreczony na oznaczony adres w sposéb przewidziany
w § 1. W zaswiadczeniu stwierdza sie z urzedu fakt
uchylenia zarzgdzenia o uznaniu wyroku albo nakazu
za doreczony.
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50.Wydawanie postanowien

Postanowienia sadu zapadajg na posiedzeniach jawnych oraz niejawnych, przy czym zasade
stanowi orzekanie na posiedzeniach jawnych, co wynika z art. 9. Zasada jawnosci postepowania
wigze sie z zasadami bezposredniosci i ustnosci, ktére stanowig gwarancje bezstronnosci i
niezaleznosci sedziego. Jednoczes$nie zasada jawnosci postepowania zawarta jest w art. 45
Konstytucji. Jawnos$¢ postepowania przejawia sie przede wszystkim w jawnosci posiedzen sgdowych,
dostepie do akt sprawy, publicznym ogtaszaniu orzeczen oraz mozliwosci uczestniczenia w
okredlonych czynnosciach sgdowych, a takze w dostepie do protokotu elektronicznego oraz innych
pism takze w postaci elektronicznej za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

W mysl art. 354, jezeli Kodeks nie przewiduje wydania wyroku lub nakazu zaptaty, sgd wydaje
postanowienie. Zgodnie z zatozeniami Kodeksu postanowienia stanowig forme decyzji sadu co do
kwestii wpadkowych, formalnych, ogdlnie rzecz biorgc — drugorzednych i stuzebnych wobec gtéwnego
celu postepowania, ktérym jest rozstrzygniecie sporu poprzez wydanie wyroku albo nakazu zaptaty.
Juz w obecnym stanie prawnym przewazajgcg wiekszo$¢ postanowien sgd wydaje na posiedzeniu
niejawnym; przypadki, gdy zobligowany jest do wydania go na rozprawie, sg marginalne. Jest to
efektem trwajgcej od dziesiecioleci ewolucji przepisow Kodeksu w kierunku poprawy sprawnosci
postepowania. Wydanie postanowienia na posiedzeniu niejawnym zamiast na rozprawie oznacza
bowiem ogromny zysk czasowy, wynikajgcy z pominiecia okresu oczekiwania na wolny termin
rozprawy. Dopuszczalnos¢ wydania kazdego postanowienia na posiedzeniu niejawnym bedzie wiec
realizowa¢ zasade szybkosci postepowania (rozpoznania sprawy bez zbednej zwioki). Niniejszy
projekt podsumowuje te tendencje poprzez wprowadzenie normy, ze sad wydaje postanowienia na
posiedzeniu niejawnym.

Nie oznacza to odstgpienia od jawno$ci postepowania, a przede wszystkim nie wptynie na
ograniczenie jawnosci wewnetrznej, czyli wobec stron i uczestnikow postepowania. Dalej bedzie
obowigzywata podstawowa zasada, ze w procesie posiedzenia sgdowe sg jawne, a sad orzekajgcy
rozpoznaje sprawy na rozprawie, jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, co wynika wprost z
art. 148 § 1. Ponadto gwarancja jawnosci postepowania zawarta jest w art. 357 § 2, zgodnie z ktérym
w przypadku wydania postanowienia na posiedzeniu niejawnym sad dorecza z urzedu jego odpis obu
stronom.

Wzorcem dla projektowanej regulacii jest art. 148" § 1, zgodnie z ktorym sad moze rozpoznac
sprawe — a zatem wyda¢ wyrok — na posiedzeniu niejawnym, o ile tylko zostang spetnione okreslone
warunki (gdy pozwany uznat powoddztwo lub gdy po ztozeniu przez strony pism procesowych i
dokumentéw, w tym réwniez po wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu od nakazu zapfaty albo sprzeciwu
od wyroku zaocznego, sad uzna, majgc na wzgledzie catoksztalt przytoczonych twierdzen i
zgtoszonych wnioskéw dowodowych, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne). Skoro
dopuszczalne jest rozstrzygniecie sprawy co do istoty na posiedzeniu niejawnym, to tym bardziej
celowe jest rozstrzyganie na posiedzeniach niejawnych o kwestiach ubocznych.

Opisang zmiane wprowadza w zycie proj. art. 148 § 3.

W konsekwencji wprowadzenia tej normy stajg sie zbedne rozsiane dotychczas po catym
Kodeksie przepisy, ktére kazuistycznie okreslaty forum do wydania konkretnego rodzaju

postanowienia; ich uchylenie przyczyni sie do poprawy systematyki i spéjnosci Kodeksu. Przy okazji
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przepisy te podlegajg zmianom redakcyjnym zmierzajgcym do ujednolicenia uzywanych pojec,
uwspotczesnienia uzywanego jezyka i uproszczenia kompetencji sgdu.

Przy okazji tej zmiany nalezy réwniez zrezygnowaé¢ z wyjatku od zasady jednoosobowego
sktadu sgdu pierwszej instancji przy rozpoznawaniu kwestii wytgczenia sedziego. W procedurze karnej
postanowienia w tej kwestii od dawna sg wydawane w sktadzie jednego sedziego; postepowanie
cywilne nie wymaga odrebnosci w tym zakresie, a sama tradycja nie uzasadnia poswigcania
dodatkowego nakfadu czasu i pracy na zbieranie sktadu trzech sedziéw, co czesto nastrecza ktopotow
organizacyjnych (proj. art. 52 § 2).

Przy okazji zmiany art. 123 § 1 nalezy rowniez doda¢ do tego artykutu przepis zobowigzujgcy
ustanowionego z urzedu adwokata lub radce prawnego do zawiadomienia pozostatych stron o swym
ustanowieniu i wskazania im swego adresu do doreczen — co da pozostatym stronom peing orientacje

w sytuacji procesowej i w ten sposéb poprawi wewnetrzng jawnosé postepowania (proj. art. 123 § 3).

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wtasciwos¢ sadu
Rozdziat 1. Wtasciwos$¢ rzeczowa
Oddziat 1. Podstawy wilasciwosci

Art. 18. (...) Art. 18. (...)

§ 2. Sad okregowy moze przed-pierwszgrozprawg
odmowié przyjecia sprawy do rozpoznania i zwrdcié
sprawe sadowi rejonowemu, jezeli uzna, ze powazne
watpliwosci nie zachodzg. Postanowienie zapada ra
posiedzeniu-niejawnym w skiadzie trzech sedziow i
wymaga uzasadnienia. Ponowne przekazanie tej samej
sprawy przez sad rejonowy nie jest dopuszczalne.

§ 2. Przed pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na
rozprawe sgad okregowy moze odmaowic przyjecia
sprawy do rozpoznania i zwréci¢ sprawe sadowi
rejonowemu, jezeli uzna, ze powazne watpliwosci nie
zachodzg. Postanowienie zapada w sktadzie trzech
sedziéw i wymaga uzasadnienia. Ponowne przekazanie
tej samej sprawy przez sad rejonowy nie jest
dopuszczalne.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wtasciwos¢ sadu
Rozdziat 1. Wtasciwos¢ rzeczowa
Oddziat 1. Wartos¢ przedmiotu sporu

Art. 25. § 1. Sad moze nra-pesiedzeniv-niejawnym

sprawdzi¢ warto$¢ przedmiotu sporu oznaczong przez
powoda i zarzgdzi¢ w tym celu dochodzenie.

Art. 25. § 1. Sad moze sprawdzi¢ warto$¢ przedmiotu
sporu oznaczong przez powoda i zarzadzi¢ w tym celu
dochodzenie.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat I. Wiasciwos¢ sadu
Rozdzial 2. Wiasciwos$¢ miejscowa
Oddziat 4. Przepisy szczegélne

Art. 44. Jezeli sad wiaciwy nie moze z powodu
przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podja¢ innej
czynnosci, sad nad nim przetozony wyznaczy ra

posiedzeniu-hiejawnym inny sad.

Art. 44. § 1. Jezeli sad wtasciwy nie moze z powodu
przeszkody rozpoznac¢ sprawy lub podjgé¢ innej
czynnosci, sad nad nim przetozony wyznaczy inny sad.

(..))

Art. 45. Jezeli w mys| przepiséw kodeksu nie mozna na
podstawie okolicznosci sprawy ustali¢ wtasciwosci

miejscowej, Sad Najwyzszy na-pesiedzenit-niejawnym

oznaczy sad, przed ktéry nalezy wytoczyé powddztwo.

Art. 45. § 1. Jezeli na podstawie przepisow Kodeksu
nie mozna w $wietle okolicznosci sprawy ustali¢
wihasciwosci miejscowej, Sad Najwyzszy oznaczy sad,
przed ktory nalezy wytoczy¢ powddztwo.

(..)
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut I. Sad
Dziat Ill. Wylgczenie sedziego

Art. 52. (...)

§ 2. Postanowienie wydaje sgd-w-skiadzie-trzech
sedziéw-zawodowyeh po zlozeniu wyjasnienia przez
se,d2|ego ktérego wnlosek dotyczy Pestanememe

Art. 52. (...)

§ 2. Postanowienie wydaje sie po ztozeniu wyjasnienia
przez sedziego, ktérego wniosek dotyczy. W przypadku
niezlozenia wyjasnienia w terminie dwoch tygodni od
dnia wptywu wniosku do wtasciwego sadu, a jesli byt
dotkniety brakami — od dnia ich usuniecia, wniosek
podlega rozpoznaniu bez wyjasnienia, chyba ze sad
uzna ztozenie wyjasnienia za konieczne.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut V. Koszty procesu
Dziat I. Zwrot kosztow procesu

Art. 108", Jezeli w toku postepowania sad nie orzekt o
obowigzku poniesienia kosztow sgdowych lub
orzeczeniem nie objat catej kwoty naleznej z tego
tytutu, postanowienie w tym przedmiocie wydaje ra

posiedzeniuniejawnym sad, przed ktérym sprawa

toczyta sie w pierwszej instanc;ji.

Art. 108", Jezeli w toku postepowania sad nie orzekt o
obowigzku poniesienia kosztéw sgdowych lub
orzeczeniem nie objat catej kwoty naleznej z tego
tytutu, postanowienie w tym przedmiocie wydaje sad,
przed ktérym sprawa toczyta sie w pierwszej instanc;ji.

Art. 110. Sad moze zasgdzi¢ od $wiadka, biegtego,
petnomocnika lub przedstawiciela ustawowego — po ich
wystuchaniu — zwrot kosztéw wywotanych ich razaca
wing. Pestanewienie-sgdu-moze zapaséna
posiedzeniu-hiejawnym-

Art. 110. Sad moze zasgdzi¢ od $wiadka, biegtego,
petnomocnika lub przedstawiciela ustawowego — po ich
wystuchaniu — zwrot kosztéw wywotanych ich razgca
wing.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut V. Koszty procesu
Dziat Il. Pomoc prawna z urzedu

Art. 123. § 1. Postanowienia,-o-kiérych-mowa-w-dziale

Postanowienia dorecza sie tylko stronie, ktéra ztozyta
wniosek o ustanowienie dla niej adwokata lub radcy
prawnego.

()

Art. 123. § 1. Postanowienia, o ktérych mowa w dziale

- | niniejszym, dorecza sie tylko stronie, ktéra ztozyta

wniosek o ustanowienie dla niej adwokata lub radcy
prawnego.

(...)

§ 3. Adwokat lub radca prawny ustanowiony przez sad
niezwtocznie zawiadamia pozostate strony o swym
ustanowieniu i wskazuje im swoj adres do doreczen.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogodlne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 2. Dorgczenia

Art. 139. (...)

§ 5. Na wniosek strony sgd-alboreferendarz sgdowy-na
. Lo . i o, w

ktérym-stwierdza; ze wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty

zostat uznany za doreczony na oznaczony adres w

trybie okreslonym w § 1.

Art. 139. (...)

§ 5 Na wniosek strony wydaje sie zaswiadczenie, ze
wyrok zaoczny lub nakaz zapfaty zostat uznany za
dorgczony na oznaczony adres w sposéb przewidziany
w § 1. W zaswiadczeniu stwierdza sie z urzedu fakt
uchylenia zarzgdzenia o uznaniu wyroku albo nakazu
za doreczony.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogodlne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 3. Posiedzenia sagdowe

Art. 148. § 1. Jezeli przepis szczegolny nie stanowi
inaczej, posiedzenia sgdowej sg jawne, a sad
orzekajgcy rozpoznaje sprawy na rozprawie.

§ 2. Sgd moze skierowaé sprawe na posiedzenie jawne
i wyznaczy¢ rozprawe takze wowczas, gdy sprawa
podlega rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.

Art. 148. § 1. Jezeli przepis szczegdlny nie stanowi
inaczej, posiedzenia sgdowej sg jawne, a sgd
orzekajgcy rozpoznaje sprawy na rozprawie.

§ 2. Sad moze skierowac sprawe na posiedzenie jawne
i wyznaczy¢ rozprawe takze wowczas, gdy sprawa
podlega rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.

§ 3. Sad moze wyda¢ postanowienie na posiedzeniu
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niejawnym.

Art. 148, (...) Art. 1481, (...)
§ 2 W-przypadkach;-o-ktérych-mowa-w-§-1,-sgd-wydaje | § 2. (uchylony)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogolne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 5. Uchybienie i przywrécenie terminu

Art. 169. (...) Art. 169. (...)
§-5-Postanowienie-w-przedmiocie-wniosku-o § 5. (uchylony)
przywrocenie terminu |.eze bye-wydane-na

Art. 172. Zgtoszenie wniosku o przywrécenie terminu | Art. 172. Zgtoszenie wniosku o przywrdcenie terminu
nie wstrzymuje postepowania w sprawie ani wykonania | nie wstrzymuje postepowania w sprawie ani wykonania

orzeczenia. Sgd moze jednak, stosownie do orzeczenia. Sgd moze jednak, stosownie do
okolicznos$ci, wstrzymac postepowanie lub wykonanie | okolicznosci, wstrzymaé postepowanie lub wykonanie
orzeczenia. Postanowienie-moze byé-wydane-na orzeczenia. W razie uwzglednienia wniosku sgd moze
posiedzeniu-niejawnym. W razie uwzglednienia natychmiast przystapi¢ do rozpoznania sprawy.

wniosku sgd moze natychmiast przystapi¢ do
rozpoznania sprawy.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych
Rozdzial 6. Zawieszenie postepowania

Art. 183. Postanowienie-wprzedmiocie zawieszenia; Art. 183. (uchylony)
peeljlee a+umorzenia ps.stspeneu a-mozezapascha

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 1. Mediacja i postepowanie pojednawcze

Art. 1838, (...) Art. 1838, (...)

§ 2. Postanowienie kierujgce-strony-do-mediacjimoze | § 2. Mediacji nie prowadzi sie, jezeli strona w terminie
byé-wydane-ha-posiedzeniu-niejawnym- Mediacji nie tygodnia od dnia ogtoszenia lub doreczenia jej

prowadzi sie, jezeli strona w terminie tygodnia od dnia | postanowienia kierujgcego strony do mediac;ji nie

ogtoszenia lub doreczenia jej postanowienia wyrazita zgody na mediacje.

kierujgcego strony do mediacji nie wyrazita zgody na

mediacje.

Art. 183", (...) Art. 1834, (...)

§ 2. Jezeli ugoda podlega wykonaniu w drodze § 2. Jezeli ugoda podlega wykonaniu w drodze

egzekuciji, sad zatwierdza jg przez nadanie jej klauzuli | egzekucji, sad zatwierdza jg przez nadanie jej klauzuli
wykonalnosci; w przeciwnym przypadku sad zatwierdza | wykonalnosci; w przeciwnym przypadku sad zatwierdza
ugode postanowieniem na-pesiedzeniu-niejawnym. ugode postanowieniem.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 2. Pozew

Art. 199. (...) Art. 199. (...)
§-3-Odrzucenie-pozwu-moze-hastapié-na-posiedzenid | § 3. (uchylony)

Art. 200. § 1. Sad, ktéry stwierdzi swg niewtasciwos¢, | Art. 200. § 1. (uchylony)
przekaze sprawe SquWI wiasmwemu Pestanereme
§ 14. Sad, ktory stwierdzi swg niewtasciwosé, przekaze
(...) sprawe sgdowi wiasciwemu.

(...)
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziat 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 1. Przepisy ogélne

Art. 240. § 1. Sad nie jest zwigzany swym
postanowieniem dowodowym i moze je stosownie do
okoliczno$ci uchyli¢ lub zmieni¢ rawet-na-posiedzeniv

Art. 240. § 1. Sad nie jest zwigzany swym
postanowieniem dowodowym i moze je stosownie do
okolicznoéci uchyli¢ lub zmienié.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Ill. Dowody
Rozdziatl 2. Postepowanie dowodowe
Oddziat 3. Zeznania swiadkow

Art. 275. Swiadek w ciggu tygodnia od daty doreczenia
mu postanowienia skazujgcego go na grzywne lub na
pierwszym posiedzeniu, na ktére zostanie wezwany,
moze usprawiedliwi¢ swe niestawiennictwo. W razie
usprawiedliwienia niestawiennictwa sad zwolni Swiadka
od grzywny i od przymusowego sprowadzenia.

Art. 275. Swiadek w ciggu tygodnia od dnia doreczenia
mu postanowienia skazujgcego go na grzywne lub na
pierwszym posiedzeniu, na ktére zostanie wezwany,
moze usprawiedliwi¢ niestawiennictwo. W przypadku
usprawiedliwienia niestawiennictwa sgd zwolni S$wiadka
od grzywny i od przymusowego sprowadzenia.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 1. Wydanie wyroku

Art. 332. (...)

§ 2. Jednakze w razie cofniecia pozwu przed
uprawomocnieniem sie wyroku i przed jege
zaskarzeniem z jednoczesnym zrzeczeniem sie
dochodzonego roszczenia, a za zgodg pozwanego
réwniez bez takiego zrzeczenia sie, sgd pierwszej
instancji uchyli swoj wyrok i postepowanie w sprawie
umorzy, jezeli uzna cofniecie takie za dopuszczalne.
Postanowichie .sqldu " t*'.' P zeds 'ee S-FroZe-byé

Art. 332. (...)

§ 2. Jednakze w przypadku cofniecia pozwu przed
uprawomocnieniem sie wyroku albo przed
przedstawieniem akt z apelacjg sgdowi drugiej
instanciji, z jednoczesnym zrzeczeniem si¢
dochodzonego roszczenia, a za zgodg pozwanego
réwniez bez takiego zrzeczenia sie, sad pierwszej
instancji postanowieniem uchyli swoéj wyrok i umorzy
postepowanie, jezeli uzna cofniecie za dopuszczalne.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 3. Wyroki zaoczne

Art. 344. (...)
§ 3. Sprzeciw zlozony-po-terminie-oraz-sprzeciw;

. st U
uzupelnita;-a-takze-sprzeciw nieoptacony; sad odrzuca

Art. 344, (...)

§ 3. Sad odrzuca sprzeciw niedopuszczalny,
spdzniony, nieoptacony lub dotkniety brakami, kiérych
nie usunieto pomimo wezwania.

Art. 346. (...)
82 Wi . . . .

Art. 346. (...)
§ 2. (uchylony)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziat 4. Sprostowanie, uzupelnienie i wyktadnia wyrokow

Art. 350. (...)
§ 2. Sprostowanie sad-moze postanowié na

Art. 350. (...)
§ 2. O sprostowaniu umieszcza sie wzmianke na
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posiedzeniu-niejawnym; o0 sprostowaniu umieszcza sie

wzmianke na oryginale wyroku, a na zgdanie stron
takze na udzielonych im wypisach. Dalsze odpisy i
wypisy powinny by¢ zredagowane w brzmieniu
uwzgledniajgcym postanowienie o sprostowaniu.

oryginale wyroku, a na zgdanie stron takze na
udzielonych im wypisach. Dalsze odpisy i wypisy
powinny by¢ zredagowane w brzmieniu
uwzgledniajgcym postanowienie o sprostowaniu.

Art. 351. (...)
§ 2. Wniosek-o-uzupetnienie-wyroku-co-do-zwrotu
el tvehmiast . Inosei .

()

Art. 351. (...)
§ 2. (uchylony)
(...)

Art. 352. Sad, ktoéry wydat wyrok, rozstrzyga
postanOW|en|em wqtpllwosm co do Jego tresm

Art. 352. Sad, ktéry wydat wyrok, rozstrzyga
postanowieniem watpliwosci co do jego tresci.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziatl 2. Postanowienia sadu

Art. 355. §4- Sad

postepowania, jezeli powdd cofnat ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stato sie z
innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

’ sz . . N ’- . . z F

ze-skutkiem-prawnym-pozew-w-pismie-procesowym
albo-gdy strony zawarty ugode przed mediatorem;ktérg

Art. 355. Sad umorzy postepowanie, jezeli powod ze
skutkiem prawnym cofnat pozew, strony zawarty ugode
lub zostata zatwierdzona ugoda zawarta przed
mediatorem albo z innych przyczyn wydanie wyroku
stato sie zbedne lub niedopuszczalne.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 3. Prawomocnos$¢ orzeczen

Art. 364. § 1. Prawomocnos$¢ orzeczenia stwierdza na

wniosek strony sad pierwszej instancji na-pesiedzeniu
niejawnym, a dopoki akta sprawy znajdujg sie w sadzie

drugiej instancji — ten sad. Stwierdzenia-dokonuje-sad
jednoosobowo-
(.-)

Art. 364. § 1. Prawomocno$¢ orzeczenia stwierdza na
wniosek strony sad pierwszej instancji, a dopoki akta
sprawy znajdujg sie w sgdzie drugiej instancji — ten
sad.

(-..)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze
Rozdziatl 1. Apelacja

Art. 367.§1.(...)
§ 3. Rozpeznanie-sprawy-nastepuje w sktadzie trzech
sedziow zawedewych. Postanewienia-dotyezgee

postepowania-dowodewege na posiedzeniu niejawnym
wydaje sgd w skfadzie jednego sedziego.

Art. 367.81.(...)

§ 3. Sad rozpoznaje sprawe w sktadzie trzech sedzidw.
Na posiedzeniu niejawnym sad orzeka w sktadzie
jednego sedziego, z wyjgtkiem wydania wyroku.

§ 3. Sgd moze zleci¢ przeprowadzenie dowodu
sedziemu wyznaczonemu, takze gdy przyczyni sie to
do przyspieszenia postepowania.

§ 4. (uchylony)

Art. 373. Sad drugiej instancji odrzuca na-pesiedzeniu
niejawnym apelacje;jezeli-ulegata-ona-odrzuceniu

przez-sad-pierwszeHnstanecfi—Jezelidostrzeze brakido
o 5?' .HS_H! '! !'33'6.' st.e e b? a “EIZ,”E" Gr2a2qGaHe

Art. 373. § 1. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje
spozniong, nie optacong lub z innych przyczyn
niedopuszczalng, jak rowniez apelacije, ktérej brakow
strona nie usuneta w wyznaczonym terminie.

()
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()

Art. 388. § 1. \W-razie-wniesienia-skargi-kasaeyjnej;
gdyby na skutek wykonania orzeczenia stronie megta
by¢ wyrzgdzona niepowetowana szkoda, sad drugiej
instancji moze wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonege
orzeczenia do czasu ukonczenia postepowania
kasacyjnego tub uzalezni¢ wykonanie tege orzeczenia

—a-wrazie-oddalenia-apelacji-takze orzeczenia sgdu

pierwszej instancji—od ztozenia przez powoda

stosownego zabezpieczenia. Pestanowienie-moze byé
wydane-na-peosiedzenit-niejawnym:
()

Art. 388. § 1. Jezeli na skutek wykonania orzeczenia
stronie moze by¢ wyrzgdzona niepowetowana szkoda,
sad drugiej instancji na wniosek strony moze
wstrzymaé wykonanie swego orzeczenia do czasu
ukonczenia postepowania kasacyjnego. Jezeli apelacje
oddalono, sad drugiej instancji moze wstrzymaé
wykonanie takZe orzeczenia sgdu pierwszej instancji.
§ 1. W przypadku okreslonym w § 1 sad drugiej
instancji na wniosek strony moze takze uzaleznié
wykonanie orzeczenia od ztozenia przez powoda
stosownego zabezpieczenia.

(...)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat V. Srodki odwotawcze

Rozdziat 2.

Zazalenie

Art. 396. Sad pierwszej instancji moze wstrzymac
wykonanie zaskarzonego postanowienia do czasu
rozstrzygniecia zazalenia. Postanowienie-takie-moze

zapasé-na-pesiedzeniuv-niejawnym-

Art. 396. Sad moze wstrzymac wykonanie
zaskarzonego postanowienia do czasu rozstrzygniecia
zazalenia.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat VI. Wznowienie postepowania

Art. 410. § 1. Sad odrzuca skarge wniesiong po
uptywie przepisanego terminu, niedopuszczalng lub
nieopartg na ustawowej podstawie. Pestanowienie
moze-byé-wydane na-posiedzenit-niefawmym:

(--)

Art. 410. § 1. Sad odrzuca skarge wniesiong po
uptywie przepisanego terminu, niedopuszczalng lub
nieopartg na ustawowej podstawie.

.)

Art. 414, Whniesienie skargi o wznowienie nie tamuje
wykonania zaskarzonego wyroku. W razie
uprawdopodobnienia, ze skarzgcemu grozi
niepowetowana szkoda, sgd moze na wniosek strony
wstrzymaé wykonanie wyroku, chyba ze strona
przeciwna ztozy odpowiednie zabezpieczenie.

I.es. tanow e.' 6-FoZe-byS-Wydane Ra posiedzenit

Art. 414. Whniesienie skargi o wznowienie nie tamuje
wykonania zaskarzonego wyroku. W przypadku
uprawdopodobnienia, ze skarzgcemu grozi
niepowetowana szkoda, sgd moze na wniosek strony
wstrzymac¢ wykonanie wyroku, chyba ze strona
przeciwna ztozy odpowiednie zabezpieczenie.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat VIII. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

Art. 4245, (..)

§ 3. Skarge nieoptacong, wniesiong z naruszeniem
art. 87 § 1 oraz skarge, ktoérej brakéw strona nie
usuneta w terminie, sgd odrzuca nra-pesiedzeniu
niejawnym.

Art. 4245, (..)

§ 3. Sad odrzuca skarge wniesiong z naruszeniem
art. 87 § 1, sp6zniong, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez skarge, ktorej
brakéw strona nie usuneta w wyznaczonym terminie.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat lll. Postepowanie w sprawach matzenskich
Rozdziat 3. Inne sprawy

Art. 450. (...)

§ 3. W razie $mierci pozwanego matzonka, a jezeli
pozwanymi byli oboje matzonkowie, w razie Smierci
jednego z nich, postepowanie podejmuje sie po

ustanowieniu przez sad orzekajgcy nra-pesiedzeniu
niejawnym kuratora, ktéry wstepuje na miejsce

zmartego matzonka.

Art. 450. (...)

§ 3. W przypadku $mierci pozwanego matzonka, a
jezeli pozwanymi byli oboje matzonkowie — w
przypadku $mierci jednego z nich, sad orzekajgcy
ustanowi kuratora, ktéry wstepuje w miejsce zmartego
matzonka, po czym podejmie zawieszone
postepowanie.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat Ill. Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych

Rozdziat 1.

Przepisy ogdlne

Art. 461. (...)

§ 3. Sad wtasciwy moze na zgodny wniosek stron
przekazaé sprawe do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, rozpoznajgcemu sprawy z zakresu
prawa pracy lub ubezpieczenh spotecznych, jezeli

przemawiajg za tym wzgledy celowosci. Pestanewienie

w-tym-przedmiocie-moze zapasé-na-posiedzeniu
niejawnym- Sad, ktéremu sprawa zostata przekazana,

jest zwigzany postanowieniem sgdu przekazujgcego.

Art. 461. (...)

§ 3. Sad wtasciwy moze na zgodny wniosek stron
przekazaé sprawe do rozpoznania innemu sadowi
rébwnorzednemu, rozpoznajgcemu sprawy z zakresu
prawa pracy lub ubezpieczen spotecznych, jezeli
przemawiajg za tym wzgledy celowosci.

Art. 464. § 1. Odrzucenie pozwu nie moze nastgpic z
powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowej, gdy do
rozpoznania sprawy wtasciwy jest inny organ. W tym
wypadku sad przekaze mu sprawe. Pestanowienie

sadu-o-przekazaniv-sprawy-moeze zapaséna
posiedzeniu-niejawnym: Jezeli jednak organ ten

uprzednio uznat sie za niewtasciwy, sad rozpozna
sprawe.

()

Art. 464. § 1. Odrzucenie pozwu nie moze nastgpic z
powodu niedopuszczalnosci drogi sadowej, gdy do
rozpoznania sprawy wtasciwy jest inny organ. W tym
przypadku sad przekaze sprawe temu organowi. Jezeli
jednak organ ten uprzednio uznat sie za niewtasciwy,
sad rozpozna sprawe.

(...)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat Ill. Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych
Rozdziat 3. Postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych

Art. 477°. (...)
§-32 W przypadkach;-o-ktérych-mowa-w-§-3%;

Art. 477°. (...)
§ 32. (uchylony)
(..)

Art. 4771, (..)) Art. 47711, (..))
§3—Pestanowienie-sadu-o-zawiadomieniu § 3. (uchylony)
=a EE,IIESE..EH ©go-9 t.gsz'asly sng.pestspe..a Heze

Art. 4773, (..)) Art. 4773, (..))
§ 3. Postanowienie sgdu-o-umorzeniu-postepowania § 3. (uchylony)

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat IVa. Postepowanie w sprawach z zakresu ochrony konkurencji i konsumentow

Art. 4793, W razie wniesienia odwotania od decyzji
Prezesa Urzedu, sad ochrony konkurenciji i
konsumentow moze, na wniosek strony, ktéra wniosta
odwotanie, wstrzymaé wykonanie decyzji do czasu

rozstrzygniecia sprawy. Pestanowienie-moze-byé
wydane-na-posiedzeniu-niejawnym:

Art. 479%°, W przypadku wniesienia odwotania od
decyzji Prezesa Urzedu, sad ochrony konkurenciji i
konsumentoéw moze na wniosek strony, ktdra wniosta
odwotanie, wstrzymac¢ wykonanie decyzji do czasu
rozstrzygniecia sprawy.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat IVc. Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji energetyki

Art. 47952, W razie wniesienia odwotania od decyzji
Prezesa Urzedu, sad ochrony konkurenciji i
konsumentéw moze, na wniosek strony, ktéra wniosta
odwotanie, wstrzymaé wykonanie deCyZJI do czasu
rozstrzygniecia sprawy.

Art. 47952, W przypadku wniesienia odwotania od
decyzji Prezesa Urzedu, sad ochrony konkurenciji i
konsumentéw moze na wniosek strony, ktdra wniosta
odwotanie, wstrzymac¢ wykonanie decyzji do czasu
rozstrzygniecia sprawy.
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Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dziat IVd. Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji telekomunikacji i poczty

Art. 479%3. W razie wniesienia odwotania od decyzji
Prezesa Urzedu, sad ochrony konkurenciji i
konsumentéw moze, na wniosek strony, ktéra wniosta
odwotanie, wstrzymaé do czasu rozstrzygniecia sprawy
wykonanie decyzji, jezeli zachodzi niebezpieczenstwo
wyrzadzenia znacznej szkody lub spowodowania
trudnych do odwrécenia skutkow. Pestanowienie-moze

byé-wydane-na-peosiedzeniu-niejawnym-

Art. 47953, W przypadku wniesienia odwotania od
decyzji Prezesa Urzedu, sgd ochrony konkurencji i
konsumentéw moze na wniosek strony, kidra wniosta
odwotanie, wstrzymaé do czasu rozstrzygniecia sprawy
wykonanie decyzji, jezeli zachodzi niebezpieczehstwo
wyrzgdzenia znacznej szkody lub spowodowania
trudnych do odwrécenia skutkow.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VII. Postepowania odrebne
Dzial IVe. Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji transportu kolejowego

Art. 47974, W razie wniesienia odwotania od decyzji
Prezesa Urzedu, sad ochrony konkurenciji i
konsumentéw moze, na wniosek strony, ktéra wniosta
odwotanie, wstrzymaé wykonanie decyzji do czasu

rozstrzygniecia sprawy. Pestanowienie-moze-byé
wydane-na-posiedzenivriefawnym:

Art. 47974, W przypadku wniesienia odwotania od
decyzji Prezesa Urzedu, sgd ochrony konkurencji i
konsumentéw moze na wniosek strony, ktdra wniosta
odwotanie, wstrzymaé wykonanie decyzji do czasu
rozstrzygniecia sprawy.

Czes¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne
Tytut I. Przepisy ogolne
Dzial IV. Zawieszenie i umorzenie postepowania

Art. 8203. (...)

§ 2. Komornik podejmie na wniosek wierzyciela
postepowanie zawieszone na podstawie § 1, jezeli sad
lub referendarz sgdowy, przed ktérym sprawa sie
toczyta albo sie toczy, stwierdzi, ze doreczenie wyroku
zaocznego lub nakazu zaptaty byto prawidtowe, albo —
w razie ponownego doreczenia — ze uptynat termin do
wniesienia srodka zaskarzenia, chyba ze zachodzi inna
podstawa zawieszenia postgepowania albo
postepowanie podlega umorzeniu. W tym celu sad albo
referendarz sgdowy wydaje-nra-posiedzeniu-niejawnym;

na wniosek wierzyciela odpowiednie zaswiadczenie.

()

Art. 8203. (...)

§ 2. Komornik podejmie na wniosek wierzyciela
postepowanie zawieszone na podstawie § 1, jezeli sad
lub referendarz sgdowy, przed ktérym sprawa sie
toczyta albo sie toczy, stwierdzi, ze doreczenie wyroku
zaocznego lub nakazu zaptaty byto prawidtowe, albo —
w przypadku ponownego doreczenia — ze uptynat
termin do wniesienia srodka zaskarzenia, chyba ze
zachodzi inna podstawa zawieszenia postgpowania
albo postepowanie podlega umorzeniu. W tym celu sad
albo referendarz sgdowy postanowi wyda¢ na wniosek
wierzyciela odpowiednie zaswiadczenie.

(...)

Czes¢ trzecia. Postgpowanie egzekucyjne
Tytut Ill. Przepisy szczegdlne o egzekucji
Dziat Il. Przepisy szczegodlne o egzekucji z udziatem skarbu panstwa oraz przedsiebiorcow
Rozdzial 2. Egzekucja przez zarzad przymusowy

Art. 10643. § 1 Whniosek-o-wszeczecie-egzekucjiprzez
I 4 edzeni
o

Art. 10642, § 1. (uchylony)
(..)

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
Tytut I. Przepisy ogélne

Art. 8.(...)

2. Postanowienie sgdulubreferendarza-sgdowego w
przedmiocie kosztéw sgdowych moze byé-wydane

Art. 8.(...)
2. Postanowienie w przedmiocie kosztéw sgdowych
moze wydac takze referendarz sgdowy.

51.Wystuchanie stron

Odpowiadajgca wymogom praktyki instytucja wystuchania stron jest uregulowana tylko w
postepowaniu egzekucyjnym (art. 760 § 2), mimo Zze bywa juz stosowana w praktyce takze w

postepowaniu rozpoznawczym. Regulacje te nalezy wiec przenies¢ z przepiséw o postepowaniu
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egzekucyjnym do przepiséw o procesie oraz rozwing¢ tak, by dato sie jg stosowaé w sposob

dostosowany do okolicznosci i trybu rozpoznania sprawy.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czesc¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 3. Rozprawa

Art. 226", llekro¢ ustawa przewiduje wystuchanie stron
lub innych osdb, stosownie do okolicznosci moze sie to
odby¢ przez wezwanie stron do ztozenia odpowiednich
oswiadczen na posiedzeniu albo poprzez wyznaczenie
terminu do zajecia stanowiska w pi$mie procesowym
lub za pomocg srodkéw komunikowania sie na
odlegtosé, o ile dajg one pewnos$é co do osoby
skfadajgcej oswiadczenie.

[nowa norma]

Czesc¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne
Tytut I. Przepisy ogolne
Dziat I. Organy egzekucyjne, ich wtasciwos¢ i postepowanie w ogélnosci

Art. 760. § 1. Whnioski i oSwiadczenia w postepowaniu
egzekucyjnym skfada sie na pismie albo ustnie do
protokotu. Jezeli przepis szczegdlny tak stanowi albo
dokonano wyboru wnoszenia pism za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, wnioski i oswiadczenia
sktada sie wytgcznie za posrednictwem systemu

Art. 760. § 1. Whnioski i oSwiadczenia w postepowaniu
egzekucyjnym sktada sie na pismie albo ustnie do
protokotu. Jezeli przepis szczegdlny tak stanowi albo
dokonano wyboru wnoszenia pism za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, wnioski i oswiadczenia
skfada sie wytacznie za posrednictwem systemu

teleinformatycznego.
§ 2. (uchylony)

teleinformatycznego.

52.Publiczna dostepnos¢ posiedzen

Art. 45 ust. 1 Konstytucji gwarantuje jawno$¢ rozprawy. W postepowaniu cywilnym gwarancje
te reguluje art. 152, ktéry stanowi, ze wstep na posiedzenie jawne (czyli to, na ktérym odbywa sie
rozprawa) majg strony i osoby wezwane, a poza nimi — tylko osoby petnoletnie. Natomiast na
posiedzenie niejawne wstep majg tylko osoby wezwane.

Natomiast w postepowaniu karnym art. 356 Kodeksu postepowania karnego poza osobami
matoletnimi wylgcza z obecnosci na rozprawie osoby uzbrojone, ale jednoczesnie uprawnia
Natomiast

takim osobom na obecno$¢ na rozprawie.

przewodniczagcego do zezwolenia
bezwarunkowo z obecnosci na rozprawie sg wytgczone osoby w stanie nie licujgcym z powagg sadu.
Z punktu widzenia wykonania wymogow Konstytucji oraz z punktu widzenia prawidtowego
(bezpiecznego) dziatania sgdu rozwigzanie przyjete w postepowaniu karnym jest wyraznie lepsze.
Jest przeciez oczywiste, ze obecnos¢ oséb uzbrojonych na rozprawie takze w sprawie cywilnej jest nie
do przyjecia, a jednoczednie, ze mogg zajS¢ okolicznosci uzasadniajgce obecnos¢ na rozprawie
cywilnej oséb matoletnich i oséb uzbrojonych, ktére sg obowigzane do noszenia broni. Pod tym
wzgledem miedzy rozprawg w sprawie karnej a posiedzeniem jawnym w sprawie cywilnej nie ma

istotnej réznicy, ktdra uzasadniataby odmienng regulacje.
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Wobec tego nalezy przejg¢ do procedury cywilnej normy zawarte w art. 356 Kodeksu
postepowania karnego z odpowiednimi zmianami:
— zakaz obecno$ci na posiedzeniu jawnym o0s6b matoletnich (jak dotychczas) lub uzbrojonych (jak
w postepowaniu karnym),
— mozliwos¢ uchylenia tego zakazu co do konkretnego posiedzenia (jak w postepowaniu karnym),
— dopuszczenie na posiedzenia niejawne tylko os6b wezwanych (jak dotychczas),
— zakaz obecnosci przy czynnosciach sgdu osoéb w stanie nie licujgcym z powagg sadu (jak w
postepowaniu karnym, ale z rozszerzeniem na wszelkie czynno$ci sgdu, czyli takze posiedzenia
niejawne, ogledziny itp. czynnosci poza siedzibg sadu).

Odpowiednie zmiany wprowadza proj. art. 152.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogoélne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 3. Posiedzenia sagdowe

Art. 152. Na posiedzenia jawne wstep na sale sgdowg |Art. 152. § 1. Na posiedzenia jawne wstep na sale

majg — poza stronami i osobami wezwanymi — tylko sgdowg majg tylko osoby nieuzbrojone i petnoletnie.
osoby petnoletnie. Na posiedzenia niejawne majg Wymag petnoletnosci nie dotyczy stron, interwenientéw
wstep tylko osoby wezwane. ubocznych, ich przedstawicieli ustawowych i

petnomocnikéw oraz oséb wezwanych.

§ 2. Przewodniczacy moze zezwoli¢ na obecnos$é na
posiedzeniu jawnym osobom matoletnim oraz osobom
obowigzanym do noszenia broni.

§ 3. Na posiedzenia niejawne majg wstep tylko osoby
wezwane.

§ 4. Przy czynnosciach sgdu nie mogg by¢ obecne
osoby w stanie nie licujgcym z powagg sadu.

53.Sygnalizacja uchybien

Uregulowana w art. 162 instytucja zwrdcenia przez strone uwagi sgdu na uchybienie
przepisom postepowania, zwana w praktyce ,zastrzezeniem”, ma niewatpliwie korzystny wptyw na
sprawnos¢ postepowan sgdowych. Jednak jej obecna regulacja jest niekonsekwentna: o ile strona nie
stawajgca na posiedzeniu ma prawo zgtosic takie zastrzezenie az do kolejnego posiedzenia, to strona
stawajgca musi je zgtosi¢ natychmiast. W efekcie taka regulacja premiuje strone nie stawajgcg na
posiedzeniu, czyli, z zalozenia, przyktadajgcg mniej starannosci do postepowania. Zréznicowanie to
nie ma merytorycznego uzasadnienia.

Wobec tego zréznicowanie stron w zakresie terminu do zgtoszenia zastrzezenia nalezy
usung¢ poprzez wprowadzenie jednolitego terminu — do kolejnego (najblizszego) posiedzenia. Tym
najblizszym posiedzeniem moze by¢ réwniez posiedzenie jawne, na ktérym ma nastgpi¢ ogtoszenie
wyroku.

Przepis nalezy rowniez uscisli¢, wskazujgc, ze chodzi o konkretne, indywidualne uchybienie, a
nie o wszelkie, nieokreslone co do tozsamosci uchybienia danego rodzaju (,to uchybienie” zamiast
»takie uchybienia”).

Odpowiednie zmiany zawiera proj. art. 162.
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogélne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 3. Posiedzenia sagdowe

Art. 162. Strony-moga-w-toku-pesiedzeniaajezeli-nie
byhy-ebeene-na-najblizszym-pesiedzenit zwrocic

uwage sadu na uchybienia przepisom postgpowania,
wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie,
ktoéra zastrzezenia nie zgtosita, nie przystuguje prawo
powotywania sie na takie-uchybienia w dalszym toku
postepowania, chyba ze chodzi o przepisy
postepowania, ktérych naruszenie sgd powinien wzig¢

iz nie zgtosita zastrzezen bez swojej winy.

pod rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni,

Art. 162, Strona moze zwréci¢ uwage sgdu na
uchybienie przepisom postepowania, wnoszgc o
wpisanie zastrzezenia do protokotu. Zastrzezenie
mozna zgtosi¢ najpdzniej na kolejnym posiedzeniu.
Stronie, ktéra zastrzezenia nie zgtosita, nie przystuguje
prawo powotywania sie na to uchybienie w dalszym
toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy
postepowania, ktérych naruszenie sgd powinien wzig¢
pod rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni,
iz nie zgtosita zastrzezen bez swojej winy.

54.Niemoznos¢ podjecia zawieszonego postepowania

Jezeli w skiladzie organdéw reprezentujgcych jednostke organizacyjng, ktéra jest strong

procesu, zachodzg braki uniemozliwiajgce ich dziatanie, postepowanie podlega zawieszeniu — chyba
ze ustanowiono kuratora (art. 174 § 1 pkt 2). Praktyka wskazuje, ze wsrod postepowan zawieszonych
z tego powodu zdarzajg sie takie, w ktorych ustanowienie kuratora jest niedopuszczalne albo
niemozliwe, a braki w skladzie organéw okazujg sie nieusuwalne. Jedynym rozwigzaniem takiej
sytuacji jest umorzenie postepowania, analogicznie jak w innych przypadkach gdy niemoznosc¢
prowadzenia postepowania okazuje sie trwata, z tym, ze specyfika tego przypadku uzasadnia
odstgpienie od zasady, ze pozew z umorzonego postepowania nie wywotuje skutkéw, ktére ustawa
wigze z wytoczeniem powddztwa.

Odpowiednie zmiany zawiera proj. art. 182 § 1-2.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogoélne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 3. Posiedzenia sagdowe

Art. 182. § 1. Sad umarza postepowanie zawieszone
na zgodny wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy,
jak réwniez z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5
i 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostat
zgtoszony w ciggu roku od daty postanowienia o
zawieszeniu. Ponadto sgd umorzy postepowanie w
razie stwierdzenia braku nastepcy prawnego strony,
ktéra utracita zdolnos¢ sgdowg, a w kazdym razie po
uptywie roku od daty postanowienia o zawieszeniu z tej
przyczyny. Sad takze umorzy postepowanie w razie
Smierci strony po uptywie lat pieciu od daty
postanowienia o zawieszeniu postepowania z tej
przyczyny.

§ 2. Umorzenie postepowania zawieszonego w
pierwszej instancji nie pozbawia powoda prawa
ponownego wytoczenia powddztwa, jednakze
poprzedni pozew nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie
ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa.

Art. 182. § 1. Sad umarza postepowanie:

1) zawieszone na zgodny wniosek stron lub na wniosek
spadkobiercy, jak rowniez z przyczyn wskazanych w
art. 177 § 1 pkt 5i 6, jezeli wniosek o podjecie
postepowania nie zostat zgtoszony w ciggu roku od
daty postanowienia o zawieszeniu;

2) stwierdziwszy brak nastepcy prawnego strony, ktéra
utracita zdolnos¢ sgdowg, a w kazdym razie po uptywie
roku od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania z tej przyczyny;

3) zawieszone z przyczyny wskazanej w art. 174 § 1
pkt 2 po uptywie dwoch lat od daty postanowienia o
zawieszeniu postepowania z tej przyczyny;

4) zawieszone z powodu $mierci strony po uptywie
pieciu lat od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania z tej przyczyny.

§ 2. Umorzenie postepowania zawieszonego w
pierwszej instancji nie pozbawia powoda prawa
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ponownego wytoczenia powodztwa, jednakze
poprzedni pozew nie wywotuje zadnych skutkow, ktore
ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa. Skutki te
wywotuje jednak pozew wniesiony w sprawie, w ktérej
postepowanie umorzono na podstawie § 1 pkt 3. (...)

55.Naleznosci mediatora

Dotychczasowa regulacja przyznawania mediatorowi wynagrodzenia i zwrotu kosztéw czyni
koniecznym udziat sgdu, mimo Zze mediacja co do zasady odbywa sie poza sgdem. Aby zdjg¢ z sgdow
to zbedne obcigzenie nalezy zobowigzac strony i mediatora do rozliczen we wtasnym zakresie, a
udziat sadu ograniczy¢ do przypadkéw, gdy przynajmniej jedna ze stron skierowanych do mediacji
przez sad byla zwolniona od kosztéw sgdowych w zakresie obejmujgcym naleznosci mediatora, a
pozostate strony nie wyptacity mediatorowi tych naleznosci w catosci (proj. art. 183° § 2).

Poniewaz wskutek przyjecia takiego trybu rozliczeh pojawia sie ryzyko, ze strony bedag
przedstawia¢ do rozliczenia w ramach kosztéw procesu zawyzone rachunki za mediacje, nalezy
ograniczy¢ wysoko$s¢ wynagrodzenia podlegajgcego rozliczeniu do wysokosci okreslonych w
rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 98" § 4. W efekcie strona bedzie mogta zapfaci¢
mediatorowi dowolnie ustalone wynagrodzenie, ale ewentualnemu zasgdzeniu od drugiej strony w

ramach zwrotu kosztéw procesu bedzie ono podlega¢ do wysokosci nie wiekszej, niz okreslona w

rozporzgdzeniu (proj. art. 98" § 1).

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut V. Koszty procesu
Dziat I. Zwrot kosztow procesu

Art. 98'. § 1. Do niezbednych kosztdéw procesu zalicza
sie koszty mediacji prowadzonej na skutek skierowania
przez sad.

()

§ 4. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze
rozporzadzenia, wysokos¢ wynagrodzenia mediatora,
w tym statego mediatora, za prowadzenie
postepowania mediacyjnego wszczetego na podstawie
skierowania sgdu i wydatki mediatora, w tym statego
mediatora, podlegajgce zwrotowi, biorgc pod uwage
rodzaj sprawy i wartos$¢ przedmiotu sporu oraz sprawny
przebieg postepowania mediacyjnego, a takze
niezbedne wydatki zwigzane z prowadzeniem mediac;ji.

Art. 98'. § 1. Do niezbednych kosztdéw procesu zalicza
sie koszty mediacji prowadzonej na skutek skierowania
przez sad. Przystugujgce mediatorowi wynagrodzenie i
zwrot wydatkéw nie mogg by¢ wyzsze niz okreslone w
przepisach wydanych na podstawie § 4.

(...)

§ 4. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze
rozporzadzenia, wysoko$¢ wynagrodzenia mediatora, w
tym statego mediatora, za prowadzenie postepowania
mediacyjnego wszczetego na podstawie skierowania
sgdu i wydatki mediatora, w tym statego mediatora,
podlegajgce zwrotowi, biorgc pod uwage rodzaj sprawy
i wartos¢ przedmiotu sporu oraz sprawny przebieg
postepowania mediacyjnego, a takze niezbedne
wydatki zwigzane z prowadzeniem mediac;ji.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 1. Mediacja i postepowanie pojednawcze
Oddziat 2. Postepowanie pojednawcze

Art. 1835. Mediator ma prawo do wynagrodzenia i
zwrotu wydatkéw zwigzanych z przeprowadzeniem
mediacji, chyba ze wyrazit zgode na prowadzenie
mediacji bez wynagrodzenia. Wynagrodzenie i zwrot
wydatkow obcigzajg strony.

Art. 1835. § 1. Mediator ma prawo do wynagrodzenia i
zwrotu wydatkéw zwigzanych z przeprowadzeniem
mediacji, chyba ze wyrazit zgode na prowadzenie
mediacji bez wynagrodzenia. Wynagrodzenie i zwrot
wydatkéw obcigzaja strony.

§ 2. Naleznosci, o ktérych mowa w § 1, mediator
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pobiera bezposrednio od stron. Sad ustala je i
przyznaje mediatorowi tylko wéwczas gdy przynajmniegj
jedna ze stron skierowanych do mediacji przez sad byta
zwolniona od kosztéw sgdowych w zakresie
obejmujgcym naleznosci mediatora, a pozostate strony
nie wyptacity mediatorowi tych naleznosci w catosci.

56.Postepowanie pojednawcze

Doswiadczenia praktyczne wskazuja, ze postepowanie pojednawcze bywa czesto
wszczynane nie w celu zawarcia ugody, lecz jedynie w celu przerwania biegu przedawnienia
roszczenia. Wymaog, by wniosek o zawezwanie do proby ugodowej zawierat propozycje ugodowe,
winien przynajmniej w czesci zapobiec tego rodzaju naduzyciom, jak rowniez zwiekszy¢ szanse
zawarcia ugody, skoro wezwany bedzie zna¢ intencje wzywajgcego. Egzekwowaniu tego obowigzku
najlepiej postuzy rygor zwrotu wniosku na zasadzie odpowiednio stosowanego art. 130.

W praktyce zdarzajg sie rowniez przypadki, gdy nie mozna ustali¢ sgdu ogdlnie wtasciwego
dla wezwanego (np. gdy przebywa za granicg). Nalezy wiec wskaza¢, ze w takich przypadkach o
zawezwanie mozna sie zwréci¢ do sgdu rejonowego wtasciwego miejscowo dla wzywajgcego.

Przy okazji tych zmian nalezy uscisli¢, ze dokument obejmujgcy tres¢ ugody nie stanowi
czesci protokotu posiedzenia pojednawczego, lecz jest do niego zatgcznikiem.

Cele te majg zostac osiggniete w drodze zmiany proj. art. 185.

Dotychczasowy art. 186 § 2 daje uprawnienie do zgdania rozliczenia kosztéw proby ugodowej
tylko wzywajgcemu, ktéry stanie sie pdzniej powodem — mimo ze sytuacja taka moze dotyczy¢ rownie
dobrze wzywajgcego, ktéry stanie sie pdzniej pozwanym. Regulacje te nalezy wiec poszerzy¢ takze
na wzywajgcego, ktory pdzniej wniesie odpowiedz na pozew albo srodek zaskarzenia od nakazu

zaptaty.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdziat 1. Mediacja i postepowanie pojednawcze
Oddzial 2. Postepowanie pojednawcze

Art. 185. § 1. O zawezwanie do proby ugodowej — bez
wzgledu na wlasciwos$é rzeczowg — mozna zwrocic sie
do sadu rejonowego ogdlnie wtasciwego dla
przeciwnika. W-wezwaniu-halezy-oznaczyézwiezle
G

§ 3. Z posiedzenia sporzadza sie protokodt, a jezeli
doszto do ugody jej osnowe wciaga sie do protokotu
albo zamieszcza w odrebnym dokumencie
stanowigcym ezesé protokotu i stwierdza podpisami
stron. Niemoznos$¢ podpisania ugody sad stwierdza w
protokole.

Art. 185. § 1. O zawezwanie do proby ugodowej — bez
wzgledu na wiasciwos$é rzeczowg — mozna zwrocic sie
do sadu rejonowego ogdlnie wtasciwego dla
przeciwnika, a w braku podstaw do ustalenia tej
wiasciwosci — do sgdu rejonowego wtasciwego dla
miejsca zamieszkania albo siedziby wzywajgcego.

§ 1'. W wezwaniu nalezy zwiezle oznaczy¢ sprawe i
przedstawi¢ propozycje ugodowe. Do wezwania
niespetniajgcego tych wymogow stosuije sie
odpowiednio przepis art. 130.

(--)

§ 3. Z posiedzenia sporzadza sie protokot. Jezeli
doszto do ugody, jej osnowe wcigga sie do protokotu
albo zamieszcza w odrebnym dokumencie
stanowigcym zatgcznik do protokotu i stwierdza
podpisami stron. Niemoznos$¢ podpisania ugody sad
stwierdza w protokole.

Art. 186. § 1. Jezeli wzywajacy nie stawi sie na

Art. 186. § 1. Jezeli wzywajgcy nie stawi sie na
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posiedzenie, sad na zadanie przeciwnika wtozy na
niego obowigzek zwrotu kosztoéw wywotanych probg
ugodowg.

§ 2. Jezeli przeciwnik bez usprawiedliwienia nie stawi
sie na posiedzenie, sad na zgdanie wzywajgcego, ktéry
wnidst nastepnie w tej sprawie pozew, uwzgledni
koszty wywotane prébg ugodowg w orzeczeniu

posiedzenie, sad na zgdanie przeciwnika wtozy na
niego obowigzek zwrotu kosztéw wywotanych proba
ugodowa.

§ 2. Jezeli przeciwnik bez usprawiedliwienia nie stawi
sie na posiedzenie, sad na zgdanie wzywajgcego, ktory
wnidst nastepnie w tej sprawie pozew, odpowiedz na
pozew, sprzeciw lub zarzuty od nakazu zaptaty,

uwzgledni koszty wywotane prébg ugodowg w

konczacym postepowanie w sprawie.
orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

57.Wymagania co do tresci pozwu i innych pism procesowych

Przepis art. 187 § 2 pkt4 uprawnia strone do zgdania, by sad zazgdat od innych sgdoéw,
urzedéw lub oso6b trzecich udostepnienia na rozprawe dowodow, kiére sg w posiadaniu tych
podmiotéw. Jednoczesnie art. 250 § 1 in fine zobowigzuje sad, by zazadat odpisu badz wyciggu z
dokumentu znajdujgcego sie w aktach organu panstwowego badz spotecznego, jezeli strona sama go
nie moze uzyskaé. Nietrudno zauwazy¢, Zze ten drugi przepis wymaga od strony, by wykazata, ze nie
mogta uzyska¢ danego dokumentu. Naturalng konsekwencjg tego stanu rzeczy jest stwierdzony w
praktyce orzeczniczej fakt, ze przepis art. 187 § 2 pkt 4 bywa czesto naduzywany poprzez zgdanie, by
sad wyreczyt strone w pozyskaniu dowodu (z reguty dokumentu), ktérego strona nawet nie prébowata
(a w kazdym razie nie wykazata, ze probowata) uzyskac.

W sSwietle tego, ze to na stronach cigzy obowigzek przedstawienia dowodéw na poparcie
swych twierdzen, jest nie do przyjecia wyreczanie stron przez sgd w pozyskaniu dowododw, o ile nie
uzasadniajg tego jakie$ nadzwyczajne okolicznosci. Przemawia to za wprowadzeniem do art. 187 § 2
pkt 4 tego samego ograniczenia, co w art. 250 § 1 in fine. Ten drugi przepis nalezy pozostawi¢ w
dotychczasowym brzmieniu, poniewaz ma on nieco inng funkcje (nie statuuje samego tylko
ograniczenia, lecz takze kompetencje sgdu).

W sytuacji nadmiernego obcigzenia sgdow coraz wiekszego znaczenia nabiera wymog

starannosci wobec strony zawodowych petnomocnikéw przy wykonywaniu przez nich czynnosci
ich

nie sg

procesowych. Doswiadczenia praktyczne wskazujg, ze dotychczasowe mechanizmy

dyscyplinowania w przypadkach niewykazania profesjonalnego poziomu starannosci

wystarczajgco skuteczne, za to zakidcajg tok postepowania i wymagajg dodatkowego nakfadu pracy
ze strony sadu. To uzasadnia postawienie zawodowym petnomocnikom wyzszych wymagan przy
wnoszeniu pism procesowych i Srodkow zaskarzenia poprzez opatrzenie ich ostrzejszg sankcjs.

Nalezy wiec przywrdéci¢ w tym zakresie regulacje obowigzujgce juz kiedys w Kodeksie postepowania

cywilnego, polegajgce na:

— zwrocie pisma procesowedgo whiesionego przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktére nie moze otrzymac
prawidtowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych, bez wezwania do jego
poprawienia lub uzupetnienia,

— odrzuceniu srodka zaskarzenia wniesionego przez adwokata, radce prawnego, rzecznika

patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktory nie zostat nalezycie

optacony, bez wezwania do uiszczenia optaty, jezeli srodek ten podlega optacie w wysokosSci statej

lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone warto$ci przedmiotu zaskarzenia,
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— odrzuceniu wniosku strony o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem zgtoszonego w terminie
tygodnia od dnia ogtoszenia lub doreczenia orzeczenia.

W drugim przypadku spod sankcji nalezy wytgczy¢ Srodek zaskarzenia zawarty w pierwszym
pismie strony w sprawie (zwtaszcza w zarzutach od nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym) oraz
sytuacje, gdy wysoko$¢ optaty ulegta zmianie na skutek sprawdzenia podanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu lub zaskarzenia.

W ostatnim przypadku szczegdlnej regulacji wymaga wniosek ztozony ustnie: podlega
odrzuceniu, jezeli optaty nie uiszczono najpdzniej w kolejnym dniu roboczym.

Odpowiednie zmiany wprowadzajg proj. art. 130" i 13072,

Art. 126 nalezy uzupetni¢ o wyrazny nakaz dofgczenia do pisma wymienionych w nim
zatgcznikdw — by zapobiec mozliwym probom kwestionowania tego obowigzku, wywodzonego

dotychczas w drodze wyktadni celowosciowej (proj. art. 126 § 1").

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogolne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 1. Pisma procesowe

Art. 126. § 1. Kazde pismo procesowe powinno Art. 126. § 1. Kazde pismo procesowe powinno
zawierac: zawierac:

1) oznaczenie sgadu, do ktérego jest skierowane, imiei | 1) oznaczenie sgdu, do ktérego jest skierowane;
nazwiske-lub-nazwe stron, ich przedstawicieli 2) imiona i nazwiska lub nazwy stron, ich
ustawowych i petnomocnikéw; przedstawicieli ustawowych i petnomocnikow;
2} oznaczenie rodzaju pisma; 3) oznaczenie rodzaju pisma;

3) osnowe wniosku lub oswiadczenia eraz-dowody-na |4) osnowe wniosku lub oswiadczenia;
i i Sei; 5) w przypadku gdy jest to konieczne do rozstrzygniecia
4) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego co do wniosku lub o$wiadczenia — wskazanie faktow,

lub petnomocnika; na ktoérych strona opiera swoj wniosek lub
wymienienie zatgcznikow. os$wiadczenie, oraz wskazanie dowodu na
Y 9
(...) potwierdzenie kazdego z tych faktéw;

6) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego
lub petnomocnika;

7) wymienienie zatgcznikow.

§ 1'. Do pisma procesowego dotgcza sie zatgczniki
wymienione w tym pismie.

()

[nowa norma] Art. 130'2, § 1. Jezeli pismo procesowe wniesione
przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej nie moze otrzymaé
prawidtowego biegu wskutek niezachowania warunkéw
formalnych, przewodniczgcy zwraca pismo stronie bez
wezwania do jego poprawienia lub uzupetnienia. Mylne
oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste
niedoktadnosci nie stanowig przeszkody do nadania
pismu biegu i rozpoznania go w trybie wtasciwym.

§ 2. W zarzgdzeniu o zwrocie pisma wskazuije sie braki,
ktére stanowig podstawe zwrotu.

§ 3. W terminie tygodnia od dnia doreczenia
zarzgdzenia o zwrocie pisma strona moze je wniesé
ponownie. Jezeli pismo to nie jest dotkniete brakami,
wywotuje skutek od daty pierwotnego wniesienia.
Skutek ten nie nastepuje w przypadku kolejnego zwrotu
pisma, chyba Zze zwrot nastgpit na skutek brakéw
uprzednio niewskazanych.

§ 4. Zarzgdzenie o zwrocie pisma moze wydac takze
referendarz sgdowy.
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[nowa norma] Art. 130%. § 1. Wniesiony przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej srodek
zaskarzenia, ktory nie zostat nalezycie optacony, sad
odrzuca bez wezwania do uiszczenia optaty, jezeli
Srodek ten podlega optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone
wartosci przedmiotu zaskarzenia.

§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje sie, gdy srodek
zaskarzenia jest zawarty w pierwszym pismie strony w
sprawie lub gdy wysokos$¢ optaty ulegta zmianie na
skutek sprawdzenia podanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu lub zaskarzenia.

§ 3. Przepisy § 1 2 stosuje sie odpowiednio do
whniosku strony o doreczenie orzeczenia z
uzasadnieniem zgtoszonego w terminie tygodnia od
dnia ogtoszenia lub doreczenia orzeczenia. Wniosek
zZtozony ustnie podlega odrzuceniu, jezeli optaty nie
uiszczono najpézniej w kolejnym dniu roboczym.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sadami pierwszej instancji
Rozdzial 2. Pozew

Art. 187. (...) Art. 187. (...)

§ 2. Pozew moze zawiera¢ wnioski o zabezpieczenie § 2. Pozew moze zawiera¢ wnioski o zabezpieczenie
powddztwa, nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej | powoddztwa, nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowe;j
wykonalno$ci i przeprowadzenie rozprawy w wykonalno$ci i przeprowadzenie rozprawy w
nieobecnosci powoda oraz wnioski stuzgce do nieobecnosci powoda oraz wnioski stuzgce do
przygotowania rozprawy, a w szczegélnosci wnioski o: | przygotowania rozprawy, a w szczegoélnosci wnioski o:
() ()

4) zazadanie na rozprawe dowoddéw znajdujgcych sie w | 4) zazgdanie dowodoéw znajdujacych sie w sadach,
sgdach, urzedach lub u oséb trzecich. urzedach lub u oséb trzecich, wraz z
uprawdopodobnieniem, Ze strona sama uzyskac¢ ich nie
moze.

58.Zarzut potracenia

W mysl art. 498 i nastepnych Kodeksu cywilnego zobowigzanie ulega umorzeniu w przypadku
ztozenia miedzy osobami, ktére wzajemnie sg swymi wierzycielami, oswiadczenia o potrgceniu
wierzytelnosci, przy czym skutek ten nastepuje z mocg wsteczng. Instytucja ta jest podstawg zarzutu
procesowego zwanego potocznie zarzutem potrgcenia (ktéry w istocie jest zarzutem catkowitego badz
czesciowego umorzenia wierzytelnosci dochodzonej pozwem wskutek potrgcenia).

Praktyka sgdowa wskazuje, ze zarzut ten nader czesto stanowi jedynie wybieg procesowy
pozbawiony podstawy faktycznej. Bronigcy sie pozwany w braku innych zarzutéw os$wiadcza, ze
wierzytelnos¢, ktorej oden zgda powdd, zostata zaspokojona poprzez potrgcenie jej z inng
wierzytelnoscig wzajemng. Wtedy sad musi najpierw sktoni¢ pozwanego do udzielenia jakichkolwiek
wiadomosci o tym potrgceniu i jego podstawach, a nastepnie przeprowadzi¢ w tym zakresie
postepowanie dowodowe — zas pozwany stara sie, by trwato ono jak najdtuzej. Bezpodstawnosc¢
takiego zarzutu zostaje z reguly ostatecznie zdemaskowana — ale skutek, w postaci zwioki w
postepowaniu, a tym samym odwleczeniu obowigzku zapfaty, zostaje osiagniety. Jednocze$nie za$
praktyka orzecznicza wskazuje, ze w przypadkach, gdy do potrgcenia rzeczywiscie doszito, z reguty
nie ma sporu co do tego faktu, a przynajmniej nie ma trudnosci z wykazaniem tego stosownymi

dokumentami.
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Naduzywaniu tego zarzutu powinno przynajmniej czeSciowo zapobiec ograniczenie
mozliwosci jego podnoszenia.

Podstawg zarzutu potrgcenia winna by¢ tylko taka wierzytelno$¢ pozwanego, ktéra jest
niesporna lub udowodniona dokumentem nie pochodzgcym wytgcznie od pozwanego, a jezeli te
wymogi nie sg spetnione — to tylko wierzytelno$¢ powstata z tego samego stosunku prawnego, co
wierzytelnos¢ dochodzona pozwem. To ograniczenie pozwoli unikng¢ poszerzania procesu o badanie
stosunkéw prawnych zupetnie nie zwigzanych z tym stosunkiem prawnym, z ktérego powod wywodzi
swe roszczenia i ktory stanowi zasadniczy przedmiot rozpoznania w procesie. Zgtoszenie zarzutu
opartego na wierzytelnoSci nie spetniajacej zadnego z tych wymagah bedzie skutkowac
bezskutecznoscig zarzutu i jego nieuwzglednieniem w rozstrzygnieciu. Sgd w wyroku konczacym
proces nie rozstrzyga odrebnie o zasadnosci tego zarzutu, wiec jego nieuwzglednienie nie rodzi
powagi rzeczy osgdzonej i nie pozbawia pozwanego do dochodzenia jego wierzytelnosci w innym
procesie, na zwyktych zasadach.

Praktyka wskazuje, ze bezpodstawny zarzut potrgcenia zazwyczaj bywa konstruowany gdy
proces juz zbliza sie ku kohcowi, a pozwany nie ma juz innych $rodkéw obrony. Ta obserwacja
uzasadnia ograniczenie zarzutu potrgcenia terminem przypadajgcym we wstepnej fazie procesu.
Skoro zarzut ten dotyczy bezposrednio zasadnosci powddztwa, to zasadne jest wymaganie, by
pozwany zgtosit go najpozniej przy wdaniu sie w spor co do istoty sprawy. Odrebnej regulacji wymaga
sytuacja, gdy wierzytelno$¢ pozwanego stata sie wymagalna dopiero w toku procesu. Wydaje sie, ze
udzielenie pozwanemu terminu dwdch tygodni do zgtoszenia zarzutu potrgcenia opartego na takiej
wierzytelnosci wystarczajgco zabezpieczy jego prawa, a jednoczesnie nie doprowadzi do nadmiernej
zwloki w postepowaniu. Zarzut zgtoszony z uchybieniem tego terminu zostanie, zgodnie z ogélnymi
regutami, pominiety w rozstrzygnieciu.

Podnoszgc zarzut potrgcenia, pozwany winien go sprecyzowaé poprzez jednoznaczne
okreslenie wierzytelnosci, ktorych dotyczy, oraz wskazanie faktow, na ktérych ten zarzut opiera. Aby
uzyskac¢ jednoznaczne os$wiadczenie pozwanego co do tych okolicznosci bez czasochtonnego
precyzowania ustnych oswiadczen nalezy zobowigzaé¢ go do przedstawienia tego zarzutu w pismie
procesowym odpowiadajgcym wymaganiom stawianym pozwowi — z wyjgtkiem optaty. Sankcjg
niedopetnienia tych wymogéw bedzie zwrot dokumentu zawierajgcego oswiadczenie w trybie art. 130.

Powyzsze ograniczenia zawiera proj. art. 203".

Poniewaz wskutek dziatania powyzszych ograniczeh moze dojs¢ do wydania wyroku nie
uwzgledniajgcego potracenia, ktére rzeczywiscie nastgpito, nalezy odpowiednio umocowac
pozwanego w takiej sprawie do wytoczenia powoddztwa przeciwegzekucyjnego na zasadzie art. 840 §

1 pkt 2 (analogicznie do zarzutu spetnienia swiadczenia).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat Il. Postepowanie przed sgdami pierwszej instancji
Rozdziat 2. Pozew

[nowa norma] Art. 203", § 1. Podstawg zarzutu potrgcenia moze by¢
tylko wierzytelno$é pozwanego z tego samego
stosunku prawnego co wierzytelnos¢ dochodzona
przez powoda, chyba ze wierzytelnosé pozwanego jest
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niesporna lub udowodniona dokumentem nie
pochodzgcym od pozwanego.

§ 2. Pozwany moze podnie$¢ zarzut potrgcenia nie
p6zniej niz przy wdaniu sie w spér co do istoty sprawy
albo w terminie dwdch tygodni od dnia, gdy
wierzytelno$¢ pozwanego stata sie wymagalna.

§ 3. Zarzut potrgcenia moze zostaé¢ podniesiony tylko w
piSmie procesowym. Do pisma tego odpowiednio
stosuje sie przepisy dotyczgce pozwu, z wyjgtkiem
optat.

Czes¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne
Tytut I. Przepisy ogélne
Dziat VI. Powodztwa przeciwegzekucyjne

Art. 840. § 1. Dluznik moze w drodze powddztwa Art. 840. § 1. Dluznik moze w drodze powddztwa
zgda¢ pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci | zagda¢ pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci
w catosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli: w catosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:

(-..) (-..)

2) po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpito 2) po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpito
zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo | zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo
nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytutem jest nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytutem jest

orzeczenie sgdowe, dtuznik moze oprze¢ powddztwo orzeczenie sgdowe, dtuznik moze oprze¢ powddztwo
takze na zdarzeniach, ktdre nastgpity po zamknigciu takze na zdarzeniach, ktére nastgpity po zamknigciu
rozprawy, a takze na zarzucie spetnienia Swiadczenia, |rozprawy, na zarzucie spetnienia Swiadczenia, jezel
jezeli zgtoszenie tego zarzutu w sprawie byto z mocy zgtoszenie tego zarzutu w sprawie byto z mocy ustawy
ustawy niedopuszczalne; niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia;

(...) (--r)

59.0cena sedziowska

W praktyce orzeczniczej dos¢ czesto zdarzajg sie sytuacje, gdy zasadno$¢ dochodzonego
roszczenia i jego przyblizona wielko$¢ nie budzg watpliwosci, a pozostaje do ustalenia tylko doktadna
wysoko$¢ zasgdzanego $Swiadczenia. Gdy ustalone fakty nie wystarczg do jej ustalenia, art. 322
uprawnia sad do ustalenia ostatecznej kwoty zasgdzanego swiadczenia na podstawie wiasnej oceny,
opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy (ius moderandi). Dotychczasowe
doswiadczenia ze stosowania tej instytucji sg jednoznacznie pozytywne: pozwala ona uwzgledni¢
roszczenie oczywiscie zasadne, kidérego rozmiar w pienigdzu jest niemozliwy do doktadnego
obliczenia (np. o $wiadczenia, ktérych wysokos¢ jest uzalezniona od przezyé psychicznych
uprawnionego) oraz oszczedzi¢ stronom czasu i kosztéw na prowadzenie postepowania
dowodowego, ktore stuzytoby ustalaniu kwot niekiedy znikomych w proporcji do wartosci przedmiotu
sporu.

Te pozytywne doswiadczenia pozwalajg na poszerzenie zakresu zastosowania art. 322 na
sprawy, w ktorych $ciste udowodnienie wysokosci Zzgdania jest nie tylko niemozliwe lub nader
utrudnione, lecz réwniez oczywiscie niecelowe; chodzi tu o sytuacje, w ktoérych postepowanie
dowodowe stuzgce jedynie scistemu ustaleniu wysokosci zgdania miato by¢ na tyle diugotrwate (np.
przestuchanie swiadkéw w duzej liczbie albo sprowadzanych z zagranicy) albo kosztowne (np. opinia
biegtego kosztujgca wiecej niz sporna réznica w wysokosci Swiadczenia), ze prowadzitoby do zbedne;j
zwtoki lub nadmiernych kosztéw dla stron, oczywiscie niewspétmiernych do uzyskanej w ten sposob
doktadnosci

Zmiana ta powinna zaowocowaC uproszczeniem, przyspieszeniem i obnizeniem kosztéw

postepowania sgdowego.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdziat 1. Wyroki
Oddziatl 1. Wydanie wyroku

Art. 322, Jezeli w sprawie o naprawienie szkody, e Art. 322, Jezeli w sprawie o naprawienie szkody,
dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o
Swiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sciste |Swiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sciste
udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe lub udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe,

nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ nader utrudnione lub oczywiscie niecelowe, moze w
odpowiednig sume wediug swej oceny, opartej na wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedtug swej oceny
rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy. opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

60.Uzasadnianie postanowien wpadkowych

Celem uzasadnienia przez sad swego orzeczenia jest zaznajomienie strony z powodami,
ktore leglty u podstaw rozstrzygniecia objetego tym orzeczeniem. Praktyczna uzyteczno$c¢ tej wiedzy
objawia sie przy zaskarzaniu orzeczen. Wyrazem tego jest istniejgce juz ograniczenie obowigzku
uzasadniania orzeczen do tych tylko orzeczen, ktére podlegajg zaskarzeniu. Sporzgdzenie
uzasadnienia zawsze wymaga poswiecenia przez sedziego i sgd pewnego nakfadu pracy i czasu —
stad z kolei ograniczenie obowigzku sporzgdzenia uzasadnien tylko do tych, ktorych strona wyraznie
zazgdata. W obecnym stanie prawnym wyjgtkiem sg postanowienia wydane na posiedzeniu
niejawnym, ktérych uzasadnienia zawsze sporzgdza sie z urzedu.

Z punktu widzenia sprawnosci postepowania wysitek poswiecony na sporzgdzenie
uzasadnienia postanowienia okazuje sie celowy tylko wtedy, gdy zostanie uzyty do jego zaskarzenia,
natomiast w przypadku tej liczby postanowien, ktére zaskarzone nie zostang, zostaje zmarnowany.
Ten dodatkowy naktad pracy sedziéw i sadéw nie stanowit problemu, dopdki obcigzenie sgdow
cywilnych w Polsce pozostawato na akceptowalnym poziomie. Jednak w obecnej sytuacji, w obliczu
systematycznie rosngcego obcigzenia sgdoéw cywilnych, uwolnienia wymagajg réwniez te zasoby,
ktére dotychczas byly alokowane do tego zadania. Poniewaz mozliwosci skarzenia przez strony
postanowien sgdu sg w polskiej procedurze cywilnej nadzwyczaj rozbudowane, to zasoby te kumulujg
sie w niebagatelng ilo$¢ czasu i pracy.

Najprostszym sposobem osiggniecia tego celu, zapewniajgcym jednoczesnie osiggniecie celu
informacyjnego w sytuacjach, w ktérych jest on konieczny, jest rozciggniecie réwniez na
postanowienia wydawane na posiedzeniach niejawnych zasady, ze ich uzasadnienia sporzgdza sie
tylko na wniosek. Z istoty posiedzenia niejawnego wynika, ze strony z zasady nie sg obecne przy
wydawaniu takiego postanowienia. Wobec tego sad winien im je doreczy¢ — jednak, odmiennie niz
obecnie, bez uzasadnienia. Od chwili tego doreczenia winien biec dla strony termin do zlozenia
wniosku o doreczenie uzasadnienia. Taka regulacja spowoduje co prawda wydtuzenie postepowania
0 czas potrzebny na doreczenia i termin do zioZzenia wniosku, jednak z drugiej strony pozwoli
zaoszczedzi¢ czas i wysitek zuzywany dotychczas na sporzadzanie uzasadnien w sprawach, w
ktérych uzasadnienia nie bedg zgdane. Tych drugich, jak wskazuje praktyka, jest wielokrotnie wiecej,

wobec czego per saldo powinna zosta¢ osiggnieta oszczednos¢ czasu i pracy.
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Wobec tego w art. 357, regulujgcym zasady uzasadniania postanowien, nalezy:

1) pozostawi¢ dotychczasowg regulacje doreczania i uzasadniania postanowien ogtaszanych na
posiedzeniach jawnych (proj. art. 357 § 1),

2) pozostawi¢ dotychczasowg regulacje doreczania postanowienn wydawanych na posiedzeniach
niejawnych, zastrzegajac, ze dorecza sie je bez uzasadnien (proj. art. 357 § 2),

3) uregulowaé¢ uzasadnianie postanowien wydawanych na posiedzeniach niejawnych na wzér
postanowien ogtaszanych na posiedzeniach jawnych (proj. art. 357 § 2" i 3).

Dodatkowg oszczednos¢ czasu i pracy powinno przynies¢ wprowadzenie opfaty od wniosku o
uzasadnienie postanowienia. Optata taka powstrzymywataby strony od zgdania uzasadnienia
postanowienia z powoddw pozaprocesowych.

Obecny system uzasadniania postanowieh jest zbyt sztywny; nie przewiduje wyjatkéw od
zasad ani in minus, ani in plus, podczas gdy praktyka orzecznicza zna sytuacje, w ktérych nalezatoby
sporzgdzi¢ uzasadnienie postanowienia mimo braku wymogu, jak i odstgpi¢ od uzasadnienia
wymaganego przez przepis. Zadne inne zasady postepowania nie stojg na przeszkodzie zwiekszeniu
elastycznosci procedury w tym zakresie poprzez uzupetnienie zasad uzasadniania postanowieh o
odpowiednie wyjatki, uwzgledniajgce potrzeby praktyczne.

Do zdarzajgcych sie w praktyce okolicznosci czynigcych celowym sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia mimo braku obowigzku nalezy sytuacja braku orientacji strony w podejmowanych
czynnosciach procesowych, ktére bywajg nie tylko chaotyczne, lecz niekiedy wrecz niekorzystne dla
samej strony. Wyjasnienie stronie jej sytuacji w uzasadnieniu postanowienia moze zapobiec zbednym
frustracjom i czesto wynikajgcym z nich skargom. Wyjasnienie takie nie musi by¢é petne — mozna je
ograniczy¢ do wskazania kwestii najistotniejszych dla strony. Sporzadzenie takiego uzasadnienia
winno zalezeé¢ od uznania sgdu opartego na okolicznosciach sprawy. Majgc na uwadze mozliwosé
nieoczekiwanego rozwoju praktyki w tym zakresie trzeba od razu zastrzec, ze uprawnienie to nie
moze przerodzi¢ sie w kolejny obowigzek natozony na sad; to byloby zaprzeczeniem celu
projektowanej zmiany. Nalezy natomiast wyraznie wskazac, ze dotyczy ona takze postanowienia nie
podlegajgcego zaskarzeniu (proj. art. 357 § 5).

Z kolei do okolicznosci czynigcych uzasadnienie postanowienia zbednym nalezy bez
watpienia sytuacja, gdy sad rozstrzyga pozytywnie o wniosku zawartym przez strone w pismie
procesowym, podzielajgc przy tym jej argumentacje. Skoro pismo to zostaje drugiej stronie doreczone
najpozniej wraz z odpisem postanowienia, to jest jej znane; wobec tego przepisywanie przez sedziego
tredci tego pisma do uzasadnienia postanowienia jest zbedne — wystarczy powotanie sie na tres¢ tego
pisma. W tej sytuacji sad powinien by¢ uprawniony do odstgpienia od sporzadzenia uzasadnienia,
ktére zastgpi powotanie sie na argumentacje strony. Odstgpienie takie, skoro wplywa na tok
postepowania, winno nastgpi¢ w drodze odrebnego rozstrzygniecia majgcego postac
niezaskarzalnego postanowienia, wydawanego wraz z wydaniem wiasciwego postanowienia, w
ktérym nalezy oznaczy¢ pismo, w ktéorym uwzgledniona argumentacja zostata przedstawiona.
Poniewaz pismo to moze zosta¢ doreczone stronie pdzniej, niz oparte na nim postanowienie, nalezy
przewidzie¢, ze w takim przypadku termin do ztoZzenia zazalenia biegnie od doreczenia tego pisma
(proj. art. 357 § 6).
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W konsekwencji powyzszych zmian, w przypadku postanowieh o zawieszeniu postepowania,
skoro podstawa prawna zawieszenia nie bedzie juz wskazywana w uzasadnieniu, nalezy przewidzie¢

wskazanie tej podstawy w jego tresci (proj. art. 178").

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksigga pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat I. Przepisy ogdlne o czynnosciach procesowych
Rozdziat 6. Zawieszenie postepowania

[nowa norma]

Art. 178", W postanowieniu o zawieszeniu
postepowania wskazuje sie przepis ustawy stanowigcy
podstawe prawng rozstrzygniecia.

Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze
Ksiega pierwsza. Proces
Tytut VI. Postepowanie
Dziat IV. Orzeczenia
Rozdzial 2. Postanowienia sadu

Art. 357. § 1. Postanowienia ogtoszone na posiedzeniu
jawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlegajg one
zaskarzeniu, i tylko na zgdanie strony zgtoszone w
terminie tygodniowym od dnia ogtoszenia
postanowienia. Postanowienia te dorecza sie tylko tej
stronie, ktéra zazgdata sporzadzenia uzasadnienia i
doreczenia postanowienia z uzasadnieniem.

§ 2. Postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym
sad dorecza z urzedu obu stronom, chyba ze przepis

szczegolny stanowi inaczej. Gdy-stronie-przystuguje
- | renia. 7 o3 .
uzasadnieniem;-doreczajgc postanowienie;-nalezy

radey-prawnegeo,rzeczrikapatentowege-tub-radey

o]
dopuszczalnosci, terminie i sposobie wniesienia srodka
zaskarzenia.
§ 3. Uzasadnienie, o ktérym mowa w paragrafach
poprzedzajacych, nalezy sporzadzi¢ w ciggu tygodnia
od dnia i ieni i i

Jeseli Al
dnia, w ktorym zazaéano jego doreczenia, a gay
: i taki ) I ! S e

§4.(...)

Art. 357. § 1. Postanowienia ogtoszone na posiedzeniu
jawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlegajg one
zaskarzeniu, i tylko na zgdanie strony zgtoszone w
terminie tygodniowym od dnia ogtoszenia
postanowienia. Postanowienia te dorecza sie tylko tej
stronie, ktéra zazadata sporzadzenia uzasadnienia i
doreczenia postanowienia z uzasadnieniem.

§ 2. Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym
sad dorecza z urzedu obu stronom, chyba Ze przepis
szczegolny stanowi inaczej. Doreczajgc postanowienie
stronie niezastepowanej przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, nalezy jg pouczyé
o dopuszczalnosci, warunkach, terminie i sposobie
ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia tego
postanowienia i wniesienia srodka zaskarzenia_albo ze
postanowienie nie podlega uzasadnieniu na pis$mie lub
zaskarzeniu.

§ 2'. Postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym
sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlegajg one
zaskarzeniu, i tylko na zgdanie strony zgtoszone w
terminie tygodnia od doreczenia postanowienia.
Postanowienie z uzasadnieniem dorecza sie tylko tej
stronie, ktéra zazgdata sporzgdzenia uzasadnienia i
doreczenia postanowienia z uzasadnieniem.

§ 3. Uzasadnienie, o ktérym mowa w paragrafach
poprzedzajgcych sporzgdza sie w ciggu tygodnia od
dnia, w ktérym zazadano jego doreczenia, a jezeli
whniosek byt dotkniety brakami — od dnia usuniecia tych
brakéw.

§4.(..)

§ 5. Wydajgc postanowienie, nawet niepodlegajgce
zaskarzeniu, sgd moze przy nim zwiezle wskazac
zasadnicze powody rozstrzygniecia, jezeli majgc na
wzgledzie okolicznos$ci sprawy uzna, ze pozwoli to na
usprawnienie postepowania.

§ 6. Przy wydaniu postanowienia podlegajgcego
zaskarzeniu sgd moze, wedtug swej oceny opartej na
rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy,
postanowi¢ o odstgpieniu od jego uzasadnienia, jezeli
w_catosci uwzglednia zawarty w pi$mie procesowym
whniosek strony i podziela argumenty strony
przytoczone na jego poparcie. W postanowieniu nalezy
powotac to pismo. Jezeli pismo to zostanie doreczone
stronie pdzniej niz postanowienie, termin do ztozenia
zazalenia biegnie od dnia doreczenia tego pisma.
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61.Postepowanie zabezpieczajace

Funkcjonowanie przepisébw o postepowaniu zabezpieczajgcym w praktyce wykazato pewne
niedociggniecia. Ich usuniecie pozwoli usprawni¢ postepowanie zabezpieczajgce, a jednoczesnie
zapobiec watpliwosciom powstatym przy stosowaniu poszczegdlnych przepiséw, ktdére mogtyby
prowadzi¢ do niejednolitego orzecznictwa. W tym celu przewiduje sig:

1) dopuszczenie wydawania postanowieh rozstrzygajacych o zabezpieczeniu roszczenh i o kwestiach
z tym zwigzanych na posiedzeniach niejawnych,

2) uscislenie zasad doreczania postanowien rozstrzygajgcych co do wniosku o zabezpieczenie.
a. Tryb rozstrzygania o zabezpieczeniu

W obecnym stanie prawnym rozstrzygniecie co do wniosku o zabezpieczenie moze zapasc na
posiedzeniu niejawnym, natomiast rozstrzygniecie co do uchylenia lub ograniczenia zabezpieczenia
moze zosta¢ wydane tylko po przeprowadzeniu rozprawy. Waga rozstrzygniecia sgdu odnosnie
zabezpieczenia niewatpliwie jest na tyle duza, ze uzasadnia rozpoznanie wniosku go dotyczgcego na
rozprawie. Jednoczednie jednak jest oczywiste, Zze naktad czynno$ci sadu potrzebny na zwotanie
rozprawy nakazuje ograniczy¢ obowigzek jej przeprowadzenia tylko do przypadkéw niewatpliwej
koniecznosci. W jeszcze wiekszej mierze dotyczy to czasu, ktoéry pochtania przeprowadzenie rozprawy
— w postepowaniu zabezpieczajgcym, ze wzgledu na jego pilny charakter, czas jest czynnikiem
szczegdlnie istotnym.

Obowigzujgca regulacje nalezy wiec zmieni¢ w tym kierunku, by rozprawa we wszystkich
kwestiach dotyczgcych zabezpieczenia odbywata sie tylko w przypadkach rzeczywistej potrzeby.
Skoro potrzebe te mozna oceni¢ jedynie na podstawie catoksztattu okolicznosci konkretnej sprawy,
nalezy jg pozostawi¢ jedynemu organowi, ktory jest w tym catoksztatcie zorientowany — sgdowi. W
przypadkach, w ktérych rozprawa nie jest konieczna, wniosek dotyczgcy zabezpieczenia winien byc¢
rozpoznawany na posiedzeniu niejawnym.

W tym celu uchyla si¢ art. 735 § 1.

W przypadku rozstrzygania co do uchylenia lub ograniczenia zabezpieczenia, gdy moze dojs¢
do uszczuplenia uprawnieh uprawnionego, nalezy umozliwi¢ mu ich obrone — poprzez zobowigzanie
sgdu do jego wystuchania. Obligatoryjne wystuchanie obowigzanego jest w takich przypadkach
zbedne, bo rozstrzygniecia te sg na jego korzysé.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 742 § 2.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ druga. Postepowanie zabezpieczajace
Tytut I. Przepisy ogdine

Art. 735. § 1. Wniosek o-udzielenie zabezpieczenia Art. 735. (uchylony)
podlegarozpoznahiy na posiedzeniu niejawnym, chyba

Ze przepis szczegolny stanowi inaczej.

()

Art. 742, (...) Art. 742. (...)

§ 2. Postanowienie w przedmiocie uchylenia lub § 2. Przed wydaniem postanowienia w przedmiocie
ograniczenia zabezpieczenia mozezapasé-tylkepo uchylenia lub ograniczenia zabezpieczenia sgd
przeprowadzenidrozprawy- wystucha uprawnionego.

(..0) (--)
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b. Doreczanie postanowien dotyczacych zabezpieczenia

art. 740

zabezpieczajgcego postanowienia 0 udzieleniu zabezpieczenia.

Obecny  przepis reguluje  kwestie doreczania stronom postepowania

Regulacja ta jest jednak
niejednoznaczna w zakresie postanowien oddalajgcych wniosek o zabezpieczenie, wskutek czego w
zakresie doreczania postanowien odmownych wyksztalcity sie rozbiezne praktyki: albo sg one
doreczane takze obowigzanemu — poniewaz postanowienie odmowne nie podlega wykonaniu przez
organ egzekucyjny, albo nie sg — gdyz przepis stanowi o postanowieniach ,w przedmiocie”, a nie
odmownych. Te rozbiezng praktyke nalezy ujednolici¢ poprzez zmiane art. 740 § 1, ktéra winna

doprowadzi¢ do doreczania postanowien oddalajacych wniosek o zabezpieczenie tylko
uprawnionemu. Doreczanie odpiséw takich postanowien osobie majacej zosta¢ obowigzang jest
bowiem oczywiscie bezcelowe.

Ograniczenia doreczenh zawarte obecnie w art. 740 § 1-2 majg zapobiec ukrywaniu, zbywaniu
lub obcigzaniu przez obowigzanego mienia objetego zabezpieczeniem. Problem ten dotyczy jednak
nie tylko zajecia rzeczy lub prawa, lecz takze obcigzenia nieruchomosci hipotekg przymusowa.
Zabezpieczenia w ten sposdb na wniosek uprawnionego dokonuje sgd wieczystoksiegowy poprzez
wpis hipoteki przymusowej. Dokonanie wpisu pochtania pewien czas, co powoduje, ze w sytuacji, gdy
postanowienie o zabezpieczeniu poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej jest doreczane obu
stronom, obowigzany jest w stanie zby¢ lub obcigzy¢ nieruchomos$¢ przed wpisaniem do ksiegi
wieczystej wzmianki o wniosku uprawnionego o wpis hipoteki przymusowej. Dlatego regulacja z
art. 740 § 1 wymaga poszerzenia o postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia poprzez obcigzenie
nieruchomosci hipotekg przymusowa. Poniewaz podstawg wpisu takiej hipoteki jest postanowienie o
zabezpieczeniu, jego odpis winien doreczy¢ obowigzanemu sad prowadzacy ksiege wieczystg
réwnoczesnie z doreczeniem orzeczenia w przedmiocie wniosku o wpis hipoteki.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 740 § 4, wzorowany na rozwigzaniu z § 3.

Konsekwencjg a contrario zmiany art. 740 § 1 jest to, ze obowigzanemu dorecza sie wszelkie
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia nie podlegajgcego wykonaniu przez organ egzekucyjny.
W tej liczbie mieszczg sie rowniez postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia w sposob okreslony w

art. 747 pkt 2—6. Wskutek tego zbedny stat sie szczegdlny przepis art. 748, ktory nalezy uchylic.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ druga. Postepowanie zabezpieczajace
Tytut I. Przepisy ogolne

Art. 740. § 1. Postanowienie,-w-przedmiocie
zabezpieezenia; wydane na posiedzeniu niejawnym, a
podiegajgee-wykonaniu-przez organ-egzekueyjny; sad
dorecza tylko uprawnionemu, chyba ze przepis
szczegolny stanowi inaczej. Doreczenia obowigzanemu
dokonuje organ egzekucyjny rownoczesnie z
przystgpieniem do wykonania postanowienia.

()

Art. 740. § 1. Wydane na posiedzeniu niejawnym
postanowienie 0 odmowie udzielenia zabezpieczenia,
jak réwniez postanowienie o udzieleniu

zabezpieczenia, ktére podlega wykonaniu przez organ
egzekucyjny oraz dalsze postanowienia dotyczgce tego
zabezpieczenia sad dorecza tylko uprawnionemu,
chyba Ze przepis szczegdlny stanowi inacze;.
Doreczenia obowigzanemu postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia dokonuje organ egzekucyjny
réwnoczesnie z przystgpieniem do wykonania
postanowienia.

()

§ 4. Przepisy § 1 2 stosuje sie takze do postanowier
w przedmiocie zabezpieczenia przez obcigzenie
nieruchomosci hipotekg przymusowa. Doreczenia
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obowigzanemu postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia dokonuje sgd prowadzacy ksiege
wieczystg réwnoczesnie z doreczeniem orzeczenia w
przedmiocie wniosku o wpis hipoteki.

Czes¢ druga. Postepowanie zabezpieczajace
Tytut ll. Zabezpieczenie roszczen pienieznych

Art.748-Postanowienie-o-udzieleniuzabezpieczenia | Art. 748. (uchylony)

c. Rozpoznawanie zazalenia

W konsekwencji wprowadzenia w postepowaniu rozpoznawczym tzw. zazalenia poziomego
(lub instancji poziomej) pojawita sie konieczno$¢ okredlenia, czy zazalenia na postanowienia
wydawane w postepowaniu zabezpieczajgcym rozpoznaje sad wyzszego szczebla, czy sad, ktéry
wydat zaskarzone postanowienie. Poniewaz, mimo catej swej doniostodci, postepowanie
zabezpieczajgce jest postepowaniem stuzebnym wobec postepowania rozpoznawczego, wydaje sie,
ze rozpoznawanie zazalen wydanych w tym postepowaniu nalezy powierzy¢ temu samemu sgdowi w
innym sktadzie, na zasadach takich, jak w proj. art. 3942 § 1.

Rozpoznawanie zazalen na postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia pocigga za sobg
pewng zwioke, ktéra w przypadku uchylenia postanowienia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania staje sie juz zbyt duza i moze niweczyé cel postepowania zabezpieczajgcego. Dlatego
mozliwos¢ rozstrzygniecia kasatoryjnego nalezy maksymalnie zawezié: tylko do przypadkdéw
niewazno$ci postepowania.

Odpowiednie regulacje zawierajg proj. art. 741 § 2i 3.

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Czes¢ druga. Postepowanie zabezpieczajace
Tytut I. Przepisy ogoine

Art. 741. Na postanowienie sadu pierwszej instancjiw | Art. 741. § 1. Na postanowienie sgdu pierwszej
przedmiocie zabezpieczenia przystuguje zazalenie. instancji w przedmiocie zabezpieczenia przystuguje
zazalenie.

§ 2. Zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydat zaskarzone
postanowienie, w sktadzie trzech sedziow.

§ 3. Sad moze uchyli¢ zaskarzone postanowienie tylko
w przypadku niewaznos$ci postepowania.

62.Doreczanie postanowien w postepowaniu o nadanie klauzuli
wykonalnoSci

W nauce prawa przyjeto zatozenie, ze dtuznik ma zosta¢ zaskoczony wszczeciem egzekucji —
co ma znalez¢ wyraz w szczegoélnosci w tym, ze nie dorecza mu sie odpisu postanowienia o nadaniu
klauzuli wykonalnosci. Ta szczegolna regulacja z art. 7942 § 1 stanowi wyjatek od zasady z art. 357,
znajdujgcej zastosowanie réwniez w postepowaniu klauzulowym z mocy art. 13 § 2.

Jako wyjatek przepis art. 7942 § 1 nie moze by¢ wyktadany rozszerzajgco. Tymczasem uzyte

w nim sformutowanie ,postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym” — w liczbie pojedynczej —
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wyraznie sugeruje, ze chodzi w nim tylko o postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci. Wniosek
ten potwierdza tres¢ art. 795 § 2, w ktérej mowa o szczegdlnym terminie tylko do zaskarzenia tego
postanowienia. A contrario oznaczatoby to, ze wszelkie pozostate postanowienia wydane w
postepowaniu klauzulowym nalezy doreczaé¢ dtuznikowi w zwykly sposob. To jednak w oczywisty
sposob kidci sie z wymogiem zaskakiwania dtuznika, skoro w ten sposéb dowie sie o postepowaniu
zmierzajgcym bezposrednio do wszczecia egzekuciji.

Tak wiec w opisanym zakresie wyktadnia celowosciowa przeczy wykfadni gramatycznej.
Sprzecznos¢ ta doprowadzita do rozbieznosci w praktyce stosowania tych przepisow co do
doreczania diuznikowi postanowieh negatywnie rozstrzygajgcych co do wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnos$ci, postanowien wydawanych w postepowaniach przewidzianych w dziale ,Tytuty
egzekucyjne i klauzula wykonalnosci” oraz postanowien wpadkowych wydawanych w toku tych
postepowan. Rozbieznosci tej nie byto w stanie usung¢ orzecznictwo.

Dla wyjasnienia sytuacji nalezy ujednolici¢ zasady doreczania postanowienn wydanych na
posiedzeniach niejawnych we wszelkich postepowaniach przewidzianych w dziale ,Tytuly
egzekucyjne i klauzula wykonalnosci”. Postanowienia te, niezaleznie od ich tresci, bedg doreczane
tylko wierzycielowi. Zasade te wprowadzi odpowiednio zmienione pierwsze zdanie proj. art. 7942 § 1.

Wylgczenie doreczania dtuznikowi tych postanowien nie pozbawia go prawa do ich

zaskarzenia — diuznikowi beda stuzy¢ srodki odwotawcze na zwyklych zasadach.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Czes¢ trzecia. Postepowanie egzekucyjne
Tytut I. Przepisy ogodine
Dziat Il. Tytuly egzekucyjne i klauzula wykonalnosci

Art. 7942, § 1. Postanowienia wydane na

Art. 7942, § 1. Postanowienie-wydane na-pesiedzeniu
i i i i posiedzeniach niejawnych w postepowaniach

riejawnym dorecza sie-tytko-wierzycielowt-

Postanowienie co do nadania klauzuli wykonalnosci, o
ktorej mowa w art. 783 § 4, dorecza sie w sposob
przewidziany w art. 131",

przewidzianych w niniejszym dziale sad dorecza tylko
wierzycielowi. Postanowienie co do nadania klauzuli
wykonalnosci, o ktérej mowa w art. 783 § 4, dorecza

()

sie w sposob przewidziany w art. 1317,

(..)

63.Postepowanie grupowe

Ustawa z 17 grudnia 2009 roku o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz.U. z
2010 Nr 7 poz. 44) przewiduje rozpoznawanie spraw cywilnych, w ktorych po stronie powodowej
(wierzycielskiej) wystepuje wiele podmiotéw o zblizonej sytuacji prawnej, w postepowaniu grupowym.
Postepowanie to toczy sie w trybie odpowiednio stosowanych przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego.

a. Postepowanie przygotowawcze w postepowaniu grupowym

Odpowiednie zmiany wprowadza proj. art. 7 u.d.r.p.g.

Zastgpienie dotychczasowej tresci tego przepisu nowag nie oznacza wykluczenia mediacji z
postepowania grupowego, poniewaz mozliwo$¢ stosowania mediacji wynika z art. 1832 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 24 ust. 1 u.d.r.p.g.
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b. Wyrok w postepowaniu grupowym

W sprawach rozpoznawanych w postepowaniu grupowym:

— art. 21 ust. 1 u.d.r.p.g. zobowigzuje sad do wymienienia w sentencji wyroku wszystkich czionkéw
grupy lub podgrupy,

— art. 21 ust. 2 u.d.r.p.g. zobowigzuje sad do ustalenia w sentencji wyroku zasgdzajgcego
Swiadczenie pieniezne, jaka kwota przypada kazdemu cztonkowi.

Wymagania te sg oczywiste, zwazywszy, ze osnowg wyroku jest petne rozstrzygniecie o
prawach i obowigzkach wszystkich stron w przedstawionej sgdowi sprawie.

Tak sformutowana regulacja nie uwzglednia jednak wymagan rzeczywistosci. U.d.r.p.g.
okresla minimalna liczbe cztonkéw grupy na 10 oséb — natomiast w Zaden sposob nie zakresla gérnej
granicy liczebnosci grupy. Biorgc pod uwage przedmiotowy zakres u.d.r.p.g. nalezy przewidywac, ze
grupa moze liczy¢ rownie dobrze kilkadziesigt osob, jak i kilkadziesigt tysiecy ludzi. W pierwszym
przypadku zawarcie w wyroku listy nazwisk i naleznosci nie stanowi problemu. W drugim przypadku
pojawia sie prozaiczny problem natury praktycznej: przy grupie 30.000 cztonkdw, liczgc po 60 nazwisk
z zasgdzong kwotg na strone formatu A4 (co i tak stanowi dwa razy wiecej niz tzw. znormalizowany
maszynopis), ich lista zajetaby 500 stron wydruku. Mozliwo$¢ odczytania takiego wyroku zgodnie z
wymogiem art. 24 ust. 1 u.d.r.p.g. w zwigzku z art. 326 § 3 k.p.c. jest tylko teoretyczna, zwiaszcza
jezeli wzigé pod uwage, ze procedura cywilna nie przewiduje przerwy w ogtaszaniu wyroku.

Problem ten mozna rozwigzaé poprzez umozliwienie sgdowi zawarcia listy cztonkow grupy lub
podgrupy, wraz z wysokos$cig przypadajgcych im Swiadczen, w odrebnym dokumencie stanowigcym
zatgcznik do wyroku. Wtedy w wyroku nalezy tylko powotaé te liste, natomiast nie odczytuje sie juz
tysiecy nazwisk. Rozwigzanie takie nie jest nowoscig w polskiej procedurze cywilnej: typowym
elementem tresci postanowienia co do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym bywa odwotanie
sie do mapy, na ktérej oznaczono przebieg drogi koniecznej albo sposdb podziatu nieruchomosci.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 21 ust. 2" u.d.r.p.g.

Rozwigzanie to wymaga, oczywiscie, rozwiniecia o szczegotowe wymagania w regulaminie
urzedowania sgdéw powszechnych; nie ulega watpliwosci, ze lista musi zostaé sporzgdzona w
spos6b uniemozliwiajgcy jakiekolwiek manipulacje jej trescig (np. podmienianie kartek, dopisywanie
badz wykreslanie pozyciji), a w wyroku musi zosta¢ okreslona co do tozsamosci.

Konsekwencjg wskazania, ze lista stanowi zatgcznik do wyroku, jest wskazanie, ze wraz z
wyrokiem stanowi podstawe sporzgdzenia wyciggu stanowigcego w postepowaniu grupowym tytut

wykonawczy. Odpowiednig zmiane zawiera proj. art. 22 u.d.r.p.g.

c. Pozostate zmiany w postepowaniu grupowym

Pozostate zmiany w postepowaniu grupowym sprowadzajg sie do zastosowania w u.d.r.p.g.
analogicznych zmian, jak w k.p.c., w zakresie wydawania postanowien na posiedzeniach niejawnych
(proj. art. 8 ust. 6, 10 ust. 1 i 1a, 17 oraz 18 u.d.r.p.g.) i rozpoznania zazalenia przez inny skfad tego
samego sadu (proj. art. 8 ust. 6 u.d.r.p.g.). Dla uproszczenia postepowania nalezy réwniez
przewidzie¢, ze termin, o ktérym mowa w art. 15 u.d.r.p.g., wyznacza przewodniczgcy, a nie sad — tak

jak to przewiduje Kodeks postepowania cywilnego (proj. art.art. 15i 17 u.d.r.p.g.).
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Ustawa z dnia 17 grudnia 2009 roku o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym

Art. 7. W-kazdym- stanie-sprawy sgd-moze skierowaé

Art. 7. 1. Posiedzenie przygotowawcze mozna
przeprowadzi¢ takze przed wezwaniem pozwanego do
whniesienia odpowiedzi na pozew.

2. Przewodniczgcy moze zobowigzaé strone, aby w
piSmie przygotowawczym podata wszystkie twierdzenia
i dowody istotne dla ustalenia dopuszczalnosci
postepowania grupowego — pod rygorem utraty prawa
do ich powotywania w toku dalszego postepowania.

Art. 8. (...)
6. Postanowienie w przedmiocie kaucji sgd-meze

- ‘edzeniuniei ) -
sgdu przystuguje zazalenie.

Art. 8. (...)
6. Na postanowienie w przedmiocie kaucji przystuguje
zazalenie do innego sktadu tego samego sadu.

Art. 10. 1. Sad rozstrzyga na-pesiedzeniu-niejawnym o

dopuszczalnosci postepowania grupowego i odrzuca
pozew, jezeli sprawa nie podlega rozpoznaniu w
postepowaniu grupowym- W przeciwnym razie sad
wydaje postanowienie o rozpoznaniu sprawy w
postepowaniu grupowym.

Art. 10. 1. Po wystuchaniu stron sad rozstrzyga o
dopuszczalnosci postepowania grupowego; sad
odrzuca pozew, jezeli sprawa nie podlega rozpoznaniu
w postepowaniu grupowym. W przeciwnym przypadku
wydaje postanowienie o rozpoznaniu sprawy w
postepowaniu grupowym.

1a. (uchylony)

(--)

Art. 15. Wowyznaczonym-przez sgd-terminie-nie

co do czlonkostwa okreslonych oséb w grupie lub w
podgrupach.

Art. 15. Po uptywie terminu wyznaczonego w
ogloszeniu, a jezeli zaniechano ogtoszenia — po
uprawomocnieniu sie postanowienia o dopuszczalnosci
postepowania grupowego przewodniczgcy wyznacza
pozwanemu termin nie krétszy niz miesigc do
podniesienia zarzutdéw co do czionkostwa okreslonych
0s6b w grupie lub w podgrupach.

Art. 17. 1. Po uptywie wyzhaczohego-przezsad
terminu, rie-krétszego-niz-miesige-od-dnia-doreczenia
powodewi-zarzutéw-co-do-cztonkostwa, sad wydaje
postanowienie co do sktadu grupy. Sgd-meze-wydaé
postanowienie-ra-pesiedzeniv-niejawnym-

(--)

Art. 17. 1. Po uptywie terminu, o ktérym mowa w art.
15, sad wydaje postanowienie co do skiadu grupy.

()

Art. 18. 1. Na wniosek wigcej niz potowy cztonkow
grupy sad moze dokona¢ zmiany reprezentanta grupy.
Whniosek powinien wskazywac proponowanego
reprezentanta grupy oraz zawieraé jego o$wiadczenie o
wyrazeniu zgody na bycie reprezentantem. Sgd-meze
wydaé-postanowienie-na-pesiedzeniuv-niejawnym-:

()

Art. 18. 1. Na wniosek wiecej niz potowy czionkow
grupy sad moze dokona¢ zmiany reprezentanta grupy.
Whniosek powinien wskazywaé proponowanego
reprezentanta grupy oraz zawiera¢ jego oswiadczenie o
wyrazeniu zgody na bycie reprezentantem.

()

Art. 21. 1. W sentenc;ji wyroku nalezy wymieni¢
wszystkich cztonkéw grupy lub podgrupy.

2. W wyroku zasgdzajgcym $wiadczenie pieniezne
nalezy ustali¢, jaka kwota przypada kazdemu cztonkowi
grupy lub podgrupy.

3. Wyrok prawomocny ma skutek wobec wszystkich
cztonkow grupy.

Art. 21. 1. W sentenc;ji wyroku nalezy wymieni¢
wszystkich cztonkow grupy lub podgrupy.

2. W wyroku zasadzajgcym swiadczenie pieniezne
nalezy ustali¢, jaka kwota przypada kazdemu cztonkowi
grupy lub podgrupy.

2a. Wszyscy czionkowie grupy lub podgrupy mogag
takze zosta¢ wymienieni, wraz z ustaleniem kwot
przypadajgcych kazdemu z nich, na liscie stanowigcej
zatgcznik do wyroku. W takim przypadku w wyroku
nalezy powotac te liste, a sama lista nie podlega
odczytaniu.

3. Wyrok prawomocny ma skutek wobec wszystkich
cztonkow grupy.

Art. 22. Tytutem egzekucyjnym do prowadzenia
egzekucji Swiadczenia pienieznego przypadajgcego

Art. 22. Tytutem egzekucyjnym do prowadzenia
egzekucji Swiadczenia pienieznego przypadajgcego
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cztonkowi grupy lub podgrupy jest wycigg z wyroku
wskazujgcy w szczegolnosci wysokosé naleznego mu
Swiadczenia.

cztonkowi grupy lub podgrupy jest wycigg z wyroku,
wzglednie z wyroku z listg cztonkéw, wskazujgcy w
szczegolnosci wysokosé naleznego mu swiadczenia.

Art. 24. 1. W zakresie nieuregulowanym w ustawie
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, z
wyltaczeniem art. 7, art. 8, art. 117-124, art. 194-196,
art. 204, art. 205-art-207-§-6art217§2 i art. 425—
505,

2. W sprawach rozpoznawanych w postepowaniu
grupowym przepiséw art. 100 ust. 2, art. 101-103, 105,
107 i 109-112 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2018 r. poz. 300 i 398) nie stosuje sie.

Art. 24. 1. W zakresie nieuregulowanym w ustawie
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, z
wylgczeniem art. 7, art. 8, art. 117-124, art. 194-196,
art. 204, art. 205, art. 205°§ 2 i 5 oraz art. 425-505".
2. W sprawach rozpoznawanych w postepowaniu
grupowym przepiséw art. 100 ust. 2, art. 101-103, 105,
107 i 109-112 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2018 r. poz. 300 i 398) nie stosuje sie.
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VIII. Koszty sagdowe

64.Cele projektowanej nowelizacji

W swej obecnej postaci system kosztow sgdowych w sprawach cywilnych nie spetnia w
zadowalajacym stopniu zaktadanych celéw motywacyjnych ani fiskalnych — jednak ich osiggniecie
wymagatoby przebudowy tego systemu w takim stopniu, ze praktycznie sprowadzatoby sie do
stworzenia nowej ustawy. Niemniej jednak pewien stopien poprawy funkcjonowania sgdéw
powszechnych mozna osiggng¢é w drodze ograniczonej zmiany skupionej na kilku wiodacych
zagadnieniach. Zagadnieniami tymi, stanowigcymi jednoczesnie cele do osiggniecia, sa:

1. Czesciowe dostosowanie wysokosci optat sgdowych do aktualnej sity nabywczej i wartosci
pienigdza oraz aktualnego poziomu cen débr i ustug. Cel ten zamierza sie osiggng¢ poprzez
podwyzszenie najnizszych stawek optat sgdowych.

2. Czesciowe obnizenie naktadéw finansowych Skarbu Panstwa na utrzymanie aparatu wymiaru
sprawiedliwosci. Cel ten zamierza sie osiggna¢ poprzez wprowadzenie odpfatnosci niektérych
czynnosci dotychczas nieodpfatnych, podwyzszenie najnizszych stawek optat i odstgpienie od
zwracania uiszczonych opfat ponizej okreslonego minimum.

3. Czesciowa racjonalizacja systemu optat. Cel ten zamierza sie osiggng¢ poprzez zmniejszenie
liczby stawek optat statych, ujednolicenie optat w niektérych sprawach i odstgpienie od zwracania
optat.

4. Czesciowa redukcja zbednego obcigzenia sgadow. Cel ten zamierza sie osiggngé poprzez
przywrocenie optaty od wniosku o uzasadnienie orzeczenia sgdu, zaliczanej na poczet optaty od

Srodka zaskarzenia w przypadku jego wniesienia.

65.Urealnienie optat sgdowych

W ciggu 12 lat, ktére minety od wejscia w zycie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, wzrosty dochody spoteczenstwa, powiekszyt sie wolumen nabywanych débr i ustug, w tym
luksusowych (ponad dobra pierwszej potrzeby). Tymczasem wysokos¢ optat sgdowych pozostata na
poziomie ustalonym przed 12 laty. W efekcie realny ciezar ekonomiczny optat sadowych faktycznie
wielokrotnie spadt. Odpowiednio spadt rowniez udziat przychodéw z opfat sadowych w kosztach
utrzymania aparatu wymiaru sprawiedliwosci. Wskutek tego Skarb Panstwa faktycznie dotuje
postepowania przed sadami cywilnymi. Niewatpliwie istniejg sytuacje, w ktdérych jest to uzasadnione
interesem spotecznym, jednak majg one raczej charakter wyjgtkow. Tymczasem w wiekszosci
przypadkow z tej ,dotacji” korzystajg osoby — zaréwno fizyczne, jak i prawne — ktére posiadajg srodki
finansowe do dochodzenia swych praw (osoby ubogie korzystajg ze zwolnienia od kosztéw sgdowych
oraz darmowej pomocy prawnej).

Zanizony poziom optat sgdowych powoduje, ze strony sporéw nie podejmujg préb ich

rozwigzywania w inny sposob, lecz od razu wnoszg sprawy do sadu. W ten sposob sady zalewa
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nadmiar spraw drobnych, ktéry powoduje przecigzenie sadow, przez co wydtuza sie oczekiwanie na
rozstrzygniecia w powazniejszych sprawach.

Brak ciezaru finansowego zwigzanego z zadaniem pisemnego uzasadnienia rozstrzygniecia
powoduje, ze takie wnioski sg sktadane bez kalkulacji, czy rzeczywiscie sg potrzebne. W efekcie
strony zadajg pisemnych uzasadnien rozstrzygnie¢ w obiektywnie btahych sprawach. Tymczasem
sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia rozstrzygniecia, zwtaszcza rozstrzygniecia co do istoty sprawy
(wyroku), jest bodaj najbardziej czaso- i pracochtonng czynno$cig sedziego w catym postepowaniu. W
konsekwenciji, by napisa¢ uzasadnienie w ustawowym terminie 14 dni, sedzia musi sie odrywa¢ od
innych, obiektywnie pilniejszych i wazniejszych spraw. Walnie przyczynia sie to do przedtuzania sie
postepowan sgdowych, na co z kolei — i stusznie — utyskujg obywatele.

Nadmierne obcigzenie saddéw powszechnych mogtoby zostaé zredukowane poprzez
korzystanie z istniejgcych juz w obecnym stanie prawnym alternatywnych sposobdéw rozwigzywania
sporéw. Nie sg one jednak powszechnie wykorzystywane, a jednym z czynnikéw demotywujgcych do
ich wykorzystywania jest zanizony poziom optat sgdowych, ktéry zniecheca do skorzystania z takich
procedur i zacheca do wnoszenia spraw tylko do sgdow. Przyktadem jest stwierdzenie nabycia
spadku, ktore mozna przeprowadzi¢ zarowno przed sadem, jak i przed notariuszem (akt
poswiadczenia dziedziczenia). Jednak nietrudno przewidzie¢, dokad udadza sie spadkobiercy po
stwierdzenie nabycia spadku, jezeli optata sgdowa wynosi 50 zi, a taksa notarialna — 100 zt plus 23%
VAT. A przeciez, skoro to sgdy rozstrzygajg spory o dziedziczenie, a notariusze tylko dokonujg
poswiadczeh w sprawach niespornych, to proporcje opfat powinny byé odwrotne. Podobne
mechanizmy demotywacyjne funkcjonujg takze w wielu innych sprawach, ktére bynajmniej nie
musiatyby by¢ zatatwiane w sadzie.

Z tych powoddw dalsze utrzymywanie takiego stanu rzeczy narusza interes spoteczny

polegajgcy na miarkowaniu naktadéw na wymiar sprawiedliwosci oraz na jego sprawnym dziataniu.

66.Zmiany o charakterze ogdlnym

a. Optata od oswiadczenia o rozszerzeniu powédztwa

Dotychczasowy stan prawny doprowadzit do powstania bardzo rozbieznych praktyk w
zakresie pobierania optat od pism procesowych zawierajgcych oswiadczenia o rozszerzeniu
powddztwa lub o innej jego zmianie powodujgcej wzrost wartosci przedmiotu sporu. Dla przeciecia
tych watpliwosci nalezy wprost przewidzie¢ takg czynnos¢ strony jako podstawe pobrania opfaty (proj.

art. 3 ust. 2 pkt 1a u.k.s.c.) i wskaza¢ sposdb jej ustalenia (proj. art. 25a u.k.s.c.).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane
Tytut I. Przepisy ogoine

Art. 3. 1. Optacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy |Art. 3. 1. Opfacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy
przewiduje jej pobranie. przewiduje jej pobranie.
2. Optacie podlegajg w szczegdlnosci nastepujace 2. Optacie podlegajg w szczegdlnosci nastepujace
pisma: pisma:
1) pozew i pozew wzajemny; 1) pozew i pozew wzajemny;
2) apelacja i zazalenie; 1a) pismo zawierajgce oswiadczenie o rozszerzeniu
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(...) powodztwa lub o jego zmianie w sposéb powodujgcy
wzrost wartosci przedmiotu sporu;
2) apelacja i zazalenie;

(..)

Tytut Il. Opfaty
Dziat 2. Wysokos¢ optat we wszystkich rodzajach spraw

[nowa norma] Art. 25a. Optate od oSwiadczenia o rozszerzeniu
powddztwa lub o jego zmianie w sposéb powodujgcy
wzrost warto$ci przedmiotu sporu pobiera sie w
wysokosci réznicy miedzy optatg nalezng od
powoddztwa rozszerzonego lub zmienionego a optatg
nalezng sprzed rozszerzenia lub zmiany powddztwa,
nie nizszej jednak niz 30 ztotych.

b. Przekazanie sprawy

W praktyce urzedowania sadéw cywilnych wcigz pojawiajg sie wezwania do przekazania
(przeksiegowania), w nastepstwie przekazania sprawy innemu sgdowi, optat sgdowych pobranych juz
w tej sprawie. Wezwania te sg pozbawione podstaw, poniewaz optaty sgdowe nie stanowig dochodu
konkretnego sadu, lecz dochéd Skarbu Panstwa, wiec ich przekazywanie miedzy sgdami nie ma
znaczenia — tym niemniej najwyrazniej zasada ta nie jest wystarczajgco jasno wyartykutowana w
przepisach. Nalezy wiec wprost wskaza¢, ze w przypadku przekazania sprawy innemu sgdowi nie

przekazuje sie temu sadowi pobranych w tej sprawie optat sgdowych (proj. art. 21a u.k.s.c.).

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dziat 1. Przepisy ogélne

[nowa norma] Art. 21a. W przypadku przekazania sprawy innemu
sgdowi nie przekazuje sie temu sgdowi pobranych w tej
sprawie optat sgdowych.

c. Poszerzenie podstawy zwolnienia osoby fizycznej od kosztéw sadowych

W toku konsultacji spotecznych wskazano, ze obecne wymagania do zwolnienia od kosztow
sgdowych sg zbyt ostre: bada sie tylko, czy w danej, istniejacej w okreslonym momencie sytuaciji
uiszczenie kosztu doprowadzi do uszczerbku utrzymania, nie bierze sie natomiast pod uwage
dalszych konsekwencji tego wydatku dla materialnego bytu strony: Zze moze zosta¢ pozbawiona
mozliwosci wywigzania sie z kolejnych zobowigzan itd. Przy dzisiejszym poziomie zamoznosci
polskiego spoteczenstwa takie szersze spojrzenie na sytuacje materialng strony wydaje sie
uzasadnione ze wzgledow spotecznych; spora czesé polskich gospodarstw domowych nie dysponuje
zabezpieczeniem w postaci oszczednosci. Wobec tego nalezy poszerzy¢ podstawy zwolnienia od
kosztow sadowych o sytuacje, w ktorej istnieje grozba narazenia zwalnianego na uszczerbek

koniecznego utrzymania (proj. art. 102 ust. 1 u.k.s.c.).

Przepisy dotychczasowe ‘ Przepisy projektowane

Tytut IV. Zwolnienie od kosztéw sadowych

Art. 102. 1. Zwolnienia od kosztéw sgdowych moze sie | Art. 102. 1. Zwolnienia od kosztéw sgdowych moze sie
domagac osoba fizyczna, jezeli ztozy oswiadczenie, z | domagaé osoba fizyczna, jezeli ztozy oswiadczenie, z
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ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich ponies¢ bez ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny
rodziny. badz tez ich poniesienie narazi jg na taki uszczerbek.

(...) ()

d. Optata o charakterze manipulacyjnym

Odpowiednik optaty minimalnej, majgcy charakter optaty manipulacyjnej, powinien by¢
potrgcany rowniez w przypadku zwrotu opfaty z powodu nierozpoznania danego pisma z przyczyn
zaleznych od strony. Nawet bowiem w przypadku nieprzeprowadzenia postepowania, ktérego
dotyczyto pismo, od ktérego pobrano optate, sad ponosi okreslony naktad pracy, materiatow
biurowych i wydatkdw na korespondencje. Jezeli nierozpoznanie danego wniosku nastgpito z
powoddéw zaleznych od strony, to strona powinna ponies¢ réwnowarto$¢ tego naktadu — nie ma
bowiem podstaw, by ciezarem tym obcigzaé wspoétobywateli. Logiczne jest wiec ustalenie wartosci
tego zwrotu w zryczattowanej wysokosci, rownej optacie minimalnej, czyli 30 ztotych. W konsekwenc;ji
optata wniesiona przez strone nadal bedzie podlegaé zwrotowi, ale po potrgceniu optaty
»-manipulacyjnej” w tejze wysokosci. Rozwigzanie to przyniesie po pierwsze pokrycie czesci kosztow
dziatania aparatu sprawiedliwosci przez podmioty, kitére te dziatania wywotaty, a z nich ostatecznie nie
skorzystaty, a po drugie — motywacje tychze podmiotéw do starannosci w prowadzeniu swych spraw
przed sagdem.

Stosowna norma zostata zawarta w proj. art. 79 ust. 3 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Opflaty
Dziat 9. Zwrot optaty

Art. 79. (...) Art. 79. (...)
2. Poza wypadkami przewidzianymi w ust. 1 sad z 2. Poza wypadkami przewidzianymi w ust. 1 sad z
urzedu zwraca stronie catg uiszczong optate od pozwu |urzedu zwraca stronie catg uiszczong optate od pozwu
o rozwdd lub separacje albo wniosku o separacje w o rozwod lub separacje albo wniosku o separacje w
razie cofniecia pozwu lub wniosku na skutek razie cofniecia pozwu lub wniosku na skutek
pojednania sie stron w pierwszej instancji. W razie pojednania sie stron w pierwszej instancji. W razie
pojednania sie stron przed zakoinczeniem pojednania sie stron przed zakornczeniem
postepowania apelacyjnego, zwraca sie potowe postepowania apelacyjnego, zwraca sie potowe
uiszczonej optaty od apelacji. uiszczonej optaty od apelac;ji.
3. Optate zwracang na podstawie ust. 1 pkt 1 lit. a, b i
h, pkt 2 oraz pkt 3 lit. a, c i d obniza sie o kwote réwng
optacie minimalne;.

e. Granice optat

W kilku przypadkach, w ktérych ustawa przewiduje ustalanie optaty w okreslonych granicach,
dla zachowania dostatecznej rozpieto$ci wysokosci nalezy podnies$¢ granice w sposdéb odpowiadajgcy
rosngcym wartosciom rozpoznawanych roszczen. (Nie oznacza to automatycznego podwyzszenia
optat ustalanych w takich sprawach; celem jest zachowanie elastycznosci przy ustalaniu konkretnych
optat).

Dolna granica optaty tymczasowej pobieranej w postepowaniu grupowym, wynoszgca obecnie

100 ziotych, jest oczywiscie nieadekwatna do skali roszczern bedgcych przedmiotem spraw
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rozpoznawanych w tym postepowaniu. Ustalenie jej na 300 ziotych zlikwiduje nieuzasadnione
dysproporcje.

Odpowiednie regulacje zawierajg proj. art. 12 i proj. art. 15 ust. 2 uk.s.c.

W przypadku gornej granicy optaty stosunkowej zostata ona podwyzszona nie do
dwukrotnosci, lecz do pieciokrotnosci dotychczasowej wysokosci. Praktyka wskazuje, ze coraz
czesciej do sadéw wptywajg sprawy o wartosci przedmiotu sporu liczonej w milionach ztotych, w
ktéorych optata w dotychczasowej maksymalnej

wysokosci 100.000 ztotych jest ewidentnie

nieproporcjonalna do wagi rozstrzygniecia sgdu. Poza tym nadzwyczaj wielkie warto$ci przedmiotu

sporu z reguty przekfadajg sie na nadzwyczajng czaso- i pracochtonnos$¢ spraw.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 13 ust. 2 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dziat 1. Przepisy ogélne

Art. 12. Opfate statg pobiera si¢ w sprawach o prawa
niemajatkowe oraz we wskazanych w ustawie
niektorych sprawach o prawa majgtkowe, w wysokosci
jednakowej, niezaleznie od wartosci przedmiotu sporu
lub wartosci przedmiotu zaskarzenia. Optata stata nie
moze by¢ nizsza niz 30 ztotych i wyzsza niz 5606
ztotych.

Art. 12. Opfate statg pobiera si¢ w sprawach o prawa
niemajatkowe oraz we wskazanych w ustawie
niektorych sprawach o prawa majgtkowe, w wysokosci
jednakowej, niezaleznie od wartosci przedmiotu sporu
lub wartosci przedmiotu zaskarzenia. Optata stata nie
moze by¢ nizsza niz 30 ztotych i wyzsza niz 10 000
ztotych.

Art. 15. (...)

2. Optate tymczasowa okresla sie w granicach od 30

ztotych do 40068 ziotych, a w sprawach dochodzonych
w postepowaniu grupowym ed-+00-zletych do 10-000
ztotych.

(...)

Art. 15. (...)

2. Optate tymczasowa okresla sie w granicach od 30

ztotych do 2000 ztotych, a w sprawach dochodzonych
w postepowaniu grupowym od 300 ztotych do 20 000
ztotych.

(--)

Art. 13. 1. Oplate-stosunkowgpobiera-sie w sprawach
o prawa majgtkowerwyneosi-onra-5% wartosci
przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia;-jednak
nie-mniejniz-30-zletyehi-nie wiecej niz-166-006-ztotych-
()

Art.13.(...)

2. W sprawach o prawa majgtkowe pobiera sie optate
stosunkowg od pisma obliczong od wartosci przedmiotu
sporu lub wartos$ci przedmiotu zaskarzenia:

1) ponad 20 000 ztotych do 4 000 000 ztotych — 5%;

2) ponad 4 000 000 ztotych — 200 000 zti 0,5% od
nadwyzki ponad 4 000 000 ztotych, nie wiecej jednak,
niz 500 000 ztotych.

(--)

f. Rezygnacja z optaty od wydania tytutu wykonawczego

W dotychczasowym stanie prawnym optata sgdowa od pisma inicjujgcego postepowanie

obejmuje tylko wiasciwe postepowanie rozpoznawcze, natomiast odrebnej optacie (kancelaryjnej)
podlega czynnos¢ polegajgca na wydaniu stronie odpisu orzeczenia z klauzulg wykonalnosci (tytutu
wykonawczego). Biorgc pod uwage, ze uzyskanie tego tytutu jest w istocie celem niemal kazdego
postepowania sgdowego, a opfata ta i tak nie pokrywata kosztéw pracy poswieconej na przygotowanie
dokumentu i jego wysylke — mozna odstgpi¢ od pobierania tej optaty, co pozwoli oszczedzi¢ czas i
prace stron i sgdu poswiecang dotychczas na ustalanie wysokosci, wzywanie do uiszczenia i
uiszczanie tej opfaty.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 77a u.k.s.c.

190



Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Opflaty
Dziat 8. Optaty kancelaryjne

[nowa norma] Art. 77a. Nie pobiera sie optaty od pierwszego wniosku
o0 wydanie odpisu orzeczenia konczgcego
postepowanie z klauzulg wykonalnosci, ztozonego
przez strone inicjujgcg postepowanie.

g. Koszty ttumaczen i doreczen

W dotychczasowym stanie prawnym optata sgdowa od pisma inicjujgcego postepowanie
obejmuje koszty doreczen pism sadowych. Zasada ta winna zosta¢ utrzymana ze wzgledow
praktycznych: pobieranie od strony w kazdej sprawie zaliczki wynoszgcej po kilkanascie czy
kilkadziesigt ztotych bytoby ogromnym obcigzeniem dla sgdéw, nie wspominajac juz, ze nie sposob z
gory przewidzie¢ kosztow korespondencji w konkretnej sprawie. Zdarzajg sie jednak sprawy, w
ktérych z géry wiadomo, ze koszty doreczen bedg wielokrotnie wyzsze — gdy doreczenie ma nastgpic
za granicg lub przez komornika. W tej sytuacji strona dochodzgca swych praw winna pokry¢ te
dodatkowe koszty w drodze zaliczki. W zakres tych kosztow nalezy takze wyraznie wtgczyé koszty
ttumaczenia pism procesowych strony przy ich doreczeniu za granice. Koszty te potrafia siegnaé
tysiecy ztotych; jest oczywiste, ze powinna je pokry¢ zainteresowana strona, a nie Skarb Panstwa, jak
dotychczas.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 5 ust. 3 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut I. Przepisy ogélne

Art. 5. (...) Art. 5. (...)
3. Wydatki zwigzane z dorgczaniem pism sgdowych nie | 3. Wydatki zwigzane z dorgczaniem pism sgdowych nie
obcigzajg stron. obcigzajg stron, z wyjgtkiem kosztéw doreczenia przez

komornika oraz dodatkowych kosztéw doreczenia za
granicg, w tym kosztéow ttumaczenia.

h. Optaty od pozwu oczywiscie bezzasadnego

Ze wzgledow czysto pragmatycznych — tych samych, ktére leglty u podstaw wprowadzenia do
Kodeksu postepowania cywilnego rozwigzan stuzgcych zwalczaniu naduzyé uprawnieh procesowych,
czyli dla zapewnienia szybkiego i nieklopotliwego odfiltrowywania spraw stanowigcych takie naduzycia
— nalezy odstgpi¢ od zasady odptatnosci postepowania sgdowego w przypadkach, gdy powddztwo
oczywiscie bezzasadne zostaje rozpoznane w trybie proj. art. 191" k.p.c. Obstawanie przy pobieraniu
optaty w sytuacji, gdy wszystkie inne braki takiego pozwu nie wymagajg usuniecia, bytoby wyraznym
dysonansem i w zasadzie pozbawiatoby to uproszczenie znaczenia. Nalezy wiec przewidzie¢, ze od
powoda wnoszgcego taki pozew nie pobiera sie optaty — a dopiero w przypadku wniesienia przezen
apelacji nalezy od niego pobra¢ opfate i od pozwu, i od apelacji. Optate te nalezy ,ryczattowo” ustali¢
w wysoko$ci optaty podstawowej — i przewidzie¢ mozliwosé zwolnienia od niej nawet w takiej sytuaciji,
o ile tylko powdd ztozyt taki wniosek.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 14a u.k.s.c.
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Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dziat 1. Przepisy ogolne

[nowa norma] Art. 14a. 1. W sprawie, w ktérej powddztwo zostato
oddalone w trybie art. 191" Kodeksu postepowania
cywilnego, powoda nie obcigza sie kosztami sgdowymi.
2. Jezeli jednak apelacja zostata oddalona w trybie art.
367! Kodeksu postepowania cywilnego, sad drugiej
instancji obcigzy powoda optatg podstawowg od pozwu
i od apelacji. Jezeli powdd wniést o zwolnienie od
kosztow sgdowych, sgd drugiej instancji moze mu je
przyznag.

67.Stawki optat sagdowych

a. Ograniczenie liczby stawek optat

Utrzymywanie czterech stawek optat réznigcych sie od siebie o 10 ztotych:
— 30 ztotych (art. 13 ust. 5 u.k.s.c.),
— 40 ziotych (art. 22, 23, 64, 68, 70 u.k.s.c.),
— 50 ziotych (art. 49, 62, 71 u.k.s.c.),
— 60 ztotych (art. 44 u.k.s.c.)
— nie ma zadnego uzasadnienia merytorycznego i stanowi tylko zbedng komplikacje systemu opfat.
Pomingwszy przypadki, w ktérych pozostawienie dotychczasowych stawek uzasadniajg wzgledy
spoteczne (optata minimalna i optata podstawowa), stawki te nalezy ujednolici¢. Bedzie to istotne
uproszczenie systemu optat, ktére pozwoli unikngé wielu omytek i naktadu pracy na ich poprawe.

Stawka 100 ztotych, majgca zastgpi¢ stawki po 30, 40, 50 i 60 ztotych, znajduje uzasadnienie
w skali wzrostu poziomu zamoznosci spoteczehstwa od czasu ustalenia tych stawek (czyli od okoto 20
lat) i pozostaje w rozsadnej proporcji do przeciethego dochodu mieszkanca Polski. Kwota 100 ztotych
w przyblizeniu odpowiada dziennemu zarobkowi pracownika otrzymujgcego minimalne wynagrodzenie
(2.100 ztotych miesiecznie przy 20-21 dniach roboczych w miesigcu). W Swietle obecnych realiow
zyciowych kwota ta wydaje sie z jednej strony wystarczajgco wysoka, by zniecheci¢ do wnoszenia do
sgdu spraw btahych, a z drugiej strony — wystarczajgco niska, by nie by¢ przeszkodg w dostepie do
sgdu dla osoby mato zarabiajgce;.

Optata sgdowa w wysokosci 100 ziotych powinna roéwniez zapewni¢ pokrycie kosztow
podstawowego kompleksu czynnosci sgdu, ktére muszg zostaé wykonane w kazdej sprawie
niezaleznie od jej dalszego toku i wyniku: rejestracji i kontroli pisma wszczynajgcego postepowanie,
doreczenia jego odpisu, sporzadzenia i doreczenia przynajmniej kilku pism sgdowych. W ten sposob
koszty rozstrzygniecia sporu przez sad przestang ponosi¢ wszyscy podatnicy, a zaczng osoby
bezposrednio zainteresowane w uzyskaniu rozstrzygniecia — co jest zgodne z elementarnym

poczuciem sprawiedliwosci.
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut Il. Opflaty
Dziat 1. Przepisy ogolne

Art. 13. 1. Oplate-stosunkowgpobiera-sie w sprawach
o prawa majgtkowerwynosi-onra-5% wartosci
przedmiotu sporu b przedmiotu zaskarzenia-jednak
nie-mniejnriz-30-zletyehi-nie wiecej niz-166-006-ztotych-
1a. Optata-stosunkewa w sprawach o roszczenia

wynikajgce z czynnosci bankowych, o ktérych mowa w
art. 5 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 128, z pézn.
zm.), pebierana od konsumenta albe osoby fizycznej
prowadzgcej gospodarstwo rodzinne wynesi5%
wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia;
jednak-nie-mniej-niz-30-zlotyeh-i-nie-wiecej-niz 1000
ztotych.

2. Opfata stosunkowa w sprawach o prawa majgtkowe
dochodzone w postgpowaniu grupowym wynosi 2%

jednak nie mniej niz 36 ztotych i nie wiecej niz 100 000’
ztotych.

Art. 13. (...)

5. Optata stata lub stosunkowa w sprawach o prawa
majatkowe dochodzone w postepowaniu grupowym
wynosi potowe optaty ustalonej zgodnie z ust. 1 2,

jednak nie mniej niz 100 ztotych i nie wiecej niz

100 000 ztotych.

Art. 15. (...)

2. Optate tymczasowa okresla sie w granicach od 30
ztotych do 40068 ztotych, a w sprawach dochodzonych
w postepowaniu grupowym od 480 ztotych do 40-000
ztotych.

()

Art. 15.(...)

2. Optate tymczasowa okresla sie w granicach od 30

ztotych do 2000 ztotych, a w sprawach dochodzonych
w postepowaniu grupowym od 300 ztotych do 20 000
ztotych.

(-..)

Art. 22. Opfate statg w kwocie 40 ztotych pobiera sie¢ od
zazalenia na postanowienie w przedmiocie:

()

4) wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez
biegtego, ttumacza i kuratora;

()

Art. 22. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
od zazalenia na postanowienie w przedmiocie:

(--)

4) wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez
mediatora, biegtego, ttumacza, kuratora lub uprawniong
osobe trzecig;

(...)

Art. 23. Opfate statg w kwocie 40 ztotych pobiera sie
od:
1) wniosku o0 wszczecie postepowania nieprocesowego
lub samodzielnej jego czesci, chyba ze przepis
szczegolny stanowi inaczej;
2) apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej, skargi o
wznowienie postepowania i skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w
sprawie, w ktérej postepowanie nieprocesowe zostato
wszczete z urzedu;
3 iosH . .

j j ’
pojear E’i..szsgl O W Sprawach o prawa i ajat;;e;.;e; gely
Zlotych;

4) wniosku o zabezpieczenie dowodu.

Art. 23. Opfate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
od:

1) wniosku o0 wszczecie postepowania nieprocesowego
lub samodzielnej jego czesci, chyba ze przepis
szczegolny stanowi inaczeyj;

2) apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej, skargi o
wznowienie postepowania i skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia w
sprawie, w ktérej postepowanie nieprocesowe zostato
wszczete z urzedu;

3) (uchylony);

4) wniosku o zabezpieczenie dowodu.

Tytut Il. Opflaty
Dziat 4. Wysokos¢ optat w postepowaniu nieprocesowym
Rozdziat 3. Sprawy z zakresu prawa o ksiegach wieczystych

Art. 44. 1. Optate statg w kwocie 68 ztotych pobiera sie
od wniosku o:

()

Art. 44. 1. Optate stalg w kwocie 100 ztotych pobiera
sie od wniosku o:

(..)

Tytut Il. Opftaty
Dziat 4. Wysokos¢ optat w postepowaniu nieprocesowym
Rozdziat 4. Sprawy z zakresu prawa spadkowego

Art. 49. 1. Optate statg w kwocie 58 ztotych pobiera sie
od wniosku o:

(--)

Art. 49. 1. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera
sie od wniosku o:

(.
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Tytut Il. Opflaty
Dziat 4. Wysokos¢ optat w postepowaniu nieprocesowym
Rozdziat 5. Sprawy z zakresu dziatania Krajowego Rejestru Sagdowego

Art. 62. Optate statg w kwocie 508 ztotych pobiera sie od | Art. 62. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
wniosku o wykreslenie zastawu rejestrowego z rejestru | od wniosku o wykreslenie zastawu rejestrowego z

zastawow. rejestru zastawow.

Art. 64. Optate statg w kwocie 48 zlotych pobiera sie od | Art. 64. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
whniosku o uwierzytelnienie odpisu statutu w od wniosku o uwierzytelnienie odpisu statutu w
postepowaniu rejestrowym. postepowaniu rejestrowym.

Tytut Il. Optlaty
Dziatl 5. Wysokos¢ optat w postepowaniu zabezpieczajacym

Art. 68. Optate statg w kwocie 40 ztotych pobiera sie od | Art. 68. Opfate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
wniosku o: od wniosku o:

(...) ()

b. Ujednolicenie optat od pozwu

Nie ma potrzeby réznicowania stawek optat od pozwu w zaleznosci od tego, czy pozew jest
wnoszony w postepowaniu uproszczonym, czy nie — skoro nie wigze sie z tym zadna istotna réznica w
trybie procedowania ze sprawg (odmiennie niz np. w postepowaniu nakazowym). W konsekweng;ji
nalezy ujednolicic opftaty od pozwu poprzez zniesienie odrebnej skali dla postepowania
uproszczonego. Zostanie to osiggniete poprzez uchylenie art. 28 u.k.s.c.

Doswiadczenia praktyczne wskazujg natomiast na celowo$¢ zachowania, przynajmniej do
pewnej wysokosci wartosci przedmiotu sporu, systemu opfat statych. Obecny system wymaga
ustalania wysokosci optaty stosunkowej od pozwu z doktadnoscig do 1 ztotego. Tak wysrubowany
wymog nie jest uzasadniony zadng potrzebg, a prowadzi do stosunkowo czestych btedéw. Tak
uksztattowany system ustalania optat generuje istotny wydatek pracy, czasu i kosztéw na ustalanie
wysokos$ci opfaty, jej kontrole i dos$¢ czeste uzupetnianie badZz zwracanie. Z punktu widzenia
sprawnosci postepowania koszty te stanowig ewidentng strate, skoro czynnosci te w niczym nie
przyczyniajg sie do osiggniecia zasadniczego celu postepowania sgdowego — rozwigzania sporu.
Okreslenie zryczattowanej wysokosci optaty od pozwu, jednolitej dla pewnego zakresu wartosSci
przedmiotu sporu, powinno ufatwi¢ jej okreslenie zarébwno przez strone, jak i przez sad, a w
konsekwencji — radykalnie zmniejszy¢ liczbe przypadkéw btednego ustalenia wysokosci optaty, a wiec
takze czasu, pracy i kosztéw zwigzanych z poprawg tych btedéw. Warto tu zaznaczy¢, ze réznice w
wysoko$ci opfaty stosunkowej spowodowane jej btednym obliczeniem przez strone najczesciej
wynoszg po kilka czy kilkanascie ztotych.

Majagc na wzgledzie podniesienie gérnej granicy wartosci przedmiotu sporu pozwalajgcej na
rozpoznanie sprawy w postepowaniu uproszczonym do 20.000 ztotych nalezato ustanowié tabele
statych stawek optat od pozwu do tej samej wysokosci. Przedziaty wartosci przedmiotu sporu i
przyporzadkowane im wysokosci optat (wynoszace, z dwoma wyjatkami, wielokrotnosci stu ztotych w
przedziale od 100 do 1.000 zlotych) zostaly uksztattowane w taki sposdb, by najwyzsze opfaty
nalezaty sie od spraw o0 najmniejszej wartosci przedmiotu sporu; jest to element systemu
demotywujgcego do wnoszenia do sgdoéw spraw bagatelnych.

Charakter optaty stosunkowej, czyli bezposrednio zaleznej od wartosci przedmiotu sporu,

optata od pozwu zachowa tylko w sprawach o wartosci przedmiotu sporu przewyzszajgcej 20.000

194



Zlotych. Wiekszy ciezar gatunkowy takich spraw uzasadnia dotozenie wiekszej starannosci przy
ustalaniu optaty od pozwu.

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 13 ust. 1-2.

Jako wyjatek od tej zasady, uzasadniony wzgledami spotecznymi, nalezy pozostawic¢ sprawy z
powddztwa konsumenta lub osoby fizycznej prowadzacej gospodarstwo rodzinne o roszczenia
wynikajgce z czynnosci bankowych, a takze wprowadzi¢ kolejny wyjatek dla spraw o roszczenia
wynikajace z art. 36-37 ustawy z 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. W sprawach z obu tych kategorii przy wartosci przedmiotu sporu lub zaskarzenia
wynoszgcej ponad 20.000 ztotych nalezy ustanowi¢ optate statg w wysokosci 1.000 ztotych.

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 13 ust. 3.

W celu ograniczenia wplywu do sgdow spraw bagatelnych nalezy uzyé systemu optat
sgdowych jako systemu motywacyjnego do rozstrzygania ich poza sgdem. Nalezy zacheci¢ strony do
korzystania z sgdownictwa polubownego poprzez ustanowienie obnizki optaty dla powoda, ktéry przed
wytoczeniem powddztwa wzigt udziat w mediacji prowadzonej na podstawie umowy o mediacje
zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego lub podjat prébe rozwigzania sporu poprzez
zfoZzenie wniosku o rozpatrzenie sporu przez witadciwy sad polubowny ustanowiony ustawg do
rozpatrywania sporéw konsumenckich albo wniosku o wszczecie postepowania w sprawie
pozasgdowego rozwigzywania sporu konsumenckiego. Obnizka ta, w istotnej wysokosci — o dwie
trzecie — powinna dotyczy¢ tylko opfaty od pozwu, przy czym, dla zapobiezenia naduzyciom, nalezy
wysokos$¢ tej obnizki ograniczy¢ do kwoty pozostajgcej w odpowiedniej proporcji do wartosci
przedmiotu sporu wystepujgcej zwykle w sprawach konsumenckich: 400 ztotych.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 13a u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Opflaty
Dziat 1. Przepisy ogolne

Art. 13. 1. Oplate-stosunkowgpebiera-sie w sprawach o
prawa majgtkowerwynesi-ena-5% wartosci przedmiotu
sporu b przedmiotu zaskarzenia;jednak-nie-mniejniz
30-zletyehi-nie wiecej niz-400-000-ztotych-

1a. Oplata-stosunkewa w sprawach o roszczenia
wynikajgce z czynnosci bankowych, o ktérych mowa w
art. 5 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 128, z pézn.
zm.), pebierana od konsumenta albe osoby fizycznej
prowadzgcej gospodarstwo rodzinne wynesi5%
wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia;
jednak-nie-mniej-niz-30-zlotych-i-nie-wiecej-niz 1000
ztotych.

2. Opfata stosunkowa w sprawach o prawa majgtkowe
dochodzone w postgpowaniu grupowym wynosi 2%

jednak nie mniej niz 36 ztotych i nie wiecej niz 100 000’
ztotych.

Art. 13. 1. W sprawach o prawa majgtkowe pobiera sie optate
statg od pisma ustalong wedtug wartosci przedmiotu sporu lub
warto$ci przedmiotu zaskarzenia:

1) do 250 zilotych — 30 zlotych;

2) ponad 250 ztotych do 500 ztotych — 100 ztotych;

3) ponad 500 ziotych do 1 000 ztotych — 150 zlotych;

4) ponad 1 000 ztotych do 2 000 ztotych — 200 ztotych;

5) ponad 2 000 ztotych do 4 000 ztotych — 300 ztotych;

6) ponad 4 000 ztotych do 6 000 ztotych — 400 ziotych;

7) ponad 6 000 ztotych do 8 000 ztotych — 500 ztotych;

8) ponad 8 000 ziotych do 10 000 ztotych — 600 ztotych;

9) ponad 10 000 ztotych do 12 500 ztotych — 700 zlotych;

10) ponad 12 500 ztotych do 15 000 ztotych — 800 zlotych:;
11) ponad 15 000 ztotych do 18 000 ztotych — 900 zlotych:;
12) ponad 18 000 ztotych do 20 000 ztotych — 1 000 ztotych;
2. W sprawach o prawa majgtkowe pobiera sie optate
stosunkowg od pisma obliczong od wartosci przedmiotu sporu
lub wartosci przedmiotu zaskarzenia:

1) ponad 20 000 ztotych do 4 000 000 ztotych — 5%;

2) ponad 4 000 000 ztotych — 200 000 zti 0,5% od nadwyzki
ponad 4 000 000 ztotych, nie wiecej jednak, niz 500 000
ztotych.

3. W sprawach o roszczenia wynikajgce z czynno$ci
bankowych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1i 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2016 r. poz.
1988, z pézn. zm.) od powoda bedgcego konsumentem lub
osobg fizyczng prowadzaca gospodarstwo rodzinne, przy
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wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu
zaskarzenia_wynoszgcej ponad 20 000 ztotych pobiera sie
optate statg w kwocie 1 000 ztotych.

4. W sprawach o roszczenia wynikajgce z art. 36—37 ustawy z
27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym przy wartosci przedmiotu sporu lub wartosci
przedmiotu zaskarzenia wynoszgcej ponad 20.000 ztotych
pobiera sie optate statg w kwocie 1.000 ztotych.

5. Opfata stata lub stosunkowa w sprawach o prawa
majgtkowe dochodzone w postepowaniu grupowym wynosi
potowe optaty ustalonej zgodnie z ust. 1i 2, jednak nie mniej
niz 100 ztotych i nie wiecej niz 500 000 ztotych.

JArt. 13a. W sprawach, w ktérych powdd przed wytoczeniem
powodztwa wzigt udziat w mediacji prowadzonej na podstawie
umowy o mediacje zgodnie z przepisami Kodeksu
postepowania cywilnego lub podjat prébe rozwigzania sporu
przez ztozenie wniosku o rozpatrzenie sporu przez wiasciwy
sad polubowny ustanowiony ustawg w celu rozpatrywania
sporow konsumenckich albo wniosku o wszczecie
postepowania w sprawie pozasgdowego rozwigzania sporu
konsumenckiego, optata stata lub stosunkowa od pozwu
podlega obnizeniu o dwie trzecie, nie wiecej jednak niz o0 400
zt.”;

Tytut Il. Optlaty
Dziat 3. Wysokos¢ optat w procesie
Rozdziat 1. Sprawy z zakresu prawa cywilnego i rodzinnego

Art. 28. (uchylony)

c. Czesci optat sadowych

W celu dalszego uproszczenia systemu optat, przy jednoczesnym odejsciu od zwracania /s

optaty od ,pozwu w postepowaniu upominawczym” (o czym dalej), nalezy uprosci¢ takze skale czesci

optat sgdowych zawartg w art. 19 u.k.s.c. Czesci te mogg wynosi¢ jedng drugg (potowe), jedng

czwartg i jedng pigta, mozna natomiast zrezygnowac z utrzymywania czesci optaty wynoszacej trzy

czwarte — i koszty postepowania nakazowego podzieli¢ miedzy jego strony po potowie. W wyniku

projektowanych zmian rozpoznanie sprawy w postepowaniu nakazowym stanie sie tansze niz w

zwyktym procesie (takze w postepowaniu upominawczym), natomiast drozsze niz w elektronicznym

postepowaniu upominawczym. Ta sytuacja bedzie stanowi¢ dla stron motywacje do szerszego

korzystania z postepowania nakazowego, a jednoczes$nie do staranniejszego przygotowywania

pozwow w sprawach nadajgcych sie do rozpoznania w tym postepowaniu.

Odpowiednig regulacje zawiera proj. art. 19 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut Il. Opfaty
Dziat 1. Przepisy ogélne

Art. 19. 1. Potowe optaty pobiera sie od sprzeciwu od
wyroku zaocznego i-ed wniosku o uchylenie
europejskiego nakazu zaptaty.

Art. 19. 1. Polowe optaty pobiera sie od:
1) sprzeciwu od wyroku zaocznego;
2) wniosku o uchylenie europejskiego nakazu zaptaty;
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2. Czwartg czes¢ optaty pobiera sie od:

2) pozwu w elektronicznym postepowaniu
upominawczym.

3. Piatg czesc¢ optaty pobiera sie od:

1) interwencji ubocznej;

2) zazalenia, chyba ze przepis szczegdlny stanowi
inacze;j.

3) pozwu spetniajgcego przestanki do rozpoznania w
postepowaniu nakazowym;

4) zarzutdw od nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym.

2. Czwartg czes$¢ optaty pobiera sie od pozwu w
elektronicznym postepowaniu upominawczym. W
przypadku, o ktérym mowa w art. 50537 § 2 Kodeksu
postepowania cywilnego, uiszczong optate od pozwu w
elektronicznym postepowaniu upominawczym zalicza

sie na poczet optaty od nowo wniesionego pozwu.
3. Pigta czesc¢ optaty pobiera sie od:

1) interwencji ubocznej;

2) zazalenia, chyba ze przepis szczegdlny stanowi
inaczej;

3) wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;.

d. Optaty od wnioskéw o zawezwanie do préoby ugodowej

Dotychczasowy stan prawny réznicuje optaty od wnioskéw o przeprowadzenie postepowania
pojednawczego w zalezno$ci od rodzaju dochodzonych praw (niemajgtkowe czy majgtkowe) i ich
warto$ci (ponizej i powyzej 10.000 zt). Zréznicowanie to jest catkowicie zbedne i nie ma uzasadnienia
merytorycznego, a kwota graniczna jest narzucona arbitralnie. Wobec tego projektuje sie
wprowadzenie jednolitej optaty sgdowej od wszystkich wnioskoéw o przeprowadzenie postepowania
pojednawczego niezaleznie od ich przedmiotu.

Poniewaz jednak wartosci praw chronionych w ten sposéb mogg by¢ ekstremalnie
zréznicowane, nie datoby sie tu uzasadni¢ zadnej wysokosci opfaty statej, skoro z zatozenia z
przewazajgcej liczbie spraw bytaby albo zbyt wysoka, albo zbyt niska. Wobec tego opfata ta winna by¢
ustalana jako cze$¢ optaty, statej lub stosunkowej, naleznej przy danej warto$ci przedmiotu
postepowania. Wydaje sie, ze ustalenie tej czesci na poziomie jednej pigtej optaty wystarczy do
zapobiezenia naduzywaniu instytucji wniosku o zawezwanie do préby ugodowej, a jednoczesnie nie
uczyni postepowania pojednawczego nieosiggalnym dla stron.

Zaktadane cele zostang osiggniete poprzez uchylenie art. 23 pkt 3 i art. 24 ust. 1 pkt 5 u.k.s.c.

oraz wprowadzenie proj. art. 19 ust. 3 pkt 3 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dziat 1. Przepisy ogélne

Art. 19. (...)

3. Piatg czesc¢ optaty pobiera sie od:

1) interwencji ubocznej;

2) zazalenia, chyba ze przepis szczegdlny stanowi
inaczej.

()

Art. 19. (...)

3. Pigtg czesc¢ optaty pobiera sie od:

1) interwencji ubocznej;

2) zazalenia, chyba ze przepis szczegdlny stanowi
inaczej;

3) wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;j.

Art. 23. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
od:
(...)

3) wniosku o zabezpieczenie dowodu.

Art. 23. Optate statg w kwocie 48 zlotych pobiera sie
od:

zZlotyeh;

4)-wniosku o zabezpieczenie dowodu.

Tytut Il. Optlaty
Dziat 2. Wysokos¢ optat we wszystkich rodzajach spraw

Art. 24. 1. Oplate stalg w kwocie 300 z} pobiera sie od
whniosku o:

Art. 24. 1. Oplate stalg w kwocie 300 zt pobiera sie od
wniosku o:
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) .(uchylony);
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68.0ptaty w sprawach z zakresu prawa pracy oraz w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych i w sprawach odwotan rozpoznawanych przez
sad pracy i ubezpieczen spotecznych od apelacji, zazalenia, skargi
kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia

Art. 35 ust. 1 u.k.s.c. statuuje obowigzek uiszczenia przez pracownika w sprawach z zakresu
prawa pracy optaty podstawowej w kwocie 30 ztotych od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Obowigzek ten wystepuje takze
w sprawie o ustalenie istnienia stosunku pracy wytoczonej z powddztwa inspektora pracy.

Majgc na wzgledzie, ze w art. 96 ust. 1 pkt 4 u.k.s.c. ustawodawca przyznat pracownikowi
wnoszgcemu powddztwo zwolnienie od kosztéw sgdowych, utrzymywanie okre$lonego w art. 35
u.k.s.c. wyjatku naktadajgcego obowigzek uiszczania przez pracownika optaty podstawowej od
okreslonych w tym przepisie pism nie wydaje sie celowe i wtasciwe.

Dlatego tez zaproponowano zmiane art. 35 u.k.s.c.

Analogiczne argumenty przemawiajg za wprowadzeniem zmiany do art. 36 u.k.s.c. Z obowigzku
uiszczenia optaty od pism wymienionych w tym przepisie nalezy wytgczy¢ strone wnoszgcg odwotanie
do sadu pracy i ubezpieczen spotecznych, ktéra na mocy wspomnianego wyzej art. 96 ust. 1 pkt 4

u.k.s.c. réowniez korzysta z ustawowego zwolnienia od kosztéw sgdowych.

Zmiana art. 96 ust. 1 pkt 4 u.k.s.c. stanowi konsekwencje zmiany art. 35i 36 u.k.s.c.
69.0ptaty od wnioskow o zabezpieczenie roszczenia

Dotychczasowy stan prawny roznicuje optaty od wnioskéw o udzielenie, zmiane lub uchylenie
zabezpieczenia roszczenia w zaleznosci od rodzaju zabezpieczonego prawa: niemajgtkowe czy
majgtkowe. Zréznicowanie to jest zbedne i nie ma uzasadnienia merytorycznego, skoro postepowanie
w jednym i drugim przypadku jest takie samo. Nalezy rowniez dopasowaé pojecia uzywane przez
przepisy u.k.s.c. do poje¢ uzywanych przez przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o
zabezpieczeniu, ktére nie postugujg sie rozréznieniem zabezpieczanych roszczen na majagtkowe i
niemajgtkowe, lecz na pieniezne i pozostate. Wobec tego projektuje sie wprowadzenie jednolitej
optaty sgdowej od wszystkich wnioskow o udzielenie, zmiane lub uchylenie zabezpieczenia
roszczenia niezaleznie od ich przedmiotu. Dla uproszczenia postepowania (unikniecia ustalania
wartosci przedmiotu zabezpieczenia) nalezy jg ustali¢ jako stalg, rowng wiekszosci pozostatych optat,
czyli 100 ztotych.

Przy okazji tej zmiany nalezy réwniez usungC luke polegajgcg na nieustaleniu optaty od
wnioskéw o wydanie, zmiane, uchylenie, stwierdzenie wygasniecia, zmiane wykonania, ograniczenie

wykonania lub zakornczenie wykonania europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym
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oraz o wystgpienie z wnioskiem o zazadanie informacji o rachunku bankowym, o ktérym mowa w
11443 §1
rozporzgdzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 655/2014 z 15 maja 2014 roku).

rozporzgdzeniu powotanym w art. Kodeksu postepowania cywilnego (czyli w

Odpowiednig regulacje wprowadza proj. art. 68 u.k.s.c.

Opfate od wniosku o zabezpieczenie roszczenia nalezy jednak istotnie podwyzszyé w
przypadku wniosku o zabezpieczenie roszczenia pienieznego sktadanego przed wytoczeniem
powddztwa, w tej bowiem kategorii wnioskéw najczesciej dochodzi do naduzy¢ (opisanych wczesniej
przy zmianie zasad zabezpieczenia roszczen). Wzglad na zapobieganie naduzyciom musi tu
przewazy¢ nad wzgledem na dostepnos¢ zabezpieczenia. Optata w tym przypadku winna by¢
uzalezniona od optaty ustalanej na podstawie wartosci przedmiotu postepowania (zabezpieczanego
roszczenia pienieznego); wydaje sie, ze ustalenie jej na poziomie jednej czwartej czesci opfaty
naleznej od pozwu o dane roszczenie wystarczy do uczynienia naduzyé nieoptacalnymi. Aby nie
represjonowac¢ powodow, ktérzy nie naduzywajg instytucji zabezpieczenia, nalezy przewidzie¢, ze
optate od zabezpieczenia zalicza sie na poczet optaty od pisma wszczynajgcego postepowanie, jezeli
zostato wniesione w terminie przewidzianym do tego w przepisach o zabezpieczeniu, a w przypadku
nieuwzglednienia wniosku o zabezpieczenie — w terminie dwdch tygodni od doreczenia wzglednie
ogtoszenia postanowienia odmownego.

Odpowiednie regulacje zawiera proj. art. 69 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dzial 5. Wysokos¢ optat w postepowaniu zabezpieczajagcym

Art. 68. Opfate statg w kwocie 40 ztotych pobiera sie¢ od
wniosku o:

1) udzielenie zabezpieczeniaroszezenia

He |.ajatlza..ega s.l yDa 26 WOSSK 20 S;EE ZHHOSZORY W
2) zmiane lub uchylenie pestanewienia-w-przedmiocie
zabezpieczenia roszczenia niemajgtkowege.

Art. 68. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
od wniosku o:

1) udzielenie, zmiane, ograniczenie lub uchylenie
zabezpieczenia roszczenia;

2) wydanie, zmiane, uchylenie, stwierdzenie
wygasniecia, zmiane wykonania, ograniczenie
wykonania lub zakonczenie wykonania europejskiego
nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym;

3 stgpienie z wnioskiem o zazgdanie informaciji o
rachunku bankowym, o ktérym mowa w rozporzgdzeniu
powotanym w art. 11442 § 1 Kodeksu postepowania

cywilnego.

Art. 69. 1. Od wniosku o udzielenie zabezpieczenia
roszczenia pienieznego ztozonego przed wniesieniem
pisma wszczynajgcego postepowanie pobiera sie
czwartg czes$¢ optaty naleznej od pozwu o to
roszczenie.

2. Uiszczong optate zalicza sie na poczet optaty od
pisma wszczynajgcego postepowanie, jezeli zostato
whiesione w terminie przewidzianym do tego w
przepisach o zabezpieczeniu. W przypadku oddalenia
whniosku termin ten wynosi dwa tygodnie od doreczenia
postanowienia, a jezeli zostato wydane na posiedzeniu
jawnym — od jego ogtoszenia.

70.0ptata od wniosku o uzasadnienie orzeczenia

Polskie systemy procedur sgdowych dajg stronom prawo do uzyskania pisemnych uzasadnien

orzeczenh i zarzgdzen. Nie sposob podwazaé celowosci tego uprawnienia, jednak z drugiej strony
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tworzenie tych uzasadnien jest czynnoscig niezwykle czaso- i pracochfonng, a tym samym wysoce
negatywnie wptywa na sprawnosc¢ postepowan, zwtaszcza przy obecnym poziomie obcigzenia sgdéw.

Procesowe znaczenie uzasadnienia orzeczenia sprowadza sie do wywiedzenia na jego
podstawie srodka zaskarzenia. Tymczasem dane statystyczne wskazujg, ze odsetek spraw, w ktérych
zgdano uzasadnienia orzeczenia, a nastepnie wywodzono $rodek zaskarzenia, systematycznie
spada. Przed wejsciem w Zzycie obowigzujgcej u.k.s.c., w 2005 r., stosunek spraw, w ktérych
sporzgdzono uzasadnienie orzeczenia konczgcego postepowanie do liczby spraw, w ktérych
wniesiono apelacje, wyniost ogétem 55,1% (w sprawach cywilnych 56,7%, w sprawach
gospodarczych 50,8%). Po wejsciu w zycie obecnej u.k.s.c. 2 marca 2006 r. (ktéra zniosta optate od
wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia) odsetek ten w 2006 r., (w pierwszym roku obowigzywania)
wyniost jeszcze ogodtem 50,5% (w sprawach cywilnych 52,6%, w sprawach gospodarczych 46,7%), ale
w roku 2015 spadt do poziomu ogodtem 27,93% (w sprawach cywilnych 29,29%, w sprawach

gospodarczych 21,74%)"

. To oznacza, ze w ponad 70% spraw, w ktérych sedzia napisat
uzasadnienie wyroku, nie wniesiono apelacji. Moze to swiadczy¢, Zze po otrzymaniu pisemnego
uzasadnienia strona data sie przekonac¢ i odstgpita od skarzenia wyroku — jednak z procesowego
punktu widzenia w tych 70% spraw praca wiozona w sporzgadzenie uzasadnienia zostata
zmarnowana.

Niezaleznie od tego w obecnym stanie prawnym otrzymanie odpisu orzeczenia konczacego
postepowanie z uzasadnieniem jest nieodptatne, podczas gdy otrzymanie odpisu tegoz orzeczenia na
zwyktych zasadach podlega optacie. Optata jest niska (6 zt za strone), jednak przy masowym
wytaczaniu powddztw optaty kumulujg sie do tego stopnia, ze oszczednos$¢ staje sie optacalna —
kosztem niezwykle duzego naktadu pracy sgdu. Z praktyki orzeczniczej wiadomo, ze wnioski o
sporzgdzenie uzasadnien orzeczen kohnczgcych postepowanie coraz czesciej sktadajg strony, ktére w
ogole nie zainteresowaty sie trescig tego orzeczenia, traktujgc ten tryb jako droge uzyskania pierwszej
wiadomosci o wyniku sprawy. Jest to jaskrawe naduzycie uprawnien procesowych — jednak od strony
formalnej takie zachowanie strony pozostaje dozwolone.

Z powyzszych powoddéw nalezy poszukiwaé sposobdéw ograniczenia liczby sporzgdzanych
uzasadnien przy jednoczesnym zachowaniu danej stronom mozliwosci poznania motywdw sadu.
Pierwszoplanowym $rodkiem do tego celu jest przywrécenie optaty od wniosku o uzasadnienie.
Optate takg, w wysokosci o6wczesnej optaty minimalnej (ostatnio 30 ziotych), przewidywata
obowigzujgca do 2006 r. ustawa z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2002 r. poz. 88, z p6zn.zm.). Przytoczony wyzej wyjatek ze statystyk dowodzi, ze
optata ta skutecznie przeciwdziatata nieodpowiedzialnemu zgdaniu uzasadnien wyrokéw. W
warunkach nadmiernego obcigzenia sgdow powszechnych powrét do tego stanu jest nie tylko
pozadany, lecz po prostu nieodzowny, aby zapobiec paralizowi sgdéw (oczywiscie, nie samoistnie,
lecz w potgczeniu z innymi projektowanymi usprawnieniami).

Z powyzszych wzgledow projektuje sie wprowadzenie optaty sgdowej od wniosku o
sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia orzeczenia badz zarzgdzenia, pobieranej od
kazdego wniosku o sporzadzenie uzasadnienia, niezaleznie od tego, czy zostat ztozony na pismie, czy

do protokotu.

15 Dane statystyki sadowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.
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Opfata ma by¢ pobierana nie tylko od wniosku o uzasadnienie kazdego orzeczenia (lub
zarzadzenia, co ma marginalne znaczenie), czyli nie tylko orzeczenia rozstrzygajagcego co do istoty
sprawy (wyroku albo postanowienia co do istoty sprawy), lecz rowniez — a wtasciwie przede wszystkim
— od wniosku o uzasadnienie orzeczenia wpadkowego. To ostatnie w polskim systemie prawnym jest
nowoscig, ktorej wprowadzenie uzasadnia wzglad na sprawno$é konkretnego postepowania. Zgdanie
uzasadnienia orzeczenia konczgcego postepowanie (wyroku) winno by¢é roéwnoznaczne z
uruchomieniem kontroli instancyjnej tego orzeczenia, ktéra jest poniekgd wpisana w tok
postepowania, a przede wszystkim nastepuje (w zasadzie) tylko raz w toku catego postepowania.
Natomiast skarzenie orzeczehh wpadkowych, ktére moze nastgpi¢ wielokrotnie, zaburza tok
postepowania i czesto prowadzi do nieuzasadnionej zwioki w rozpoznaniu sprawy. Bywa réwniez
wykorzystywane w ewidentnie ztej wierze do obstrukcji postepowania.

Dla zapewnienia dostatecznego potencjatu motywacyjnego wysokos¢ optaty od uzasadnienia
nalezy ustali¢ w kwocie réwnej 100 ztotych. Jest to zasadne réwniez pod wzgledem systemowym,
bowiem tyle samo wynosi optata z tego samego tytutu pobierana w sgdach administracyjnych (§ 2
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci opfat kancelaryjnych
pobieranych w sprawach sgdowo-administracyjnych, Dz. U. poz. 2192).

Skoro zasadniczym procesowym celem uzasadnienia orzeczenia jest mozliwos¢ jego
zaskarzenia, to, konsekwentnie, optate od uzasadnienia nalezy zaliczy¢ na poczet optaty od srodka
zaskarzenia wywiedzionego od orzeczenia, ktére zostato uzasadnione. Takie rozwigzanie pozwoli
takze w wiekszosci przypadkow unikngé czynnosci zwigzanych z Zzadaniem optaty od $rodka
zaskarzenia — i w ten sposoéb przyspieszy postepowanie miedzyinstancyjne.

Zgodnie z ogdlnym zatozeniem projektu, ze odchodzi sie od zwracania optat, nadwyzka optaty
od uzasadnienia nad optatg od $rodka zaskarzenia nie podlega zwrotowi.

Opisane zmiany wprowadza sie poprzez uchylenie art. 4 ust. 3 u.k.s.c. i dodanie proj. art. 25b

u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut I. Przepisy ogoine

Art. 4.(...)
3. (uchylony)

Tytut Il. Opflaty
Dziat 2. Wysokos¢ optat we wszystkich rodzajach spraw

[nowy przepis] Art. 25b. 1. Opfate statg w kwocie 100 ztotych pobiera
sie od wniosku o doreczenie orzeczenia albo
zarzadzenia z uzasadnieniem zgtoszonego w terminie
tygodnia od ogtoszenia albo doreczenia tego
orzeczenia albo zarzgdzenia.

2. W przypadku wniesienia srodka zaskarzenia optate
uiszczong od wniosku o uzasadnienie zalicza sie na
poczet optaty od srodka zaskarzenia. Ewentualna
nadwyzka nie podlega zwrotowi.
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71.Uproszczenie podsystemu optat kancelaryjnych

Obecny system optat przewiduje odptatnos¢ za wydawanie stronom dokumentéw (odpiséw,
wypisow, zaswiadczen, kopii itd.) z akt sprawy w postaci optaty kancelaryjnej. Obecne realia
spoteczne nie dajg uzasadnienia dla odstgpienia od tej zasady, wiec odptatnos¢ te nalezy utrzymac.

Problemem praktycznym jest jednak sposdb ustalania wysokosci tej optaty. Obecnie
wysoko$¢ tej optaty od konkretnego wniosku ustala sie w zaleznosci od liczby stron, ktérych wydania
zgda wniosek. Tymczasem strona czesto nie zna liczby stron dokumentu, ktérego dotyczy jej wniosek
(gdy np. wnosi o wydanie kopii protokotu rozprawy lub odpisu orzeczenia), wobec czego musi
najpierw dowiedzie¢ sie w sadzie (z reguty telefonicznie) o liczbe stron zgdanego dokumentu, a
dopiero potem wystepowac z odnosnym wnioskiem.

Ponadto koszt (naktad pracy i wydatkow), ktéry ma pokryé optata kancelaryjna, w niewielkim
tylko stopniu zalezy od ilosci stron do wydania. Dzi$ juz odpiséw (ani pozostatych dokumentéw) nie
sporzgdza sie recznie — czes$¢ stanowig wydruki komputerowe, a zasadg jest uzycie kserokopiarki.
Przy uzyciu tych srodkow technicznych zwielokrotnienie liczby stron do wydania przestaje stanowic
problem — o ile, rzecz jasna, liczba ta pozostaje w rozsgdnych granicach; jednak w praktyce sadowe;j
wnioski o wydanie odpiséw przekraczajgcych 10 stron nalezg do wyjatkow.

Dalej: skoro dzi$ i kopie, i odpisy tworzy sie w drodze wydruku lub kserokopii, nie ma potrzeby
réznicowania opfat w zaleznosci od charakteru tych kopii (z pieczgtkg ,odpis” czy bez).

Te okolicznos$ci przemawiajg za ustaleniem optat kancelaryjnych w wysokosciach jednolitych,
statych, w zasadzie ryczattowych. To rozwigzanie w 99% spraw pozwoli zaprzesta¢ marnowania
czasu sekretarzy sgdowych na liczenie stron, a stronom umozliwi uiszczanie optat od razu wraz z
wnioskiem, bez wczesniejszego zasiegania wiadomosci.

W praktyce wiekszo$¢ dokumentdw, ktérych odpiséw czy kopii Zgdajg strony, liczy po kilka
stron, co pozwala na ustalenie wysokosci optaty kancelaryjnej na niskim poziomie, réwnym
dotychczasowe] optacie za wydanie kilku stron. W $wietle dzisiejszego przecietnego poziomu
dochodoéw spoteczenstwa odpowiednia wydaje sie kwota 20 ztotych.

Aby zapobiec naduzyciom polegajgcym np. na zadaniu kopiowania catych akt zakres ryczattu
nalezy ograniczy¢ do okreslonej liczby stron podlegajgcych wydaniu. Przy ograniczeniu do 10 stron
skopiowanie catego tomu akt, liczagcego 200 kart, bedzie kosztowato 200 ziotych, co powinno
zapobiec nieracjonalnym zgdaniom stron w tym zakresie.

Wobec tego proponuje sie ustalenie tych optat w wysokos$ci 20 ztotych za kazde rozpoczete
10 stron dokumentu do wydania. Rozwigzanie to jest zblizone do stosowanego w sadach
administracyjnych, gdzie optata jest stata za pierwszg strone dokumentu.

Takiej samej optacie powinny podlegaé kopie wszelkich innych dokumentéw znajdujgcych sie
w aktach sprawy, tyle tylko, ze skoro skopiowanie wymaga jednak mniejszego naktadu pracy, mozna
liczy¢ optate od kazdych rozpoczetych 20 stron, co réwna sie dwukrotnie nizszej wysokosci.

Wobec ustalenia ryczattowej opfaty kancelaryjnej za kopie dokumentu na 20 ziotych, dla
unikniecia zbednego zréznicowania optate kancelaryjng za zapis obrazu albo obrazu i dzwieku
nalezato podwyzszy¢ z dotychczasowych 15 ztotych do tej samej wysokos$ci. Przy tym, ze wzgledéw
praktycznych, optacie winien podlega¢ nie zapis, lecz wydany nosnik danych.

Odpowiednie zmiany wprowadzajg proj. art. 77 i 78 u.k.s.c.
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dziat 8. Optaty kancelaryjne

Art. 77. 1. Optate od wniosku o wydanie na podstawie
akt:

1) poswiadczonego odpisu, wypisu lub wyciggu,

2) odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem
prawomocnosci,

3) odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem wykonalnosci,
4) zaswiadczenia

— pobiera sie w kwocie 6-zlotych-za-kazdgrozpoczeta
stronice wydanego dokumentu.

1a. Optate od wniosku o wydanie na podstawie akt
zapisu dzwieku albo obrazu i dzwieku z przebiegu
posiedzenia pobiera sie w wysokosci 45 ztotych za

Art. 77. 1. Optate od wniosku o wydanie na podstawie
akt:

1) poswiadczonego odpisu, wypisu lub wyciggu,

2) odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem
prawomocnosci,

3) odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem wykonalnosci,
4) zaswiadczenia

— pobiera sie w kwocie 20 zt za kazde rozpoczete 10
stron wydanego dokumentu.

1a. Optate od wniosku o wydanie na podstawie akt
zapisu dzwieku albo obrazu i dzwieku z przebiegu
posiedzenia pobiera sie w wysokosci 20 zt za kazdy

wydany informatyczny nosnik danych.

2. (uchylony)

3. Optate, o ktérej mowa w ust. 1, pobiera sie od
wniosku o odpis ksiegi wieczystej, o ile przepis
szczegolny nie stanowi inaczej.

zapis.
3. Optate, o ktdrej mowa w ust. 1, pobiera 'Si(-;‘ od

wniosku o odpis ksiegi wieczystej, o ile przepis
szczegolny nie stanowi inaczej.

Art. 78. Optate od wniosku o wydanie kopii dokumentu,
znajdujgcego sie w aktach sprawy, pobiera sie w

Art. 78. Optate od wniosku o wydanie kopii dokumentu,
znajdujgcego sie w aktach sprawy, pobiera sie w

kwocie kwocie 20 zt za kazde rozpoczete 20 stron wydanej
wydanego-dokumentu. kopii.

72.0graniczenie zwrotow optat sadowych

Obecny stan prawny przewiduje, ze powdd wnoszgc pozew w postepowaniu upominawczym
jest obowigzany uisci¢ optate sgdowg w petnej wysokosci, a jezeli nakaz zaptaty sie uprawomocni,
sgd zwréci mu 3/4 optaty od pozwu. Konstrukcja ta ma zacheca¢ powoddw do korzystania z
postepowania upominawczego — ktéremu to =zalozeniu nie sposdb czegokolwiek zarzucic.
Jednakowoz wykonanie tej regulacji nasuwa powazne zastrzezenia.

Po pierwsze obecna procedura cywilna nie zna instytucji ,pozwu w postepowaniu
upominawczym”. W obecnym stanie prawnym postepowanie upominawcze nie jest samodzielnym
postepowaniem (cho¢ tak jest ujete w kodeksie), a tylko fazg kazdego procesu o zaptate. Praktyka
sgdowa wypetnita to nieistniejace pojecie istniejgcg trescig, wiec zastrzezenie to ma charakter
dogmatyczny — nie zmienia to jednak faktu, ze obecna regulacja ewidentnie wymaga zmiany juz
chocby tylko ze wzgledu na niespojnosé¢ z procedurg, ktérej ma stuzyc.

Drugie zastrzezenie opiera sie, paradoksalnie, na niewatpliwie pozytywnym zjawisku
polegajgcym na tym, ze prawie 90% nakazéw zapfaty w postepowaniu upominawczym staje sie
prawomocnych. Wprowadzajgc obowigzek zwrotu czesci optaty w takiej sytuacji najwyrazniej nie
przewidziano, ze w celu wykonania tego obowigzku sady bedg musiaty dokonywaé rocznie kilku
miliondw przelewdéw. W praktyce funkcjonowania sgdoéw jest to ogromne obcigzenie organizacyjne
(kto$ musi te polecenia przelewu wydac) i finansowe (sady ptacag za kazdy przelew i zwrot pocztg). Co
wiecej, praktyka stosowania przepiséw uksztattowata sie tak, ze z optaty od pozwu, wynoszgcej
obecnie najczesciej 30 zt, sad zwraca powodowi 22 zt — czyli proces przed polskim sagdem potrafi

kosztowac 8 zt.
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Po trzecie nieporozumieniem jest wprowadzanie zwrotu optaty sgdowej jako zasady. Zwrot
opfaty, skoro jest czynnoscig wymagajgcg dodatkowego dziatania, naktadu pracy, czasu i pieniedzy,
moze by¢ tylko wyjatkiem od zasady. Normg powinno by¢ zachowanie optaty (catej) przez sad.

Powyzsze zastrzezenia uzasadniajg odstgpienie od systemowego zwrotu czesci optaty od
,POZWU W postepowaniu upominawczym”. Skoro te same problemy i zastrzezenia dotyczg pozwu w
europejskim postepowaniu nakazowym, rowniez w tym przypadku nalezy zaniecha¢ systemowego
zwrotu optat.

Zmiana w tym zakresie zostanie przeprowadzona poprzez uchylenie art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. c i

W efekcie w sprawach zakonczonych uprawomocnieniem sie nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym optaty sgdowe stang sie wyzsze. Nie znaczy to jednak, ze wzrosng powyzej poziomu
obowigzujgcego w catym systemie kosztow sadowych — bedzie to tylko doréwnanie temu poziomowi.
Innymi stowy: wzrost nie oznacza natozenia na powodéw dodatkowych optat, lecz wyréwnanie do
normalnego poziomu optat, ktére dotychczas byly razgco zanizone. W tej sytuacji faktyczne
podwyzszenie optat sgdowych nie bedzie wymagac rekompensaty.

Obecny system prawny przewiduje zwrot nadwyzki opfaty pobranej nad optatg nalezng w
kazdym przypadku. Prowadzi to do sytuacji, ze zwrotowi podlegajg nawet kwoty wynoszgce po kilka
ztotych. Takie podejscie jest godne pochwaly pod wzgledem dogmatycznym, jednak w praktyce
prowadzi do sytuacji absurdalnych, gdy np. zwraca sie 2 zlote kosztem 5 ztotych. Jest to niewatpliwie
marnotrawstwo srodkéw publicznych, ktérego nie uzasadnia interes prywatny strony, skoro zwracana
kwota jest znikoma. Dla zapobiezenia takim sytuacjom ustawa winna odstgpi¢ od zwracania kwot
nizszych od pewnego minimum, ktére powinien wyznaczaé aktualny koszt zwrotu takiej réznicy
(rozumiany jako wynagrodzenie dla banku za wykonanie przelewu lub dla poczty za przekaz
pocztowy). Odpowiednig zmiane wprowadza proj. art. 80 ust. 1a u.k.s.c.

Przy okazji powyzszych zmian nalezy takze jednoznacznie okresli¢, kiory sgd dokonuje
zwrotow optat. W tym celu uchyla sie niejednoznaczny art. 80 ust. 2 u.k.s.c. i wprowadza sie proj. art.
80a u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Opfaty
Dziat 9. Zwrot optaty

Art. 79. 1. Sad z urzedu zwraca stronie: Art. 79. 1. Sad z urzedu zwraca stronie:
1) calg uiszczong opfate od: 1) catg uiszczong optate od:
(...) ()]
2) trzy czwarte uiszczonej optaty od: 2) trzy czwarte uiszczonej optaty od:
a) pisma wszczynajgcego postepowanie w pierwsze;j a) pisma wszczynajacego postepowanie w pierwsze;j
instancji oraz zarzutéw od nakazu zaptfaty, jezeli w toku |instancji oraz zarzutéw od nakazu zaptaty, jezeli w toku
postepowania sgdowego zawarto ugode przed postepowania sgdowego zawarto ugode przed
mediatorem po rozpoczeciu rozprawy, mediatorem po rozpoczeciu rozprawy,
b) skargi kasacyjnej lub skargi o stwierdzenie b) skargi kasacyjnej lub skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
nieprzyjetej do rozpoznania przez Sad Najwyzszy, nieprzyjetej do rozpoznania przez Sad Najwyzszy,
C) pozwu-w-postepowaniu-upominaweczymjezeh c) (uchylony),
upraweomoenil-sie-nakaz zaplaty, d) (uchylonyy);
wani 3)(...)

2. Poza wypadkami przewidzianymi w ust. 1 sad z
3)(...) urzedu zwraca stronie catg uiszczong optate od pozwu
2. Poza wypadkami przewidzianymi w ust. 1 sad z o rozwod lub separacje albo wniosku o separacje w
urzedu zwraca stronie catg uiszczong optate od pozwu | razie cofniecia pozwu lub wniosku na skutek
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o rozwdd lub separacje albo wniosku o separacje w pojednania sie stron w pierwszej instancji. W razie

razie cofniecia pozwu lub wniosku na skutek pojednania sie stron przed zakonczeniem

pojednania si¢ stron w pierwszej instancji. W razie postepowania apelacyjnego, zwraca sie potowe
pojednania si¢ stron przed zakonczeniem uiszczonej opfaty od apelacji.

postepowania apelacyjnego, zwraca sie potowe 3. Optate zwracang na podstawie ust. 1 pkt 1 lit. a, b i
uiszczonej optaty od apelacji. h, pkt 2 oraz pkt 3 lit. a, ¢ i d obniza sie o kwote réwnag

optacie minimalne;.

Art. 80. 1. Sad z urzedu zwraca stronie réznice miedzy |Art. 80. 1. Sad z urzedu zwraca stronie réznice miedzy
optatg pobrang od strony a optatg nalezna. opfatg pobrang od strony a optatg nalezna.

- —ktdry - 1a. Nie zwraca sie réznicy, jezeli jest nizsza, niz koszt
gdy-optate-pobierat-notariusz—sad; ktéryrozpeznawat | jej zwrotu.
whiesek: 2. (uchylony)

[nowy przepis] Art. 80a. 1. Optate, o ktérej mowa w art. 79 i 80,
zwraca sad, przed ktérym sprawa toczyla sie w
pierwszej instanciji, a sad drugiej instancji — jezeli optate
te pobrat. Jezeli optate pobierat notariusz, optate
zwraca sad, ktéry rozpoznawat wniosek w pierwszej
instancji.

2. Nie zwraca sie réznicy, jezeli jest nizsza, niz koszt jej
zwrotu.

73.0platy w sprawach gospodarczych

Czynnosci sgdu polegajgce na przestuchaniu $wiadka lub strony oraz na odebraniu ustnej
opinii od biegtego nalezg do najbardziej czaso- i pracochtonnych w catym postepowaniu, co ujemnie
odbija sie na jego sprawnosci. Dlatego wszystkie wnioski o dopuszczenie dowoddéw z zeznan
Swiadkéw i stron powinny zosta¢ zlozone we wstepnej fazie procesu — aby objgé je organizacja
postepowania (planem rozprawy). Jezeli zas wniosek o przestuchanie swiadka albo strony zostaje
zfozony juz w toku postepowania, to jego uwzglednienie w dodatku zaburza ustalony juz plan
czynno$ci w tym postepowaniu. Niniejszy projekt przewiduje szereg rozwigzan zapobiegajgcych
skfadaniu takich spéznionych wnioskéw. Aby spotegowac ich dziatanie i dodatkowo zmotywowaé
strony do sktadania wnioskéw dowodowych we wiasciwej fazie procesu, nalezy wprowadzi¢ optate od

wniosku o wezwanie swiadka lub strony na rozprawe,_jezeli zostat ztozony po zatwierdzeniu planu

rozprawy..
Opfata ta winna rowniez skfoni¢ strone do staranniejszego przemyslenia, czy rzeczywiscie

istnieje potrzeba przeprowadzenia dowodu z zeznan. Skoro przeprowadzenie dowodu z dokumentu
(ktére nie pociaga za sobg naktadu czasu i $rodkéw) pozostanie nieodptatne, to optata bedzie
motywacjg dla przedsiebiorcy, by jeszcze przed procesem postarat sie o nalezytg dokumentacje.

Optata nie wytgcza mozliwosci wezwania strony do uiszczenia zaliczki na poczet zwrotu
kosztow podrdzy i utraconego zarobku swiadka.

Dziatanie tej optaty nalezy wzmocni¢ dodatkowg, wyzszg optatg w razie koniecznosci
przymusowego sprowadzenia swiadka lub biegtego. Powinno to przynajmniej w czesci zapobiec
przewlekaniu postepowan poprzez uzgodnione ze swiadkami ich niestawiennictwa.

Odpowiednig regulacje zawiera nowy art. 29a u.k.s.c.

Doswiadczenia praktyczne w sprawach gospodarczych wskazuja, ze powddztwa w sprawach
dotyczagcych spotek handlowych czesto bywajg wykorzystywane jako narzedzia w konfliktach
wewnatrz tych spoétek. Oznacza to, ze optaty w dotychczasowej wysokosci 2.000 ziotych nie motywujg

wystarczajgco stron takich sporéw do ich rozwigzywania bez angazowania sadu. Swiadczy to o
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potrzebie ich wyraznego podwyzszenia. Nalezy sie spodziewaé, ze optaty w wysokosci 5.000 ztotych

pozwolg skuteczniej odsiac spory, ktére spotki powinny rozstrzygnac¢ we wtasnym zakresie.

Stosowna regulacje zawiera proj. art. 29 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut Il. Opftaty
Dziat 3. Wysokos¢ optat w procesie
Rozdziat 2. Sprawy gospodarcze

Art. 29. Opfate statg w kwocie 2000 ztotych pobiera sie
od pozwu w sprawie o:

1) rozwigzanie spofki;

2) wytgczenie wspdlnika ze spofki;

3) uchylenie uchwaty wspdlnikéw lub uchwaty walnego
zgromadzenia spofki;

4) stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspoélnikéw lub
uchwaty walnego zgromadzenia spofki;

5) ustalenie istnienia lub nieistnienia uchwaty organu
spofki;

6) uchylenie uchwaty zgromadzenia obligatariuszy;

7) stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgromadzenia
obligatariuszy.

Art. 29. Optate statg w kwocie 5000 ztotych pobiera sie
od pozwu w sprawie o:

1) rozwigzanie spotki;

2) wytaczenie wspolnika ze spotki;

3) uchylenie uchwaty wspdlnikéw lub uchwaty walnego
zgromadzenia spofki;

4) stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspoélnikow lub
uchwaty walnego zgromadzenia spotki;

5) ustalenie istnienia lub nieistnienia uchwaty organu
spofki;

6) uchylenie uchwaty zgromadzenia obligatariuszy;

7) stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgromadzenia
obligatariuszy.

[nowa norma]

Art. 29a. 1. Optate statg w kwocie 100 zt od jednej
osoby, ktérej wniosek dotyczy, pobiera sie od wniosku
o0 wezwanie na rozprawe Swiadka, biegtego lub strony,
jezeli zostat zlozony po zatwierdzeniu planu rozprawy.
2. W przypadku koniecznos$ci zarzgdzenia
przymusowego sprowadzenia $wiadka lub biegtego
pobiera sie dodatkowo optate w kwocie 200 zt.

74.0platy w sprawach o ochrone wlasnosci intelektualne;j

Dotychczasowa regulacja optat sgdowych w sprawach o ochrone wiasnoéci intelektualnej jest

niepetna, poniewaz nie przewiduje optat od tzw. roszczenh informacyjnych, a précz tego niepotrzebnie

réznicuje roszczenia z tego zakresu na majagtkowe i niemajatkowe, zamiast na pieniezne i

niepieniezne — co prowadzi do watpliwosci przy ustalaniu opfat. Watpliwosci te powinien rozwigzac

podsystem optat w tych sprawach, ktéry w sposob spojny i jednolity okresli optaty state:

z zakresu wtasnosci intelektualnej,

od wnioskoéw dotyczacych roszczen informacyjnych przewidywanych w polskich aktach prawnych

od pozwoOw z roszczeniami o ochrone sensu stricto, z podziatem na roszczenia pieniezne, do

ktérych majg zastosowanie zasady ogdlne, i niepieniezne, z jednolitg optatg stata.

Zmiane te wprowadza proj. art. 26a u.k.s.c. Jednoczesnie uchyleniu podlegajg dotychczasowe

regulacje zawarte w art. 26 ust. 1 pkt 4-5 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut Il. Opftaty
Dziat 3. Wysokos¢ optat w procesie
Rozdziat 1. Sprawy z zakresu prawa cywilnego i rodzinnego

Art. 26. 1. Optate statg w kwocie 600 ztotych pobiera
sie od pozwu o:
1) rozwéd;

Art. 26. 1. Optate stalg w kwocie 600 ztotych pobiera
sie od pozwu o:
1) rozwad;
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2) separacje;
3) ochrone débr osobistych;
I . ) ; Kich:

2) separacje;

3) ochrone débr osobistych;
4) (uchylony);

5) (uchylony);

(-..)

[nowy przepis]

Art. 26a. 1. W sprawach o:

1) ochrone praw autorskich i pokrewnych jak réwniez
dotyczgcych wynalazkéw, wzoréw uzytkowych, wzoréw
przemystowych, znakéw towarowych, oznaczen
topograficznych i topografii uktadéw scalonych oraz o
ochrone innych praw na dobrach niematerialnych, w
tym europejskich praw wtasnosci intelektualnej,

2) zapobieganie i zwalczanie nieuczciwej konkurencji
— pobiera sie od pozwu optate:

a) w wysokosci okreslonej w art. 13 od kazdego
roszczenia pienieznego,

b) statg w kwocie 300 ztotych od kazdego innego
roszczenia.

2. Optate statg w kwocie 200 ztotych pobiera sie od
whniosku o:

1) zabezpieczenie dowoddw, o ktérym mowa w art. 80
ust. 1 pkt 1 ustawy z 4 lutego 1994 roku o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2017 r. poz.
880, z p6zn. zm.),

2) zobowigzanie naruszajgcego autorskie prawa
majatkowe lub innej osoby do udzielenia informaciji lub
udostepnienia dokumentaciji, o ktérych mowa w art. 80
ust. 1 pkt 2i 3 ustawy z 4 lutego 1994 roku o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2017 r. poz.
880, z pézn. zm.),

3) zabezpieczenie dowodow, o ktérym mowa w art.
2861 ust. 1 pkt 1 ustawy z 30 czerwca 2000 roku —
Prawo wiasnosci przemystowej (Dz. U. z 2017 r. poz.
176),

4) zobowigzanie naruszajgcego patent, dodatkowe
prawo ochronne lub prawo z rejestraciji lub innej osoby
do udzielenia informaciji, o ktérych mowa w art. 2861
ust. 1 pkt 2i 3 ustawy z 30 czerwca 2000 roku — Prawo
wtasnos$ci przemystowej (Dz. U. z 2017 r. poz. 776),

5) zabezpieczenie dowodow, o ktérym mowa w art. 36b
ust. 1 pkt 1 ustawy z 26 czerwca 2003 roku o ochronie
prawnej odmian roslin (Dz. U. z 2018 r. poz. 432),

6) zobowigzanie naruszajgcego wytgczne prawo lub
innej osoby do udzielenia informacii, o ktérym mowa w
art. 36b ust. 1 pkt 1 ustawy z 26 czerwca 2003 roku o
ochronie prawnej odmian roslin (Dz. U. z 2018 r. poz.

432).

75.Ujednolicenie optat w postepowaniach przed sagdem ochrony

konkurencji i konsumentow

Kodeks postepowania cywilnego ustanawia sgdowy tryb odwotania od decyzji i postanowien

Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, jak rowniez od decyzji i postanowien Prezesa

Urzedu Regulacji Energetyki, Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej oraz Prezesa Urzedu

Transportu Kolejowego. Z doktrynalnego punktu widzenia miedzy decyzjami prezesa UOKIK a

decyzjami pozostatych wymienionych organdw istnieje roznica, ale w praktyce sgdowej sprawy z tych
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odwotan i zazalen rozpoznaje sie tak samo, a materia skarzonych rozstrzygniec jest zblizona co do
charakteru i skali. Zréznicowanie optat w tych sprawach tylko ze wzgledu na podmiot, ktérego
orzeczenie jest skarzone, nie znajduje podstaw celowosciowych. Nalezy je wiec ujednolici¢, z
podziatem tylko na optaty od odwotan i zazalen. Odpowiednig zmiang wprowadza proj. art. 32 u.k.s.c.

Z tak ustalonej jednolitej stawki optaty nalezy jednak wylgczy¢ stawki optat od odwotan i
zazalen na decyzje i postanowienia organéw regulacyjnych w sprawach zaopatrzenia w wode i
odprowadzania sciekéw. Sprawy te bowiem mogg dotyka¢ gospodarstw domowych, dla ktérych
zaopatrzenie w wode i odprowadzenia $ciekow jest kwestig codziennego funkcjonowania — co
powoduje, ze stawki optat takie, jak w podobnych sprawach regulacyjnych, bytyby zdecydowanie zbyt

wysokie. Wyjatek wprowadza proj. art. 32a u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut Il. Optlaty
Dziat 2. Wysokos¢ optat we wszystkich rodzajach spraw

Art. 32. 1. Optate statg w kwocie 1 000 ztotych pobiera
sie od odwotania od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, a takze od apelacji, skargi
kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia w takiej sprawie.
2. Optate statg w kwocie 500 ztotych pobiera sie od
zazalenia na postanowienie Prezesa Urzedu Ochrony

Art. 32. 1. Optate statg w kwocie 1 000 ztotych pobiera
sie od odwotania od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, Prezesa Urzedu Reqgulacji
Energetyki, Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej
oraz Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, a takze
od apelacji, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w

takiej sprawie.

2. Opfate statg w kwocie 500 ztotych pobiera sie od
zazalenia na postanowienie Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, Prezesa Urzedu Reqgulacji
Energetyki, Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej
oraz Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego.

Konkurencji i Konsumentéw.

3 Ol 100 h pobicra sie.od

Art. 32a. 1. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera
sie od odwotania od decyzji organu regulacyjnego, o
ktérym mowa w ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. o
zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw, a takze od apelaciji, skargi
kasacyijnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia w takiej sprawie.
2. Optate statg w kwocie 50 ztotych pobiera sie od
zazalenia na postanowienie organu regulacyjnego, o
ktérym mowa w ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. o
zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu sciekow.

[nowa norma]

76.Zwalnianie spotek handlowych od kosztow sadowych

Osoba prawna (a takze jednostka organizacyjna nie majgca osobowosci prawnej, ale
wyposazona przez ustawe w zdolnosé¢ prawng) uzyskuje zwolnienie od kosztow sgdowych, jezeli
wykaze, ze nie ma dostatecznych srodkéw na ich uiszczenie. Zasada ta nie budzi zastrzezen.

Praktyka, szczegdlnie w sadach gospodarczych, wskazuje jednak, ze nie jest ona

wystarczajgca, gdy chodzi o kryteria zwolnienia od kosztow spotek handlowych. O ile bowiem sama
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spétka handlowa rzeczywiscie moze nie mie¢ $rodkéw na uiszczenie kosztow sgdowych, o tyle jej
wspolnicy albo akcjonariusze mogg je mie¢ — i niejednokrotnie majg. Poniewaz po zainwestowaniu
swych srodkow w spoétke czerpali z niej zyski, uzasadnione wydaje sie wymaganie, by w przypadku
procesu sgdowego wsparli swojg spotke w zakresie kosztéw sgdowych.

Tak wiec kryteria zwalniania spotek handlowych od kosztéw sadowych winny zostac
uzupetnione o obowigzek wykazania, ze takze wspdlnicy albo akcjonariusze nie majg dostatecznych
Srodkéw na zwiekszenie swoich wktadéw ani na udzielenie spoétce pozyczki.

Powyzszy wymog nalezy wylgczy¢é w przypadku spotek handlowych, ktérych jedynym
wspolnikiem albo akcjonariuszem jest Skarb Panstwa. W tym przypadku bowiem obrét srodkami
finansowymi na pokrycie kosztéw sgdowych bytby oczywiscie bezcelowy.

Odpowiednig regulacje wprowadza proj. art. 103 ust. 2-3 u.k.s.c.

Przepisy dotychczasowe Przepisy projektowane

Tytut IV. Zwolnienie od kosztéw sadowych

Art. 103. Sgd moze przyznaé zwolnienie od kosztow Art. 103. 1. Sad moze przyzna¢ zwolnienie od kosztow
sgdowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej | sgdowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej

niebedgcej osobg prawng, ktérej ustawa przyznaje niebedacej osobg prawna, ktérej ustawa przyznaje
zdolnos$¢ prawna, jezeli wykazata, ze nie ma zdolnos$¢ prawna, jezeli wykazata, ze nie ma
dostatecznych $rodkéw na ich uiszczenie. dostatecznych srodkdw na ich uiszczenie.

2. Spotka handlowa powinna wykazac takze, ze jej
wspolnicy albo akcjonariusze nie majg dostatecznych
srodkéw na zwiekszenie swoich wkiadéw lub udzielenie
3. Przepisu ust. 2 nie stosuje sie do spétki handlowej,
ktérej jedynym wspdlnikiem albo akcjonariuszem jest
Skarb Panstwa.

77.Przyznawanie naleznosci

W konsekwencji ogélnego upowaznienia sgdu do wydawania postanowien na posiedzeniach
niejawnych nalezy wyeliminowac tej tresci wzmianke rowniez z u.k.s.c. (proj. art. 8 ust. 2 u.k.s.c.).

Przepisy ustawy o kosztach cywilnych ustanawiajg tryb przyznawania naleznosci
przewidzianych w przepisach postepowania stronom, biegltym i swiadkom, ale nie regulujg trybu ich
przyznawania osobom trzecim uprawnionym do nich w szczegoélnych przypadkach (art.art. 251, 254
§ 4 i 297 k.p.c.). Nie regulujg takze zasad przyznawania naleznosci, a nawet ich ustalania, odnosnie
ttumaczy. Istniejgce dotychczas przepisy w tym zakresie nalezy wiec rozciggnaé¢ na ttumaczy i osoby
trzecie. Stosowne zmiany zawierajg proj. art.art. 22 pkt 4, 89a, 92 ust. 1i4 oraz 93 ust. 1 u.k.s.c.

Zasady ustalania i przyznawania nalezno$ci nalezy rozciggng¢ takze na mediatorow, z
zastrzezeniem, ze dotyczg tylko zakresu okreslonego w proj. art. 183% § 2 zdanie Il k.p.c. (proj. art.
93a u.k.s.c.).

W praktyce wiekszos¢é wnioskow swiadkow o przyznanie im ich naleznosci jest bezsporna i
podlega uwzglednieniu a limine. W takich przypadkach rozstrzyganie o czymkolwiek postanowieniem
jest oczywiscie zbedne — wystarczy niezaskarzalne zarzgdzenie przewodniczgcego (proj. art. 93 ust.
1lau.k.s.c.).
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Przepisy dotychczasowe

Przepisy projektowane

Tytut I. Przepisy ogolne

Dziat 9. Naleznosci swiadkow, biegtych, tt

umaczy i stron w postepowaniu cywilnym

Art. 8. 1. W postepowaniu dotyczgcym kosztéw
sgdowych stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego, chyba ze ustawa stanowi inacze;j.

2. Postanowienie sgdulubreferendarza-sgdowego w
przedmiocie kosztow sgdowych moze byé-wydane-na

Art. 8. 1. W postepowaniu dotyczgcym kosztéw
sgdowych stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego, chyba ze ustawa stanowi inacze;j.

2. Postanowienie w przedmiocie kosztow sgdowych
moze wydac takze referendarz sgdowy.

Tytut Il.

Optaty

Dziat 1. Przepisy ogélne

Art. 22. Opfate statg w kwocie 40 ztotych pobiera sie od
zazalenia na postanowienie w przedmiocie:

()

4) wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez
biegtego, ttumacza i kuratora;

()

Art. 22, Opfate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie
od zazalenia na postanowienie w przedmiocie:

(--2)

4) wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez
mediatora, biegtego, ttumacza, kuratora lub uprawniong
osobe trzecig;

(...)

Tytut Ill.
Dziat 9. Naleznosci swiadkow, bieglych, tk

Wydatki
umaczy i stron w postepowaniu cywilnym

[nowa norma]

Art. 89a. 1. Tltumaczowi powotanemu przez sad
przystuguje wynagrodzenie za wykonang prace oraz
zwrot poniesionych przez niego wydatkéw niezbednych
do wykonania ttumaczenia.

2. Wynagrodzenie ttumacza przysiegtego ustala sie
wedtug odrebnych przepiséw. Wynagrodzenie innego
ttumacza ustala sie stosujgc odpowiednio przepis art.
89 ust. 2.

3. Przepisy art. 89 ust. 4 i 4b stosuje sie odpowiednio.

Art. 92. 1. Zwrot wydatkéw, utraconego zarobku lub

dochodu, wynagredzenia i kosztow podrézy przyznaje

sie na wniosek swiadka, biegtego lub ttumacza ztezeny
iSried i I _

(--)

4. Swiadek bieghylul T o

prawie i sposoble zgtoszenia wniosku o zwrot

nAaleznesei oraz o skutkach niezachowania terminu

wskazanego w ust. 2.

Art. 92. 1. Wynagrodzenie oraz zwrot kosztow podrézy,
wydatkoéw, utraconego zarobku lub dochodu przyznaje
sie na wniosek $wiadka, osoby towarzyszgcej
Swiadkowi, o ktérej mowa w art. 88, biegtego lub
ttumacza, a takze strony lub osoby trzeciej uprawnionej
do otrzymania naleznosci.

()]

4. Osobe uprawniong do otrzymania naleznosci, o
ktorej mowa w ust. 1, poucza sie o prawie i sposobie
ztozenia wniosku o jej przyznanie oraz o skutkach
niezachowania terminu wskazanego w ust. 2.

Art. 93. 1. Naleznosci $wiadkéws-bieghyehtiumaczy,
stron-oraz-mediatoréw za prowadzenie mediacji na

skutek skierowania przez sad, przyznaje i ustala sad
lub referendarz sgdowy.

2. Przyznang naleznos¢ nalezy wyptacic¢ niezwiocznie.
W przypadku niemoznosci niezwtocznej wyptaty
naleznos¢ przekazuje sie przekazem pocztowym lub
przelewem bankowym bez obcigzania swiadka;

bieglego,mediatora-tub-thumacza opfatg pocztowg lub

kosztami przelewu.

Art. 93. 1. Naleznosci, o ktérych mowa w art. 92, ustala
i przyznaje sad albo referendarz sgdowy.

2. Przewodniczgcy moze zarzgdzeniem w catosci
uwzgledni¢ wniosek swiadka o przyznanie kazdej z
naleznosci, o ktérych mowa w art. 85-88, jezeli jego
uwzglednienie nie pociggnie za sobg zobowigzania
strony do uiszczenia dalszych kwot albo jezeli strona
zgodzita sie na pokrycie naleznos$ci $wiadka w zgdanej
przezen wysokosci. Zarzgdzenie to nie podlega
zaskarzeniu.

3. Przyznang nalezno$¢ nalezy wyptaci¢ niezwtocznie.
W przypadku niemoznosci niezwtocznej wyptaty
naleznos¢ przekazuje sie przekazem pocztowym lub
przelewem bankowym bez obcigzania osoby, ktérej jg
przyznano, optatg pocztowg lub kosztami przelewu.

[nowa norma]

Art. 93a. Przepisy art. 92 oraz art. 93 ust. 1.i 3 stosuje
sie odpowiednio do przyznawania naleznos$ci
mediatorowi w przypadku, o ktérym mowa w drugim
zdaniu art. 183° § 2 Kodeksu postepowania cywilnego.
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IX. Przepisy wprowadzajace i przejSciowe
a. Przepisy nowe a przepisy dotychczasowe

Celem niniejszej nowelizacji jest usprawnienie postepowan przed sgdami cywilnymi, rowniez
w sprawach, ktére w dniu wejScia w zycie ustawy bedg w toku, wobec czego postepowanie przy
zastosowaniu nowych zasad powinno objg¢ takze te sprawy. Zgodnie z przyjetg w prawie cywilnym
zasada, ze przepisy procedury ,chwytajg sprawe w locie”, daje sie temu wyraz poprzez zamieszczenie
przepisu wyrazajgcego te zasade (art. 7 ust. 2). Ponadto, dla zapobiezenia watpliwosciom wskazuje
sie, ze czynnosci dokonane przed wejSciem w zycie niniejszej nowelizacji z zachowaniem
dotychczasowych przepisdéw zachowujg walor prawny (art. 7 ust. 1). Wyjatki dotycza:

— przepiséw regulujgcych postepowanie z wnioskami o wytgczenie sedziego (art. 53') ztozonych do
dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy (art. 7 ust. 3 pkt 1),

— przepisdw regulujgcych postepowanie z zazaleniem, apelacja, skargg kasacyjng i skargg na
czynno$¢ referendarza sgdowego w postepowaniach zapoczatkowanych wniesieniem tych
Srodkéw odwotawczych (art. 7 ust. 3 pkt 2),

— przepiséw ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych i art. 130° § 2 Kodeksu
postepowania cywilnego (art. 7 ust. 3 pkt 3).

Regulacje wprowadzone w tych zakresach niniejszg nowelizacjg sg bardziej restryktywne niz
dotychczasowe. Aby wiec nie zmieniaC zasad na niekorzy$¢ strony w toku trwajgcego juz
postepowania, nalezy zastrzec, ze w sprawach toczgcych sie w dniu wejscia w zycie niniejszej
nowelizacji do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji (lub, odpowiednio, przed Sgdem
Najwyzszym) stosuje sie przepisy w dotychczasowym brzmieniu (art. 7 ust. 3 in fine).

Ze wzgledu na wprowadzenie ostrzejszych regut w postepowaniu w sprawach gospodarczych
rébwniez te sprawy powinny sie toczy¢ az do zakohczenia z pominieciem przepisow o tym
postepowaniu (art. 7 ust. 4).

Z analogicznych wzgledéw takze sprawy:

1) w ktérych do dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy wydano nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym,

2) rozpoznawane w postepowaniu nakazowym,

3) rozpoznawane w elektronicznym postepowaniu upominawczym

— powinny podlega¢ rozpoznaniu wedtug przepisow w dotychczasowym brzmieniu az do czasu

zakonczenia postepowania w danej instanciji (art. 7 ust. 5).

Konsekwencjg tego, ze dokument okreslony w art. 485 § 3 Kodeksu postepowania cywilnego
nie bedzie juz podstawg wydania nakazu zapfaty w postepowaniu nakazowym, a w konsekwenciji
takze prowadzenia postepowania nakazowego, nalezy odpowiednio (w =zaleznosci od fazy
postepowania) unormowac skutki tej utraty mocy (art. 7 ust. 6).

Wysoce restryktywne przepisy art. 98 § 1" i 12 oraz 103 § 3 mogg znalez¢ zastosowanie tylko
w postepowaniach wszczetych po dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy (art. 7 ust. 7).

Do czasu wydania rozporzadzenia, o ktérym mowa w proj. art. 5' Kodeksu postepowania

cywilnego, sady bedg stosowac dotychczasowe pouczenia (art. 7 ust. 8).
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Potrzeba wyodrebnienia w przepisach przejsciowych regulacji przewidujgcej rozpoznanie w
postepowaniu uproszczonym spraw O roszczenia z tytutu niezgodnosci towaru konsumpcyjnego z
umowg sprzedazy konsumenckiej wynika stad, ze instytucja ta zostata zniesiona — jednak roszczenia
Z niej moga jeszcze sie pojawia¢ w obrocie prawnym (art. 7 ust. 9).

Poprzednia zmiane przepisbw o postepowaniu z wnioskiem o wytgczenie sedziego
wprowadzita ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1311 i 1513, z 2016 r.
poz. 178, 394 i 615), ktéra weszta w zycie 8 wrzesnia 2016 roku. Ustawa ta zmienita przepisy art. 50
§ 3 i art. 52 § 3 w taki sposdb, ze mozna byto zakonczy¢ postepowanie mimo obstrukcji przy uzyciu
tancucha wnioskéw o wylgczenie sedziego. Jednakze w przepisach wprowadzajgcych te ustawe
(art. 21 ust. 1) zastrzezono, ze nowe zasady stosuje sie tylko do postepowan wszczetych po jej
wejsciu w zycie. Tak wiec zmiana ta nie rozwigzata problemu w sprawach, ktére juz sie wtedy toczyty.
Niniejsza nowelizacja powinna sta¢ sie okazjg do wprowadzenia tej mozliwosci takze w tych
sprawach, skoro bowiem trwajg one juz tak dtugo, to nalezy uzyé wszelkich srodkéw, by postepowanie
w nich przyspieszy¢. Wydaje sie, ze poziom gwarancji procesowych zapewniony przez przepisy
znowelizowane ustawg z 10 lipca 2015 roku jest wystarczajacy, by méc je stosowac takze w sprawach
wszczetych i nie zakohczonych w dniu wejscia w zycie tej ustawy. Dlatego przewiduje sie, by przepisy
art. 50 § 3 i art. 52 § 3 w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw stosowac
takze w sprawach wszczetych i nie zakonnczonych do dnia wej$cia w zycie tej ustawy.

Wprowadzona tg samg ustawg zmiana Kodeksu postepowania cywilnego doprowadzita takze
do zréznicowania sytuacji petnomocnikéw pod katem ich uprawnienia do wzajemnych doreczen bez
posrednictwa sadu (art. 132 § 1) w zaleznosci od daty wytoczenia powoédztwa. Zrdéznicowanie to jest
oczywiscie bezcelowe i nalezy je usungé poprzez wskazanie, ze takze przepis art. 132 §1 w
brzmieniu nadanym ustawg z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw stosuje sie takze w sprawach
wszczetych i nie zakohczonych do dnia wejscia w zycie tej ustawy.

Odpowiednig regulacje zawiera art. 7 ust. 10.

b. Wejscie ustawy w zycie

Zmiany wprowadzone niniejszg nowelizacjg sg obszerne, ale w przewazajgcej czesci polegajg
na uproszczeniach i utatwieniach, od dawna oczekiwanych i postulowanych w praktyce i w nauce. Nie
ma wiec potrzeby, by okres oczekiwania na wejscie w zycie przekraczat trzy miesigce od ogtoszenia;
ten czas powinien wystarczy¢ na zapoznanie sie z nowymi instytucjami.

Termin ten moze by¢ jeszcze krotszy w przypadku przepisow:

1) wigzacych sie z wydawaniem postanowien na posiedzeniach niejawnych: art. 1 pkt 5-6, 18, 21, 28,
39, 41-42, 46-53, 60, 79, 88, 110-113, 115, 117, 141, 142, 143 lit. a, 144, 146 lit. ¢, 147, 155157,
159-162, 175 lit. b, 198, 207-209,

2) upraszczajgcych optaty sgdowe (art. 4),

3) wprowadzajgcych modyfikacje wyroku w postepowaniu grupowym (art. 5 pkt 7 i 8)

ktére mogg wejs¢ w zycie juz po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia (art. 9 ust. 1 pkt 1).
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Ze wzgledu na czas potrzebny do sporzgdzenia wzoréw przewidzianych w przepisie
wprowadzanym w art. 1 pkt 2 konieczne jest wprowadzenie go w zycie dopiero po uptywie roku od
ogtoszenia (art. 9 ust. 1 pkt 2).

Nowe regulacje dotyczgce elektronicznego postepowania upominawczego wymagajg
dostosowania systemu teleinformatycznego obstugujgcego to postepowanie. Tak wiec art. 1 pkt 32,
163 i 172-175 oraz art. 4 pkt 5, 8 i 32 lit. ¢ w zakresie dotyczgcym elektronicznego postepowania
upominawczego, a takze art. 1 pkt 186—190 bedg mogty wejs¢ w zycie dopiero po szesciu miesigcach
od ogtoszenia (art. 9 ust. 1 pkt 3).

Projektowana ustawy nie zawiera regulacji, ktére okreslatyby warunki wykonywania
dziatalnosci gospodarczej. Uchwata nr 20 Rady Ministréw z dnia 18 lutego 2014 r. w sprawie zalecen
ujednolicenia termindéw wejscie w zycie niektdrych aktéw normatywnych (M.P. poz. 205) nie znajduje
zatem zastosowania. Nie zachodzi zatem konieczno$¢ dostosowania terminéw wejscia w zycie
projektowanej ustawy w obszarze objetym zakresem zastosowania powyzszej uchwaty do terminéw w

niej okreslonych.

Projekt ustawy nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych (Dz. U. z 2002 r. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz. 597), dlatego nie podlega
notyfikacji ani obowigzkowi przedstawienia instytucjom i organom Unii Europejskiej, w tym

Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii.
Przedmiot projektowanych regulacji nie jest objety prawem Unii Europejskiej.

Stosownie do postanowien art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w
procesie stanowienia prawa (Dz. U. 2017 r. poz. 248) projekt ustawy zostat zamieszczony na stronach
internetowych Rzgdowego Centrum Legislacji w zaktadce Rzgdowy Proces Legislacyjny.

Zainteresowanie pracami nad projektem ustawy zgtosito Stowarzyszenie Unia Deweloperéw
Nieruchomosci Komercyjnych. Zaproponowato ono ograniczenie kognicji sgdow poprzez przekazanie
notariuszom:

1) nadawania klauzuli wykonalnosci aktowi notarialnemu, w ktérym poddano sie egzekuciji; klauzule
takg mogtby nadawac inny notariusz niz ten, ktory sporzadzit konkretny akt notarialny;

2) stwierdzania wykonalnosci wyroku sgdu polubownego.

Powyzsza propozycja nie mogta zosta¢ uwzgledniona albowiem pozostaje ona poza zakresem
projektowanej nowelizacji. Poniewaz na obecnym etapie prac nad projektem jego poszerzenie nie jest
mozliwe, przedstawione postulaty bedg mogty by¢ przedmiotem analizy dopiero przy kolejnych

pracach legislacyjnych, majgcych na celu ewentualne ograniczenie kognicji sgdéw powszechnych.

Koordynator OSR nie przedstawit opinii dotyczacej oceny skutkow regulaciji.
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