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Jurysdykcja krajowa w sprawach dotyczacych ubezpieczen na podstawie rozporzadzenia

Parlamentu Europeijskiego i Rady nr 1215/2012.

1. Potrzeba prawnoprocesowej ochrony stabszej strony stosunku ubezpieczenia w Unii
Europejskiej

1.1. Motyw nr 18 rozporzadzenia nr 1215/2012

1.2. Ewolucja regulacji jurysdykcji w sprawach dotyczacych ubezpieczen

2. Mechanizmy ochrony jurysdykcyjnej stabszej strony stosunku ubezpieczenia

2.1. Asymetria regulacji jurysdykcji krajowej przejawiajgca sie w uprzywilejowaniu strony
stabszej - ubezpieczajacego, ubezpieczonego i uposazonego z tytutu ubezpieczenia, a takze
poszkodowanego — w przedmiocie skorzystania z fakultatywnych podstaw jurysdykcji, wobec braku
takiego prawa dla strony silniejszej — ubezpieczyciela;

2.2. Zachowanie mozliwosci kontroli jurysdykcji posredniej w panstwie uznania Iub
wykonania orzeczenia pochodzacego z innego panstwa cztonkowskiego UE;

2.3. Ograniczenie swobody stron w zawieraniu umow jurysdykcyjnych.

3. Zakres zastosowania szczegodlnych norm jurysdykcyjnych w sprawach ubezpieczen na
podstawie sekcji 3 rozporzadzenia 1215/2012

3.1. Zakres zastosowania rozporzadzenia 1215/2012

3.2. Zakres podmiotowy i terytorialny rozporzadzenia 1215/2012 w sprawach
ubezpieczeniowych

3.3. Zakres przedmiotowy rozporzadzenia 1215/2012 w sprawach ubezpieczeniowych
3.3.1. Pojecie ,sprawy ubezpieczeniowej”

3.3.2. Wylaczenie ubezpieczen spotecznych, reasekuracji i retrocesji, spory pomiedzy
ubezpieczycielami, powddztwa regresowe

3.3.3. Umowa o gwarancje ubezpieczeniowg i umowa gwarancji ubezpieczeniowej

3.4. Zakres czasowy

4. Podstawy jurysdykcji w sprawach ubezpieczeniowych

4.1. Perspektywa ubezpieczajacego, ubezpieczonego, uposazonego z tytulu
ubezpieczenia i poszkodowanego

4.1.1. Actor sequitur forum rei — art. 11 ust. 1 lit a Rozporzadzenia 1215/2012

4.1.2. Forum actoris - Art. 11 ust. 1 lit b Rozporzadzenia 1215/2012 - powddztwo przeciwko
ubezpieczycielowi

4.1.3. Koasekuracja - art. 11 ust. 1 lit c Rozporzadzenia 1215/2012



4.1.4. Jurysdykcja w sprawach ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej i ubezpieczenia
nieruchomosci - art. 12 Rozporzadzenia 1215/2012

4.1.5. Szczegdlne podstawy jurysdykcji w sprawach dotyczacych ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej - art. 13 Rozporzadzenia 1215/2012: powddztwo gwarancyjne i interwencyjne,
przypozwanie, actio directa, zakres odestania w art. 13 ust. 2 do art. 11 ust. 1 lit b Rozporzadzenia
1215/2012

4.2. Powodztwo wzajemne

4.3. Perspektywa ubezpieczyciela

4.4. Wptyw woli stron na jurysdykcje krajowa w sprawach dotyczacych ubezpieczen

4.5. Brak wplywu zawislosci sprawy przed sadem panstwa trzeciego na wytoczenie

powoddztwa w sprawie ubezpieczeniowej

4.6. Brak zawieszenia postepowania oraz stwierdzenia braku swojej jurysdykcji przez
sad, niewlasciwy miedzynarodowo na podstawie jurysdykcji umownej, przed ktory
powddztwo w sprawie ubezpieczeniowej wytoczyl ubezpieczajacy, ubezpieczony,
uposazony z tytulu ubezpieczenia lub poszkodowanego, w razie niewaznosci umowy

jurysdykcyjnej na mocy przepisow sekcji 3 Rozporzadzenia

5. Jurysdykcja w sprawach dotyczacych ubezpieczen na podstawie wdania sie w spor -
pouczenia ubezpieczajgcego, ubezpieczonego lub uposazonego z tytutu ubezpieczenia -
art. 26 ust. 2 Rozporzadzenia 1215/2012

6. Porownanie regulacji Rozporzadzenia 1215/2012 z regulacja prawa krajowego w
przedmiocie jurysdykcji krajowej w sprawach ze stosunku ubezpieczenia na podstawie
art. 1103° k.p.c.

7. Naruszenie przepisow o jurysdykcji w sprawach konsumenckich jako przestanka
odmowy uznania lub wykonania orzeczenia zagranicznego z innego panstwa
czlonkowskiego UE - art. 45 ust. 1 lit. e) pkt (i) Rozporzadzenia 1215/2012

8. Prawo wilasciwe a wiasciwos¢ miedzynarodowa w sprawach ubezpieczeniowych
8.1. Ochrona kolizyjnoprawna ubezpieczajacego jako stabszej strony umowy ubezpieczenia na
podstawie Rozporzadzenia Rzym I

8.2. Ochrona kolizyjnoprawna poszkodowanego na podstawie Rozporzadzenia Rzym II



Przepisy:

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia
2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania
w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.Urz.UE.L Nr 351, str. 1)

Motyw 18 W sprawach dotyczacych ubezpieczenia, uméw z udziatem konsumentéw i z zakresu
prawa pracy strona stabsza powinna by¢ chroniona przez przepisy jurysdykcyjne dla niej bardziej
korzystne niz przepisy ogdlne.

Motyw 19 Z zastrzezeniem jurysdykcji wylacznych okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu
powinna by¢ przestrzegana autonomia stron w zakresie umownego wyboru jurysdykcji, z
wyjatkiem spraw dotyczacych ubezpieczenia, uméw z udziatem konsumentéw lub z zakresu prawa
pracy, w ktorych dopuszczalna jest jedynie ograniczona swoboda stron w zakresie umownego
wyboru jurysdykcji.

Sekcja 3. Jurysdykcja w sprawach dotyczacych ubezpieczenia.

Artykut 10 Nie naruszajac przepiséw art. 6 oraz art. 7 pkt 5, w sprawach dotyczacych
ubezpieczenia jurysdykcje okresla niniejsza sekcja.

Artykut 11

1. Ubezpieczyciel majacy miejsce zamieszkania na terytorium panstwa cztonkowskiego moze
zostac pozwany:

a) przed sady panstwa cztonkowskiego, w ktérym ma miejsce zamieszkania;

b) w innym panstwie czlonkowskim, w przypadku powodztw ubezpieczajacego, ubezpieczonego
lub uposazonego z tytutu ubezpieczenia - przed sad miejsca, w ktorym powéd ma miejsce
zamieszkania; lub

c) jezeli jest on wspoétubezpieczycielem - przed sad panstwa czlonkowskiego, przed ktory
zostat pozwany gtéwny ubezpieczyciel.

2. Jezeli ubezpieczyciel nie ma miejsca zamieszkania na terytorium panstwa cztonkowskiego, ale
posiada filie, agencje lub inny oddziat w panstwie cztonkowskim, to w sporach wynikajacych z ich
dziatalnosci jest traktowany tak, jak gdyby miat miejsce zamieszkania na terytorium tego panstwa
cztonkowskiego.

Artykut 12 W odniesieniu do ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej lub ubezpieczenia
nieruchomosci ubezpieczyciel moze by¢ ponadto pozwany przed sad miejsca, gdzie nastapito
zdarzenie wywotujace szkode. Te samg zasade stosuje sie, jezeli ruchomosci i nieruchomosci
objete sgq tg samg umowg ubezpieczenia, a powstata na nich szkoda wynika z tego samego
zdarzenia.

Artykut 13

1. W odniesieniu do ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel moze by¢ rowniez
pozwany przed sad, w ktérym zawistlo powoddztwo poszkodowanego przeciwko
ubezpieczonemu, o ile jest to dopuszczalne wedtug prawa tego sadu.

2. Przepisy art. 10, 11 i 12 majg zastosowanie do powoddztw wytoczonych przez
poszkodowanego bezposrednio przeciwko ubezpieczycielowi, jezeli takie bezposrednie
powddztwo jest dopuszczalne.

3. Jezeli prawo wiasciwe dla takiego powoddztwa bezposredniego przewiduje przypozwanie
ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, to ten sam sad ma jurysdykcje takze wobec tych osob.
Artykut 14

1. Nie naruszajac przepisow art. 13 ust. 3, ubezpieczyciel moze pozywac tylko przed sady
panstwa czionkowskiego, na ktorego terytorium pozwany ma miejsce zamieszkania, bez
wzgledu na to, czy jest on ubezpieczajacym, ubezpieczonym czy tez uposazonym z tytutu



ubezpieczenia.

2. Przepisy niniejszej sekcji nie naruszajg prawa do wytoczenia powoédztwa wzajemnego przed
sad, przed ktérym zgodnie z niniejszg sekcjg zawisto powddztwo gtéowne.

Artykut 15 Od przepisow niniejszej sekcji mozna odstapi¢ na podstawie umowy tylko wowczas:

1) jezeli umowa zostata zawarta po powstaniu sporu;

2) jezeli przyznaje ona ubezpieczajagcemu, ubezpieczonemu Ilub uposazonemu z tytutu
ubezpieczenia uprawnienie do wystepowania przed sady inne niz wymienione w niniejszej sekcji;

3) jezeli zostata ona zawarta miedzy ubezpieczajacym a ubezpieczycielem, ktorzy w chwili zawarcia
umowy majg miejsce zamieszkania lub zwyktego pobytu w tym samym panstwie cztonkowskim,
celem uzasadnienia jurysdykcji sadéw tego panstwa cztionkowskiego takze wowczas, gdy zdarzenie
wywotujgce szkode nastgpito za granicg, chyba ze taka umowa nie jest dopuszczalna wediug prawa
tego panstwa czionkowskiego;

4) jezeli zostata ona zawarta przez ubezpieczajacego, ktéry nie ma miejsca zamieszkania w
panstwie czionkowskim, z wyjatkiem ubezpieczenia obowigzkowego Ilub ubezpieczenia
nieruchomosci potozonej w panstwie cztonkowskim; lub

5) jezeli dotyczy ona umowy ubezpieczenia obejmujacej jedno lub wiecej ryzyk, wymienionych w
art. 16.

Artykut 16 Do zakresu regulacji artykutu 15 pkt 5 nalezg nastepujace ryzyka:

1) wszelkie szkody:

a) w statkach morskich, urzadzeniach umieszczonych na wodach przybrzeznych lub na morzu
otwartym albo w statkach powietrznych, wynikte z ryzyk zwigzanych z ich uzywaniem w celach
gospodarczych;

b) w przewozonych towarach innych niz bagaz pasazerdw, jezeli towary te przewozone sg
wylfacznie lub czesciowo przez te statki morskie lub powietrzne;

2) odpowiedzialno$¢ wszelkiego rodzaju, z wyjatkiem odpowiedzialnosci za szkody na osobie
pasazerow lub za szkody w ich bagazu:

a) wynikajaca z uzywania lub eksploatacji statkdw morskich, urzadzen lub statkéow powietrznych, o
ktorych mowa w pkt 1 lit. a), chyba ze - co dotyczy tych ostatnich - przepisy prawne panstwa
cztonkowskiego, w ktérym statek powietrzny zostat wpisany do rejestru, zakazujg zawierania umow
dotyczacych jurysdykcji w sprawach ubezpieczenia od takich ryzyk;

b) za szkody spowodowane przez przewozone towary podczas przewozu w rozumieniu pkt 1 lit. b);

3) straty finansowe zwigzane z uzywaniem lub eksploatacjg statkow morskich, urzadzen lub
statkdw powietrznych, o ktdérych mowa w pkt 1 lit. @), w szczegolnosci utrata frachtu lub optaty
czarterowej;

4) jakiekolwiek dodatkowe ryzyko pozostajace w zwigzku z jednym z ryzyk wymienionych w pkt 1-
3;

5) nie naruszajac pkt 1-4 wszystkie ,wielkie ryzyka” w rozumieniu dyrektywy 2009/138/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i
prowadzenia dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Solvency II).

Artykut 45 ust. 1. Na wniosek kazdej zainteresowanej strony odmawia sie uznania orzeczenia,
jezeli: (...) e) orzeczenie jest sprzeczne z:

(i) rozdziatem II sekcje 3, 4 lub 5, w przypadku gdy ubezpieczajacy, ubezpieczony, uposazony z
tytutu ubezpieczenia, poszkodowany, konsument lub pracownik byt strong pozwana; (...)

2. Przy badaniu podstaw jurysdykcji, o ktérych mowa w ust. 1 lit. e), sad, do ktérego ztozono
wniosek, jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, na podstawie ktorych sad pochodzenia opart swa
jurysdykcje.

3. Nie naruszajac przepiséw ust. 1 lit. e), jurysdykcja sadu pochodzenia nie moze byc¢
przedmiotem ponownego badania. Przepisy dotyczace jurysdykcji nie nalezg do porzadku
publicznego, w rozumieniu ust. 1 lit. a).
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