Orzeczenie, poswiadczenie, rozstrzygniecie.
Konstrukcja proceduralnych instrumentdéw stwierdzania sukcesji spadkowej
na gruncie rozporzadzenia 650/2012.

Jednym z zalozen przys$wiecajagcych unijnemu prawodawcy przy pracach nad
rozporzadzeniem 650/2012! byto zapewnienie jednego forum dla postepowan spadkowych z
elementem obcym (unity of forum)?. Panstwem wlasciwym do ,,orzekania co do ogotu spraw
dotyczacych spadku” jest — co do zasady — panstwo czlonkowskie ostatniego miejsca
zwyklego pobytu spadkodawcy (art. 4 rozp. 650/2012). Skoncentrowanie w jednym panstwie
cztonkowskim jurysdykcji do orzekania w sprawie spadkowej® w odniesieniu do majatku
spadkowego potozonego we wszystkich panstwach czlonkowskich, w tym nieruchomosci
spadkowych?, sprawia, ze szczegoOlnie newralgiczna staje si¢ kwestia wolnego przeptywu
instrumentow proceduralnych stuzacych stwierdzaniu sukcesji spadkowe;.

Przewidujac trudnosci w tym obszarze, prawodawca unijny wprowadzit jednolity instrument
uregulowany bezposrednio w rozporzadzeniu 650/2012 w postaci europejskiego
poswiadczenia spadkowego (dalej: EPS). Stanowi ono fakultatywny (art. 62 ust. 2 rozp.
650/2012) srodek wykazywania przymiotu spadkobiercy lub zapisobiercy windykacyjnego (a
takze wykonawcy testamentu lub zarzadcy spadku) w zwigzku z konieczno$cig wykazania
tego statusu w innym panstwie cztonkowskim (art. 63 ust. 1 rozp. 650/2012). Prawodawca
unijny przewidzial jednocze$nie domniemanie prawidtowosci EPS (art. 69 ust. 2 rozp.
650/2012), ochrong dobrej wiary oso6b trzecich $wiadczacych na rzecz 0sob
wylegitymowanych EPS (art. 69 ust. 3 rozp. 650/2012) lub nabywajacych od takich osob (art.
69 ust. 3 rozp. 650/2012). Przesadzit takze, ze EPS stanowi podstawe wpisu do rejestrow
publicznych w panstwach cztonkowskich (art. 69 ust. 5 rozp. 650/2012).
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Sama konstrukcja prawna EPS nie zostala w rozporzadzeniu okreslona w sposob jasny. W art.
69 ust. 5 rozp. 650/2012 nazwano EPS ,waznym dokumentem” (wirksames Schriftstiick,
valid document), co odnosi si¢ jednak raczej do skutkdw poswiadczenia niz jego charakteru.
Motyw 71 preambuly rozporzadzenia precyzuje jedynie, iz po§wiadczenie nie stanowi ,,tytutu
wykonawczego”, ale poswiadczenie, ktorego istota jest jego ,.skutek dowodowy”
(Beweiskraft, evidentiary effect).

W toku procesu prawodawczego EPS okre$lany byl jako ,,tytut sui generis™. Taka tez jego
kwalifikacja dominuje w doktrynie. Podkresla si¢, ze EPS jest po$wiadczeniem sui generis,
odrebnym zaréwno od orzeczen sadowych, jak i dokumentow urzedowych®, ktore nie nabiera
waloru prawomocnos$ci 1 moze by¢ kazdoczesnie zmienione lub uchylone. Silnie akcentuje
sig, iz jest to instrument po$wiadczeniowy prawa unijnego’, nie stanowi zatem krajowego
instrumentu wydawanego przez panstwa cztonkowskie®. Jego skutki prawne rozporzadzenie
okresla w sposob odrebny od systemu uznawania orzeczen i przyjmowania dokumentow
urzgdowych.

Odrebng kwestig — interesujacg jest z punktu widzenia panstw trzecich, ktore orzekajac o
zakresie uznania na gruncie wlasnego prawa krajowego, beda musiaty kwalifikowa¢ EPS jako
orzeczenie albo dokument urzedowy — jest pytanie, czy akt wydania EPS nie jest poprzedzony
rozstrzygnigciem (nie stanowi rozstrzygnigcia) sprawy, ktore mogloby by¢ kwalifikowane
jako orzeczenie. Polski ustawodawca implementujacy rozporzadzenie proceduralnie stworzyt
pewne podstawy do takich rozwazan, wprowadzajac w sadowej procedurze wydawania EPS
postanowienie o wydaniu EPS (art. 11423 KPC).

EPS nie moze by¢ wydany w kazdej sprawie spadkowej. Nie wchodzi to w gr¢ w sprawach o
charakterze spornym (art. 61 ust 1 zd. 2 lit. a rozp. 650/2012). Z wnioskiem o wydanie EPS
moga ponadto wystapi¢ jedynie same osoby legitymowane poswiadczeniem (art. 65 ust. 1
rozp. 650/2012), a nie osoby trzecie dazace do wylegitymowania niezainteresowanego tym
spadkobiercy lub zapisobiercy windykacyjnego (np. wierzyciele). W sprawach spornych oraz
w sprawach, w ktorych postepowanie ma by¢ inicjowane przez podmiot nie uprawniony do
zlozenia wniosku o wydanie EPS, wchodzi w gre skorzystanie jedynie z krajowych srodkow
stwierdzania sukcesji spadkowe;.

Regulacje w zakresie swobodnego przeptywu krajowych instrumentdéw proceduralnych
stwierdzania sukcesji spadkowej nabierajg tym samym wymiernego znaczenia praktycznego.
Rozporzadzenie przewiduje dwa tryby przeptywu tego rodzaju instrumentow krajowych:
,uznawanie orzeczen”, uregulowane w art. 39 i n. rozp. 650/2012 oraz nowos$¢ w postaci
,.przyjmowania dokumentéw urzedowych”, uregulowanego w art. 59 rozp. spad.” Trudnoéci
ze stosowaniem powyzszego bipolarnego systemu swobodnego przeplywu krajowych
instrumentow stwierdzania sukcesji spadkowe] wigzg si¢ z kwalifikacja poszczegdlnych
krajowych rozwigzan jako orzeczen albo dokumentow urzedowych. Sporne jest w
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szczegoOlnosci, na ile 1 w jakich sytuacjach deklaratoryjne potwierdzanie statusu spadkobiercy
stanowi akt orzeczniczy oraz czy potwierdzanie takie dokonywane przez organy pozasadowe
stanowi wykonywanie funkcji sadowych. Okazje do udzielenia przez TSUE odpowiedzi na te
pytanie stanowita bedzie rozpoczynajaca si¢ aktualnie sprawa C-658/17, WB, dotyczaca
kwalifikacji polskiego aktu poswiadczenia dziedziczenia jako ,,orzeczenia” albo ,,dokumentu
urzedowego” w rozumieniu rozporzadzenia 650/2012.



