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POSTEPOWANIE CYWILNE ROZPOZNAWCZE

POGLAD NA APELACJE
1. Poszukujac zrédet apelacji w prawie rzymskim, W. Litewski postawit banalng na pierwszy
rzut oka teze, ze bezposrednig przyczyng narodzin i1 ksztattowania si¢ instytucji prawnych — 1
tak tez byto w przypadku apelacji — jest ,,silnie odczuwana potrzeba™ ich powstania ' . Mimo
pozornej plytkosci badawczej tego stwierdzenia, tkwi w nim glgboka prawda, rzeczywiscie
bowiem tak si¢ dzieje; prawo 1 jego rozwoj cierpliwie podazaja za potrzeba, ktorej miarg jest
zbiorowe ,,odczuwanie”, a w nieprzemijajacym dorobku pozostaja, dzigki jakim§ magicznym,



niekiedy trudnym do objas$nienia czynnikom, tylko te konstrukcje i rozwigzania, ktore
wyrosly wlasnie na gruncie koniecznosci dyktowanej potrzeba, najczesciej uwalniang w
praktyce prawniczej, rzadziej w nauce, a jeszcze rzadziej w polityce 1 ideologii. W tym
ostatnim wypadku dzieje si¢ tak wyjatkowo, zazwyczaj bowiem z motywow polityczno-
ideologicznych powstajg konstrukcje sztuczne, obliczone na dorazny efekt, niedopracowane i
nieznajdujace powszechnej akceptacji.

Na obszarze prawa procesowego dobrym przyktadem nieudanej ingerencji polityki w system
prawny byl model rewizyjny — z rewizja nadzwyczajna na czele — wprowadzony na poczatku
lat 50., bedacy raczej instrumentem manifestacji ,,nowego” podej$cia do prawa 1 praktyki
sadowej niz narzgdziem racjonalizacji systemu. Z punktu widzenia metodologicznego
stanowit on przyktad swoistej inzynierii prawnoprocesowej, eksperymentu legislacyjnego
napedzanego pseudomodernistycznymi sklonnosciami do naprawy ,,starego” prawa, juz
przeciez zdegenerowanego, skoro wtasnie wtedy zaczeto je z nieskrywang abominacja
okresla¢ jako ,kapitalistyczne™ albo zgota ,,burzuazyjne”.

Taka starg, zdegenerowang forma procesowa byta w oczach powojennych ideologéw
apelacja, srodek odwotawczy o starozytnych korzeniach, intensywnie uzywany w Polsce
przez co najmniej cztery stulecia 2, takze jako czgstka ustawodawstw zaborczych, a nastepnie
jako autonomiczna instytucja polskiego prawa procesowego umocowana normatywnie w
Kodeksie postepowania cywilnego z 1930 r. Apelacja zaczeta doskwiera¢ socjalistycznemu
prawodawcy przede wszystkim swoja metryka — podobnie byto z kasacja — ale takze
obnazano jej nieprzydatno$¢ w dziele urzeczywistniania nowego ustroju, u ktérego podstaw,
W segmencie prawnoustrojowym, znalazta si¢ zasada dwuinstancyjnosci, stanowigca osnowe
organizacji sadownictwa 3 . Ustawodawca polski ze skrupulatnoscig przenosit na polski grunt
doswiadczenia radzieckie; nowy tad prawny tworzony po rewolucji pazdziernikowej nie
znalazt miejsca dla systemu trzyinstancyjnego; twierdzono, ,,ze system dwu instancji
merytorycznych jest niepotrzebnym tylko przedtuzeniem biegu sprawy, ze moze on by¢ w
rekach klas posiadajacych skutecznym narzedziem do ngkania ekonomicznie stabszego
przeciwnika, by ta droga sktoni¢ go w koncu do ustepstw z jego — najczesciej stusznych —
praw, ze wigc nie ma on wiecej racji bytu w panstwie socjalistycznym” 4 . Nie moze wiec
dziwié, ze prawodawca radziecki juz dekretem z 7 grudnia 1917 r. wprowadzit system
dwuinstancyjny oparty na jednej instancji merytorycznej i jednej kontrolnej, stanowiacy
naczelng zasade radzieckiego prawa sagdowego > . Do polskiego porzadku prawnego zasade te
wprowadzono ustawg z 20 lipca 1950 r. o zmianie prawa o ustroju sadow powszechnych ¢,
cho¢ jej zaczatki mozna znalez¢ juz w ustawie z 27 kwietnia 1949 r. o zmianie przepisOw
postepowania karnego 7 . Od tego czasu stala sie jednym z podstawowych elementow
,»praworzadnosci socjalistycznej” oraz czynnikiem ,,demokratyzmu ustroju panstwa
socjalistycznego” 8 .

Sama dwuinstancyjnos¢ nie stanowila jednak wystarczajacego argumentu na rzecz
,delegalizacji” apelacji, totez w doktrynie odwotywano si¢ do tezy, ze srodek ten nie da si¢
pogodzi¢ z zasadami nowego prawa procesowego, a w szczegolnosci z dazeniem do
stworzenia gwarancji wykrycia prawdy materialnej ° , ktorg niebawem okrzyknieto
,,obiektywng” ' . W pi$miennictwie ogloszono, ze system apelacyjny zaprzecza zasadzie
bezposredniosci, stanowiacej jeden z podstawowych elementéw wykrycia prawdy



obiektywnej, gdyz rozpoznanie sprawy przez sad drugiej instancji nastepuje na podstawie
,materialu papierowego” zebranego w pierwszej instancji i utrwalonego w ,,niedoskonatych
protokotach” ! | Taka etykietka stanowita bez watpienia gwdzdz do trumny apelacji, bo
instytucja — cho¢by o najdtuzszej tradycji 1 najszerszym upowszechnieniu — ktéra na mocy
wyroku ideologéw 1 filozofoéw staneta na drodze wykryciu prawdy obiektywnej, bedacej w
owym czasie dogmatyczng $wigto$cig, musiata znikngé 12 .

Polski ustawodawca stanagt wigc przed zadaniem skonstruowania nowego, spetniajacego
wyzwania czasow, srodka odwolawczego do orzeczen sadow pierwszej instancji. Stworzyt go
ex novo, wzorujac si¢ na porewolucyjnym dorobku nauki radzieckiej, gdzie takze zniesiono
trzecig instancje oraz zlikwidowano apelacje, a funkcje kasacji — dobrze znanej i $wietnie
dziatajacej w systemie rosyjskim, przynajmniej od czaséw reform cara Aleksandra II
dokonanych w 1864 r. — przypisano hybrydalnej rewizji, okreslanej niekiedy jako ,,nowa
kasacja”, umiejscowionej na drugim szczeblu instancji. Poczatkowo ,,nowa kasacja” byta
srodkiem kontroli ,,co do prawa”, ale w 1938 r. rozszerzono kompetencje sadow drugie;j
instancji na uprawnienie do badania zasadno$ci zaskarzonych orzeczen rowniez od strony
ustalen faktycznych. Wprowadzenie tego uprawnienia pociggngto za sobg ustanowienie i
Sciste zakreslenie granic omawianego srodka odwotawczego, co — jak akcentowano w
piSmiennictwie ! — stuzylo przede wszystkim zapobiezeniu przeksztalceniu tego srodka w
apelacj¢ albo co najmniej wyraznemu odréznieniu go od niej. W konsekwencji kasacja
radziecka stata si¢ srodkiem rewizyjno-kasacyjnym, jak ja tam okreslano, 1 stad — tak
twierdzil M. Waligorski — wzieta si¢ nazwa ,,rewizja”, przydana takze srodkowi
odwolawczemu wprowadzonemu do polskiego systemu sadowego w 1950 r. 4 . Nalezy przy
tym wyraznie podkresli¢, Zze rewizja ta miala niewiele wspolnego z rewizja (Revision)
uksztattowang w sferze wyptywow germanskich i funkcjonujaca tam do dzis na trzecim
szczeblu instancji jako odpowiednik skargi kasacyjnej istniejacej np. w prawie francuskim,
wloskim, hiszpanskim i polskim !° .

Ujmujac rzecz syntetycznie, system wprowadzony do prawa radzieckiego w 1917 r.,
stanowiacy od tego czasu jedng z nienaruszalnych naczelnych zasad prawa sadowego,
przejety nastepnie przez inne panstwa tzw. obozu socjalistycznego, w tym przez Polske,
zostal oparty na jednej instancji merytorycznej i drugiej instancji o charakterze czysto
,kontrolujagcym” w ,,pewnych kierunkach ustawg przewidzianych” ¢ .

W okresie funkcjonowania systemu rewizyjnego, pomingwszy pierwsze lata 50., kiedy
apelacja stala si¢ obiektem powszechnej krytyki, w polskiej jurysprudencji przestaty pojawiac
sie wypowiedzi dotyczace tego srodka odwotawczego !7 . W zwigzku z tym zostat on
praktycznie zapomniany, co dotyczy w pierwszej kolejnosci jego zatozen konstrukcyjnych,
jego istoty. Trzeba takze pamigtac, ze w polskiej rzeczywistosci jurydycznej, od poczatkow
ksztattowania si¢ nowozytnego procesu cywilnego — co wynikato z uwarunkowan
historycznych — stale ,, konkurowaty” rézne wizje sytemu $rodkéw odwotawczych. W
zwigzku z tym przyjmowane przez prawodawce rozwigzania normatywne zawsze byty
obcigzone kompromisami dogmatycznymi, niejednokrotnie rozsadzajacymi spdjnos¢
ustanawianych instytucji. Sytuacja ta powodowata — 1 do dzisiaj powoduje — chaos
doktrynalny oraz dezorientacj¢ praktyki.

Model rewizyjny funkcjonowal przez ponad 40 lat. Mial swoje dobre i zle strony, a poza tym



byt elementem okreslonego systemu procesowego, w zwigzku z czym dotyczyly go
wszystkie jego zalety i stabosci '8 . Na pewno istotnym walorem systemu rewizyjnego byt
brak jakichkolwiek ograniczen w zaskarzaniu wyrokow sagdoéw pierwszej instancji, bez
watpienia jednak nie spetity si¢ przewidywania, ze zredukowanie systemu zaskarzania
orzeczen do dwu instancji spowoduje likwidacje zalegtosci i doprowadzi do przyspieszenia
postgpowania. Stato si¢ przeciwnie; ograniczenie kompetencji rozpoznawczych sadu
rewizyjnego spowodowato nagminnos$¢ uchylen zaskarzanych orzeczen, czgsto kilka razy w
tej samej sprawie, w praktyce powstat wigc system multiinstancyjny, wiec o przyspieszeniu i
usprawnieniu postepowania nie moglo by¢ mowy .

Rewizji nie przystuzyla si¢ takze lansowana wowczas tendencja do odformalizowania
procesu cywilnego, okreslana jako ,,tendencja rozwojowa” 2 | polegajaca na zniesieniu
zbe¢dnych formalnosci oraz — cokolwiek to znaczy — tzw. nieformalistycznej wyktadni
przepisOw prawa procesowego 2! ; wszystko w imi¢ stworzenia najdogodniejszych warunkow
do rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy zgodnie z prawdg obiektywng 2? . Ten sposob
podejscia do procesu cywilnego spowodowat niemal catkowite stepienie wymagan
stawianych rewizji, w zwigzku z czym, mimo limitowanego zestawu podstaw (art. 371 § 1
d.k.p.c. wedhug tekstu jednolitego z 1950 r. i art. 368 k.p.c. w brzmieniu przed 1996 r.) oraz
deklaracji, ze sad — pomijajac pewne wyjatki — rozpoznaje spraw¢ w granicach rewiz;ji (art.
380 d.k.p.c. wedtug tekstu jednolitego z 1950 1. 1 art. 381 k.p.c. w brzmieniu przed 1996 r.),
w praktyce niemal zadne obostrzenia nie obowigzywaty, takze zresztg w zakresie wnioskow
rewizyjnych. Z. Resich stwierdzil, ze ,,w praktyce na ogét sedziowie si¢ tak bardzo nie
krepuja podstawami rewizyjnymi. Podstawy rewizyjne sa podane, sedzia bada sprawe, ocenia
ja i rozstrzyga tak, jak on ostatecznie uwaza, ze jest sprawiedliwie” 23 . Nalezy potwierdzi¢ te
konstatacje, gdyz rzeczywiscie, takze w okresie pozniejszym, podstawy rewizji — konstrukcja
dla $rodka zaskarzenia o charakterze kontrolnym zasadnicza 2* — nie odgrywaly praktycznie
zadnej roli, co zamieniato rewizj¢ w czynnos¢ procesowg bez okreslonych regut, dziatajaca
jak czarodziejska r6zdzka, pozwalajaca tatwo podwazy¢, a czesto obali¢ kazdy wyrok sadu
pierwszej instancji 2° . Skrupulatnie korzystaty z tego strony, a takze ich zawodowi
petnomocnicy, rewizje bowiem, niezaleznie od nadanej im formy i tresci, ,,0sadzaty si¢
same”. Na szczgscie sprawy nie posunely si¢ tak daleko jak w systemie radzieckim, w ktorym
brak zwigzania podstawami byt nakazem ustawowym, a sad odwolawczy mial pelng swobode
jurysdykcyjna; mégl nawet kontrolowa¢ wyrok w zakresie, ktory nie zostal objety
zaskarzeniem (art. 245 k.p.c. RSFRR i art. 276 k.p.c. USRR) 26

Najstabszym ogniwem sytemu rewizyjnego byta oczywiscie rewizja nadzwyczajna,
krytykowana gtoéwnie za swoj antydemokratyczny i biurokratyczny charakter. Oddana do
dyspozycji czynnika urzgdowego nie tylko utrwalata w spoteczenstwie postawy
klientystyczne, co bylo zreszta w owym czasie powszechne we wszystkich dziedzinach Zycia,
ale przede wszystkim stanowila narz¢dzie manipulacji, wykorzystywane chetnie przez wiadze
glownie we wlasnym interesie. Powazne zastrzezenie budzity takze inne elementy
konstrukcyjne, a w szczegdlnosci podstawy, w ramach ktorych interes Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej stal si¢ wartoscig bez granic; zamach na kazde niewygodne
orzeczenie, niezaleznie od czasu jego wydania 1 niezaleznie od woli bezposrednio
zainteresowanych, nie stwarzat powazniejszych trudnosci, w zwigzku z czym ustawicznie



spadata pewnosc¢ obrotu i gasty wszelkie walory prawomocnosci. Krytyce rewizji
nadzwyczajnej towarzyszyla, odczuwana zywo w praktyce, tesknota za zasada pelne;j
spornosci oraz nieograniczonej rozporzadzalnosci; powszechnie dostrzegano tez szkodliwos¢
surowego, ortodoksyjnego rezimu prawdy obiektywne;.

Z chwilg przetomu ustrojowego lat 1989—-1990 wszystkie nagromadzone w poprzednim
okresie zarzuty dotyczace apelacji stracily na znaczeniu. Przede wszystkim ustapila presja
ideologiczna, dtawigca wolng mysl prawniczg 1 obezwladniajaca jakikolwiek rozwoj prawa
procesowego. Zabrakto takze oredownikow rewizji, a fatalne do§wiadczenia zwigzane ze
stosowaniem rewizji nadzwyczajnej nie osmielity nikogo do jej obrony przed powszechng
krytyka plynaca ze wszystkich srodowisk prawniczych. Jednocze$nie pojawita si¢ prezna
grupa naukowcow 1 praktykoéw gotowa podja¢ dzieto naprawy oraz powrotu do rudymentow
prawa procesowego i jego klasycznych instytucji, pogubionych gdzies$ beztrosko w
reformatorskich dokonaniach lat 50. Byl w tej grupie Szanowny Jubilat, wtedy mtody
profesor i $wiezo upieczony s¢dzia Sadu Najwyzszego, ktory znienacka dostal w darze od
losu — jakze jednak zastuzenie — moznos¢ tworczej weryfikacji w praktyce sadowe;j
wszystkich idei pielegnowanych w doktrynie i przechowywanych tam na lepsze czasy, ktore
wiasnie niespodziewanie nadeszly. Theoria i praxis znalazty pole dla tworczej konfrontacji.
W dzialajacej juz w owym czasie przy Ministrze Sprawiedliwosci pod przewodnictwem W.
Czachorskiego Komisji ds. Reformy Prawa Cywilnego powstal zespo6t procesowy, a w jego
ramach sekcja ds. zmiany Kodeksu postgpowania cywilnego w zakresie srodkow
odwotawczych, na ktorej czele stanal wybitny, zastuzony s¢dzia Sadu Najwyzszego — wtedy
juz na emeryturze — J. Pietrzykowski 27 . Jednym z cztonkow tej sekeji byt Dostojny Jubilat,
ktéry whasnie wtedy rozpoczat takze swa ofiarng prace na polu legislacji, bedacy w latach
nastepnych cztonkiem i zastepca Przewodniczacego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego, a od 2011 r. jej Przewodniczacym.

Projekt przeksztatcenia systemu §rodkow odwotawczych zostal przygotowany juz w 1991 r.,
jednak na przeszkodzie jego szybkiemu uchwaleniu stanely liczne perturbacje legislacyjne,
zwigzane najpierw z wyborami parlamentarnymi i zmiang rzadu na przetomie lat 1991/1992,
a nastgpnie z rozwigzaniem Sejmu w roku 1993; wowczas projekt byl juz uchwalony przez
Sejm i oczekiwat na debate w Senacie 28 . Ostatecznie do uchwalenia projektu doszto w 1996
r. ¥ . Ze wzgledu na to zamieszanie legislacyjne — ale byty takze inne powody — doszto
rowniez do rozdzwigku onomastycznego, od 1990 r. bowiem funkcjonowaty juz sady
apelacyjne ° , ktore wcigz jednak rozpoznawaty rewizje, byly wigc — wbrew nazwie — sagdami
rewizyjnymi, i dopiero z dniem 1 lipca 1996 r. doszto do eliminacji tej niekonsekwencji.
Nalezy jednak pamigtac, ze powstanie sagdow apelacyjnych, zanim jeszcze przywrdcono
apelacje, byto realizacja utajonej tesknoty za rzeczywisto$cig poprzedzajacg radykalne i
bezmy$lne zmiany dokonane w 1950 r.

Sady apelacyjne stanowily trwaty element polskiego systemu sagdowniczego od ich powotania
ustawg z 18 kwietnia 1791 r. o miastach, wtaczong nastepnie do tekstu Konstytucji 3 maja.
Nie moze by¢ watpliwosci co do tozsamosci historycznej 6wczesnych i wspodiczesnych
sadow apelacyjnych, bo $wiadczy o tym nie tylko ciggltos¢ nazwy, ale takze pozycja
ustrojowa, kompetencje oraz przenoszona z pokolenia na pokolenie tradycja. Tradycji tej nie
zerwato zniknigcie sagdow apelacyjnych w latach 1950-1990, a w Krolestwie Polskim takze w



latach 18761917 3! . Wspotczesnie istniejg cztery sady apelacyjne, ktore mogg si¢ pochwali¢
metryka zapisang w osiemnastowiecznej ustawie o miastach: w Krakowie, w Lublinie, w
Poznaniu 1 w Warszawie.

Nalezy przypomnie¢, ze przywroceniu apelacji towarzyszylo rOwniez pewne ozywienie
doktrynalne. Juz w 1994 r. ukazala si¢, oparta jeszcze na projekcie, monografia A. Oklejaka
32 "a'w 1996 r. monografie Szanownego Jubilata ** oraz T. Wisniewskiego 3* . Zaczely
pojawia¢ si¢ artykuly i pierwsze orzeczenia Sgdu Najwyzszego * , a wérdd nich dwie
uchwaty sktadow powigkszonych, ktore walnie przyczynity si¢ do opisu instytucji apelacji w
ksztalcie nadanym jej przez wspotczesnego prawodawce oraz najpewniej na lata wytyczyty
kierunki wyktadni. Chodzi o uchwaty sktadow siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 23
marca 1999 r., III CZP 59/98 3¢ , oraz z 31 stycznia 2008 r., IIl CZP 49/07 37 , majace moc
zasad prawnych, ktore bedg jeszcze niejednokrotnie przywotywane. Sktadom podejmujagcym
obie te uchwaly przewodniczyt Szanowny Jubilat, w zwigzku z czym jego wptyw na ich
tres¢, a tym samym na nadanie apelacji ostatecznego ksztattu, byt oczywiscie znaczacy.

2. Apelacja jest srodkiem odwolawczym stuzacym zmianie, a wyjatkowo uchyleniu wyroku
sadu pierwszej instancji w drodze ponownego rozpoznania tej samej sprawy przez inny sad,
zazwyczaj wyzszego rzedu (wyzszej instancji). Badania dotyczace zrodet apelacji, siggajace
okresu pryncypatu, wskazuja, ze jej geneza byta wola cesarza — zwekslowana pdzniej na sady
apelacyjne — osobistego merytorycznego rozpatrzenia kazdej sprawy 3% . W zwigzku z tym
postepowanie apelacyjne, obok funkcji kognicyjnych, miato takze na celu merytoryczna
kontrolg zaskarzonego orzeczenia. Polegato ono na ponownym rozpatrzeniu sprawy, z
mozliwos$cig prezentowania nowych twierdzen i1 zarzutoéw (peremptoryjnych), a takze
dopuszczenia i prowadzenia nowych dowodow 3 .

Od poczatku powstania apelacja byta srodkiem odwotawczym (zaskarzenia) petnym,
nieuzaleznionym od podstaw *° , jednak w czasie rozwoju historycznego wyksztalcity si¢
dwie jej formy: apelacja petna (otwarta) oraz apelacja ograniczona (zwe¢zona). Podzial ten
wspotgra z dokonanym w doktrynie ogélnym podzialem $rodkéw odwotawczych na petne i
niepetne; $rodki pelne pozwalaja zaskarzy¢ wszystkie wady orzeczenia i postgpowania,
odnoszace si¢ do sfery prawnej i faktycznej, natomiast niepelne moga by¢ skierowane tylko
przeciwko konkretnym, okre§lonym przez ustawe bledom sgdu meriti 4! .

Apelacja petna polega na tym, ze sad drugiej instancji rozpatruje spraw¢ ponownie, co
oznacza, ze przedstawione pod osad roszczenie procesowe jest rozpoznawane jeszcze raz,
przy zachowaniu prawa do zglaszania nowosci, a prowadzona przez sad rozprawa stanowi
kontynuacje rozprawy rozpoczetej przed sagdem pierwszej instancji 42 . Podstawowym
zadaniem sgdu drugiej instancji jest naprawienie wszystkich btedow popelnionych zaréwno
przez sad, jak i przez strony, przy czym chodzi zar6wno o bledy natury prawnej, jak i
faktycznej 4 . W niektorych wypowiedziach dotyczacych apelacii petnej o sgdzie
apelacyjnym mowi si¢ obrazowo jako o ,,drugim sadzie pierwszej instancji” (zweite
Erstinstanz, eine blosse Fortsetzung) ** . Apelacja petna, oderwana od formulowanych przez
prawodawce podstaw, nie ogranicza sadu drugiej instancji, ktory zachowuje w zasadzie
nieskrepowane kompetencje rozpoznawcze.

Inne s3 cele apelacji ograniczonej; jej funkcja nie jest ponowne rozpoznanie sprawy, lecz
wylacznie kontrola zaskarzonego wyroku. Sad apelacyjny nie rozpoznaje powddztwa i nie



rozstrzyga o przedstawionym pod osad roszczeniu, lecz ocenia jedynie trafno$¢ (stuszno$¢)
zaskarzonego orzeczenia. W zwigzku z tym ograniczeniem prezentowanie nowych twierdzen
oraz prowadzenie nowych dowodow jest w zasadzie niedopuszczalne 4 . Apelacja
ograniczona — jako srodek odwotawczy — wigze sad apelacyjny, a zakres jego kompetencji
kontrolnych jest zredukowany do tego, co w apelacji zarzuci skarzacy (tantum devolutum,
quantum apellatum) *¢ . Wprowadzajgc apelacje ograniczong, ustawodawca jednocze$nie
okresla podstawy albo konkretne zarzuty, jakie skarzacy moze skutecznie podnies¢.

Roéznica migdzy apelacja pelng a ograniczong jest zatem bardzo istotna; polega na tym, ze
apelacja ograniczona nie stuzy — jak apelacja petna — badaniu trafnosci (stusznosci)
zaskarzonego orzeczenia z punktu widzenia zgodno$ci z rzeczywisto$cig (z rzeczywistym
stanem prawnym i faktycznym), lecz z punktu widzenia jego zgodnosci z materiatem
procesowym pozostajagcym w dyspozycji sagdu orzekajacego; w centrum uwagi sagdu drugie;j
instancji pozostaje zaskarzone orzeczenie i ocena jego poprawnosci, nie zas rozpoznanie
sprawy i orzekanie in merito 47 .

Poszczegodlne systemy odwotawcze stanowig zazwyczaj kombinacj¢ obu postaci apelacji.
Przyktadowo, apelacja ograniczona z elementami apelacji pelnej stanowila istot¢ odwotania
w austriackiej ustawie o postgpowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych z 1
sierpnia 1895 r., obowigzujgcej na obszarze zaboru austriackiego od 1 stycznia 1898 r. 48 .
Apelacje ograniczong przewidywat art. 418 pkt 3 d.k.p.c., wyraZnie stwierdzajac, ze jezeli
warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza 100 zt (po wojnie 2500 zt), jest ona dopuszczalna
tylko z przyczyn niewaznos$ci #° .

Cechy apelacji ograniczonej miata takze apelacja funkcjonujgca w postgpowaniu przed
sadami pracy, co wyrazat art. 31 § 1 rozporzadzenia Prezydenta RP z 24 pazdziernika 1934 .
— Prawo o sgdach pracy *° , przewidujacy, ze skarga apelacyjna jest dopuszczalna tylko z
przyczyn niewaznosci, z powodu przekroczenia przez sad pracy zakresu swej wlasciwosci
oraz z powodu naruszenia prawa materialnego przez btedna jego wyktadnie lub niewlasciwe
zastosowanie. W zwiazku z tym skarzacy nie mogt oprze¢ skargi na innych przyczynach, np.
ze sad nie rozpoznal istoty sprawy, ze nie ocenit wszechstronnie catego materiatu
dowodowego oraz ze naruszyl przepisy o wyrokowaniu albo inne, nawet istotne przepisy
postepowania 3! . Wspodtczesnie podobny ksztalt ma apelacja obowigzujgca w postepowaniu
uproszczonym (art. 505° § 1! k.p.c.) 32, jakkolwiek jej ,,niepetny charakter” zostat w sposob
istotny zaklocony wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 13 stycznia 2004 r., SK 10/03 33,
w ktorym nie dostrzezono istoty 1 sensu apelacji ograniczonej oraz jej pozytecznej roli w
systemach zaskarzania orzeczen, jak tez pominigto cele postepowania uproszczonego >* .
Apelacja pelna > , z niewielkg domieszka apelacji ograniczonej, stata si¢ — po diugiej
dyskusji *° — elementem systemu $rodkow odwolawczych w kodeksie postepowania
cywilnego z 1930 r. %7 i takie same cechy wykazuje, mimo niewielkiej odmiennosci (art. 381
k.p.c.), apelacja zadomowiona od 15 lat w Kodeksie postepowania cywilnego z 1964 r. Nie
ma juz w tej kwestii watpliwosci ani w literaturze, ani w judykaturze >® , przy czym nalezy
powtorzy¢ za Sagdem Najwyzszym, ze wyjatki przewidziane w art. 381 k.p.c. zostaly
ustanowione nie z zamiarem ograniczenia apelacji i zwezenia jej ram odwotawczych, lecz
glownie w celu dyscyplinowania stron przez sklanianie ich do przedstawiania catego znanego
im materiatu faktycznego i dowodowego juz w postepowaniu przed sagdem pierwszej



instancji; tym sposobem ustawodaweca stara si¢ takze zapobiegac przewleklosci postepowania
59

Identyfikacja apelacji zaszczepionej do Kodeksu postepowania cywilnego jako apelacji
petnej daje podstawy do formutowania dalszych istotnych wnioskéw. Najbardziej doniosty
zostal wyrazony w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r.,
IIT CZP 49/07, przesadzajacej, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa
materialnego, natomiast wigza go zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Jednoczesnie sad ten — w granicach zaskarzenia — bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postgpowania. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego ma tym wigksza wartos¢, ze
przecina zadawniony spor doktrynalny, zaznaczony jeszcze przed wojng, ktorego refleksy
pojawity sie rowniez wspotczesnie. M. Fruchs ° | L. Peiper ¢! , M. Richter %2 , M. Waligorski
63 A. Weber %, A. Pastuszka %, J.W. ¢ i J.J. Litauer ¢ prezentowali poglad wylaczajacy
jakiekolwiek ograniczenia rozpoznawcze sadu drugiej instancji. Szczego6lnie ujmujacy byt
prosty wywod J.W., ktory twierdzit trafnie, ze ,,sad apelacyjny rozpoznaje sprawe zupetnie
samodzielnie i jest obowigzany prawidlowo stosowac przepisy prawa materialnego i
odpowiednio zmienia¢ wyroki sagdu okregowego w granicach wnioskow apelacyjnych,
chocby apelujacy nie podniost odpowiedniego zarzutu natury materialnoprawnej, jezeli sad
okregowy prawo materialne naruszyt, a to naruszenie wptyneto niekorzystnie na wynik
sprawy dla apelujacego”. Ukryty pod inicjalami autor trafnie i w sposob przemawiajacy do
wyobrazni spointowal swag argumentacje, podnoszac, ze ,,jezeliby sad apelacyjny biedu sadu
okregowego nie naprawil, to sam naruszylby ten sam przepis prawa materialnego, ktory
naruszyt sad okrggowy”. Mowiac inaczej, ignorowanie przez sad drugiej instancji — sad
rozpoznawczy — wystepujacych i dostrzezonych naruszen prawa materialnego prowadzitoby
do pochwaly orzeczen niezgodnych z prawem i wprowadzania ich do obrotu prawnego z
catym dobrodziejstwem prawomocnos$ci nadanej przez sad odwotawczy, ktorego podstawowa
funkcjg ustrojows jest eliminacja btedow popetnionych przez sad pierwszej instancji.
Stanowisko przeciwne — twierdzac, ze sad drugiej instancji jest zwigzany podstawami
(zarzutami) apelacyjnymi — zajmowali W. Piasecki i J. Korzonek ® , A. Akerberg ¢, J.
Szreter 7, S. Machalski 7', S. Kruszelnicki 72, J. Bibring 7> i W. Miszewski 7 . Wymienieni
autorzy powtarzali, czasem — jak si¢ wydaje — bezrefleksyjnie, poglad T. Dziurzynskiego
wypowiedziany jeszcze w trakcie prac studialnych nad projektem Kodeksu postgpowania
cywilnego 7, osadzony wyraznie w doktrynie procesu cywilnego austriackiego, hotdujacego
apelacji ograniczonej. Pomysty T. Dziurzynskiego nie zostaly ostatecznie zrealizowane,
niemniej sformutowane przez niego tezy weszty do dyskusji i byly niejednokrotnie, cho¢ nie
zawsze trafnie, przytaczane w pisSmiennictwie.

Rozbieznos¢ stanowisk w omawianej kwestii zarysowata si¢ rOwniez wspotczesnie, cho¢
roznice nie sg az tak wyrazne jak przed wojna, gdyz zdecydowanie dominuje poglad, ze sad
drugiej instancji rozpoznajacy apelacje nie moze si¢ ograniczac jedynie do oceny zarzutow
apelacyjnych, lecz powinien (moze) samodzielnie — w granicach zaskarzenia — oceniac
sprawe pod wzgledem prawnym. Poglad ten dotyczy w szczeg6lnosci zagadnien
materialnoprawnych, gdyz w odniesieniu do zagadnien procesowych zdecydowanie
przewazaja glosy opowiadajace si¢ za zwigzaniem sadu drugiej instancji zarzutami apelacji,



WYjawszy — rzecz jasna — niewaznos$¢ postgpowania.

Za reprezentatywne uznaé nalezy stanowisko zajmowane przez T. Erecifiskiego 7¢, T.
Wisniewskiego 77, W. Broniewicza ’® i T. Wojciechowskiego 7 , ktore podzielaja
jednoznacznie S. Dmowski 30, W. Litewski 3! , A. Zielinski 8, K. Piasecki 83 , M. Uliasz 8
oraz H. Dolecki ¥ . Wymienieni autorzy wskazuja na merytoryczny charakter apelacji oraz
podnosza rézne argumenty koncentrujace si¢ wokot wyktadni art. 378 § 1 k.p.c. Podkreslaja
réwniez, ze nie ma wyraznego przepisu, ktdry ograniczatby rozpoznawanie apelacji tylko w
zakresie podniesionych w niej zarzutow, ze mozliwe jest podnoszenie nowych zarzutow w
toku postgpowania apelacyjnego oraz ze zarzuty nie zakreslajg granic apelacji. Niektorzy z
tych autoréw uwydatnili wyrazne dystynkcje miedzy zarzutami z dziedziny prawa
materialnego a zarzutami prawa procesowego, ktore pozwalajg na formutowanie w
odniesieniu do nich odmiennych wnioskéw co do zwigzania sadu drugiej instancji.

Sa jednak takze zwolennicy pogladu odmiennego. Naleza do nich Z. Swieboda ¢, K.
Kotakowski 37, P. Osowy # , M. Piotrowski ¥ , K. Knoppek *° , H. Madrzak °! , E.
Marszatkowska-Krzes$ °> oraz M.P. Wojcik *° . Autorzy ci, takze skupieni niemal wylgcznie
na brzmieniu art. 378 § 1 k.p.c., podnosili, ze — zgodnie z trescig tego przepisu — sad drugiej
instancji ma obowigzek uwzglednia¢ z urzedu tylko zarzut niewaznosci postgpowania, co
oznacza brak obowigzku uwzgledniania wszystkich innych uchybien, ktore moga by¢
przedmiotem ,,teoretycznie nieokreslonej” liczby zarzutow. Zdaniem tych autorow, dla
kognicji sadu apelacyjnego, ktory jest sadem odwotawczym, istotne znaczenie majg zarzuty
ukierunkowujgce dziatania sadu i wyznaczajace zasigg rozpoznania sprawy, gdyz zgodnie z
naturg postepowania odwotawczego, na skarzacym, a nie sagdzie wyzszej instancji spoczywa
cigzar wytykania btedow sadu a quo. Zwigzanie zarzutami dotyczy tylko sadu, a nie
skarzacego, zatem moze on w toku postgpowania apelacyjnego je zmienia¢ lub rozszerzac,
byleby nie naruszatl granic zaskarzenia. Zostat takze wyrazony argument, Ze nie mozna
utozsamia¢ granic apelacji z granicami zaskarzenia; granice apelacji, rozumiane jako wnioski
1 zarzuty, wigzg sad drugiej instancji, z wyjatkiem zarzutu niewaznosci postgpowania.

Sad Najwyzszy trafnie jednak w omawianej uchwale sktadu siedmiu sedziéw uznal, ze uzyte
wart. 378 § 1 k.p.c. sformutowanie, iz sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe ,,w granicach
apelacji”, oznacza rozpoznanie sprawy merytorycznie w granicach zaskarzenia po dokonaniu
wlasnych ustalen faktycznych, po przeprowadzeniu lub ponowieniu dowodow albo
poprzestaniu na materiale zebranym w pierwszej instancji (art. 381 1 382 k.p.c.), po ustaleniu
podstawy prawnej orzeczenia niezaleznie od zarzutow podniesionych w apelacji oraz po
zastosowaniu przepiséw regulujacych postgpowanie apelacyjne oraz, gdy brak takich
przepisoéw, przepisoOw dotyczacych postepowania przed sagdem pierwszej instancji (art. 367 1
n. oraz art. 391 § 1 iart. 13 § 2 k.p.c.). Sad Najwyzszy podkreslil, Ze sad drugiej instancji
kontroluje prawidlowos$¢ postepowania przed sadem pierwszej instancji, pozostajac zwigzany
zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne (np. art. 162 k.p.c.), ale biorac
z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (art. 378 § lin fine k.p.c.), a nastepnie orzeka
co do istoty sprawy stosownie do wynikdéw postepowania, nie wykraczajac poza wniosek
zawarty w apelacji 1 nie naruszajac zakazu reformationis in peius (art. 378 § 1, art. 384 1 386
k.p.c.), 1 w koncu rozstrzyga o kosztach postepowania (art. 108 § 2 k.p.c.). W tym stanie
rzeczy lansowane w niektorych wypowiedziach piSmiennictwa ** | a takze w niektorych,



nielicznych orzeczeniach *° $ciste wigzanie granic apelacji z wnioskami i zarzutami
apelacyjnymi nie moze by¢ uznane za trafne % .

Kolejnym, cho¢ chronologiczne wczesniejszym zagadnieniem, z ktorym musiat si¢ uporac
Sad Najwyzszy, byty kompetencje sadu rozpoznajacego apelacj¢ do zmiany ustalen
faktycznych bedacych podstawg zaskarzonego wyroku, a wigc w istocie do dokonywania
ustalen wtasnych, bez przeprowadzania postgpowania dowodowego, na podstawie dowodow
przeprowadzonych przez sad pierwszej instancji i ich wlasnej oceny. Zagadnienie to byto
niezwykle sporne juz przed wojna, a ich podloze stanowit art. 411 d.k.p.c., a wspdtczesnie
art. 382 k.p.c. Stanowisko negatywne zajmowata wiekszo$¢ komentatorow i1 uczestnikow
dyskusji prawniczej toczgcej sie w tamtym czasie, a wérdd nich Z. Fenichel °7 , M. Allerhand
98 L. Peiper *, S. Kruszelnicki !0,

J.J. Litauer '°' | A, Lutwak ' | R. Kann !9 | W, Wasserman % oraz S. Golgb i Z.
Wusatowski !9 . Przeciwnego zdania byli M. Fruchs % oraz W. Piasecki i J. Korzonek '°7 , a
po wojnie takze M. Waligorski ' i W. Miszewski '% . Trzeba podkresli¢, ze piSmiennictwo
stalo w wyraznej opozycji do stanowiska Sgdu Najwyzszego, tez niejednolitego, ''* ale
ewidentnie przewazajacego, zaznaczonego bardzo stanowczo, m.in. w uchwale z 23 lutego
1935 r., C.Prez. 51/34 ' | podjetej wprawdzie w trybie pozajurysdykcyjnym — podczas
narady roboczej zwotanej na podstawie § 12 regulamin Sadu Najwyzszego !''? — ale szeroko
rozpowszechnionej i majacej duze oddziatywanie. Sedziowie Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego uchwalili wowczas, Ze ,,sad drugiej instancji wladny jest na zasadzie art. 411
k.p.c. oceni¢ odmiennie od sadu pierwszej instancji wyniki postgpowania w tej instancji
nawet bez ponowienia lub uzupelienia dowodow w przewodzie apelacyjnym™ '3
Nawiasem mowiac, Z. Fenichel nie bez racji skrytykowat t¢ uchwale, zarzucajac, ze ,,nie jest
pozadane zwotywac¢ Sadu Najwyzszego celem powzigcia uchwat, ktore potem Sadu tego nie
wigzg, a w sgdach nizszej instancji przez odmienne pdzniejsze orzecznictwo tegoz sadu
wywoluja niepewnos$¢ co do stosowania odno$nego przepisu. Z tego to powodu, z uwagi na
wazno$¢ problemu, nalezaloby w Sadzie Najwyzszym ustali¢ zasade, ktorg by wpisano do
ksigg zasad prawnych i ktora by wigzata poszczegolne senaty Sadu Najwyzszego” ''* . Apel
Z. Fenichela czekatl na spetnienie z gorg szesédziesiat lat.

Watpliwosci powstale pod rzadem kodeksu z 1930 r. odzyly po rewitalizacji systemu
apelacyjnego w 1996 r. zarowno w pisSmiennictwie '3 | jak i judykaturze ''® | zabranie zatem
glosu przez Sad Najwyzszy okazato si¢ niezbedne. W dniu 23 marca 1999 r. zapadta uchwata
sktadu siedmiu s¢dziéw pod przewodnictwem Dostojnego Jubilata, ktdrej nadano moc zasady
prawnej, przesadzajaca, ze sad drugiej instancji moze zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe wydania wyroku sadu pierwszej instancji bez przeprowadzenia postgpowania
dowodowego uzasadniajacego odmienne ustalenia.

Jak przed wojna, tak 1 tym razem Sad Najwyzszy przeciwstawit si¢ pogladowi dominujgcemu
w piSmiennictwie '!7 | i cho¢ przy tej okazji nie roztrzasat istoty apelacji oraz nie analizowat
modelu przyjetego przez ustawodawce w 1996 r. na tle jej wzorca prawnodogmatycznego, to
jednak niezaprzeczalnym, nieprzemijajacym walorem uchwaty, ktdrego doktryna nie moze
odrzuci¢, i nie odrzucila, jest — obok jej tenoru — zawarta w uzasadnieniu analiza
postepowania apelacyjnego w kontekscie zasady bezposredniosci oraz zasady swobodne;j
oceny dowodow. W szczegotowym, wszechstronnym wywodzie Sad Najwyzszy wykazal, ze



postepowanie apelacyjne nie pozostaje w kolizji z tymi zasadami. Przyznanie sadowi drugiej
instancji uprawnienia do dokonywania ,,wlasnych” ustalen faktycznych, takze odmiennych
od ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji, tylko na podstawie materiatu zebranego
przez ten sad, oddaje réwniez sens instancyjnosci; wszak sedzia apelacyjny (iudex superior)
,»Wyzej siedzi, lepiej widzi 1 wigcej wie”.

Sad Najwyzszy wyraznie przy tym zaakcentowat — jako pierwszorzgdny — merytoryczny, a
nie kontrolny charakter postgpowania apelacyjnego. Kwalifikacja taka jest trafna i dobrze
oddaje istote tego postepowania, trzeba jednak zaznaczy¢, ze w zasadzie nie ma powodéw do
przeciwstawiania sobie tych dwdch doniostych funkcji, gdyz ponowne, merytoryczne
rozpoznanie tej samej sprawy jest jednocze$nie aktem kontrolnym w stosunku do
zaskarzonego orzeczenia i poprzedzajgcego je postepowania.

Nalezy zarazem przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy w omawianej uchwale zastrzegt, iz zmiana
ustalen sadu pierwszej instancji przez sad apelacyjny jest niedopuszczalna, jezeli ponowienia
lub uzupetnienia postgpowania wymagaja szczegolne okolicznosci. Ta klauzula ma charakter
swoistego wentyla bezpieczenstwa, na wypadek gdyby i funkcja merytoryczna, i kontrolna
mogly w konkretnym przypadku zawiesc¢.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze postepowanie apelacyjne — cho¢ odwolawcze
(kontrolne) — ma zasadniczo charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia
metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania przeprowadzonego w pierwszej
instancji !'® . Przez realizacje nieograniczonych funkcji rozpoznawczych spetnia sie
kontrolny cel postepowania apelacyjnego; rozpoznanie apelacji prowadzi do naprawienia
wszystkich btedow sadu pierwszej instancji, ewentualnie takze btedow stron. Z tych
wzgledow nieodtacznym elementem apelacji pelnej jest takze mozliwos¢ powotywania przed
sagdem drugiej instancji tzw. nowosci (facta noviter producta oraz facta noviter reperta) ''° .
3. Dorobek nauki prawa procesowego cywilnego, nagromadzony w ciggu wieku i stale
zasilany, a niejednokrotnie tworczo stymulowany licznymi orzeczeniami Sadu Najwyzszego,
pozwala na uznanie, ze apelacja restytuowana w 1996 r., uwzgledniwszy zmiany
wprowadzone w latach 20002005 '2° | nabrata wiasciwego ksztaltu, jest wlasciwie
pojmowana oraz uprawiana w praktyce '?! | a w konsekwencji stata si¢ na dobre
nieodzownym segmentem rodzimego systemu zaskarzania orzeczen. Co wazne, legitymizuje
takze 1 wzmacnia skargg kasacyjng, uformowang jako sformalizowany nadzwyczajny §rodek
zaskarzenia, oderwany od ustalen faktycznych i oceny dowoddw, o ograniczonym dostgpie 1
reglamentowanych podstawach. Czy zatem jest narz¢dziem procesowym niewymagajacym
zadnych zmian?

Otwarty, pelny charakter apelacji, uwolnionej od kaganca podstaw i zwigzania zarzutami,
wydatnie sprzyja prawidlowemu, sprawiedliwemu osgdzeniu sprawy oraz w maksymalnym
stopniu pozwala — na tyle, na ile jest to mozliwe w ramach sformalizowanego jednak 1
obwarowanego réznymi rygorami postepowania — na dojscie do prawdy materialnej 1
uczynienie jej podtozem rozstrzygnigcia. Niejednokrotnie jednak cele te nie moga by¢
osiggnigte z powodu rozmaitych ograniczen; najbardziej znaczace wsrdd nich to bariery
stawiane przez granice apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.) oraz zakaz reformationis in peius (art. 384
k.p.c.).

Podejmujac te kwesti¢ trzeba jasno — i z pewnym zalem — stwierdzi¢, ze aktowi odnowienia



apelacji w 1996 r. towarzyszyto jedno istotne niedopatrzenie; byto nim pominigcie apelacji
wzajemnej, instytucji znanej w kodeksie z 1930 r., funkcjonujacej — wowczas i obecnie —
niemal we wszystkich europejskich systemach procesowych 122 . A wlasnie ten srodek
odwotawczy, subsydiarny i warunkowy, okre$lany niekiedy jako ,,drugorzedny” '3 |
stanowigcy swoiste complementum apelacji, powoduje, ze apelacja petna jest naprawde
,,petna”. Dotkliwy brak tego narzedzia zostat do$¢ szybko dostrzezony w pi$miennictwie 24,
a nawet jeszcze w trakcie prac nowelizacyjnych 2 | jednak mimo wielu dogodnych okazji
ustawodawca nie zdecydowat sie na jego wprowadzenie '2¢ .

Przed krotkim opisaniem apelacji wzajemnej — jej istoty 1 zasad konstrukcyjnych oraz
niewatpliwych zalet — warto nakresli¢ sytuacje, w ktorej potrzeba jej istnienia staje si¢
oczywista. Zat6zmy, ze powod dochodzi zaptaty kwoty stu tysiecy zt tytulem odszkodowania
z tytulu czynu niedozwolonego. Po dlugotrwatym postepowaniu sad uwzglednia powddztwo,
ale zasadza tylko piecdziesiat tysiecy zit, ustalajac odpowiedzialno$¢ pozwanego przy
jednoczesnym przyczynieniu si¢ poszkodowanego do powstania szkody. Pozwany
kwestionuje podstawe swej odpowiedzialno$ci, ale podwaza takze wysoko$¢ odszkodowania
1 stopien przyczynienia, wnosi wigc apelacj¢ zawierajaca wniosek o zmiang zaskarzonego
wyroku i oddalenie powodztwa. Powod, troche zmgczony procesem, a jednoczesnie
dostatecznie usatysfakcjonowany zasgdzonym odszkodowaniem, przekonany, ze i pozwany
nie zaskarzy wyroku, nie wnosi apelacji, wszak zasada odpowiedzialno$ci zostata
przesadzona, jak tez ustalono istnienie i wysoko$¢ szkody. Po wniesieniu apelacji przez
pozwanego — dodajmy, w ostatnim dniu terminu, co uniemozliwia powodowi ewentualne
podjecie kontrakcji — sytuacja powoda ulega znacznemu pogorszeniu; moze tylko w
odpowiedzi na apelacj¢ zwalcza¢ zarzuty pozwanego 1 wnosi¢ o oddalenie jego apelacji, nie
jest natomiast w stanie, co bytoby zapewne takze bardziej skutecznym $rodkiem obrony,
atakowa¢ wyroku w czg$ci oddalajacej powddztwo. W ten sposodb dochodzi do zachwiania
rownosci, do ostabienia zasady kontradyktoryjno$ci, ograniczenia kompetencji kognicyjnych
sadu apelacyjnego oraz jego funkcji rozpoznawczej 1 jurysdykcyjnej, jezeliby bowiem
okazalo si¢ — w wyniku postepowania apelacyjnego — ze pozwany nie ma racji, a powodowi
nalezy si¢ wyzsze odszkodowanie, gdyz szkoda jest wigksza, a i o przyczynieniu nie moze
by¢ mowy, to na przeszkodzie prawidlowemu, sprawiedliwemu orzeczeniu staje zakaz
reformationis in peius oraz regula tantum devolutum, quantum appellatum. Przedstawiony
przyktad nie wyczerpuje oczywiscie wszystkich sytuacji wystepujacych w postgpowaniu
apelacyjnym; mozna je mnozy¢ %7

Poczucie sprawiedliwosci nakazywato zatem poszukiwac jakiego$ procesowego remedium na
te niedoskonato$¢. Owocem tych poszukiwan stata si¢ apelacja wzajemna, niemajaca
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wprawdzie odpowiednika w prawie rzymskim, ale znajdujaca tam swoje zaczatki
prawa procesowego na zachodzie Europy doprowadzil ostatecznie do wyksztatcenia kilku
form apelacji wzajemnej, wsrdd ktorych nalezy wyrdzni¢ apelacj¢ wzajemna przytaczng
zalezng i niezalezng, znang gtownie w Niemczech (Anschlussberufung

selbstindig, Anschlussberufung selbstindig) '*° , a takze apelacje wzajemng incydentalng
(wpadkowa), wyksztatcong we Francji (/'appel incident), ktorej ,,incydentalno$¢” trzeba
rozumie¢ jako akcesoryjnos¢ 130

Apelacja wzajemna zalezna jest $cisle powigzana z apelacja gldéwna; strona wnosi ja w



reakcji na apelacje przeciwnika (apelacje gtéwng) w wyznaczonym dla niej terminie,
liczonym od wniesienia apelacji gtéwnej, i moze jg podtrzymywac dopdty, dopoki ,,dziata”
apelacja gldwna; jej cofniecie lub odrzucenie unicestwia apelacje wzajemng. Apelacja
wzajemna niezalezna jest takze wnoszona w reakcji na apelacj¢ przeciwnika, ale w terminie
ogolnym przepisanym do wniesienia apelacji i nie upada wraz z cofnigciem lub odrzuceniem
apelacji glownej 13! .

Apelacja incydentalna funkcjonowata we Francji jeszcze przed kodyfikacjami napoleonskimi.
Przewidywat ja takze art. 443 c.p.c., oparty na zatozeniu, ze ,,skoro apelacja zamierza
unicestwi¢ rownowage [stron], to sprawiedliwos¢ wymaga, by celem utrzymania tej
réwnowagi apelant mogt skorzystac z tego samego $rodka prawnego” 32 . Wspolcze$nie jest
przewidziana w art. 548—551 nowego c.p.c. 1 nosi w zasadzie wszystkie cechy apelacji
wzajemnej (przytacznej, zaleznej).

Apelacje wzajemna przewidziana byla takze w art. 764 w zwiazku z art. 760 1 761 rosyjskiej
ustawy postgpowania sgdowego cywilnego, obowigzujacej w okregach apelacyjnych
warszawskim, lubelskim i wilenskim 33 . Strona przeciwna mogta tacznie z odpowiedzig na
skarge apelacyjng wnie$¢ w terminie ustanowionym do wniesienia tej odpowiedzi apelacje
wzajemng, zadajac zmiany wyroku nie tylko co do przedmiotow, ktore objeta skarga
apelacyjna, ale takze co do innych czg¢sci wyroku dotyczacych praw apelujacego. W
judykaturze przyjmowano wowczas, ze apelacja wzajemna podlega rozpoznaniu takze wtedy,
gdy cofnigto apelacje gtéwng 134

Apelacja wzajemna znalazla swoje mocne miejsce w Kodeksie postepowania cywilnego z
1930 r.; w art. 397 przyjeto, ze w ciggu dwodch tygodni od dorgczenia skargi apelacyjnej
strona przeciwna mogta wnie$¢ odpowiedz na skarge lub ztozy¢ skarge apelacyjng wzajemna,
ktora mogta potaczy¢ z odpowiedzig. Zastrzezono zarazem, ze skarga apelacyjna wzajemna
tracita moc w razie cofnigcia apelacji gldownej lub jej odrzucenia z powodow formalnych.
Byta to zatem klasyczna apelacja wzajemna przytaczna zalezna, a lektura orzeczen wydanych
w latach migdzywojennych unaocznia, ze cho¢ wywolywata pewne trudnosci i spory

interpretacyjne '3, funkcjonowata bez zaklocen, z pozytkiem dla postgpowania apelacyjnego
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Problem apelacji wzajemne;j bliski jest zgloszonemu ostatnio przez T. Wisniewskiego
postulatowi dopuszczenia mozliwos$ci zaskarzenia apelacja samego tylko uzasadnienia
wyroku 137, takze bowiem w tym wypadku chodzi o zwiekszenie funkcjonalnos$ci apelacji
oraz wyrownanie pozycji stron w postgpowaniu apelacyjnym. W zwigzku z tym postulatem
nalezy jednak przypomnie¢, ze wielokrotnie go juz podnoszono i rozwazano, cho¢ pod
rzagdem Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r. nie byto watpliwosci, ze apelacja od
samego uzasadnienia jest niedopuszczalna '*® . Powstaly one i nasilily si¢ pod rzgdem
systemu rewizyjnego, koncentrujac si¢ z jednej strony wokoét interesu prawnego w
zaskarzeniu, na co wskazuje takze T. Wisniewski, a z drugiej wokot problemu przedmiotu
zaskarzenia. Jest oczywiste, ze bezposrednim powodem ozywienia dyskusji na ten temat byty
przygotowania do uchwalenia nowego kodeksu postgpowania cywilnego oraz dgzenia do
najpetniejszej realizacji zasady prawdy obiektywnej, wymagajacej nie tylko prawidtowego,
zgodnego z faktami rozstrzygnigcia, ale takze zgodnosci z prawdg obiektywna wszystkich
ustalen sgdu zamieszczonych w uzasadnieniu orzeczenia '3° . Nalezy podkres$li¢, ze



niezaleznie od punktu wyjscia dyskusji na ten temat, powodem rozwazania mozliwosci
zaskarzenia wylacznie uzasadnienia orzeczenia mogg by¢ albo bledne ustalenia faktyczne
sadu meriti, albo wady podstawy prawnej rozstrzygnigcia, istotne z punktu widzenia strony,
ktora wprawdzie uzyskata korzystny wyrok, niemniej jego motywy naruszajg jej interes
prawny.

Za dopuszczalno$cia zaskarzenia samego tylko uzasadnienia opowiadali si¢ M. Waligorski 14
, K. Chwalibogowski '#! , B. Dobrzanski '#? , S. Wiodyka ' i A. Migczynhski '* , natomiast
stanowisko przeciwne zajeli W. Miszewski ' |, M. Piekarski '4¢ , J. Sobkowski '47 | B.
Bladowski 48 | T. Erecifiski 14, T. Wisniewski '°° oraz — z najwiekszg determinacjg i
stanowczo$cig — W. Siedlecki 3! . Podobny rozdzwigk nastgpil w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego '*? . Ostatecznie w Kodeksie postepowania cywilnego z 1964 r. nie znalazto si¢
miejsce dla rewizji wnoszonej tylko od uzasadnienia '>* , uczyniono jednak jedng bardzo
istotng koncesje; zgodnie z art. 417 § 1 in fine samo tylko uzasadnienie moglo by¢
zaskarzone rewizja nadzwyczajna, jezeli naruszato interes Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j
albo w sposob razacy uchybiato czci strony lub naruszalo jej prawa. W praktyce rewizje
nadzwyczajne od uzasadnienia wnoszone byty jednak bardzo rzadko '** , takze z tego
wzgledu, ze Sad Najwyzszy postawit w tym zakresie trudng do przekroczenia barierg,
wykluczajac skuteczne wniesienie rewizji nadzwyczajnej wtedy, gdy uzasadnienie
odpowiadato niezaskarzonej sentencji orzeczenia '>° .

Zagadnienie dopuszczalnos$ci srodka odwotawczego od uzasadnienia jest niewatpliwie bardzo
skomplikowane, poniewaz — niezaleznie od probleméw czysto konstrukcyjnych — dotyka
zakresu prawomocnosci orzeczen, czyli punktu w strukturze procesu bardzo wrazliwego, jak
tez przenika pojecie interesu prawnego w zaskarzeniu, jednej z trudniejszych kwestii
dogmatycznych i praktycznych ¢ . Nalezy pamietaé, ze nauka procesu cywilnego i
judykatura stojg na niekwestionowanym stanowisku, iz zakresem prawomocnosci oraz rei
iudicatae objeta jest tylko sentencja wyroku, z drugiej jednak strony trudno podwazy¢
trafno$¢ tezy, ze bledne, a zwlaszcza razaco btedne uzasadnienie pogarsza sytuacj¢ prawng
osoby, ktorej dotyczy, a wigc narusza jej interes prawny. Zarazem jednomys$lnie przyjmuje
sie, ze uzasadnienie petni pomocniczg role przy wykladni granic powagi rzeczy osadzonej
rozstrzygniecia, gdy tre$¢ sentencji jest pod tym wzgledem niewystarczajaca %7 . Jak wigc
wida¢, na pytanie o potrzebe i zasadno$¢ uswietnienia apelacji oraz zwigkszenia jej
funkcjonalnos$ci przez stworzenie mozliwosci zaskarzania wylacznie uzasadnienia nie mozna
— co wykazata takze dyskusja dotyczaca rewizji — udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi, nie
odpowiadajgc wezesniej na inne, rownie wazne pytania '8 . Popierajgc zatem postulat T.
Wisniewskiego, nalezy jednak odtozy¢ go — w celu kompleksowej analizy — na czas prac nad
nowym kodeksem postepowania cywilnego; potrzeba jego uchwalenia staje si¢ zreszta coraz
bardziej naglaca.

Nie ma natomiast jakichkolwiek istotnych powodoéw do odwlekania realizacji postulatu
przywrdcenia procesowi cywilnemu apelacji wzajemnej ' ; bez niej apelacja, cho¢ peina,
jest wcigz niepelna, a rownos¢ stron, cho¢ zapewniona, to jednak niepewna. Realizacja tego
postulatu zalezy teraz w duzym stopniu takze od Dostojnego Jubilata, Przewodniczacego
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, niech wiec zechce go taskawie przyjac od
przyjaciela razem z wyrazami szacunku i przyjazni.



'W. Litewski, Wybrane zagadnienia rzymskiej apelacji w sprawach cywilnych, Krakéw 1967,
s. 12.

2W polskim procesie $redniowiecznym apelacja nie byta znana. Trafita do polskiego procesu
dzieki kodyfikacji Formula Processus z 1523 r., najpierw do Matopolski, a nastepnie na
obszar calej Korony. Wyparla nagane sedziego (motio iudicis) i rozpoczeta epoke procesu,
ktory mozemy okresla¢ jako nowozytny; por. S. Estreicher, Historia prawa karnego. Historia
procesu cywilnego i karnego, spisane wedlug wyktadow, Krakéw (b.r.w. —19257),s. 106 1
133; J. Rafacz, Dawny proces polski, Warszawa 1925, s. 10; S. Kutrzeba, Dawne polskie
prawo sqdowe w zarysie, Lwoéw—Warszawa—Krakow 1921, s. 97 i n.; tenze, Dawne polskie
prawo sqdowe w zarysie, Warszawa 1927,s. 111 in.

3Por. np. Rezolucje Kongresu Stronnictwa Demokratycznego, PiP 1946, nr 5-6, s. 110.

M. Waligorski, Rewizja cywilna wedtug znowelizowanego k.p.c., ,,Przeglad Notarialny”
1951, nr 1-3, s. 45.

SW. Siedlecki, System zaskarzania orzeczer sgdowych w kodeksie postepowania cywilnego
PRL, PiP 1957, nr 6, s. 1128.

®Dz.U. Nr 38, poz. 347.

"Dz.U. Nr 32, poz. 238. Jest charakterystyczne, ze reformy prawa i procesu karnego
dokonywane w latach powojennych zawsze wyprzedzaly zmiany w prawie i procesie
cywilnym; w doktrynie prawa cywilnego zawsze byto wiecej miejsca dla konserwatyzmu, a i
rezim nie naciskat na tym polu tak intensywnie, jak w dziedzinie unormowan karnych.

8W. Siedlecki, System zaskarzania..., s. 1123.

°]. Jodtowski, Z zagadnien polskiego procesu cywilnego, Warszawa 1961, s. 43.

1Por. uzasadnienie uchwaty Calej Izby Cywilnej SN z 27 czerwca 1953 r., C.Prez. 195/52
(OSN 1953, nr 4, poz. 95). Z. Resich, Na marginesie wytycznych Sqdu Najwyzszego do art.
236 k.p.c., NP 1954, nr 5-6, s. 30, thumaczyt, ze wprowadzenie terminu ,,prawda
obiektywna” jest przejawem tendencji ujednolicania terminologii naukowe;j. Proces
socjalistyczny oparty byt na podstawowym zalozeniu filozofii marksistowskiej —
»poznawalnosci obiektywnej rzeczywistosci”. Por. takze J. Gudowski, O kilku naczelnych
zasadach procesu cywilnego — wczoraj, dzis, jutro, w: Prawo prywatne czasu przemian.
Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Soltysinskiemu, red. A. Nowicka,
Poznan 2005, s. 1019.

1J. Jodtowski, Z zagadnien..., s. 43.

12Jedynym jawnym obroncg apelacji w owym czasie byt W. Miszewski, ktory ofiarnie
odpierat wszystkie kierowane przeciwko niej zarzuty (W. Miszewski, Druga instancja
merytoryczna w procesie cywilnym, ,,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1947, nr 4, s. 20).
BPor. M. Waligorski, Rewizja cywilna..., s. 43 i n.; E. Mielcarek, Wnioski rewizji cywilnej,
Warszawa 1973, s. 5.

1“M. Waligorski, Rewizja cywilna..., s. 58.

15Zamieszanie terminologiczne spowodowato, ze wspotczesnie w Swiadomosci jurystow
czesto nie dostrzega sie réznic miedzy ,,prawdziwg’”’ rewizja, klasyczng — srodkiem
ulokowanym na trzecim szczeblu instancji, majacym swa bogatg histori¢ oraz silne
umocowanie doktrynalne i praktyczne — a ,,nowa” rewizjg funkcjonujaca w krajach bloku
wschodniego. Roznic tych nie uwypuklita autorka opracowania poswigconego analizie



porownawczej apelacji i rewizji (N. Wojcik, Apelacja cywilna — zarys historyczny i analiza
prawnoporownawcza z rewizjq, ,,Przeglad Prawniczy Uniwersytetu Warszawskiego” 2009, nr
3-4, s. 96), zaakcentowat je natomiast W.J. Gralinski, Srodki odwolawcze w polskim procesie
cywilnym na tle uregulowan w wybranych panstwach europejskich, ,,Prace naukowe
Politechniki Radomskiej. Prawo”, red. S. Grobel, Radom 1998, nr 1, s. 32. Por. S. Hanausek,
Orzeczenie sqdu rewizyjnego w procesie cywilnym, Warszawa 1966, s. 79.

16M. Waligérski, Rewizja cywilna..., s. 45. Warto pamigta¢, ze w zasadzie nie zmienit si¢
model postgpowania zazaleniowego; mial on charakter apelacyjny, w ktorym pierwiastki
kontrolne zrownowazone byly z powinno$ciami rozpoznawczymi, merytorycznymi (por. B.
Bladowski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 1975, s. 148 i n., albo W.
Siedlecki, w: System prawa procesowego cywilnego, t. 11, Zaskarzalnos¢ orzeczen sqdowych,
red. W. Siedlecki, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1986, s. 371).

170 apelacji wspominano marginesowo jedynie w opracowaniach monograficznych
poswieconych srodkom zaskarzenia, a swoistg koncesj¢ na t¢ tematyke mial romanista W.
Litewski. Jedyne opracowanie dotyczace apelacji, tj. artykut K. Krzeminskiego, Rewizja czy
apelacja w postgpowaniu cywilnym, Pal. 1974, nr 3, s. 34, byl w rzeczywisto$ci gloryfikacja
rewizji z apelacja w tle. Pierwszym ,,prawdziwym” artykutem o apelacji, opublikowanym po
potwiecznej przerwie, byt artykut S. Rudnickiego, Nowy srodek odwotawczy: apelacja, PS
1993, nr 6, s. 42, przy czym przymiotnik ,,nowy”, zawarty w tytule, uzyty byt zapewne z
lekkim przekasem.

187 daniem Z. Resicha, przej$cie na dwuinstancyjny system rewizyjny byto sukcesem (Z.
Resich, Srodki odwolawcze w kodeksie postepowania cywilnego, w: Ksiega pamigtkowa ku
czci Kamila Stefki, Warszawa—Wroctaw 1967, s. 272). Podobnego zdania byt W. Siedlecki,
Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959, s. 185 i n.

19Zarzuty stawiane systemowi trojinstancyjnemu, ze sprzyja procesom ,,nie$miertelnym”,
staty si¢ — ironig losu — jak najbardziej aktualne w odniesieniu do systemu rewizyjnego.

20W. Siedlecki, System zaskarzania..., s. 1125.

2'Wykladnia przepisdOw prawa procesowego moze by¢ tylko prawidlowa albo nieprawidlowa;
bardziej lub mniej formalistyczne albo rygorystyczne moga by¢ tylko wyktadane przepisy.
22W. Siedlecki, Podstawy...,s. 51 6.

27 Resich, Srodki odwolawcze..., s. 275.

24Por. uzasadnienie wyroku SN z 22 maja 1980 r., IT CR 112/80, OSNCP 1981, nr 1, poz. 11.
2Byt w tym, moim zdaniem, pod$wiadomy przejaw zalu za utracong apelacja, znajdujacy
SW0j nieco wynaturzony wyraz w ignorowaniu podstaw rewizyjnych i dgzeniu do ponownego
rozpoznania sprawy, a nie tylko kontroli zaskarzonego wyroku.

26Radzieckie rozwigzania przejeta np. Bulgaria (art. 206 k.p.c.), natomiast najdalej od nich,
pozostajac zarazem najblizej tradycyjnej apelacji (Berufung), pozostawata Niemiecka
Republika Demokratyczna.

27]. Gudowski, Kasacja w swietle projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego (z
uwzglednieniem aspektow historycznych i prawnoporownawczych), ,,Przeglad Legislacyjny”
1999, nr 4, s. 22.

BTamze, s. 23.

PUstawa z 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postgpowania cywilnego, rozporzadzen



Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upaditosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym,
Kodeksu postgpowania administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm., ktora weszla w Zycie
1 lipca 1996 1.

30Ustawa z 13 lipca 1990 r. o powotaniu sagdéw apelacyjnych oraz o zmianie ustawy — Prawo
o ustroju sagdoéw powszechnych, Kodeksu postepowania cywilnego, Kodeksu postepowania
karnego, o Sadzie Najwyzszym, o Naczelnym Sadzie Administracyjnym i o Krajowej Radzie
Sadownictwa, Dz.U. Nr 53, poz. 306 ze zm.

31Rosyjska organizacja sgdowa przeprowadzona w 1876 r. przewidywata podziat na
niepowigzane ze sobg piony sagdownictwa ogdlnego i sgdownictwa pokojowego. Sagdami
ogolnymi byly sady okregowe 1 — na wyzszym szczeblu — Warszawska Izba Sadowa
(Warszawskaja Sudiebnaja Patata), a nad jednolitos$cig orzecznictwa czuwat Senat Rzadzacy
w Petersburgu w charakterze najwyzszego sadu kasacyjnego oraz IX Warszawski
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Paris 2003, s. 993 i n.; L. Cadiet, E. Jeuland, Droit judiciaire prive, 4e éditon refondu, Paris
2004, s. 588 i n. Apelacja incydentalna jest znana takze w prawie belgijskim (art. 1054 c.j.);



por. A. Le Paige, Précis de Droit Judiciare, Tome IV Les voies de recours, Bruxelles 1973, s.
52 in.). Srodki prawne o cechach apelacji wzajemnej wystepuja takze we Wioszech, w
Holandii, Hiszpanii, Portugalii, Grecji, Finlandii 1 Szwecji.

31F, Halpern, Skarga..., s. 277. W doktrynie niemieckiej wystepuje poglad, ze apelacja
wzajemna nie nalezy do srodkow zaskarzenia, co uwalnia j3 od wymagania wykazania
interesu prawnego w jej wniesieniu (por. A. Oklejak, Apelacja..., s. 93; O. Jauernig,
Zivilprozessrecht, Miinchen 2007, s. 231). W judykaturze i piSmiennictwie przewaza poglad,
ze Anschlussberufung nie jest srodkiem odwotawczym, lecz ,,wnioskiem zaczepnym”.
Niekiedy okresla si¢ ten $rodek jako srodek odwotawczy o charakterze szczegdlnym (por. K.
Eichele, B. Hirtz, R. Oberheim, Berufung..., s. 280 i n. oraz L. Rosenberg, K.H. Schwab, P.
Gottwald, Zivilprozessrecht...., s. 794 1 n.).

132F, Halpern, Skarga..., s. 278.

133por. ustawy sagdowe obowigzujagce w Guberniach Krolestwa Polskiego na mocy najwyzej
zatwierdzonego 19 lutego 1875 r. postanowienia o zastosowaniu ustaw sagdowych z 20
listopada 1864 r. do warszawskiego okregu sadowego, t. Il1I, Warszawa 1875, s. 299, albo
ustawa postepowania sgdowego cywilnego obowigzujgaca w okregach apelacyjnych
warszawskim, lubelskim i wilenskim w przekladzie z wydania urzedowego z uzupetieniami
1 zmianami, Warszawa 1926, s. 385.

1340rzeczenie Cywilnego Departamentu Kasacyjnego Senatu Rzadzgcego z 5 lutego 1897 r.,
Pemenis I'paxxmanckaro Kaccamionnaro Jlemapramenta [IpaBurensctBytomaro CeHara,
[TerepOyprs 1897, Ne 9, s. 38, oraz orzeczenie SN z 30 listopada 1922 r., I C 322/22, Zb.Urz.
1922, poz. 112.

135Takie trudnosci wystepowaty zwlaszcza w Matopolsce, gdzie apelacja wzajemna byta
nowoscia, gdyz prawo procesowe austriackie nie znato — i nie zna do dzi$ — tego typu srodka
(por. A. Kamienski, Uwagi o skardze apelacyjnej wzajemnej i uchyleniu wyroku z powodu
nierozpoznania istoty sprawy, PS 1933, nr 3, s. 88).

136Por. A. Akerberg, Srodki odwolawcze. Komentarz do art. 393—441 kodeksu postepowania
cywilnego, Warszawa 1933, s. 35 1 n.; M. Waligorski, Srodki odwolawcze..., s. 333; F.
Halpern, Skarga..., s. 279 i n.; A.W. Bartz, Funkcja odpowiedzi..., s. 73 1 n.; S. Machalski,
Srodek odwotawczy..., s. 10; J. Radwinski, O niedopuszczalnosci zlozenia przez strone
apelacji wzajemnej obok zalozonej przez nig apelacji gtownej, Pal. 1938, nr 7-8, s. 791.
Powstalo wowczas takze pytanie, czy zawarte w przepisach o postgpowaniu kasacyjnym
odestanie do odpowiedniego stosowania przepisOw o apelacji (art. 441 § 1 d.k.p.c.)
upowaznia — w zwiazku z art. 430 d.k.p.c. — do wniosku, ze dopuszczalna jest takze kasacja
wzajemna. Sad Najwyzszy udzielil na to pytanie odpowiedzi przeczacej (orzeczenia z 29
wrzesnia 1937 r., C.1. 1662/37, Zb.Urz. 1938, poz. 384 1z 21 listopada 1938 r., C.II. 729/38,
,Przeglad Prawa 1 Administracji” 1939, nr 1, poz. 50). Identyczne byto stanowisko doktryny
(por. M. Waligorski, Czy skarga kasacyjna wzajemna jest dopuszczalna?, PPC 1935, nr 5-6,
s. 179).

37T, Wisniewski, Czy potrzebne sq zmiany w systemie srodkéw zaskarzenia w postgpowaniu
cywilnym?, PPC 2011, nr 2,s. 12 in.

1380rzeczenie SN z 2 stycznia 1935 r., C.1. 1521/34, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1935, nr
25-26, s. 371; J. Bibring, Odpowiedz na pytanie prawne, PPC 1936, nr 19, s. 598; A.



Pastuszka, Prawo..., s. 272.

139Jak podaje A. Migczynski, dopuszczalno$¢ zaskarzenia samego uzasadnienia zostala
przyjeta w wigkszosci panstw tzw. demokracji ludowej (A. Miaczynski, Zaskarzenie
uzasadnienia orzeczenia sgdowego w postgpowaniu cywilnym, NP 1971, nr 5, s. 707).

140M. Waligorski, Moc dowodowa ustalen faktycznych zawartych w uzasadnieniu orzeczenia,
NP 1953, nr 3, s. 32; tenze, Gwarancje wykrycia prawdy w procesie cywilnym, PiP 1953, nr
8-9, s. 254.

K. Chwalibogowski, Ustalenia faktyczne w procesie karnym i cywilnym i ich wzajemna
moc wigzgca, NP 1956, nr 9, s. 47.

192B. Dobrzanski, Rewizja w postepowaniu cywilnym, NP 1954, nr 9, s. 9.

88, Wlodyka, Interes prawny jako przestanka zaskarzenia orzeczen w procesie cywilnym,
NP 1963, nr 9, s. 936.

1A Migczynski, Zaskarzenie..., s. 715 in.

1495W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Czes¢é pierwsza, Warszawa—+.0dz 1947, s. 214.
146M. Piekarski, Moc dowodowa ustalen faktycznych zawartych w uzasadnieniu orzeczenia,
NP 1954, nr 12, s. 53.

147]. Sobkowski, Wyrok karny w polskim procesie cywilnym, NP 1958, nr 12, s. 38.

148B. Bladowski, Srodki odwolawcze w postepowaniu cywilnym, Krakoéw 2001, s. 51; tenze,
Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 13 lipca 1981 r., IIl CRN 111/81, NP 1982, nr
7-8,s.192.

19T, Erecinski, Apelacja w postepowanii..., s. 60.

50T, Wisniewski, Apelacja i kasacja..., s. 14; tenze, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa
2009, s. 283.

SIW. Siedlecki, w: System prawa procesowego..., s. 50, 180 i 232; tenze, Podstawy..., s. 31 i
n.

132Por. orzeczenie z 9 kwietnia 1953 r., II C 3109/52, NP 1954, nr 5-6, s. 168; uchwala
sktadu siedmiu s¢dzidow z 17 lutego 1954 r., C 1342/53, OSN 1956, nr 1, poz. 2; uchwata
catej Izby Cywilnej z 27 lutego 1957 r., I CO 45/57, OSN 1959, nr 2, poz. 31; orzeczenie z 27
marca 1962 r., IV CR 676/61, NP 1963, nr 2, s. 252 z glosg W. Siedleckiego oraz wyrok z 26
lutego 2003 r., I PK 159/02, OSNP 2004, nr 14, poz. 242.

1538rodek odwotawczy od uzasadnienia funkcjonuje od dawna w postepowaniu karnym (art.
425 § 2 zd. drugie k.p.k.). Por. np. S. Sliwinski, Srodek odwotawczy skierowany wylgcznie
przeciwko uzasadnieniu orzeczenia karnego, P1P 1955, nr 9, s. 365.

1547 Resich, Rewizja nadzwyczajna w postepowaniu cywilnym, SC 1975, nr XXV-XXVI, s.
249.

155Wyrok SN z 5 stycznia 1967 r., IIIl PRN 81/66, OSNCP 1967, nr 6, poz. 116 z aprobujaca
glosa J. Krajewskiego, NP 1968, nr 4, s. 675. Orzeczenie to zaaprobowat takze W. Siedlecki
w Przeglgdzie orzecznictwa, PiP 1969, nr 2, s. 372. Por. rowniez A. Miaczynski, w: System
prawa procesowego cywilnego. Zaskarzalnos¢ orzeczen sgdowych, red. W. Siedlecki, t. 111,
Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1986, s. 513.

156Moim zdaniem, dochodzi w tym wypadku do wyraznego rozdzielenia gravaminis oraz
interesu prawnego, rozumianego jako naruszenie sfery prawnej strony.

ISTW najnowszym orzecznictwie por. np. wyrok SN z 29 marca 2006 r., [T PK 163/05, OSNP



2007, nr 5-6, poz. 71.

1580rzecznictwo Sgdu Najwyzszego nie podjeto dotychczas generalnej proby odpowiedzi na
pytanie, czy dopuszczalnos$ci apelacji od uzasadnienia nie datoby si¢, mimo wszystko,
wywies¢ de lege lata, zwhaszcza ze z przepisOw normujacych apelacje nie wynika wyraznie
zakaz zaskarzania wytacznie uzasadnienia (np. w art. 367 1 368 k.p.c. jest mowa o wyroku,
ktéry — jak wiadomo — obejmuje sentencj¢ 1 uzasadnienie), a nie ma juz przepisu, ktory
pozwalal na oddalenie rewizji, jezeli orzeczenie, mimo btednego uzasadnienia, odpowiadato
prawu. Sad Najwyzszy jednoznacznie natomiast wytaczyl mozliwos$¢ zaskarzenia jedynie
uzasadnienia skargg kasacyjng (postanowienie z 4 wrzesnia 2009 r., III CZ 36/09, OSNC-ZD
2010, nr B, poz. 60).

159]. Gudowski, Trafne i potrzebne..., s. C3; T. Wisniewski, Uwagi do projektu..., s. 48; tenze,
Czy potrzebne sq zmiany..., s. 12.



