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Stosunek pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym
a postepowaniami restrukturyzacyjnymi -
wybrane zagadnienia

Wprowadzenie

Okreslenie stosunku pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym a poszczegdlnymi ro-
dzajami postepowan restrukturyzacyjnych ma kluczowe znaczenie dla ustalenia regut
ochrony dtuznika przed niewypfacalnoscia. Ustawodawca wprowadzit bowiem prymat
postepowan restrukturyzacyjnych, zaktadajac, ze ,uwolnienie” dtuznika od negatyw-
nych skutkdw czynnosci egzekucyjnych zwieksza prawdopodobiefnstwo wykonania
uktadu z wierzycielami, a wiec osiagniecia celu restrukturyzacji zobowiazan dtuzni-
ka, tj. jego oddtuzenia — w ramach realizacji idei ,drugiej szansy”. Z zatozenia dtuzszy
czas trwania postepowan restrukturyzacyjnych uzasadnia wprowadzenie odmien-
nych regulacji dotyczacych wptywu otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego na
postepowania sadowe i administracyjne’. W szczegélnosci otwarcie kazdego z tych
postepowan nie pozbawia wierzyciela mozliwosci kontynuowania lub wszczecia po-
stepowania sadowego w celu dochodzenia wierzytelnosci wobec dtuznika. Wierzyciel
zachowuje uprawnienie do prowadzenia takiego postepowania, choc¢by wierzytelnosc¢
podlegata umieszczeniu w spisie wierzytelnosci, a dtuznik nie zaprzeczyt jej istnieniu®.

Celem niniejszego opracowania jest wskazanie relacji, jakie zachodza pomiedzy
poszczegdlnymi postepowaniami restrukturyzacyjnymi a postepowaniem egzekucyj-
nym, ktére s kluczowe dla efektywnego zaspokojenia wierzyciela, a jednoczesnie maja
zasadnicze znaczenie w zakresie umozliwienia kontynuacji dziatalnosci dla dtuznikow
zagrozonych niewypfacalnoscia. W artykule pominieto natomiast kwestie powstania
w postepowaniu restrukturyzacyjnym szczegdlnych tytutéw egzekucyjnych, ktére
pozwalaja na dochodzenie wierzytelnosci niezaspokojonych w tym postepowaniu,

' A. Malmuk-Cieplak, Wplyw postepowania upadfosciowego, ,Polski Proces Cywilny” 2015, nr 3, 5. 401.

2 B. Merczynski, M. Murawska, Wplyw otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego na postepowania
sqdowe i egzekucyjne, ,Monitor Prawa Bankowego” 2015, nr 12,s.51.
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a odnoszacych sie do rozliczenia naleznosci powstatych w zwigzku z tym postepowa-
niem, poniewaz problem ten wymaga odrebnej rozbudowanej analizy.

1. Odmienny charakter postepowania egzekucyjnego
i restrukturyzacyjnego jako podstawa ksztaltowania
ich wzajemnego stosunku

Nie ulega watpliwosci, ze oba rodzaje postepowan, zaréwno postepowania restruktu-
ryzacyjne, jak i postepowanie egzekucyjne, sa postepowaniami cywilnymi. Ta klasyfika-
cja nie budzi watpliwosci, zwazywszy, ze - jak wskazywat Andrzej Zielinski - podstawo-
wym zadaniem postepowania cywilnego jest realizowanie norm prawa materialnego
w sprawach cywilnych w drodze ich przymusowego urzeczywistnienia. Zadanie to
determinuje pojecie postepowania cywilnego jako prawnie uregulowanego zespo-
tu dziatan, zmierzajacych do skonkretyzowania i przymusowego zrealizowania norm
prawnych w sprawach cywilnych w formie przewidzianej prawem?. Jednak w aspekcie
niniejszych rozwazan co do obu tych kategorii postepowan nalezy przede wszystkim
zauwazy¢ ich odmienne znaczenie dla zabezpieczenia stusznych intereséw wierzycieli
i korelacje tego celu z postulatem ochrony dtuznika przed niewyptacalnoscia.

W doktrynie wskazuje sie, ze postepowanie restrukturyzacyjne to zorganizowa-
ny cigg czynnosci procesowych podejmowanych przez uprawnione do tego organy
(sadowe i pozasgdowe) z udziatem zainteresowanych podmiotéw, uczestniczacych
w tym postepowaniu, w celu zapewnienia ochrony zaréwno spotecznych, jak i indy-
widualnych intereséw zmierzajacych do osiggniecia celu zainicjowanego postepowa-
nia*. Jego podstawowym celem jest unikniecie ogtoszenia upadtosci dtuznika przez
umozliwienie mu restrukturyzacji w drodze zawarcia uktadu z wierzycielami, a w przy-
padku postepowania sanacyjnego — réwniez przez przeprowadzenie dziatai sanacyj-
nych, przy zabezpieczeniu stusznych praw wierzycieli (art. 3 ust. 1 prawa restruktury-
zacyjnego®). Poszczegdlne postepowania restrukturyzacyjne odznaczaja sie istotnymi
réznicami o charakterze funkcjonalnym i strukturalnym, co skutkuje odmiennoscig ich
przebiegu, wptywajac jednoczesnie na zakres praw i obowigzkéw podmiotéw uczest-
niczacych w tych postepowaniach®. Réznia sie przede wszystkim zakresem ochrony
dtuznika przed wierzycielami oraz obszarem restrukturyzacji majatku dtuznika, a takze
regutami dotyczacymi zarzadzania przedsiebiorstwem dtuznika. Jednak ich wspdlnym
mianownikiem — kluczowym dla oceny ich relacji z postepowaniem egzekucyjnym

3 A Zielinski, Postepowanie cywilne. Kompendium, Warszawa 2019, s. 11.

4 1. Gil, Relacje postepowania egzekucyjnego do postepowania restrukturyzacyjnego oraz wspéipraca
komornika sqdowego i zarzqdcy ustanowionego w postepowaniu sanacyjnym [w:] Wspétczesny model
egzekucji sqdowej i postepowania egzekucyjnego. Zbiér studiéw, red. A. Goéra-Btaszczykowska, 1. Gill,
K. Flaga-Gieruszynska, Sopot 2017, s. 202 i wskazana tam literatura.

5> Ustawa z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 ., poz. 1588;
dalej: pr. restr.).

6 |. Gil, Relacje postepowania egzekucyjnego..., s. 203.
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jest ochrona przed wierzycielami w zamian za poddanie sie kontroli sagdu i wierzycieli
na zasadach okreslonych w danym postepowaniu restrukturyzacyjnym. Co wiecej,
zauwazalna jest wyrazna zalezno$¢ pomiedzy poziomem ochrony przed wierzycie-
lami a stopniem ograniczenia swobody dtuznika w zakresie uprawnien zarzadczych
dtuznika’.

W odniesieniu do postepowan restrukturyzacyjnych w doktrynie pojawia sie po-
glad, ze unikniecie upadtosci dtuznika jest celem nadrzednym, natomiast zabezpie-
czenie stusznego interesu warunkiem zabezpieczajacym jego realizacje®. Jednak sta-
nowisko to nie jest trafne, poniewaz nie wynika ono z dalszych postanowien prawa
restrukturyzacyjnego. Jak stanowi art. 8 ust. 1 pr. restr., sagd odmawia otwarcia poste-
powania restrukturyzacyjnego, jezeli skutkiem tego postepowania bytoby pokrzyw-
dzenie wierzycieli. Co wiecej, w orzecznictwie zauwaza sie réwniez, ze celem tym jest
unikniecie ogtoszenia upadtosci dtuznika (przy czym osiagniecie tego celu powinno
sie odby¢ przy zabezpieczeniu stusznych praw wierzycieli), nie zas ochrona wartosci
ekonomicznej przedsiebiorstwa oraz kontynuowanie dotychczasowej dziatalnosci
dtuznika’®. Nalezy zatem uznad, ze oba te cele majg réwnorzedny charakter i zabezpie-
czenie stusznego interesu wierzycieli nie moze zosta¢ zaniechane w imie unikniecia
upadtosci dtuznika. Prawo restrukturyzacyjne ma zapewnic¢ warunki, o ile to mozliwe,
do wynegocjowania warunkow realizacji uktadu, ktére zapewnia maksymalne zaspo-
kojenie wierzycieli, przy mozliwej ochronie wartosci ekonomicznej przedsiebiorstwa.
W konsekwencji unikniecie upadtosci nie moze mie¢ miejsca kosztem uszczerbku
w stusznych prawach ogétu wierzycieli'®. Niemniej, jesli zaspokojenie wierzycieli jest
mozliwe w drodze uktadu zawartego w postepowaniu restrukturyzacyjnym, to rozwia-
zanie to jest preferowane w poréwnaniu z osiggnieciem tego samego celu w drodze
likwidacji majatku dtuznika, wzglednie egzekucji singularne;j.

Nie sposéb nie zgodzic sie ze stanowiskiem, Ze relacje pomiedzy zagrozonym nie-
wyptacalnoscia dtuznikiem a jego wierzycielami sg relacjami opartymi na konflikcie
interesow. Jest to konflikt dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, jest to konflikt pomie-
dzy dtuznikiem a wierzycielami w ogélnosci. W ramach tego konfliktu dtuznik dazy
do ograniczenia swojej odpowiedzialnosci kosztem wierzycieli, co w odniesieniu do
restrukturyzacji przedsiebiorstwa oznacza dazenie do jego zachowania, bez uwzgled-
nienia w tym zakresie interesu wierzycieli. Po drugie, jest to konflikt pomiedzy wie-
rzycielami, z ktérych kazdy dazy do uzyskania maksymalnego zaspokojenia swojej
wierzytelnosci niezaleznie od stopnia zaspokojenia pozostatych wierzycieli''. Ta cecha

7 P. Zimmerman, Komentarz do art. 2 pr. restr,, teza nr 1 [w:] idem, Prawo upadtosciowe. Prawo restruk-
turyzacyjne. Komentarz, wyd. 7, Warszawa 2022.

8 M. Kubiczka, B. Sokota, Przestanki prowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego w Swietle jego
celu, ,Doradca Restrukturyzacyjny” 2015, nr 2, s. 23.

° Postanowienie SO w Warszawie z dnia 8 maja 2018 r,, XXIll Gz 71/18, Legalis.

10" R. Adamus, Komentarz do art. 3 pr. restr., teza nr V.2 [w:] idem, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
wyd. 2, Warszawa 2019.

" M. Geromin, A. Hrycaj, Z. Miczek [w:] Prawo restrukturyzacyjne i upadfosciowe, red. A. Hrycaj, War-
szawa 2020.
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postepowania restrukturyzacyjnego jest wspdlng z postepowaniem egzekucyjnym,
aczkolwiek istnienie wskazanej sprzecznosci pomiedzy dtuznikiem a wierzycielami
oraz poszczegdlnymi wierzycielami nie jest rbwnoznaczne z tozsamoscig celéw obu
tych postepowan.

Na wstepie warto podkresli¢, ze postepowanie egzekucyjne stanowi ogét praw-
nie zorganizowanych czynnosci zwigzanych z egzekucja. Jak wskazuje Andrzej Marci-
niak, egzekucja polega na zastosowaniu przez powotane do tego organy egzekucyjne
przewidzianych prawem srodkéw przymusu w celu uzyskania od dtuznika naleznego
wierzycielowi $wiadczenia ustalonego w odpowiednim akcie (tytule wykonawczym
albo tytule egzekucyjnym). W nauce postepowania cywilnego zgodnie podkresla sie
przydatnos¢ oraz duze walory jurydyczne egzekucji jako niezwyktego instrumentu
prawno-procesowego w skutecznej realizacji norm prawnych. Egzekucja niesie jed-
nak ze sobg dla dtuznika wiele niekorzystnych nastepstw, urastajacych czesto do po-
waznych probleméw zyciowych i spotecznych. Charakterystyczny dla egzekucji ele-
ment przymusu powoduje, ze w zakresie stosunkéw cywilnoprawnych jest ona jedna
z najdalej idacych sankcji prawnych'?. W konsekwencji postepowanie egzekucyjne
obejmujace w swej istocie egzekucje singularng, mimo tozsamego celu, skoncentro-
wanego na zaspokojeniu wierzycieli, ma odmienny, wysoce windykacyjny charakter,
ograniczajacy ochrone dtuznika do zapewnienia podstaw egzystencji dla niego i jego
bliskich. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy, uwzgledniajac charakter postepowania egze-
kucyjnego, jako stuzacego zaspokojeniu wierzyciela w nastepstwie czynnosci w sto-
sunku do dtuznika przymuszajacych, dokonywanych przez wtasciwe organy, nalezy
zauwazyc¢, ze przedmiotem postepowania egzekucyjnego jest wydobycie wierzytel-
nosci od dtuznika i pozyskanie jej przez wierzyciela jako ostatni etap realizowania
norm prawa materialnego regulujacych stosunek prawny pomiedzy uprawnionym
i zobowiazanym'®. Postepowanie egzekucyjne stanowi zatem stadium wykonawcze
postepowania cywilnego, a ustawodawca stwarza w ten sposdéb mozliwos¢ zaspoko-
jenia uprawnien wierzyciela przy wykorzystaniu srodkéw przymusu oddziatujacych na
zachowanie lub stan majatku dtuznika'®. Ten charakter postepowania egzekucyjnego
czyni je zdecydowanie blizszym postepowaniu upadtosciowemu, a jedynie czesciowo
pokrywajacym sie z celem postepowania restrukturyzacyjnego, ktére w duzej mierze
opiera sie na realizacji woli dtuznika zagrozonego niewyptacalnoscia oraz dostrzega
wage kontynuacji przez niego dziatalnosci.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze ustawodawca ksztattuje relacje pomiedzy poste-
powaniami restrukturyzacyjnymi a postepowaniem egzekucyjnym na zasadzie pry-
matu tych pierwszych ze wzgledu na odmiennos¢ charakteru obu tych kategorii po-
stepowan, a takze inaczej uksztattowane cele postepowania, ktére maja jednak jeden
wspdélny mianownik — ochrone stusznych intereséw wierzycieli. Aczkolwiek trzeba tu

12 A, Marciniak, Pojecie i cel egzekucji oraz postepowania egzekucyjnego [w:] idem, Sqdowe postepowa-
nie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2019.

13 postanowienie SN z dnia 22 stycznia 2008 r., Il CNP 169/07, LEX nr 817507.

4 D, Zawistowski, Komentarz do art. 758 k.p.c. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV.
Artykuty 730-1088, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021.
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zaakcentowad odmienne pojmowanie regut tej ochrony, poniewaz w postepowaniu
egzekucyjnym zasadnicze znaczenie ma indywidualny interes wierzyciela egzekwu-
jacego, natomiast w postepowaniu restrukturyzacyjnym - pojawia sie kwestia ochro-
ny stusznych intereséw wierzycieli pojmowanych w kategoriach interesu grupowego,
anieindywidualnego. Ma to wptyw na rozwigzania szczeg6towe, wyrazone w poszcze-
golnych konstrukcjach odnoszacych sie do kazdego z postepowan restrukturyzacyj-
nych, w zaleznosci od stopnia ochrony dtuznika przed egzekucja, charakterystycznego
dla tego postepowania.

2. Prymat postepowan restrukturyzacyjnych
wzgledem postepowania egzekucyjnego

Jak wskazano w dotychczasowych rozwazaniach, zasadniczym celem postepowan re-
strukturyzacyjnych jest ochrona przed ogtoszeniem upadtosci dtuznika zagrozonego
niewyptacalnoscia, jednak z wytaczeniem pokrzywdzenia wierzycieli. Ustawodawca
wprowadza rozwigzania majace na celu ochrone dtuznika przed negatywnymi skutka-
mi postepowania egzekucyjnego, ktére moze zniweczy¢ realizacje celéw postepowa-
nia restrukturyzacyjnego, skoncentrowanych na utrzymaniu dtuznika jako uczestnika
obrotu gospodarczego.

Decydujace znaczenie dla dalszych dociekann ma wskazanie, ze w postepowaniu
restrukturyzacyjnym pojawiajg sie trzy grupy wierzytelnosci:

1) objete z mocy prawa uktadem (art. 150 ust. 1 pr. restr.), przy czym wierzytelnosci
wobec dtuznika wynikajgce z umowy wzajemnej, ktéra nie zostata wykonana w ca-
tosci lub czesci przed dniem otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego, sg obje-
te uktadem tylko w przypadku, gdy swiadczenie drugiej strony jest $wiadczeniem
podzielnym i tylko w zakresie, w jakim druga strona spetnita Swiadczenie przed
dniem otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego i nie otrzymata swiadczenia
wzajemnego;

2) wytaczone z mocy prawa z ukfadu (art. 151 ust. 1 pr. restr.);

3) objete uktadem z woli wierzycieli (art. 151 ust. 2 pr. restr.).

Jednoczesdnie nalezy wskaza¢ na nowa regulacje art. 151 ust. 2a pr. restr., w ramach
ktérej ustawodawca wprowadzit mozliwos¢ objecia uktadem wierzyciela zabezpie-
czonego rzeczowo nawet bez jego zgody. Zastosowanie tego rozwigzania jest jednak
mozliwe wylacznie wtedy, gdy dtuznik przedstawi wierzycielowi propozycje uktadowe
obejmujace:

1) petne zaspokojenie w terminie okreslonym w uktadzie jego wierzytelnosci wraz
z naleznosciami ubocznymi, ktére byty przewidziane w umowie bedacej podstawg
ustanowienia zabezpieczenia, nawet jezeli umowa ta zostata skutecznie rozwigza-
na albo wygasta, albo
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2) zaspokojenie wierzyciela w stopniu nie nizszym od tego, jakiego moze sie spodzie-
wac w przypadku dochodzenia wierzytelnosci wraz z naleznosciami ubocznymi

z przedmiotu zabezpieczenia.

Jak zauwaza Piotr Zimmerman, dla potrzeb wyliczenia, czy spetniony zostat wa-
runek zaspokojenia wierzyciela nie gorzej niz w wypadku egzekucji z przedmiotu za-
bezpieczenia wierzytelnosci, przyjmuje sie w petnej kwocie naleznos¢ gtéwna wraz
z naleznosciami ubocznymi, ktére byly przewidziane w umowie bedacej podstawa
ustanowienia zabezpieczenia, nawet jezeli umowa ta zostata skutecznie rozwigzana
lub wygasta, co oznacza w szczegdlnosci naliczenie odsetek umownych, a nie ustawo-
wych, karnych badz dodatkowych, nawet jesli na wypadek rozwigzania lub wygasnie-
cia byty one zastrzezone'®.

Rozwiazanie to stanowi bezposredniag konsekwencje dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) 2019/1023 z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie ram restruktu-
ryzacji zapobiegawczej, umorzenia dtugéw i zakazéw prowadzenia dziatalnosci oraz
w sprawie srodkéw zwiekszajacych skutecznos¢ postepowan dotyczacych restruk-
turyzacji, niewyptacalnosci i umorzenia dtugow, a takze zmieniajacej dyrektywe (UE)
2017/1132 (Dz. Urz. UE L 172 2 26.06.2019, s. 18). Jak wskazali projektodawcy, propo-
nowane modyfikacje maja odpowiednio wywazy¢ interesy wierzyciela rzeczowego
z interesami diuznika oraz pozostatych wierzycieli'®. Zgodnie z zatozeniami tego roz-
wigzania okolicznosci te bedg badane przez sad restrukturyzacyjny na etapie zatwier-
dzenia uktadu. W razie objecia uktadem wierzytelnosci zabezpieczonej rzeczowej, przy
spetnieniu przestanek okreslonych w art. 151 ust. 2a pr. restr., wierzyciel zabezpieczony
traci uprawnienie do prowadzenia egzekucji z przedmiotu zabezpieczenia.

Idee postepowania restrukturyzacyjnego ustawodawca odzwierciedlit przede
wszystkim w art. 259 ust. 1 pr. restr. co do przyspieszonego postepowania uktado-
wego, w art. 278 ust. 1 pr. restr. co do postepowania ukladowego, a takze w art. 312
ust. 1 pr. restr. co do postepowania sanacyjnego. W tych przepisach przewidziano skut-
ki istotne dla przebiegu postepowania egzekucyjnego powstajace z dniem otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego (zawieszenie postepowania egzekucyjnego). Na-
tomiast w postepowaniu o zatwierdzeniu uktadu ustawodawca odnosi sie do poste-
powania egzekucyjnego poprzez odpowiednie zastosowanie art. 259 i 260 pr. restr.
od dnia wydania postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia ukfadu do dnia jego
uprawomochnienia (art. 224 ust. 2 pr. restr.).

Uprawomocnienie sie postanowienia o zatwierdzeniu uktadu wywotuje zasad-
nicze skutki odnoszace sie do postepowania egzekucyjnego, poniewaz z tg chwila
osiaggnieto cel tego etapu postepowania restrukturyzacyjnego, a wierzytelnosci ulegty
modyfikacjom w sposéb okreslony w uktadzie, w zwigzku z czym dalsze prowadzenie

15 p. Zimmerman, Komentarz do art. 151 pr. restr. [w:] idem, Prawo upadfosciowe. Prawo restrukturyza-
cyjne. Komentarz, wyd. 7...

16 Uzasadnienie do ustawy z dnia 28 maja 2021 r. 0 zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Zadtuzo-
nych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1080), druk nr 1016, s. 46, https://orka.sejm.gov.pl/Dru-
ki9ka.nsf/0/29B883DE3C85152EC125869A003CB331/%24File/1016-uzas.DOCX [dostep: 22.09.2022].
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egzekucji co do ,pierwotnej” wierzytelnoéci bytoby bezpodstawne i niecelowe'’. Jak
wskazuje art. 170 ust. 1 pr. restr., zdniem uprawomocnienia sie postanowienia zatwier-
dzajacego uktad postepowania zabezpieczajgce i egzekucyjne prowadzone przeciwko
dtuznikowi w celu zaspokojenia wierzytelnosci objetych uktadem ulegajg umorzeniu
z mocy prawa. W tym przypadku wydanie jakiegokolwiek postanowienia przez organ
egzekucyjny jest zbedne, a jesli nawet dojdzie do btednego wydania postanowienia
0 umorzeniu postepowania, to bedzie ono miato jedynie charakter deklaratoryjny.
Z pewnoscig nie mozna tego rozstrzygniecia uznac za postanowienie kornczace po-
stepowanie.

Wskazane rozwigzanie ma charakter generalny, poniewaz odnosi sie do wszyst-
kich wierzytelnosci objetych uktadem, niezaleznie od tego, czy zostaty ujete w spisie
wierzytelnosci. Wynika to bezposrednio z art. 166 ust. 1 pr. restr., zgodnie z ktérym
uktad wigze wszystkich wierzycieli, ktérych wierzytelnosci sa wedtug ustawy objete
uktadem (z zastrzezeniem art. 166 ust. 2 pr. restr.). Skutek ten bedzie dotyczy¢ wytacz-
nie wierzytelnosci objetych uktadem z mocy prawa, co wylacza jego odniesienie do
wierzytelnosci, ktore zostaty nim objete jedynie z woli wierzycieli. Zwigzanie uktadem
wierzycieli, niezaleznie od ich udziatu w postepowaniu restrukturyzacyjnym, wytacza
mozliwos¢ rownolegtego prowadzenia egzekucji sadowej. Uktad nie wigze jedynie
tych wierzycieli, ktorych dtuznik nie ujawnit i ktoérzy nie byli uczestnikami postepo-
wania, przy czym zastrzezenie to nalezy interpretowac jedynie w ujeciu koniunkgji,
poniewaz zaistnienie jednej z tych okolicznosci jest niewystarczajace dla wytaczenia
wierzytelnosci z mocy ustawy objetej uktadem spod jego postanowien. Ponadto
w doktrynie wskazuje sig, ze wykfadnia funkcjonalna omawianego przepisu powinna
zmierza¢ do uznania, ze do wierzycieli nieobjetych uktadem nie majg zastosowania
skutki utraty wykonalnosci tytutéw egzekucyjnych i wykonawczych z mocy prawa,
a takze skutki umorzenia z mocy prawa postepowan zabezpieczajacych i egzekucyj-
nych'®. To wytaczenie jest uzasadnione podstawowa konstatacja, ze wierzyciele, ktérzy
nie zostali objeci uktadem, musza mie¢ mozliwos$¢ podejmowania czynnosci zmierza-
jacych do zaspokojenia ich wierzytelnosci. Odmienne podejscie stanowitoby zaprze-
czenie zasady ochrony stusznych intereséw wierzycieli, ktéra zostata expressis verbis
wyrazona w art. 3 pr. restr.

Nalezy podkresli¢, ze postanowienia art. 170 ust. 1 pr. restr. odnoszg sie jedynie
do postepowania egzekucyjnego sensu stricto, natomiast nie obejmuja postepowa-
nia klauzulowego. Jak wskazuje sie w doktrynie, wierzyciel, ktéry nie bierze udziatu
w postepowaniu restrukturyzacyjnym, moze uzyskac klauzule wykonalnosci na posia-
danym tytule egzekucyjnym, uzyskanym poza tym postepowaniem restrukturyzacyj-
nym. Jednak na etapie wykonania uktadu zawartego w postepowaniu restrukturyza-
cyjnym sad z urzedu uwzglednia jego postanowienia, jesli znajdujg one zastosowanie
do tej wierzytelnosci, i w tresci klauzuli ogranicza wykonalnos$¢ orzeczenia do kwot

7" R. Adamus, Komentarz do art. 170 k.p.c, teza nr 1 [w:] idem, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
wyd. 2...
8 Ibidem.
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i terminéw ptatnosci ustalonych w uktadzie co do tej kategorii wierzytelnosci'®. W tym
przypadku nalezy nie dopusci¢ do sytuacji, w ktérej w obrocie prawnym bedzie funk-
cjonowat tytut egzekucyjny w postepowaniu egzekucyjnym na inng kwote, niz wynika
to z tresci zatwierdzonego uktadu®’. Jednoczesnie rozwiazanie to nie pozbawia wie-
rzycieli pozostajacych poza postepowaniem restrukturyzacyjnym mozliwosci wyegze-
kwowania wierzytelnosci, ale na zasadach okreslonych w ukfadzie.

Natomiast w odniesieniu do wierzycieli bioracych udziat w postepowaniu restruk-
turyzacyjnym podstawowe znaczenie maja postanowienia art. 170 ust. 3 pr. restr.,
zgodnie z ktérym tytuty wykonawcze lub egzekucyjne, obejmujace wierzytelnosci ob-
jete uktadem, traca wykonalno$¢ z mocy prawa. W ten sposéb ustawodawca eliminuje
niedopuszczalng sytuacje funkcjonowania w obrocie dwéch tytutdéw egzekucyjnych:
powstatego poza postepowaniem restrukturyzacyjnym oraz wyciggu ze spisu wie-
rzytelnosci. Rozwiazanie to jest powigzane bezposrednio z postanowieniami art. 102
ust. 2 pr. restr. Wyciag z zatwierdzonego spisu wierzytelnosci moze w okreslonych wa-
runkach stanowic tytut egzekucyjny.

Zawieszone postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne prowadzone przeciw-
ko dtuznikowi w celu zaspokojenia wierzytelnosci nieobjetych uktadem moga zo-
sta¢ podjete na wniosek wierzyciela (art. 170 ust. 2 pr. restr.). Tym samym wierzycie-
le, ktorzy posiadaja wierzytelnosci wytaczone z mocy prawa z uktadu (art. 157 ust. 1
pr. restr.), a takze wylgczone z powodu niewyrazenia zgody przez wierzyciela na obje-
cie ukladem (art. 151 ust. 2 pr. restr.), bedg mogli podja¢ zawieszone lub wszcza¢ nowe
egzekucje po prawomocnym zatwierdzeniu uktadu i egzekwowac swoje naleznosci na
zasadach ogdlnych.

Ponadto zgodnie z art. 170 ust. 4 pr. restr. stronom przystuguje prawo wytoczenia
powddztwa o ustalenie, ze tytuty wykonawcze lub egzekucyjne utracity wykonalnos¢.
W tym przypadku powddztwo moze wytoczy¢ nie tylko dtuznik, ale réwniez wierzyciel
w celu ustalenia, ze wierzytelnos¢ nie jest objeta uktadem z powodu jej nieujawnienia
przez dtuznika oraz nieobecnosci wierzyciela w postepowaniu restrukturyzacyjnym.
Wprowadzenie tego srodka prawnego jest konsekwencja szczegdlnego znaczenia
uktadu jako tytutu egzekucyjnego?'. W ten sposéb zaréwno dtuznik, jak i wierzyciel
maja mozliwos¢ uzyskania pewnosci co do prawidtowosci rozstrzygniecia w zakresie
objecia konkretnej wierzytelnosci postanowieniami uktadu. W doktrynie wskazuje sie,
ze wytaczanie tego rodzaju powddztwa jest uzasadnione tylko wéwczas, gdy skutek
ten nie zostat stwierdzony w sposéb urzedowy, a wiec za pomoca deklaratoryjnego
postanowienia organu prowadzacego egzekucje. Jezeli tego rodzaju orzeczenie zo-
stato wydane, wytaczanie osobnego powddztwa o ustalenie jest bezprzedmiotowe?.

19 p. Zimmerman, Komentarz do art. 170 pr. restr., teza nr 3 [w:] idem, Prawo upadfosciowe. Prawo re-
strukturyzacyjne. Komentarz, wyd. 7...

20 B, Groele [w:] Prawo restrukturyzacyjne i upadiosciowe, red. A. Machowska, Warszawa 2020, s. 343~
344,

21 postanowienie SA w Poznaniu z dnia 14 maja 2003 r., | ACz 984/03, MoP 2004, nr 12, 5. 566.

22 p, Kwiatkowski, R. Kosmal, Komentarz do art. 170 k.p.c, teza nr 4 [w:] iidem, Prawo restrukturyzacyj-
ne. Komentarz, Warszawa 2020.
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To ostatnie wylaczenie jest zasadne z uwagi na niedopuszczalnos¢ istnienia dwoch
prawomocnych orzeczen co do tego samego przedmiotu, zwazywszy na mozliwos¢
pojawienia sie odmiennych rozstrzygnie¢ w tej materii.

Dopetniajac analizy tej konstrukcji, nie mozna poming¢ rozwigzania wprowadzo-
nego w art. 168 pr. restr., ktory stanowi, ze ukfad nie narusza praw wynikajacych z hipo-
teki, zastawu, zastawu rejestrowego, zastawu skarbowego lub hipoteki morskiej, jezeli
byty ustanowione na mieniu dtuznika, chyba ze uprawniony wyrazit zgode na objecie
zabezpieczonej wierzytelnosci uktadem. W przypadku wyrazenia zgody na objecie
uktadem zabezpieczonej wierzytelnosci prawa te pozostajg w mocy, z tym ze zabez-
pieczaja wierzytelno$¢ w wysokosci i na warunkach pfatnosci okreslonych w ukfadzie.
Nalezy zgodzic sie ze stanowiskiem, ze norma ta nie dotyczy egzekucji prowadzonych
z przedmiotu zabezpieczenia, w sytuacji ustanowienia zabezpieczen rzeczowych na
majatku dtuznika, poniewaz te pozostaja w mocy na podstawie art. 168 pr. restr. i — wo-
bec braku zgody wierzyciela rzeczowego na objecie uktadem - sg poza uktadem. Tym
samym w razie wyrazenia takiej zgody przez wierzyciela rzeczowego zabezpieczenia
pozostajg w mocy (art. 168 ust. 2 pr. restr.), niemniej zaspokojenie wierzytelnosci do-
konywane bedzie na warunkach uktadu®*. Prawomocne postanowienie o zatwierdze-
niu ukfadu stanowi podstawe wpisu do wiasciwego rejestru. Jezeli uktad modyfikuje
sposdb rzeczowego zabezpieczenia wierzytelnosci, wpis musi uwzglednia¢ wszystkie
zmiany wynikajace z uktadu.

3. Instrumenty ochrony dluznika przed egzekucja
przed zatwierdzeniem uktadu w postepowaniu restrukturyzacyjnym -
wybrane aspekty

W trzech sposréd omawianych postepowan z dniem otwarcia postepowania restruktu-
ryzacyjnego postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne zwigzane z dochodzeniem
wierzytelnosci objetych uktadem ulegaja zawieszeniu (art. 259 ust. 1, art. 278 i art. 312
pr. restr.). Rozwigzania te sg zmodyfikowane w ramach postepowania o zatwierdze-
nie uktadu. Przede wszystkim stanowig one odzwierciedlenie prymatu postepowan
restrukturyzacyjnych nad postepowaniem egzekucyjnym.

W pierwszym rzedzie nalezy zwrdci¢ uwage na specyfike postepowania o zatwier-
dzenie ukfadu jako postepowania wysoce odformalizowanego. Na etapie pozasado-
wym tego postepowania dtuznik nie jest ograniczony w zarzadzie swoim majatkiem,
ale z tego powodu nie uzyskuje ochrony przed egzekucja sadowa, takze na etapie
po ztozeniu wniosku o zatwierdzenie uktadu. Rozwigzania ochronne ustawodawca
wprowadza dopiero po zatwierdzeniu ukfadu do czasu uprawomocnienia sie posta-
nowienia w tym przedmiocie, na zasadach okre$lonych przez ustawodawce na po-
trzeby przyspieszonego postepowania uktadowego. Zgodnie z art. 224 ust. 2 pr. restr.

23 B, Groele, Komentarz do art. 170 k.p.c.,, teza nr 2 [w:] Prawo restrukturyzacyjne, red. P. Filipiak, A. Hry-
caj, Warszawa 2020.
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od dnia wydania postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia ukfadu do dnia jego
uprawomocnienia przepisy art. 259 i art. 260 pr. restr. stosuje sie odpowiednio. Re-
gulacja art. 224 ust. 2 pr. restr. nie obejmuje postanowien o charakterze formalnym —
0 umorzeniu postepowania czy odrzuceniu wniosku o zatwierdzenie uktadu®*. Trafny
jest poglad, zgodnie z ktérym odniesienie omawianych skutkéw do dnia uktadowego
jest pozbawione sensu, poniewaz nie bratoby pod uwage postepowan egzekucyjnych
wszczetych miedzy dniem uktadowym a dniem wydania postanowienia o zatwierdze-
niu ukfadu. Dla takiego skutku nie ma zadnego racjonalnego uzasadnienia, za$ przy-
jecie proponowanego rozwigzania miesci sie w zakresie odpowiedniego stosowania
przepisu prawa®. W konsekwencji ustawodawca wiaze ochrone diuznika przed egze-
kucja sadowa z rozstrzygnieciem sadowym, a nie z samodzielng inicjatywa i dziata-
niem dtuznika.

Z dniem 1 grudnia 2021 r. ustawodawca wprowadzit nowe postepowanie o za-
twierdzenie ukfadu (tzw. postepowanie o zatwierdzenie uktadu 2.0), bedace potacze-
niem dotychczasowego postepowania o zatwierdzenie uktadu oraz uproszczonego
postepowania restrukturyzacyjnego, ktére wedtug ustawodawcy miato by¢ remedium
na problemy przedsiebiorcow zwigzane z epidemia. Zgodnie z art. 226a ust. 1 pr. restr.
po sporzadzeniu spisu wierzytelnosci, spisu wierzytelnosci spornych oraz wstepnego
planu restrukturyzacyjnego nadzorca uktadu moze dokonac obwieszczenia o ustale-
niu dnia uktadowego. Od dnia dokonania obwieszczenia, o ktérym mowa w art. 226a
ust. 1 pr. restr.,, do dnia prawomocnego umorzenia postepowania w przedmiocie roz-
poznania wniosku o zatwierdzenie uktadu albo zakonczenia postepowania o zatwier-
dzenie uktadu (art. 226d ab initio pr. restr.) przepisy art. 256 i art. 312 pr. restr. stosuje
sie odpowiednio. W okresie wskazanym w art. 226d pr. restr. przepisy art. 256 i art. 312
pr. restr. stosuje sie odpowiednio (art. 226e pr. restr.). W konsekwencji obwieszczenie
o ustaleniu dnia ukladowego sprawia, ze majatek dtuznika zostaje objety ustawowg
ochrong przed egzekucja w takim samym stopniu, w jakim niedopuszczalne jest po-
stepowanie egzekucyjne z masy sanacyjnej w toku postepowania sanacyjnego. Od-
powiednie stosowanie art. 312 pr. restr. ma ten skutek, ze postepowanie egzekucyj-
ne skierowane do majatku dtuznika wszczete przed dniem dokonania obwieszczenia
o ustaleniu dnia uktadowego ulega zawieszeniu z mocy prawa z dniem wskazanego
obwieszczenia. Z uwagi na fakt, ze w omawianym postepowaniu restrukturyzacyj-
nym nie ma sedziego-komisarza ani innego organu postepowania restrukturyzacyj-
nego, ktéry wydatby postanowienie o charakterze deklaratoryjnym, wskazujace, iz
w konkretnym przypadku doszto do zawieszenia postepowania egzekucyjnego, na-
lezy przyja¢, iz problem ten powinien — w razie kwestionowania czynnosci komorni-
ka - rozstrzygna¢ sad egzekucyjny w trybie skargi na czynnosci komornika. Z uwagi
na odpowiednio stosowane postanowienia art. 312 ust. 3 pr. restr. sumy uzyskane

24 D. Chraporiski, Wplyw postepowania restrukturyzacyjnego na postepowania egzekucyjne i zabezpie-
czajqce przeciwko dtuznikowi, ,Doradca Restrukturyzacyjny” 2016, nr 4, s.51.

25 P, Filipiak, Komentarz do art. 224 pr. restr, teza nr 14 [w:] Prawo restrukturyzacyjne, red. idem,
A. Hrycaj...
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w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym, a jeszcze niewydane przez komorni-
ka wierzycielom przelewa sie na rachunek dtuznika niezwtocznie po obwieszczeniu
w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych o dniu uktadowym. Od chwili tego obwieszcze-
nia o ustaleniu dnia uktadowego skierowanie egzekucji do majatku dtuznika oraz wy-
konanie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia
roszczenia na majatku dtuznika jest niedopuszczalne po dniu obwieszczenia. Ogra-
niczenia dotyczace postepowan zabezpieczajacych i egzekucyjnych skierowanych do
majatku dtuznika nie maja zastosowania do egzekucji Swiadczen alimentacyjnych oraz
rent z tytutu odszkodowania za wywotanie choroby, niezdolnosci do pracy, kalectwa
lub $mierci oraz z tytutu zamiany uprawnien objetych trescig prawa dozywocia na do-
zywotnig rente. Natomiast w przypadku roszczen, co do ktérych jest niedopuszczalne
wszczecie postepowania egzekucyjnego oraz wykonanie postanowienia o zabezpie-
czeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia roszczenia, z dniem obwieszczenia
o ustaleniu dnia uktadowego bieg przedawnienia roszczenia nie rozpoczyna sie, a roz-
poczety ulega zawieszeniu przez czas trwania postepowania o zatwierdzenie uktadu,
czyli az do prawomocnego jego zakoriczenia, umorzenia decyzjg sadu lub z mocy pra-
wa wobec nieztozenia w terminie czterech miesiecy wniosku o zatwierdzenie uktadu
lub prawomocnego uchylenia skutkow obwieszczenia.

W ramach przyspieszonego postepowania uktadowego podstawowe znaczenie
majg natomiast postanowienia art. 259 ust. 1 pr. restr., zgodnie z ktérym postepowanie
egzekucyjne dotyczace wierzytelnosci objetej z mocy prawa uktadem, wszczete przed
dniem otwarcia przyspieszonego postepowania ukfadowego, ulega zawieszeniu
z mocy prawa z dniem otwarcia postepowania. Dla zastosowania tego przepisu wigza-
ca jest chwila wszczecia postepowania egzekucyjnego (skutecznego ztozenia wniosku
0 wszczecie egzekucji przez wierzyciela), a nie moment rzeczywistego wszczecia eg-
zekugji, tj. dokonania pierwszej czynnosci egzekucyjnej. Bezsporne jest to, ze w okre-
sie zawieszenia organ egzekucyjny nie podejmuje zadnych czynnosci egzekucyjnych.
Wyjatek stanowi¢ moga te czynnosci, ktére maja na celu podjecie zawieszonego po-
stepowania albo uchylenie dokonanych juz czynnosci pozostajacych w mocy takze po
zawieszeniu postepowania’®. Zawieszone w tym trybie postepowania beda mogty by¢
podjete w razie prawomocnego uchylenia lub umorzenia postepowania restruktury-
zacyjnego, pod warunkiem ztozenia wniosku przez wierzyciela. W przypadku sytuacji
okreslonej w art. 259 ust. 1 pr. restr. nie ma potrzeby wydawania przez sad w poste-
powaniu restrukturyzacyjnym lub organ egzekucyjny odrebnego postanowienia o za-
wieszeniu postepowania egzekucyjnego.

W relacji pomiedzy postepowaniami restrukturyzacyjnymi a postepowaniem eg-
zekucyjnym bardzo istotne znaczenie odgrywa sprawny przeptyw informacji pomie-
dzy organami obu postepowan. Tym samym organ egzekucyjny powinien pozyskac
informacje z urzedu o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego, aby nie podej-
mowac czynnos$ci w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym. W takiej sytuacji

26 A Klich, Zawieszenie z mocy prawa a postepowanie restrukturyzacyjne [w:] eadem, Zawieszenie po-
stepowania egzekucyjnego, Sopot 2020.



132 Kinga Flaga-Gieruszynska

niedopuszczalne jest wprowadzanie przez organ egzekucyjny dodatkowych wymo-
gow co do zaniechania czynnosci, takich jak np. przedstawienie stosownych dokumen-
tow przez dtuznika, wzglednie nadzorce sgdowego. Podobnie nie ma znaczenia dla
ustalenia chwili zawieszenia postepowania btedne wydanie postanowienia o zawie-
szeniu postepowania przez komornika sadowego, poniewaz nie wywotuje ono zad-
nych skutkdw procesowych. Natomiast na wniosek dtuznika lub nadzorcy sgdowego
sedzia-komisarz postanowieniem stwierdza zawieszenie postepowania egzekucyjne-
go. Rozwiazanie to jest uzasadnione w razie zaistnienia watpliwosci, czy w konkretnym
przypadku mamy do czynienia z wierzytelnoscia, ktéra miesci sie w zakresie art. 150
pr. restr., a wiec jest wierzytelnoscia objeta uktadem z mocy prawa. Postanowienie do-
recza sie rbwniez organowi egzekucyjnemu, dla ktérego wskazane rozstrzygniecie ma
charakter wiagzacy.

Uzupetniajac rozwazania odnoszace sie do skutkéw zawieszenia postepowania,
nalezy podkresli¢, ze w przepisach regulujacych przyspieszone postepowanie uktado-
we nalezatoby de lege ferenda umiesci¢ odpowiednik art. 278 ust. 2 pr. restr., ponie-
waz nie ma uzasadnienia dla konstrukcji przemawiajacych za nieréwnym poziomem
ochrony dtuznika przed skutkami egzekucji w przyspieszonym postepowaniu uktado-
wym i w postepowaniu uktadowym?’.

W celu zwigkszenia prawdopodobienstwa wykonania uktadu w przyspieszonym
postepowaniu ukladowym wprowadzono réwniez mozliwos¢ uchylenia zajecia, co
wynika z faktu, ze zawieszenie postepowania egzekucyjnego nie wywotuje takiego
skutku. Sedzia-komisarz na wniosek dtuznika lub nadzorcy sgdowego moze uchyli¢
zajecie dokonane przed dniem otwarcia przyspieszonego postepowania uktadowe-
go w postepowaniu egzekucyjnym lub zabezpieczajgcym dotyczacym wierzytelno-
$ci objetej z mocy prawa uktadem, jezeli jest to konieczne dla dalszego prowadzenia
przedsiebiorstwa. W praktyce odnosi sie to przede wszystkim do zajetego rachunku
bankowego, na ktérym znajduja sie srodki niezbedne do prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej przez dtuznika, ale réwniez do materiatéw, surowcdw i innych produktéw,
ktére sa dtuznikowi niezbedne do kontynuowania tej dziatalnosci. Nie mozna réw-
niez wykluczy¢, ze uchylenie zajecia bedzie odnosito sie do produktéw, ktére dtuz-
nik bedzie chciat sprzeda¢ w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w celu
uzyskania srodkéw na jej dalsze prowadzenie. Jest to jeden z przyktadéw rozwigzan
wprowadzonych w prawie restrukturyzacyjnym, w ramach ktérych indywidualny inte-
res wierzyciela musi ustapic¢ przed interesem dtuznika, ktéry jest istotny dla realizacji
celéw postepowania restrukturyzacyjnego, przy uwzglednieniu ochrony stusznego
interesu ogotu wierzycieli. Postanowienie sedziego-komisarza w sprawie uchylenia
zaje¢ w zawieszonych postepowaniach egzekucyjnych i zabezpieczajacych dorecza
sie dtuznikowi, nadzorcy sagdowemu, wierzycielowi egzekwujagcemu oraz organowi
egzekucyjnemu. Postanowienie to jest niezaskarzalne, a wiec nie podlega zaskarzeniu.

27 R. Adamus, Problem przekazania do masy uktadowej w przyspieszonym postepowaniu uktadowym
sum uzyskanych w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym,,Doradca Restrukturyzacyjny” 2020, nr 3,
s.81.
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Ponadto wszczecie postepowania egzekucyjnego oraz wykonanie postanowienia
0 zabezpieczeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia roszczenia wynikajacego
z wierzytelnosci objetej z mocy prawa uktadem jest niedopuszczalne po dniu otwar-
cia przyspieszonego postepowania ukltadowego (art. 259 ust. 3 pr. restr.). Ten aspekt
ochrony dtuznika byt akcentowany w poprzednim stanie prawnym, gdy w judykaturze
wskazywano, ze zakaz kontynuowania postepowan egzekucyjnych i zabezpieczaja-
cych, wyrazajacy sie w ich zawieszeniu z mocy prawa, odnosi sie a fortiori do wszczy-
nania tych postepowan. Zakaz wszczynania postepowan egzekucyjnych dotyczy
wszakze tylko wierzytelnosci, ktére z mocy prawa s objete uktadem?®, Ustawodawca
wprowadza réwniez jednoznaczne rozstrzygniecia w odniesieniu do biegu przedaw-
nienia, co usuneto jakiekolwiek watpliwosci wystepujace w tej materii z uwagi na
brak czynnosci zgtoszenia wierzytelnosci w postepowaniu restrukturyzacyjnym jako
przerywajacej bieg przedawnienia. W odniesieniu do roszczen, co do ktérych jest nie-
dopuszczalne wszczecie postepowania egzekucyjnego oraz wykonanie postanowie-
nia o zabezpieczeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia roszczenia, z dniem
otwarcia przyspieszonego postepowania uktadowego bieg przedawnienia roszczenia
nie rozpoczyna sig, a rozpoczety ulega zawieszeniu przez czas trwania przyspieszone-
go postepowania uktadowego. Wskazane wytgczenie wszczecia postepowania egze-
kucyjnego nie obejmuje swoim zakresem postepowania klauzulowego. Postepowanie
w sprawie nadania klauzuli wykonalnosci jako prowadzone wylgcznie w celu stwo-
rzenia podstawy przysztego postepowania (tytutu wykonawczego) nie jest zatem ani
czescig postepowania rozpoznawczego, ani tez czescig postepowania egzekucyjnego.
Jest szczegdlnym postepowaniem o $cisle okreslonym przez jego przepisy zakresie ko-
gnicji®. W konsekwencji nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu nie
jest rbwnoznaczne z wszczeciem postepowania egzekucyjnego w rozumieniu oma-
wianego przepisu.

Uzupetnieniem mechanizmédw ochrony dtuznika przed skutkami postepowania
egzekucyjnego sg postanowienia art. 260 pr. restr. Wierzyciel posiadajacy wierzytel-
nosc¢ zabezpieczong na mieniu dtuznika hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym,
zastawem skarbowym lub hipoteka morska moze w toku przyspieszonego poste-
powania uktadowego prowadzi¢ egzekucje wytacznie z przedmiotu zabezpieczenia.
Z pewnoscia stanowi to istotne ograniczenie uprzywilejowania wierzycieli zabezpie-
czonych rzeczowo na rzecz zwiekszenia prawdopodobienstwa zaspokojenia ogé6tu
wierzycieli*. Problematyczna w tym przypadku jest sytuacja, w ktérej organ egzeku-
cyjny — wbrew temu ograniczeniu - skieruje egzekucje do sktadnika majatkowego,
ktory nie jest przedmiotem zabezpieczenia. Zdaniem Rafata Adamusa, w tym przypad-
ku organ egzekucyjny powinien umorzy¢ postepowanie egzekucyjne co do innych

28 Wyrok WSA w Poznaniu z dnia 18 czerwca 2014 ., IV SA/Po 10/14, Legalis.

2% postanowienie SA w Poznaniu z dnia 22 lutego 2013 ., | ACz 127/13, Legalis.

30 M. Pietruszynska, P. Zimmerman, Skutki niedostatecznego zabezpieczenia roszczeri banku w kontek-
Scie mozliwosci prowadzenia egzekucji w stosunku do dtuznika, ,Monitor Prawa Bankowego” 2013, nr 3,
s.89-91.
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sktadnikéw mienia niz przedmiot zabezpieczenia®'. Natomiast wedtug Anny Hrycaj,
umorzenie postepowania egzekucyjnego nie wchodzi w rachube, gdyz takiego skutku
nie przewidziano w prawie restrukturyzacyjnym nawet w odniesieniu do wierzytelno-
$ci zmocy prawa objetych uktadem, i w zwigzku z tym nalezy przyja¢, ze ma tu miejsce
szczegdlny rodzaj wstrzymania czynnosci egzekucyjnych wobec sktadnikéw majatku
dtuznika poza przedmiotem zabezpieczenia®’. Z kolei Dariusz Chraponski uznat, ze
w takiej sytuacji postepowanie egzekucyjne skierowane do innych sktadnikéw winno
zostac ex lege zawieszone z dniem otwarcia przyspieszonego postepowania uktado-
wego na podstawie stosowanego per analogiam art. 259 ust. 1 pr. restr.>> To stanowi-
sko wydaje sie stuszne, gdyz w petni oddaje ochronng funkcje prawa restrukturyzacyj-
nego, a ponadto nie narusza praw egzekwujacego wierzyciela rzeczowego®*. Z tym
pogladem nalezy sie zgodzi¢ réwniez z tego wzgledu, ze nie wprowadza on nowych,
nieznanych prawu restrukturyzacyjnemu ani kodeksowi postepowania cywilnego
konstrukgcji prawnych, a wykorzystuje odpowiednio rozwigzanie stosowane w innym
postepowaniu restrukturyzacyjnym.

Kolejnym instrumentem ochrony dtuznika w przyspieszonym postepowaniu ukta-
dowym jest mozliwo$¢ zawieszenia postepowania egzekucyjnego przez sedziego-
-komisarza na wniosek dtuznika lub nadzorcy sadowego co do wierzytelnosci
nieobjetych z mocy prawa uktadem, jezeli egzekucje skierowano do przedmiotu za-
bezpieczenia niezbednego do prowadzenia przedsiebiorstwa. taczny czas zawiesze-
nia postepowania egzekucyjnego nie moze przekroczy¢ trzech miesiecy, co pozwala
na kilkukrotne zastosowanie tej konstrukcji pod warunkiem nieprzekroczenia tacz-
nego wymiaru czasowego. Zawieszenie postepowania egzekucyjnego nie skutkuje
obowigzkiem organu egzekucyjnego w zakresie zwrotu wyegzekwowanych lub wpta-
conych srodkéw. Srodki pozyskane przez komornika sagdowego, a niewydane wierzy-
cielom nie moga by¢ wydane ani wierzycielowi, ani dtuznikowi. Srodki te pozostaja
u komornika sadowego do momentu, gdy to zabezpieczenie upadnie z chwilg upra-
womochienia sie postanowienia o zatwierdzenie uktadu.

Zwolnienie zajetego przedmiotu spod zajecia moze nastgpi¢ zgodnie z przepisami
kodeksu postepowania cywilnego®® (art. 260 ust. 2 pr. restr.). W tym ostatnim przy-
padku znajdzie wiec zastosowanie art. 1061 § 1 k.p.c. Dtuznik prowadzacy dziatalno$¢
gospodarcza w formie przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego, w razie gdy egze-
kucja zostanie skierowana do rzeczy niezbednej do prowadzenia tej dziatalnosci, moze
wystapi¢ do sadu o wytaczenie tej rzeczy spod zajecia, wskazujac we wniosku sktadniki

31 R. Adamus, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, Warszawa 2015, s. 443.

32 A, Hrycaj [w:] Prawo restrukturyzacyjne i upadfosciowe, red. eadem, A. Jakubecki, A. Witosz, seria:
System Prawa Handlowego, t. 6, Warszawa 2017, s. 234-235.

33 D. Chraponiski, Komentarz do art. 260 pr. restr. [w:] Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, red. A. Tor-
bus, A. Witosz, Warszawa 2016.

34 p. Zimmerman, Komentarz do art. 260 pr. restr. [w:] idem, Prawo upadiosciowe. Prawo restrukturyza-
cyjne. Komentarz, Warszawa 2018.

35 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.: Dz. U.z 2021 .,
poz. 1805 ze zm.; dalej: k.p.c.).
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swego mienia, z ktérych mozliwe jest zaspokojenie roszczenia wierzyciela w zamian za
rzecz zwolniona. Jak wskazuje Stanistaw Gurgul, do,zwolnienia spod zajecia’, o ktérym
mowa, przepiséw art. 841 i 842 k.p.c. nie stosuje sie*®. Postanowienie o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego dorecza sie rowniez organowi egzekucyjnemu. Jest ono
zaskarzalne, ale zazalenie przystuguje wytacznie wierzycielowi prowadzacemu egze-
kucje. Z kolei na postanowienie oddalajgce wniosek zazalenie przystuguje wytacznie
dtuznikowi.

Natomiast do egzekucji $wiadczen alimentacyjnych oraz rent z tytutu odszkodo-
wania za wywotanie choroby, niezdolnosci do pracy, kalectwa lub $mierci oraz z tytutu
zamiany uprawnien objetych trescig prawa dozywocia na dozywotnia rente przepi-
sOw art. 260 ust. 1-4 pr. restr. nie stosuje sie (art. 260 ust. 5 pr. restr.). Jak podkresla
sie w doktrynie, w razie egzekucji tych wierzytelnosci nie wystepuje ograniczenie
mozliwosci prowadzenia egzekucji do przedmiotu zabezpieczenia rzeczowego oraz
zawieszenie postepowania egzekucyjnego przez sedziego-komisarza co do wierzytel-
nosci nieobjetych z mocy prawa uktadem, jezeli egzekucje skierowano do przedmio-
tu zabezpieczenia niezbednego do prowadzenia przedsiebiorstwa. Nie bedzie takze
mozliwe w takiej egzekucji zwolnienie zajetego przedmiotu spod zajecia®’. Stanowi
to oczywisty przejaw szczegdlnej ochrony wierzycieli posiadajacych tego rodzaju wie-
rzytelnosci z uwagi na ich znaczenie dla podstaw ich egzystencji, co stanowi regute
w wielu postanowieniach szczegdtowych prawa restrukturyzacyjnego.

W postepowaniu uktadowym, ktére ze swej natury jest bardziej czasochtonne niz
jego przyspieszona forma, juz na etapie postepowania o jego otwarcie pojawia sie
srodek zabezpieczenia bezposrednio odnoszacy sie do postepowania egzekucyjnego
i egzekucji skierowanych przeciw majatkowi dtuznika. Zgodnie z art. 268 ust. 2 pr. restr.
sad moze, na wniosek dtuznika lub tymczasowego nadzorcy sadowego, zawiesi¢ po-
stepowania egzekucyjne prowadzone w celu dochodzenia naleznosci objetych zmocy
prawa ukfadem oraz uchyli¢ zajecie rachunku bankowego, jezeli jest to niezbedne do
osiggniecia celéw postepowania uktadowego. Rozwigzanie to nie odnosi sie do wie-
rzytelnosci nieobjetych uktadem, a takze tych, ktére wymagaja zgody wierzyciela co do
ich objecia uktadem. Nie ma jednak znaczenia rodzaj wierzytelnosci objetych z mocy
prawa ukfadem, co pozwala zastosowa¢ omawiang konstrukcje réwniez do wierzytel-
nosci publicznoprawnych. Do wniosku ma zastosowanie art. 126 k.p.c., poniewaz sta-
nowi on pismo procesowe w rozumieniu ustawy procesowej. We wniosku musi zostac
wskazane konkretne postepowanie, wzglednie postepowania egzekucyjne, a takze
odpowiednio - konkretny rachunek bankowy (rachunki bankowe), w odniesieniu do
ktérego ma nastgpic¢ uchylenie zajecia. Wniosek moze réwniez odnosi¢ sie do spot-
dzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych. Wnioski o charakterze ogélnym, bez
sprecyzowanego przedmiotu, nie mogg by¢ pozytywnie rozstrzygniete. Istotne jest

36 5 Gurgul, Komentarz do art. 260 pr. restr, teza nr 3 [w:] idem, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
Warszawa 2020.

37 W. Gtodowski, Wplyw postepowar restrukturyzacyjnych na postepowanie egzekucyjne [w:] Transfor-
macje postepowania cywilnego w postepowaniach wykonawczych, red. I. Gil, Sopot 2017, s. 227.
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rowniez uprawdopodobnienie okolicznosci istotnych dla oceny zasadnosci ztozonego
whniosku, w szczegdlnosci znaczenia zastosowania tego rodzaju srodka zabezpiecze-
nia dla mozliwosci kontynuowania dziatalnosci gospodarczej przez dtuznika. W swie-
tle tej konstrukcji sad, rozpoznajgc wniosek, musi przeanalizowac jego znaczenie dla
zaspokojenia wierzycieli oraz prawdopodobienstwa wykonania potencjalnego ukfadu
dtuznika z wierzycielami. Z tego wzgledu zastosowanie takiego sposobu zabezpiecze-
nia majatku dtuznika przed negatywnymi skutkami egzekucji sadowej ma charakter
fakultatywny, zalezny od okolicznosci podlegajacych ocenie sadu. Jednoczesnie wska-
zuje sie, ze w praktyce zabezpieczenie majatku dtuznika przez zawieszenie egzekugji
powinno wigza¢ sie z uchyleniem zaje¢ rachunkéw bankowych. Tylko bowiem w ten
sposob efektywnie mozna zabezpieczy¢ mozliwos¢ ewentualnej kontynuacji dziatal-
nosci przedsiebiorstwa®. Podstawowa przestanka zastosowania takiego komplekso-
wego rozwigzania jest ztozenie wniosku obejmujgcego odpowiedni zespét srodkéw
zabezpieczenia. W przypadku stwierdzenia, ze wniosek dotyczy nie tylko wierzytel-
nosci objetych uktadem, sad powinien zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne jedynie
w czesci dotyczacej wierzytelnosci objetej uktadem. Podobne rozstrzygniecie mozna
zastosowac w razie dochodzenia przymusowego zaspokojenia przez wierzycieli w jed-
nym postepowaniu egzekucyjnym kilku swiadczen, okreslonych w jednym badz tez
kilku tytutach egzekucyjnych, a takze w przypadku zbiegu egzekucji. Ponadto, jesli
w ramach jednego pisma pojawia sie wniosek o zawieszenie kilku postepowan egze-
kucyjnych, prowadzonych przez rézne organy egzekucyjne, sagd powinien zawiesi¢
tylko te postepowania, ktére dotyczg wierzytelnosci objetych z mocy prawa uktadem,
a w pozostatym zakresie wniosek o zawieszenie egzekucji oddali¢*’. Tym samym pod-
stawowg regulg jest zaniechanie interpretacji rozszerzajacej omawianego przepisu
jako rozwigzania o charakterze wyjatkowym.

Uchylenie zajecia rachunku bankowego pozwala dtuznikowi na dysponowanie
wszystkimi srodkami dostepnymi na tym rachunku, niezaleznie od czasu ich wptynie-
cia, co stanowi rozwigzanie ryzykowne z perspektywy zabezpieczenia stusznych inte-
reséw ogoétu wierzycieli. Z tego wzgledu, uchylajac zajecie rachunku bankowego, sad
ustanawia tymczasowego nadzorce sadowego, jezeli wcze$niej nie zostat ustanowio-
ny w trybie art. 268 ust. 1 pr. restr. Dyspozycje dtuznika dotyczace srodkéw na rachun-
ku bankowym, ktérego zajecie uchylono, wymagaja zgody tymczasowego nadzorcy
sadowego. Zgoda nadzorcy odnosi sie do kazdego przelewu, bez wzgledu na jego
wysokos$¢, gdyz ustawodawca nie wprowadzit Zzadnej wartosci, ktérg mozna uznac za
bagatelng w Swietle tego przepisu. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze powinna ona
by¢ wyrazona przed dokonaniem przelewu, poniewaz przepis nie zawiera konstruk-
¢ji dopuszczajacej zgode udzielang ex post. W ten sposéb ustawodawca realizuje po-
stulat ochrony wierzycieli, ktérzy mogliby by¢ pokrzywdzeni w zwigzku z uchyleniem

38 p Zimmerman, Komentarz do art. 268 pr. restr. [w:] idem, Prawo upadiosciowe. Prawo restrukturyza-
cyjne. Komentarz, wyd. 7...

39 A. Malmuk-Cieplak, Zawieszenie postepowania i uchylenie zaje¢ rachunkéw bankowych [w:] Prawo
restrukturyzacyjne i upadtosciowe, red. A. Machowska...
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dokonanych przez komornika na ich wniosek zaje¢ rachunkéw bankowych dtuznika.
Warto doda¢, ze w razie naruszenia wymogu uzyskania zgody tymczasowego nadzor-
cy sagdowego bank ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg za nieuprawnione do-
konanie przelewu $rodkéw z rachunku bankowego (art. 471 i nn. kodeksu cywilnego®
w zw. z art. 50 ust. 2 prawa bankowego®'), a beneficjent takiej dyspozycji naraza sie na
zadanie zwrotu przelanej kwoty.

Postanowienie o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego oraz uchyleniu zaje-
cia rachunku bankowego dorecza sie wierzycielowi prowadzacemu egzekucje oraz
organowi egzekucyjnemu. Zazalenie na postanowienie przystuguje dtuznikowi oraz
wierzycielowi prowadzacemu egzekucje (art. 268 ust. 4 pr. restr.). Postanowienie wyda-
ne w postepowaniu zabezpieczajagcym podlega natychmiastowemu wykonaniu, nie-
zaleznie od ztozenia srodka zaskarzenia. Rozwigzanie to jest odpowiednio stosowane
w postepowaniu sanacyjnym (art. 286 ust. 2 pr. restr.).

Z kolei na dalszym etapie postepowania uktadowego postepowanie egzekucyj-
ne dotyczace wierzytelnosci objetej z mocy prawa ukfadem, wszczete przed dniem
otwarcia postepowania uktadowego, ulega zawieszeniu z mocy prawa z tym dniem.
Zawieszone postepowania moga by¢ podjete na skutek prawomocnego uchylenia
lub umorzenia postepowania uktadowego, pod warunkiem ztozenia stosownego
whniosku przez wierzyciela. W zawieszonym postepowaniu nie podejmuje sie zad-
nych czynnosci, a zawieszenie postepowania wstrzymuje bieg terminéw (art. 179 § 2
k.p.c.). Z kolei w razie prawomocnego zatwierdzenia uktadu dochodzi do umorzenia
postepowania z mocy prawa, jak wskazano wyzej. Na wniosek dtuznika lub nadzor-
cy sadowego sedzia-komisarz postanowieniem stwierdza zawieszenie postepowania
egzekucyjnego (art. 278 ust. 1 pr. restr.), a wiec mamy w tym przypadku do czynienia
z rozstrzygnieciem o charakterze deklaratywnym. Postanowienie to dorecza sie dtuz-
nikowi i wierzycielowi prowadzacemu egzekucje, a takze organowi egzekucyjnemu.
Jednak organ egzekucyjny powinien zaprzesta¢ prowadzenia egzekucji, niezaleznie
od wydania wskazanego postanowienia. Postanowienie jest niezaskarzalne, wiec nie
wymaga uzasadnienia.

Sumy uzyskane w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym, a jeszcze niewyda-
ne, przelewa sie do masy uktadowej niezwtocznie po wydaniu postanowienia o otwar-
ciu postepowania ukltadowego. W tym przypadku pojawia sie dyskusja odnoszaca
sie do mozliwosci dokonywania potracen przez organ egzekucyjny, w ramach rozli-
czenia kosztéw postepowania egzekucyjnego. Dominujace jest stanowisko, zgodnie
z ktérym ustawa nakazuje przekazanie ,sum uzyskanych” bez prawa ich pomniejsza-
nia w jakikolwiek sposoéb, a z samej istoty zawieszenia wynika niemoznos$¢ dokony-
wania czynnosci w toku postepowania®’. W ramach tego stanowiska wskazuije sie, ze

40 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U.z 2022 r., poz. 1360 ze zm.;
dalej: k.c.).

41 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r,, poz. 2439 ze zm.).
42 p Zimmerman, Komentarz do art. 278 pr. restr,, teza nr 2 [w:] idem, Prawo upadtosciowe. Prawo re-
strukturyzacyjne. Komentarz, wyd. 7...; A. Malmuk-Cieplak, Komentarz do art. 278 pr. restr., teza nr 4 [w:]
Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz...
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w szczegolnosci niedopuszczalne jest wydanie przez komornika saqdowego postano-
wienia o ustaleniu wiasnego wynagrodzenia i potrgceniu go z wyegzekwowanej lub
zabezpieczonej kwoty®. W takiej sytuacji nalezy uzna¢, ze komornik sadowy, wobec
braku mozliwosci potracenia, moze jedynie naby¢ status wierzyciela co do wierzytel-
nosci publicznoprawnych w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Jednak pojawia sie
réwniez poglad przeciwny™, dopuszczajacy rozliczenie kosztéw postepowania egze-
kucyjnego na zasadach ogélnych, przed przelaniem pozostatych srodkéw do masy
ukfadowej. Obowigzek wydania dotyczy wszystkich srodkéw pienieznych, ktére nie zo-
staly wydane wierzycielom przez organ egzekucyjny, nawet jesli plan podziatu juz sie
uprawomocnit. Przekazanie z urzedu do masy uktadowej wskazanych sum nastepuje
niezwtocznie po wydaniu postanowienia o otwarciu postepowania uktadowego. W ra-
zie zaniechania tego obowigzku przez komornika sgdowego mozna wnies¢ skarge na
zaniechanie przez komornika dokonania czynnosci (art. 767 § 1 zdanie drugie k.p.c.).
Tym samym w takiej sytuacji nalezy skorzysta¢ ze srodka procesowego, poniewaz
dtuznikowi albo nadzorcy nie przystuguje roszczenie do komornika sadowego o cha-
rakterze materialnoprawnym o przekazanie niewydanych srodkéw pienieznych®.

Odnoszac sie do kwestii przekazania ,sum uzyskanych w egzekucji’, warto zauwa-
zy¢ dostrzegany w literaturze problem udzielenia przybicia nieruchomosci w poste-
powaniu egzekucyjnym przed dniem otwarcia postepowania uktadowego, w sytuacji,
gdy nie wydano jeszcze postanowienia o przysadzeniu wiasnosci. Z uwagi na zawie-
szenie postepowania z mocy prawa postanowienie o przysgdzeniu wtasnosci nie moze
zosta¢ wydane. Nie oznacza to jednak obowigzku komornika przelania do masy ukfa-
dowej kwoty wptaconej przez nabywce licytacyjnego w wykonaniu warunkéw licyta-
cyjnych. Kwota ta nie stanowi bowiem sumy uzyskanej z egzekucji*®. W tym przypadku
nalezy zastosowac art. 808 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli ztozona w postepowaniu
egzekucyjnym kwota pieniezna nie podlega natychmiastowemu wydaniu, powinna
by¢ ztozona na rachunek depozytowy Ministra Finansow.

W tym przypadku réwniez postanowienia art. 259 ust. 2-4 pr. restr. stosuje sie
odpowiednio. Tym samym istnieje mozliwos¢ — w razie zaistnienia przestanek wska-
zanych w art. 259 ust. 2 pr. restr. — uchylenia zajecia dokonanego w postepowaniu
egzekucyjnym albo w postepowaniu zabezpieczajacym przed dniem otwarcia poste-
powania. Ponadto wszczecie postepowania egzekucyjnego oraz wykonanie postano-
wienia o zabezpieczeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia roszczenia wyni-
kajagcego z wierzytelnosci objetej zmocy prawa uktadem jest niedopuszczalne po dniu
otwarcia postepowania uktadowego. Z tego wzgledu maja zastosowanie w tym przy-
padku wszystkie uwagi poczynione wyzej w odniesieniu do tych postanowien prawa
restrukturyzacyjnego.

43 K. Forysiak, M. Medyniski, Pozycja banku jako wierzyciela w toku postepowania sanacyjnego — uwagi
ogodlne okiem dtuznika, ,Monitor Prawa Bankowego” 2016, nr 12, s. 94.

44 Wyrazany m.in. przez prof. A. Marciniaka.

4 Wyrok SA w todzi z dnia 31 stycznia 2018 1., | ACa 1484/17, OSAtdz. 2018, nr 3, poz. 90.

46 A Hrycaj, Komentarz do art. 278 pr. restr., teza nr 3 [w:] Prawo restrukturyzacyjne, red. P. Filipiak,
A. Hrycaj...



Stosunek pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym a postepowaniami restrukturyzacyjnymi... 139

W postepowaniu uktadowym réwniez przepis art. 260 pr. restr. stosuje sie odpo-
wiednio (art. 279 pr. restr.). Tym samym wykluczone jest prowadzenie przez wierzyciela
zabezpieczonego rzeczowo na majatku dtuznika egzekucji po otwarciu postepowania
uktadowego z przedmiotéw majatkowych innych niz przedmiot zabezpieczenia. Co
do skutkéw prowadzenia egzekucji co do innego sktadnika majatkowego niz przed-
miot zabezpieczenia znajda zastosowanie uwagi poczynione na gruncie interpretacji
art. 260 pr. restr.

Najbardziej rozbudowanym postepowaniem restrukturyzacyjnym jest postepo-
wanie sanacyjne, ktére obejmuje nie tylko restrukturyzacje zobowigzan dtuznika, ale
rowniez dziatania prawne i faktyczne o charakterze sanacyjnym, z uwzglednieniem
zabezpieczenia stusznych intereséw wierzycieli. Ta najdalej idgca konstrukcja poste-
powania ma swoje odzwierciedlenie w podejsciu ustawodawcy do postepowania
egzekucyjnego, poniewaz w tym przypadku nie réznicuje on wierzytelnosci objetych
uktadem z mocy prawa w poréwnaniu do pozostatych kategorii wierzytelnosci. Zgod-
nie z art. 312 ust. 1 pr. restr. postepowanie egzekucyjne skierowane do majatku dtuz-
nika wchodzacego w skfad masy sanacyjnej wszczete przed dniem otwarcia postepo-
wania sanacyjnego ulega zawieszeniu z mocy prawa z dniem otwarcia postepowania.
Jak zauwaza lzabella Gil, watpliwo$¢ moze pojawic sie w kwestii, czy egzekwowany
majatek wchodzi w sktad masy sanacyjnej, gdyz tylko w odniesieniu do majatku dtuz-
nika wchodzacego w skfad masy nastepuje zawieszenie postepowan egzekucyjnych.
Stosownie do przepisu art. 294 pr. restr. z dniem otwarcia postepowania sanacyjnego
mienie stuzace prowadzeniu przedsiebiorstwa dtuznika oraz mienie nalezace do dtuz-
nika stajg sie masg sanacyjna. Jak trafnie zauwaza ta autorka, definicje mienia zawiera
przepis art. 44 k.c., lecz niewatpliwie nalezy jg odnies¢ takze do majatku, ktory row-
niez obejmuje wtasnos¢ i inne prawa majatkowe. Tym samym mienie rozumiane jako
Jwiasnos¢iinne prawa majatkowe” prowadzi do réwnolegtego wyodrebnienia pojecia
majatku, cho¢ w wezszym tego stowa znaczeniu®’.

Na wniosek dtuznika lub zarzadcy sedzia-komisarz postanowieniem stwierdza
zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Postanowienie dorecza sie réwniez or-
ganowi egzekucyjnemu. Ta konstrukgcja jest w swej istocie tozsama z wcze$niej omo-
wionymi rozwigzaniami, ktérych sednem jest zawieszenie postepowania ex lege bez
koniecznosci wydawania odrebnego orzeczenia przez sad restrukturyzacyjny albo
organ egzekucyjny, ale z mozliwoscia uzyskania postanowienia o charakterze dekla-
ratywnym w celu usuniecia watpliwosci co do skutkéw otwarcia postepowania sana-
cyjnego dla konkretnego postepowania egzekucyjnego. Zawieszone postepowania
ulegaja umorzeniu z mocy prawa po uprawomocnieniu sie postanowienia o zatwier-
dzeniu uktadu (art. 170 pr. restr.). Warto zauwazyg, ze jest to najdalej idgce rozwigzanie,
stanowiace generalna rezygnacje ze szczegdlnej ochrony prawnej intereséw wierzy-
cieli egzekwujacych, ktérzy maja w tej sytuacji jedynie mozliwos¢ zaspokojenia swo-
ich wierzytelnosci w postepowaniu sanacyjnym na warunkach okreslonych w prawie

47 1. Gil, Wspétpraca komornika sqdowego z zarzqdcq w postepowaniu sanacyjnym [w:] Wspétczesny
model egzekucji sqdowe. ..
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restrukturyzacyjnym. Nie mozna w tym aspekcie poming¢ stanowiska I. Gil, ktéra za-
uwazyta, ze ,obecna regulacja przepisu art. 312 ust. 1i 2 pr. restr. narusza konstytu-
cyjne prawa uczestnikdw postepowania. Przedmiotowy przepis wprowadza bardzo
mocny instrument, ktéry powoduje, ze wszystkie czynnosci, ktére do tej pory byty po-
dejmowane przez wierzycieli, w zasadzie byly zupetnie niepotrzebne”*,

Sedzia-komisarz na wniosek dtuznika lub zarzadcy moze uchyli¢ zajecie dokona-
ne przed dniem otwarcia postepowania sanacyjnego w postepowaniu egzekucyjnym
skierowanym do majatku dtuznika wchodzacego w sktad masy sanacyjnej, jezeli jest
to konieczne dla dalszego prowadzenia przedsiebiorstwa. Przepis art. 312 ust. 1 zdanie
trzecie pr. restr. stosuje sie odpowiednio (art. 312 ust. 2 pr. restr.), co oznacza, ze po-
stanowienie uchylajace zajecie réwniez dorecza sie organowi egzekucyjnego, co ma
podstawowe znaczenie dla przeptywu informacji, istotnego dla natychmiastowego
zaniechania dalszych czynnosci przez komornika sagdowego.

Podobnie jak w postepowaniu uktadowym, réwniez w odniesieniu do poste-
powania sanacyjnego wprowadzono konstrukcje, zgodnie z ktéra sumy uzyskane
w zawieszonym postepowaniu egzekucyjnym, a jeszcze niewydane przelewa sie do
masy sanacyjnej niezwtocznie po wydaniu postanowienia o otwarciu postepowania
sanacyjnego. W tym przypadku takze nie ma podstaw do dokonywania jakichkol-
wiek potracen przez organ egzekucyjny przed przekazaniem tych sum do masy sa-
nacyjnej, o czym byta szerzej mowa w ramach rozwazan dotyczacych postepowania
uktadowego.

W postepowaniu sanacyjnym réwniez konsekwentnie wprowadzono wyklucze-
nie mozliwosci prowadzenia egzekucji wszczetej po dniu otwarcia tego postepowa-
nia. Artykut 312 ust. 4 pr. restr. stanowi, ze skierowanie egzekucji do majatku dtuznika
wchodzacego w sktad masy sanacyjnej oraz wykonanie postanowienia o zabezpie-
czeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia roszczenia na tym majatku jest nie-
dopuszczalne po dniu otwarcia postepowania sanacyjnego. W tym przypadku usta-
wodawca takze nie réznicuje statusu wierzytelnosci objetych uktadem z mocy prawa
oraz pozostatych. Nie doznaje natomiast Zadnych ograniczern mozliwo$¢ wytoczenia
przez wierzyciela przeciwko zarzadcy powoédztwa o wierzytelnos¢ objeta i nieobje-
ta uktadem, przy czym w tym drugim przypadku mozliwo$¢ wszczecia postepowania
egzekucyjnego zaktualizuje sie dopiero po zakonczeniu lub umorzeniu postepowa-
nia sanacyjnego®®. W literaturze wskazuje sie, ze niezaleznie zatem od tego, czy wyrok
wydany po otwarciu postepowania sanacyjnego zapadt zgodnie z ustawg przeciwko
zarzadcy czy tez na skutek btedu sadu przeciwko dtuznikowi, to w zadnym wypadku
nie mozna w celu jego wykonania wszczynac i prowadzi¢ egzekucji przeciwko masie
sanacyjnej. W praktyce bedzie dotyczyto to najczesciej wypadkéw zobowigzan za-
ciagnietych przez zarzadce i niezrealizowanych z braku wystarczajacych funduszéw

48 | Gil, Wplyw ogtoszenia upadfosci i wszczecia postepowan restrukturyzacyjnych na cywilne postepo-
wania egzekucyjne i zabezpieczajqce, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego” 2017, nr 2,
s.95.

49 D. Chraponski, Wplyw postepowania restrukturyzacyjnego..., s. 50.
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w masie sanacyjnej*°. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wyktadnia uzytego w art. 312
ust. 4 pr. restr. sformutowania ,skierowanie egzekucji” nie moze odnosi¢ sie do wszel-
kich form zaspokojenia wierzyciela (np. potracenie, przejecie na wtasnosc), a tylko do
zaspokojenia w trybie przepiséw o sgdowym postepowaniu egzekucyjnym lub prze-
piséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji’'.

Wszystkich tych rozwiagzan (art. 312 ust. 1-4 pr. restr.) nie stosuje sie do egzekugji
$wiadczen alimentacyjnych oraz rent z tytutu odszkodowania za wywotanie choroby,
niezdolnosci do pracy, kalectwa lub $mierci oraz z tytutu zamiany uprawnien objetych
trescig prawa dozywocia na dozywotnia rente z uwagi na znaczenie tych wierzytelno-
$ci dla podstaw egzystencji wierzycieli, o czym réwniez jest mowa wyzej.

Jednoczesdnie takze w tym postepowaniu ustawodawca rozstrzygnat watpliwosci
odnoszace sie do problemu przedawnienia, co miato istotne znaczenie z uwagi na
brak w toku postepowania sanacyjnego czynnosci jednoznacznie przerywajacej bieg
przedawnienia, takiej jak zgtoszenie wierzytelnosci. W odniesieniu do roszczen, co do
ktérych niedopuszczalne jest wszczecie postepowania egzekucyjnego oraz wykona-
nie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia lub zarzadzenia zabezpieczenia rosz-
czenia, z dniem otwarcia postepowania sanacyjnego bieg przedawnienia roszczenia
nie rozpoczyna sie, a rozpoczety ulega zawieszeniu przez czas trwania postepowania
sanacyjnego (art. 312 ust. 6 pr. restr.).

4, Wnioski

Brak tozsamosci celow oraz odmienny charakter postepowania egzekucyjnego
i postepowan restrukturyzacyjnych, ktére przede wszystkim nie maja cech egzekugji
uniwersalnej, w zasadniczy sposdb wptynety na uksztattowanie relacji miedzy tymi
postepowaniami. Stosunek ten jest oparty na regule prymatu postepowan restruk-
turyzacyjnych, ktérych istota jest zapewnienie kontynuacji dziatalnosci dtuznika wraz
z zabezpieczeniem stusznych intereséw wierzycieli.

Warto przy tym zauwazy¢, ze wraz z wzrastajacym poziomem sformalizowania po-
stepowania restrukturyzacyjnego oraz zakresem ingerencji w uprawnienia dtuznika
dotyczace zarzadzania masa restrukturyzacyjna ochrona przed postepowaniem egze-
kucyjnym jest wzmocniona, co wyraznie niweluje réznice pomiedzy zabezpieczeniem
intereséw wierzycieli egzekwujacych a ochrong wierzycieli, ktérzy nie ztozyli wniosku
o wszczecie egzekucji przed dniem otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego.

Jak wskazano, w zakresie stosunku pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym a po-
stepowaniami restrukturyzacyjnymi ciagle jeszcze pojawiaja sie problemy interpreta-
cyjne, ktére sg przede wszystkim istotne z perspektywy czynnosci organéw egzeku-
cyjnych w zakresie ustalania i potracania kosztéw postepowania przed przekazaniem

50 p Zimmerman, Komentarz do art. 312 pr. restr, teza nr 6 [w:] idem, Prawo upadtosciowe. Prawo re-
strukturyzacyjne. Komentarz, wyd. 6, Warszawa 2020.

51 B. Sierakowski, Pozycja wierzyciela rzeczowego w postepowaniu sanacyjnym — zagadnienia wybrane,
»Monitor Prawa Handlowego” 2017, nr 4, s. 30.
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srodkéw do masy restrukturyzacyjnej w przypadkach okreslonych w ustawie. Nalezy
uznag, ze w takich sytuacjach niezbedna jest pilna ingerencja ustawodawcy, ktéra be-
dzie jednoznacznie wprowadzata jedno z mozliwych postepowan: 1) dopuszczenie
mozliwosci potracenia kosztéw postepowania, w tym wynagrodzenia, przez organ eg-
zekucyjny; 2) niedopuszczalnos¢ tej mozliwosci z jednoczesnym wskazaniem nadania
komornikowi sagdowemu statusu wierzyciela w postepowaniu restrukturyzacyjnym
(zapewne z wytaczeniem tych wierzytelnosci spod uktadu).

To tylko jedno z zagadnien wptywajacych na postrzeganie omawianej relacji mie-
dzy postepowaniami, zwfaszcza w perspektywie zabezpieczenia indywidualnego in-
teresu wierzyciela, ktéry w ramach postepowan restrukturyzacyjnych ustepuje przed
stusznym interesem ogétu wierzycieli jako uczestnikéw postepowan restrukturyzacyj-
nych, potaczonym immanentnie z realizacja podstawowego celu tych postepowan,
jakim jest utrzymanie dziatalnosci dtuznika. Niewatpliwie wiec w tym przypadku usta-
wodawca musi zadbac o wiasciwe zrownowazenie obu tych aspektow efektywnego
przeprowadzenia restrukturyzacji zobowiazan dtuznika, potaczonej w postepowaniu
sanacyjnym z dziataniami prawnymi i faktycznymi o charakterze sanacyjnym.
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Streszczenie
Kinga Flaga-Gieruszynska

Stosunek pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym a postepowaniami
restrukturyzacyjnymi - wybrane zagadnienia

Autorka poddaje analizie relacje pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym a poszczegdlnymi
postepowaniami restrukturyzacyjnymi, majaca kluczowe znaczenie dla realizacji uktadu z wie-
rzycielami. Postepowania restrukturyzacyjne jako postepowania, ktérych celem jest zapewnie-
nie kontynuacji dziatalnosci dtuznika, z jednoczesnym zabezpieczeniem stusznych intereséw
wierzycieli, nie majg charakteru egzekucji generalnej, co jednoznacznie ksztattuje ich relacje
wobec postepowania egzekucyjnego. To ostatnie postepowanie zmierza do zabezpieczenia in-
dywidualnego interesu wierzyciela egzekwujacego z zastosowaniem instrumentéw opartych
na przymusie panstwowym, co czyni je ciggiem czynnosci o odmiennym charakterze niz poste-
powania restrukturyzacyjne. W konsekwencji ustawodawca wprowadza regute prymatu poste-
powania restrukturyzacyjnego z uwagi na mozliwo$¢ pogodzenia idei utrzymania dziatalnosci
dtuznika z ochrong stusznych intereséw wierzycieli. Co istotne, niektére ze szczegétowych roz-
wigzan odnoszacych sie do tej problematyki budza daleko idace watpliwosci interpretacyjne, co
wymaga szczegoélnej uwagi, zwtaszcza z perspektywy praktyki organéw egzekucyjnych.
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Stowa kluczowe: postepowania restrukturyzacyjne; postepowanie egzekucyjne; zawieszenie
postepowania egzekucyjnego; umorzenie postepowania egzekucyjnego; uchylenie zajecia.

Summary
Kinga Flaga-Gieruszynska

Relationship between Enforcement Proceedings and Restructuring Proceedings - Selected
Issues

The Author analyses the relationship between the enforcement proceedings and individual re-
structuring proceedings, which is of key importance for the implementation of the arrangement
with creditors. Restructuring proceedings as proceedings aimed at ensuring the continuation of
the debtor’s activity, while securing the legitimate interests of creditors, do not constitute gen-
eral enforcement, which clearly shapes their relationship with the enforcement proceedings.
The latter proceedings are aimed at securing the individual interest of the enforcing creditor
with the use of instruments based on state coercion, which makes them a series of activities of
a different nature than restructuring proceedings. As a consequence, the legislator introduces
the rule of primacy of restructuring proceedings due to the possibility of reconciling the idea
of maintaining the debtor’s activity with the protection of the legitimate interests the creditors.
Importantly, some of the detailed solutions relating to this issue raise far-reaching interpreta-
tion doubts, which requires special attention, especially from the perspective of the practice of
enforcement authorities.

Keywords: restructuring proceedings; enforcement proceedings; suspension of enforcement
proceedings; discontinuance of enforcement proceedings; annulment of seizure.



