Uniwersytet Warszawski

Wydziat Prawa 1 Administracji

Monika Cichorska

Pelnomocnictwo

W prawie procesowym cywilnym

Autoreferat rozprawy doktorskiej przygotowanej pod kierunkiem
prof. dra hab. Karola Weitza

w Katedrze Postepowania Cywilnego
Recenzenci:

prof. dr hab. Lukasz Blaszczak, Uniwersytet Wroctawski

dr. hab. Krystian Markiewicz, prof. ucz., Uniwersytet Slaski

Warszawa 2023 r.



I. Wybor tematu

Mozliwo$¢ dokonywania i przyjmowania czynnosci w imieniu zainteresowanego podmiotu
przez inne osoby odpowiada waznym potrzebom zycia spotecznego i gospodarczego. Ma ona
szczegoOlne znaczenie w ustroju kapitalistycznym opartym na gospodarce wolnorynkowe;,
ktorej istotnymi elementami sg latwos$¢ dzialania na odleglo$¢, rozwijanie dzialalno$ci
gospodarczej, zdobywanie rynkéw zbytu. Przedstawicielstwo nalezy do fundamentalnych
instytucji w systemie prawnym, w ktérym przyznaje si¢ prymat autonomii woli uczestnikow
obrotu. Istota przedstawicielstwa polega na tym, ze czynno$ci dokonuje jedna osoba, tzw.
przedstawiciel, w imieniu innej osoby, zwanej reprezentowanym, oraz ze czynno$¢ dokonana
przez przedstawiciela w granicach umocowania pocigga za sobg skutki bezposrednio dla
reprezentowanego®. Wérdd postaci przedstawicielstwa szczegdlng role w obrocie prawnym
1 gospodarczym pelni pelnomocnictwo, czyli przedstawicielstwo oparte na o$wiadczeniu
reprezentowanego podmiotu. Pelnomocnictwo stanowi obecnie jedna z najczgsciej

stosowanych w praktyce obrotu instytucji prawnych.

Instytucja przedstawicielstwa, w tym mozno$¢ dobrowolnego reprezentowania podmiotu
przez osobg trzecia, zostata dopuszczona na gruncie polskiego prawa w postepowaniu przed
sagdami 1 organami publicznymi. Kodeks postgpowania cywilnego expressis verbis w art. 86
k.p.c. przewiduje mozliwo$¢ dziatania przed sadem osobiscie lub przez pelnomocnika. Strona
postepowania cywilnego niezaleznie od przyczyny, czy to z racji fizycznej, intelektualnej
niezdolnosci do dokonywania czynnosci procesowych lub braku fachowej wiedzy prawniczej,
ma prawo ustanowi¢ petnomocnika do podejmowania czynnosci w jej imieniu. Upowaznienie
moze obejmowac postgpowanie cywilne jako calo§¢ — wowczas przyjmuje postac
petnomocnictwa ogdlnego albo do prowadzenia poszczegdlnych spraw — lub dotyczy¢ jedynie
niektoérych czynnosci procesowych. Co do zasady wybor w zakresie osoby pelnomocnika,
zakresu pelnomocnictwa zostat pozostawiony w gestii strony. Wyjatkiem od tej reguty jest
ustanowiony w przepisach procesowych obowigzek korzystania z pomocy prawnej w postaci
profesjonalnego pelnomocnika. W sprawach o skomplikowanym stanie faktycznym i prawnym

wskazanych w ustawie? przewidziano obligatoryjny udziat fachowych petnomocnikow.

LS. Szer, Prawo cywilne — czesé ogdina, Warszawa 1967, s. 381 i n.; I. Rosenbliith (w:) J. Korzonek, I. Rosenbliith,
Kodeks zobowigzan. Komentarz. Przepisy wprowadzajgce - Wyciggi z motywow ustawodawczych - Ustawy
dodatkowe. Tom |, Krakéw 1936, komentarz do art. 93, s. 228 i n. Dzialania przedstawiciela wywotuja skutki
wprost w osobie reprezentowanego.

2 Obowigzkowe zastepstwo wystepuje w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, w sprawach wiasnosci
intelektualnej oraz dotyczy powoda w postgpowaniu grupowym.



Wybor instytucji pelnomocnictwa w prawie procesowym jako tematu rozprawy doktorskiej
wynika z zainteresowania zwigzkami mi¢dzy prawem cywilnym materialnym a prawem
procesowym. Instytucja pelnomocnictwa procesowego lezy na styku obu galezi prawa, taczac
w sobie elementy cywilnoprawnej autonomii woli stron i rygoryzmu procesowego. Niniejsza
praca nie dotyczy jednak obszernej problematyki petnomocnictwa na gruncie prawa
materialnego z racji odrebnosci obu instytucji i gatgzi prawa. Rozwazania siegaja do regulacji
prawa materialnego w zakresie, w ktorym przepisy prawa procesowego odwotuja si¢
bezposrednio do przepisow prawa materialnego lub w ktorym dorobek doktryny prawa
cywilnego mial istotne znaczenie przy omowieniu zagadnienia spornego w prawie

procesowym.

Tematyka reprezentacji w procesie cywilnym stanowita przedmiot rozwazan w doktrynie
prawa procesowego, podlegata jednak odmiennym regutom wyktadni oraz zasadom prawa
obowigzujagcym w poprzednim ustroju. Ostatnie monografie pos§wigcone tej tematyce pochodza
z lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesigtych XX w. (J. Sobkowski, Pefnomocnictwo procesowe —
jego istota, powstanie i wygasniecie, Poznan 1967; Z. Krzeminski, Pefnomocnik w sqgdowym
postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971; J. Filipowski, Adwokat w procesie cywilnym,
Warszawa 1973). Zasady prawa i ich rozumienie w nowoczesnej doktrynie postepowania
cywilnego ulegly diametralnej zmianie 1 wiele z przeprowadzonych wowczas rozwazan stracito
na aktualno$ci. Na gruncie obecnego stanu prawnego powstaly opracowania dotyczace
niektérych zagadnien zwigzanych z petnomocnictwem?, jednak zadne z nich nie traktuje

W sposob catosciowy o instytucji petnomocnictwa procesowego.
II.  Cel pracy

Glownym celem pracy jest przeprowadzenie gruntownej analizy istoty 1 funkcjonowania
instytucji pelnomocnictwa w postepowaniu cywilnym. Rozwazania sa prowadzone zar6wno na
gruncie regulacji, ktora obowigzywata przed I wojng $wiatowa, jak i na podstawie regulacji
w obecnym ksztatcie normatywnym w obowigzujagcym Kodeksie postgpowania cywilnego.
Przedmiotem analizy sg przede wszystkim kwestie zwigzane z konstrukcja pelnomocnictwa
procesowego, powstaniem, zakresem podmiotowym 1 przedmiotowym, oraz ustaniem
pelnomocnictwa. W ramach pracy zostaly przedstawione rowniez zagadnienia zwigzane

z ustawowa regulacja zakresu pelnomocnictwa, w tym dopuszczalne ograniczenia tego zakresu.

3 Wéréd nich m.in. M. Kaczynski, Pefnomocnik z urzedu w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 2014;
A. Nawojska-Fahrenholz, Reprezentacja podmiotow niebedgcych osobami fizycznymi w postepowaniu cywilnym,
Warszawa 2020. Ogoélnie o petnomocnictwie P. Widerski, Petnomocnictwo w prawie polskim, Warszawa 2018.



Zasadnicze problemy dotyczace pelnomocnictwa procesowego nie zostaly uregulowane

w przepisach, w zwigzku z czym wymagaty one poglebionej refleks;ji i analizy.

Jednym z celow badawczych pracy jest opisanie natury i charakteru instytucji
petnomocnictwa procesowego. Aktualne pozostaje pytanie, czy udzielenie pelnomocnictwa
mozna zakwalifikowa¢ jako czynno$¢ jednostronng czy dwustronng, wobec tego czy dla
powstania pelnomocnictwa procesowego wymagane jest przyjecie przez petnomocnika
oswiadczenia woli mocodawcy, czy wystarczy ztozenie takiego o§wiadczenia pelnomocnikowi.
Nierozstrzygni¢te pozostaje rowniez zagadnienie, czy udzielenie pelnomocnictwa
procesowego stanowi czynno$¢ prawng w rozumieniu prawa cywilnego materialnego, czy jest
to czynno$¢ procesowa niezaleznie od tego, czy udzielenie nastgpito w trakcie lub jeszcze przed

wszczeciem postepowania.

W ramach realizacji kolejnego celu pracy zbadano charakter regulacji dotyczacej zakresu
dzialania petlnomocnika, przedstawiono istotne zagadnienia o walorze teoretycznym
1 praktycznym zwigzane z zakresem pelnomocnictwa. Kontrowersyjne pozostaje zagadnienie,
czy pelnomocnictwo obejmuje wytacznie czynnosci podjete w toku instancji sadowych, czy
réwniez czynno$ci dokonane przed jego wszczgciem lub pozostajace w zwigzku z toczacym sig
lub prawomocnie zakonczonym postgpowaniem. Przedmiotem rozwazan staly si¢ ponadto
dopuszczalne ograniczenia zakresu dziatah petlnomocnika wolg mocodawcy zaréwno
w sprawach z obowigzkowym zastgpstwem przez profesjonalnych pelnomocnikoéw
(adwokatow, radcéw prawnych), jak 1 w sprawach nieobjetych przymusem adwokacko-

radcowskim.

Przedstawione cele pracy odpowiadajg na potrzeby wspodlczesnej praktyki, ktoéra wcigz
mierzy si¢ z istotnymi trudnosciami zwigzanymi ze stosowaniem przepisow o pelnomocnictwie
procesowym. Rozwazania zawarte w pracy obejmujg kwestie o charakterze szczegdélowym,
ktorych podjecie jest niezbedne dla wyjasnienia problematyki stosowania przepisow
dotyczacych pelnomocnictwa procesowego, skutkow dziatan pelnomocnika. Tak ujete cele
pracy determinujg jej zakres przedmiotowy, jak réwniez wybor metod analizy podejmowanych

zagadnien.
III. Metody badawcze

W pracy zostata zastosowana metoda dogmatycznoprawna, historycznoprawna oraz
prawnoporownawcza. Metoda dogmatyczna postuzyta do opisania instytucji pelnomocnictwa

procesowego, w szczegdlnosci procesowych wymagan dotyczacych osoby petnomocnika,
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sposobu wykazania pelnomocnictwa i wypowiedzenia petnomocnictwa. Podstawowym
punktem odniesienia byly przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, ale réwniez inne akty
prawne, w tym ustawa o radcach prawnych, Prawo o adwokaturze, Prawo upadto$ciowe, Prawo
restrukturyzacyjne. Dla realizacji oméwionych celow w pracy wykorzystano przepisy prawa
zuwzglednieniem aktualnego dorobku doktryny prawa cywilnego oraz postepowania
cywilnego w zakresie pelnomocnictwa oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego i orzeczen sagdow

powszechnych, a takze wybranych judykatéw zagranicznych sagdéw krajowych.

Wykorzystanie metody historycznej pozwolito na ukazanie genezy instytucji zastgpstwa
procesowego w obrocie prawnym od czaséw starozytnych przez czas wiekow $rednich,
intensywnego rozwoju handlu, a co za tym idzie takze rozwoju systemu prawnego na terytorium
Rzeczypospolitej, po ksztaltowanie nowej regulacji dziatania przez pelnomocnika po
odzyskaniu przez Polske niepodleglosci na poczatku XX w. w pierwszej polskiej kodyfikacji
procedury cywilnej i uchwalenie obowigzujacego Kodeksu postgpowania cywilnego.
Szczegolowa analiza poszczegdlnych aspektéw dotyczacych pelnomocnictwa procesowego

zostata przeprowadzona z punktu widzenia dokonywanych zmian legislacyjnych.

W ramach metody prawnoporéwnawczej w pracy zostaly przedstawione poglady
wypracowane m.in. w literaturze niemieckiej, austriackiej 1 szwajcarskiej na gruncie obcych
regulacji pelnomocnictwa procesowego. Postuzyly one do wyjasnienia spornych zagadnien
zwigzanych z niedostatkiem polskiej regulacji dotyczacej udzielenia petnomocnictwa
procesowego, jego zakresu, skutkow dziatan petnomocnika w sferze prawnej mocodawcy lub
wygasnigcia juz udzielonego umocowania, ktore zostaty pozostawione rozwazaniom doktryny
1 orzecznictwa. Szczeg6dlne znaczenie w tym zakresie nabrata analiza obowigzujacej polskiej
regulacji pelnomocnictwa procesowego w zestawieniu z rozwigzaniami normatywnymi
przyjetymi w Austrii oraz w Niemczech, stanowigcymi podstawe polskiej regulacji

pelnomocnictwa procesowego tworzonej jeszcze w okresie miedzywojennym.
IV.  Struktura pracy

W pierwszym rozdziale rozprawy doktorskiej zostala omowiona ewolucja instytucji
przedstawicielstwa, konstrukcja tej instytucji na gruncie prawa cywilnego materialnego, a takze
jej podstawowe zalozenia. Ws$rod nich istotne znaczenie ma wskazanie rodzajow
przedstawicielstwa, dokonanie klasyfikacji wedlug kryterium zrédla umocowania.
Przedstawiony zostat rowniez rozwoj teorii dotyczacych istoty przedstawicielstwa, poczynajac

od teorii fikcji po teori¢ reprezentacji i teorie mieszane. Przyj¢te zatoZenia w przedmiocie teorii



1 konstrukcji przedstawicielstwa na gruncie obowigzujgcego stanu prawnego stanowig punkt
wyjscia dla dalszych rozwazan na temat szczegdlnego rodzaju przedstawicielstwa, jakim jest

pelnomocnictwo.

Drugi rozdziat rozprawy traktuje o historii zastepstwa w postepowaniu sgdowym oraz
instytucji pelnomocnictwa w prawie procesowym. W tej czesci pracy zostata opisana geneza
powstania regulacji pelnomocnictwa procesowego na ziemiach polskich, ewolucja instytucji
zastepstwa procesowego przez prokuratorow w sgdownictwie koscielnym i w procesie
ziemskim. Szczegdlng uwage zwrocono na przebieg prac legislacyjnych nad tworzeniem
pierwszej polskiej regulacji pelnomocnictwa procesowego oraz przyjete w pierwszym polskim
Kodeksie postepowania cywilnego unormowanie pelnomocnictwa. Szerszym rozwazaniom
zostaty poddane przyczyny, tres¢ modyfikacji przedwojennej regulacji wprowadzonych po
wojnie w obowigzujacym Kodeksie postgpowania cywilnego z 1964 r., atakze zakres

1 motywacje zmian dokonanych juz po zmianie ustroju pod koniec XX w.

W trzecim rozdziale pracy zostala omowiona problematyka powstania pelnomocnictwa
procesowego. Istotne zagadnienie w tym zakresie stanowi czynno$¢ udzielenia
petnomocnictwa jako podstawowy sposdb jego powstania. Szczegdtowej analizie poddano
sporne zagadnienia dotyczace charakteru czynno$ci udzielenia pelnomocnictwa. Jednym znich
jest przesadzenie, czy udzielenie pelnomocnictwa jest czynno$cia jednostronng czy
dwustronng, w konsekwencji czy dla powstania pelnomocnictwa procesowego wymagane jest
przyjecie o$wiadczenia woli mocodawcy przez petnomocnika czy wystarczy zlozenie
odpowiedniego o$wiadczenia woli pelnomocnikowi. Rozstrzygnigcia wymaga takze kwestia,
czy udzielenie pelnomocnictwa procesowego stanowi czynno$¢ prawng w rozumieniu prawa
cywilnego materialnego, czy jest to czynno$¢ o charakterze procesowym bez wzgledu na
moment udzielenia pelnomocnictwa, tj. niezaleznie od tego, czy zostato udzielone w trakcie
lub jeszcze przed wszczgciem postepowania. W tym celu konieczne byto wskazanie cech
czynno$ci materialnoprawnej i czynnosci procesowej oraz determinantOw wyznaczajacych
kryterium podziatu. Odrgbnie zostalo omowione ustanowienie petlnomocnika z urzedu
postanowieniem sadu, a takze przypadki powstania pelnomocnictwa procesowego z mocy

ustawy.

Nastepny, czwarty rozdzial pracy zostat po§wigecony problematyce podmiotowego zakresu
pelnomocnictwa procesowego. Celem wprowadzenia niezbedne bylo omodwienie
podstawowych atrybutow stron 1 pelnomocnika, jak zdolno$¢ sadowa, procesowa lub zdolnos¢
postulacyjna. W rozprawie przedmiotem analizy uczyniono krag podmiotow, ktore moga pehnic
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funkcje¢ petnomocnika procesowego. Szczegolng uwage poswigcono roli profesjonalnych
petnomocnikdw w reprezentowaniu stron w postepowaniu cywilnym. W tym konteks$cie
zagadnieniem o istotnym znaczeniu pozostaje instytucja obowigzkowego zastgpstwa
procesowego przez adwokatow lub radcoéw prawnych, tzw. przymus adwokacko-radcowski.
Przymus ten de lege lata obowigzuje wytacznie w postgpowaniu przed Sagdem Najwyzszym,
w sprawach wtasnosci intelektualnej oraz w postgpowaniu grupowym. Oprécz pelnomocnikow
profesjonalnych, szerzej zostala omodwiona grupa podmiotow uprawnionych do
reprezentowania we wszelkich postgpowaniach, jak 1 podmiotoéw, ktore posiadajg zdolnos¢

postulacyjng jedynie w $cisle okreslonych postepowaniach.

W piagtym rozdziale poddano analizie przedmiotowy zakres pelnomocnictwa procesowego.
Celem rozwazan jest odpowiedZ na pytanie co oznacza prawo reprezentowania mocodawcy,
czyli dziatania w imieniu i na rzecz strony postgpowania. W tym celu niezbedna okazata si¢
szczegotowa analiza pojecia zakresu pelnomocnictwa, w tym tresci art. 91 k.p.c. Wyjasnieniu
przedmiotu petlnomocnictwa procesowego shuzy omodwienie poszczegélnych czynnosci,
wchodzacych z mocy prawa w sktad pelnomocnictwa procesowego, wymienionych w tym
przepisie. Istotne jest rOwniez ustalenie funkcji tego przepisu dla wyktadni o$wiadczenia woli
W postaci petnomocnictwa procesowego. Zbadano kwestig, czy art. 91 k.p.c. wyznacza
w sposob $cisty zakres pelnomocnictwa procesowego, czy jest to raczej przepis o charakterze
dyspozytywnym, majacy zastosowanie subsydiarnie w razie braku odmiennego zastrzezenia
strony w pelnomocnictwie. Rozwazania przeprowadzono w oparciu o aktualne wypowiedzi
orzecznictwa oraz poglady doktryny polskiej 1 zagranicznej. Wnioski postuzyly wyjasnieniu
zagadnien o istotnym praktycznym znaczeniu, dotyczacych dopuszczalno$ci ograniczen

zakresu pelnomocnictwa procesowego i przekroczenia tego zakresu.

Ostatni, szosty rozdziat rozprawy zostal poswiecony problematyce zakonczenia
pelnomocnictwa procesowego. Sposobami zakonczenia pelnomocnictwa jest wypowiedzenie
petnomocnictwa zar6wno przez pelnomocnika, jak i mocodawce, oraz wygasnigcie
pelnomocnictwa na skutek innych zdarzen prawnych, niezaleznych od stron. Wsrdd przyczyn
wygasnigcia pelnomocnictwa mozna wymieni¢ spetnienie celu, $mier¢ strony lub utrate
zdolnosci sadowej, $mieré petnomocnika, utrate przez zastepce zdolnosci procesowej lub
kwalifikacji, utratg¢ funkcji. Kazda z tych przyczyn zostala szerzej omowiona. Precyzyjne
okreslenie zaistnienia danej przyczyny ma decydujace znaczenie dla wskazania momentu
wygasnigcia kompetencji pelnomocnika w postepowaniu cywilnym oraz prawidlowego biegu

postepowania cywilnego.



V. Konkluzje

Teza 1. Przepisy Kodeksu cywilnego wyr6zniaja dwa rodzaje przedstawicielstwa
w zaleznosci od zrodta umocowania. Wedtug tego kryterium przedstawicielstwo dzieli si¢ na
petnomocnictwo 1 przedstawicielstwo ustawowe. Podstawowa cecha pelnomocnictwa,
stanowigca o odrgbnosci tej instytucji prawnej, jest fakt, ze zrédlem umocowania jest

oswiadczenie woli reprezentowanego, zwanego mocodawca.

Teza 2. Udzielenie pelnomocnictwa w prawie cywilnym jest czynno$cig prawng, na mocy
ktérej mocodawca upowaznia petnomocnika do sktadania os$wiadczen woli w imieniu
mocodawcy i z bezposrednim skutkiem dla mocodawcy. Przedstawicielstwo jest samodzielne,
niezalezne od istnienia i tresci czynno$ci prawnej dokonanej przez pelnomocnika w imieniu
mocodawcy. Pelnomocnictwo na gruncie prawa procesowego moze by¢ udzielone bez
jakiegokolwiek stosunku podstawowego. Stosunek podstawowy, z ktorego moze wynikaé
obowigzek dziatania w imieniu strony postgpowania, jest przedmiotem odrebnej regulacji

prawa materialnego.

Teza 3. W pracy przyjeto obowigzywanie teorii reprezentacji, wedlug ktorej przedstawiciel
dokonuje czynnosci procesowej (sktada wlasne o§wiadczenie woli), jednak czyni to w imieniu
reprezentowanego 1z bezposrednimi skutkami dla reprezentowanego. Z teorii reprezentacji
wynika zasada bezposrednios$ci pelnomocnictwa procesowego. W mysl tej zasady kazda
czynno$¢ procesowa pelnomocnika dokonana w zakresie umocowania pocigga za sobg
wiazacy, bezposredni skutek dla mocodawcy. Instytucja petnomocnictwa procesowego

pozwala na rozszerzenie sfery dziatania strony w sgdowym postepowaniu cywilnym.

Teza 4. W Kodeksie postgpowania cywilnego brakuje przepisOw normujacych skutki
czynnos$ci procesowych dokonanych przez pelnomocnika w postgpowaniu cywilnym, dajacych
wyraz ktorejkolwiek z teorii dotyczacych istoty przedstawicielstwa. Brak regulacji kodeksowej
w przedmiocie skutkow dzialan pelnomocnika oceniono negatywnie. W pracy sformutowano
wniosek de lege ferenda, aby w Kodeksie postepowania cywilnego znalazto si¢ unormowanie
zasady bezposrednio$ci pelnomocnictwa. Zgodnie z postulowanym brzmieniem, czynnosci
procesowe pelnomocnika obowigzuja mocodawce tak, ze skutki czynno$ci procesowych
podejmowanych przez przedstawiciela na mocy udzielonego umocowania powstaja od razu

w sferze prawnej reprezentowanego.

Teza 5. Udzielenie pelnomocnictwa procesowego stanowi czynno$¢ procesowa.

Bezposrednim skutkiem udzielenia pelnomocnictwa procesowego jest mozliwos¢ dziatania
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przez petnomocnika w imieniu strony postgpowania, mozno$¢ podejmowania w jej imieniu
wszelkich czynno$ci procesowych niezbednych do prowadzenia danej sprawy cywilnej przed
sadem. Przyjeto, ze kryterium decydujacym o charakterze czynnosci jest skutek czynnosci.
Udzielenie pelnomocnictwa procesowego wywotuje skutki przede wszystkim na gruncie
postepowania cywilnego bez wzgledu na to, czy pelnomocnictwo zostaje udzielone w toku
postgpowania lub przed jego wszczeciem. W efekcie do oceny udzielenia pelnomocnictwa

1 skutkoéw tej czynnos$ci miarodajne jest prawo procesowe.

Teza 6. Udzielenie pelnomocnictwa procesowego odbywa si¢ na podstawie jednostronnego
o$wiadczenia woli, za pomoca ktoérego strona lub jej przedstawiciel ustawowy upowaznia
okreslong osobe do podejmowania czynno$ci procesowych w imieniu strony postepowania.
Z punktu widzenia prawa procesowego, aby udzielenie pelnomocnictwa bylo skuteczne, nie
wymaga si¢ ztozenia pelnomocnikowi o§wiadczenia woli mocodawcy ani wyraznego przyjecia
petnomocnictwa przez pelnomocnika procesowego. Do ustanowienia pelnomocnika w danej

sprawie konieczne jest ztozenie pelnomocnictwa sadowi i stronie przeciwne;.

Teza 7. Czynnos$ci udzielenia petnomocnictwa procesowego moze dokonaé¢ wytacznie
osoba do tego uprawniona - strona, tj. osoba fizyczna lub jej przedstawiciel ustawowy albo
osoba prawna przez swoje organy. W zwigzku z tym, Ze udzielenie pelnomocnictwa
procesowego podlega przepisom prawa procesowego, od mocodawcy jako strony
postgpowania wymagane jest posiadanie zdolnosci sadowej oraz zdolno$ci procesowe;.
Mocodawca musi by¢ osoba, ktéra moze wystgpowaé w postepowaniu cywilnym jako strona
oraz moze podejmowac czynnosci procesowe w takim postepowaniu. Brak zdolnosSci

postulacyjnej mocodawcy nie czyni udzielenia pelnomocnictwa procesowego nieskutecznym.

Teza 8. Petnomocnik procesowy w prawie procesowym cywilnym zajmuje stanowisko
podmiotu postgpowania, wystgpuje obok strony procesowej, ktorg reprezentuje na podstawie
udzielonego umocowania. Brak zdolnosci procesowej lub postulacyjnej pelnomocnika nie ma
wplywu na skuteczno$¢ udzielenia pelnomocnictwa procesowego. Udzielenie pelnomocnictwa
jest jednostronng czynnos$cig procesowa mocodawcy, petnomocnictwo powstaje na mocy
o$wiadczenia strony postgpowania. Pelnomocnik powinien jednak posiada¢ zdolno$¢
procesowa, aby mogt skutecznie podejmowaé czynno$ci procesowe w imieniu mocodawcy.
Osoba, ktorej ustawa nie przyznaje zdolno$ci postulacyjnej, nie moze zosta¢ dopuszczona przez
sad do udzialu w sprawie. Taka osoba musi by¢ zdolna do wystgpowania przed sagdem, aby moc

dziata¢ w charakterze pelnomocnika.



Teza 9. Wyliczenie podmiotow, ktére moga petié¢ funkcje pelnomocnika procesowego,
znajdujace si¢ w art. 87 k.p.c. oraz w innych przepisach szczegélnych, ma charakter
wyczerpujacy. Oznacza to, ze osoba spoza kregu okreslonego wprost w przepisach
procesowych nie moze by¢ skutecznie ustanowiona pelnomocnikiem procesowym. Opisang
szerzej w pracy kazuistyczng regulacje podmiotowego zakresu pelnomocnictwa procesowego
oceniono negatywnie jako nadmiernie rozbudowang i mato klarowna. Na etapie stosowania
prawa stwarza ona liczne trudno$ci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz Sadu
Najwyzszego. Ponadto unormowanie budzi zastrzezenia pod katem zgodnosci z zasadg
pewnosci prawa, ktora gwarantuje stronie przewidywalno$¢ zachowan sagdu w oparciu o jasno
skonstruowane przepisy. Postuluje si¢ rezygnacje z rozbudowanego katalogu podmiotow
uprawnionych do wystepowania w postepowaniu cywilnym w charakterze petnomocnika.
Zamiast dotychczasowego katalogu podmiotow zaproponowano, aby pelnomocnikiem
w postegpowaniu cywilnym mogla by¢ kazda osoba posiadajagca zdolno$¢ procesowa.
Rozwigzanie takie odpowiadaloby wymogom jasnos$ci i czytelno$ci przepisOw prawa oraz

zasadom prawidlowej legislacji.

Teza 10. Na gruncie obecnego stanu prawnego strona sama decyduje, czy bedzie dziataé
osobiscie lub przez pelnomocnika. Od tej zasady zostaly wprowadzone ograniczenia w postaci
tzw. przymusu adwokacko-radcowskiego. Przymus adwokacko-radcowski prowadzi do
pozbawienia strony w danej sprawie zdolno$ci postulacyjnej, czyli zdolnosci do
samodzielnego, osobistego podejmowania czynnosci procesowych w postgpowaniu cywilnym.
Brak pelnej swobody stron w tym zakresie wynika z charakteru postepowania prowadzonego
przed sadem. De lege ferenda sformulowano postulat rozciggnig¢cia przymusu adwokacko-
radcowskiego na sprawy, ktore tocza si¢ w sadzie apelacyjnym na skutek zlozenia $rodka
odwotawczego od orzeczenia sadu pierwszej instancji dotyczacego meritum sprawy. W tym
wypadku wniesienie apelacji od wyroku lub postanowienia sagdu pierwszej instancji co do istoty
sprawy byloby objete obowigzkowym zastepstwem przez adwokatéw lub radcoOw prawnych,
za§ w sprawach wilasnosci intelektualnej réwniez przez rzecznikdw patentowych.
W pozostatych sprawach, rozpoznawanych przed sagdem rejonowym i sagdem okr¢gowym jako
sadem pierwszej lub drugiej instancji, zasadne jest przyznanie sgdowi prawa decydowania

o koniecznosci zastgpowania strony w danej sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika.

Teza 11. Przedmiotem pelnomocnictwa procesowego jest reprezentowanie, czyli
dokonywanie oraz przyjmowanie czynnosci procesowych w imieniu mocodawcy. Zakres

uprawnien petlnomocnika co do zasady wyznacza tres¢ udzielonego przez mocodawce
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pelnomocnictwa. W sytuacji, w ktorej strona jednak nie okreslita szczegétowo uprawnien
swojego pelnomocnika procesowego w tresci dokumentu pelnomocnictwa, zakres uprawnien
zastepcy wyznacza norma art. 91 k.p.c. Funkcja regulacji jest wskazanie pozadanego zakresu
czynnosci, ktore dla prawidlowego biegu postgpowania powinny wchodzi¢ w sktad
pelnomocnictwa procesowego. Pelnomocnictwo oznaczone jako ,,pelnomocnictwo procesowe”
ipso iure upowaznia pelnomocnika do przedsiewzigcia wszystkich czynnos$ci wymienionych

w art. 91 k.p.c. bez potrzeby wyraznego ich wymieniania.

Teza 12. Na podstawie pelnomocnictwa procesowego, udzielonego w ustawowych
granicach przewidzianych w art. 91 k.p.c., pelnomocnik moze zlozy¢ oswiadczenie
o0 potraceniu wierzytelnosci pod warunkiem, ze ztozenie takiego o§wiadczenia nastepuje w toku
postgpowania, jako czynno$¢ podjeta w potaczeniu ze zgloszonym procesowym zarzutem
potracenia. Pelnomocnictwo procesowe nie obejmuje jednak uprawnienia do przyjmowania
oswiadczen o potraceniu w toku postepowania cywilnego oraz innych materialnoprawnych
oswiadczen o charakterze ksztaltujgcym. Pelnomocnictwo, w ktorym strona zamierza
upowazni¢ petnomocnika do skladania i1 odbierania o$§wiadczen obejmujacych czynnosci

materialnoprawne, jest umocowaniem o szerszym zakresie niz pelnomocnictwo procesowe.

Teza 13. Na gruncie obecnej regulacji w orzecznictwie powstaty watpliwosci, czy udzielone
przez stron¢ pelnomocnictwo procesowe obejmuje z mocy prawa postepowanie kasacyjne lub
postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.
W pracy podwazono wyrazony w judykaturze poglad, zgodnie z ktérym sprawa w znaczeniu
technicznoprocesowym nie obejmuje wniesienia skargi kasacyjnej 1 innych czynnosci
podejmowanych w ramach postgpowania kasacyjnego. Sformutowano propozycj¢ zmiany
tredci art. 91 k.p.c., zgodnie z ktora pelnomocnictwo procesowe z samego prawa obejmowatoby
umocowanie nie tylko do zlozenia skargi o wznowienie, ale rowniez do wniesienia skargi
kasacyjnej, skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia oraz
podejmowania wszelkich czynno$ci wywolanych ich zloZzeniem. Postulat ten zyskat aprobate
ustawodawcy. W brzmieniu uchwalonej 9 marca 2023 r. ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, do czynnosci procesowych taczacych
si¢ ze sprawg w rozumieniu art. 91 pkt 1 k.p.c. dodano wniesienie nadzwyczajnego $rodka

w postaci skargi kasacyjne;.

Teza 14. Prawo udzielenia dalszego pelnomocnictwa procesowego przystuguje kazdemu
pelnomocnikowi procesowemu, jednak udzielenie takiego petlnomocnictwa w zakresie
uregulowanym ustawowo moze nastapi¢ wylacznie na rzecz adwokatow i radcoOw prawnych
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(art. 91 pkt 3 k.p.c.), a takze traktowanych na roéwni z polskimi prawnikami - prawnikow
zagranicznych. Mocodawca ma prawo rozszerzy¢ w glownym pelnomocnictwie krag
podmiotdéw, na rzecz ktoérych moze zosta¢ udzielona substytucja, o osoby niewymienione
w art. 91 pkt 3 k.p.c. Substytuowanie moze jednak nastgpi¢ wylacznie na rzecz osoby
upowaznionej do tego ustawowo, tj. takiej, ktéra sama moglaby by¢ petnomocnikiem
procesowym w danej sprawie. Pelnomocnik procesowy moze udzieli¢ adwokatowi lub radcy
prawnemu dalszego petnomocnictwa procesowego, jak i pelnomocnictwa tylko do niektorych
czynnosci procesowych. Wraz z udzieleniem dalszego pelnomocnictwa substytut staje si¢
bezposrednim pelnomocnikiem mocodawcy, a nie pelnomocnika gltéwnego, ktory udzielit
substytucji. Substytut dokonuje czynnosci procesowych w imieniu strony postgpowania

iz bezposrednim dla niej skutkiem.

Teza 15. Prawo ograniczenia pelnomocnictwa procesowego przystuguje stronie niezaleznie
od tego, czy pelnomocnictwo zostaje udzielone do dziatania w postepowaniu objetym
przymusem adwokacko-radcowskim, czy w postgpowaniu, w ktérym strona moze dzialaé
samodzielnie lub zdecydowac o ustanowieniu zastepcy. Strona moze ograniczy¢ lub rozszerzy¢
zakres udzielonego petnomocnictwa, jednak taka modyfikacja wymaga wyraznego zaznaczenia
w tresci pelnomocnictwa. W celu prawidtowego, nieprzerwanego prowadzenia postgpowania
w sprawach wtasnosci intelektualnej, postepowania grupowego lub przed Sagdem Najwyzszym
wystarczajace jest udzielenie pelnomocnictwa uprawniajacego do dokonywania taczacych sie
ze sprawg czynnos$ci procesowych w rozumieniu art. 91 pkt 1 k.p.c. Takie pelnomocnictwo
moze wywola¢ skutki w procesie objetym przymusem adwokacko - radcowskim pod
warunkiem, ze umozliwia podejmowanie czynno$ci procesowych w imieniu strony,

prowadzenie procesu w sposob ciagly, bez zbednych zaklocen.

Teza 16. W sytuacji przekroczenia zakresu umocowania przez pelnomocnika sad moze
podja¢ rozne dziatania w zalezno$ci od tego, kiedy okaze si¢, ze pelnomocnik procesowy
podejmuje czynnosci w imieniu strony bez umocowania. Jezeli sad spostrzeze, ze petnomocnik
nie posiada umocowania do podjecia naglacej czynnosci, moze dopusci¢ tymczasowo
pelnomocnika do dokonania takiej czynnosci na podstawie art. 97 k.p.c. Usunigcie wad
postepowania moze nastgpi¢ przez nastepcze zatwierdzenie przez strone czynnosci
nieprawidlowo umocowanego pelnomocnika, powtorzenie poszczegdlnych czynnosci
procesowych, ich uzupehlienie lub dokonanie innych. Jezeli czynno$ci nie zostang
zatwierdzone, sad drugiej instancji w toku rozpoznawania apelacji stwierdzi niewaznos$¢

postepowania, uchyli zaskarzony wyrok 1 zniesie postepowanie w zakresie dotknietym
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niewaznoscia.

Teza 17. Pelnomocnictwo procesowe wygasa z woli stron na skutek wypowiedzenia na
mocy decyzji mocodawcy albo pelnomocnika. Wypowiedzenie petnomocnictwa procesowego
jest dopuszczalne w kazdym czasie i w kazdym stadium sprawy, a jego skutkiem jest
wygasnigcie petnomocnictwa. Wypowiedzenia pelnomocnictwa moze dokona¢ mocodawca.
Udzielenie pelnomocnictwa nastepuje na skutek zlozenia jednostronnego o§wiadczenia przez
mocodawce, takze ustanie mocy zastepstwa jest uzaleznione od decyzji strony w tym zakresie.
Pelnomocnik ma prawo wypowiedzie¢ umowe, okreslajacg tres¢ stosunku podstawowego
(wewnetrznego), taczacego mocodawce z pelnomocnikiem i w ten sposéb doprowadzi¢ do
wygasnigcia pelnomocnictwa procesowego. Aby wypowiedzenie pelnomocnictwa osiagneto
skutek w toczacym si¢ postepowaniu cywilnym, wymagane jest zawiadomienie o nim sadu
istrony przeciwnej. Dopuszczalno$¢ i przestanki wypowiedzenia pelnomocnictwa oraz

zawiadomienia o nim dotycza rdwniez strony, ktdrej wyznaczono pelnomocnika z urzedu.

Teza 18. Pelnomocnictwo procesowe moze wygasna¢ takze z przyczyn niezaleznych od
woli strony oraz pelnomocnika. Nieskodyfikowang przyczyna wygasniecia pelnomocnictwa
procesowego jest uptyw czasu, na ktory zostato ono udzielone, lub osiggnigcie celu, dla ktorego
pelnomocnik zostal powotany. Upowaznienie petnomocnika do dzialania w postgpowaniu
cywilnym nie moze by¢ jednak uzaleznione od jakichkolwiek warunkow, od zdarzen
niepewnych, ktérych wystapienie jest trudne do przewidzenia lub zalezne od woli 0sob trzecich.
Ponadto wygasniecie stosunku, bedacego podstawa pelnomocnictwa, np. stosunku pracy, moze

spowodowac ustanie pelnomocnictwa.

Teza 19. Pelnomocnictwo ma charakter osobisty, opiera si¢ na zaufaniu mocodawcy do
pelnomocnika. W zwigzku z osobistym charakterem pelnomocnictwa, petnomocnictwo
procesowe wygasa z chwilag $mierci mocodawcy. Na rowni ze $miercia mocodawcy
petnomocnictwo procesowe wygasa wskutek zakonczenia bytu osoby prawnej (utraty zdolnosci
sadowej), a takze z chwilg ogloszenia upadlosci mocodawcy lub otwarcia postepowania
sanacyjnego. Ponadto pelnomocnictwo procesowe gasnie w razie $mierci pelnomocnika, jak
réwniez w razie utraty przez petnomocnika procesowego zdolnos$ci procesowej lub zdolnos$ci
postulacyjnej. Podmiotowe przeksztalcenie postgpowania w postaci zmiany strony w jego toku
powoduje wygasniecie pelnomocnictwa procesowego dotychczasowej strony postgpowania.
Z chwilg wygasnigcia, utraty mocy pelnomocnictwa gléwnego, wygasaja rowniez ewentualne

pelnomocnictwa substytucyjne.
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Teza 20. Udzielenie pelnomocnictwa procesowego jest jednostronng czynno$cig procesowa
strony postepowania o charakterze upowazniajacym. Czynno$¢ ta upowaznia pelnomocnika do
dokonywania czynnosci procesowych w imieniu i ze skutkiem dla mocodawcy. Nie naktada na
niego obowiazkéw okreslonego dzialania, obowigzki te mogg jednak wynika¢ ze stosunku
wewnetrznego. Przy interpretacji regulacji dotyczacych pelmomocnictwa procesowego
1 rozstrzyganiu watpliwosci zwigzanych ze stosowaniem tej regulacji nalezy mie¢ na uwadze,
ze pelnomocnictwo jest instytucja procesowa o osobistym charakterze, opartg na szczegdlnym

zaufaniu, bedacg wyrazem zasady autonomii woli stron.
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