Wyzsze kwoty wolne w podatku

GAZETA PRAWNA

“wianluin

od spadkow i darowizn

Czytaj w eDGP

Spadki i darowizny.
Korzystne zmiany
w opodatkowaniu juZ od lipca

gazetaprawna.pl/edgp3o

Jednoosobowa decyzja
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Rezygnacja na state z kolegialnosci

sktadéw odwolawczych sama w sobie budzi spore
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o ubezwiasnowolnieniu jest uznawane przez czgsc
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Sejm konczy prace nad nowe-
lizacja kodeksu postepowania
cywilnego, ktdra na stale wpro-
wadza do kodeksu incydental-
ne (przewidziane na czas pan-
demii COVID-19) rozwiazanie
polegajace na rozpoznawaniu
spraw apelacyjnych w sktadach
jednoosebowych. Wyjatkiem
ma by¢ rozstrzyganie tzw. za-
zalen poziomych (przez inny
sklad sadu tej samej instancji),
ktére beda podlegaly rozpozna-
niu w sktadach tréjkowych.

Co wigcej, zasade wynikaja-
£3 Z proponowanego art, 446°
k.p.c., Zgodnie z Ktora sad 11
instancji rozpoznaje sprawe
w skladzie jednoosobowym,
bedzie sie stosowac réwniez
odpowiednio w sprawach
o ustalenie lub nieistnienie
matzenstwa czy w sprawach
o ubezwlasnowolnienie,

Fundamentalne skutki
Tymczasem te ostatnie nale-
23 do spraw o olbrzymim cig-
Zarze gatunkowym, poniewaz
decyzja o ubezwlasnowolnie-
niu, zardwno czedciowym, jak
i catkowitym, wyw oluje istot-
ne, a z punktu widzenia praw
jednostki wrecz fundamen-
talne, skutki prawne. Bezpo-
srednimi skutkami ubezwla-
snowolnienia catkowitego s3
pozbawienie danej osoby zdol-
nosci do czynnosci prawnych
i zaciagania zobowiazan oraz
ustanowienie opieki (z wyjat-
kiem sytuacji, gdy osoba ubez-
wlasnowolniona pozostaje we
wiadzy rodzicielskiej). Oznacza
to, Ze taka osoba nie moze za-
wrzed umowy, sporzadzi¢ te-
stamentu, sprawowac opieki
rodzicielskiej czy przysposobic
dziecka. Nie ma prawa nawig-
zac stosunku pracy, odbieraé
renty, alimentéw czy innych
Swiadczen ani tez glosowac.

Z kolei osoba ubezwlasno-
wolniona czesciowo, choé moze
byé np. spadkobierca (ale juz
sama nie moze sporzadzic te-
stamentu), przyjac darowizng,
za zgoda sadu zawrzed malzen-
stwo, a nawet pracowac, to nie
moze sprawowad whadzy rodzi-
cielskiej, przysposobic dziecka,
braé udziatu w wyborach (za-
réwno czynnie, jak i biernie)
czy wykonywaé niektérych
zawodow (np. prawniczych
czy urzgdniczych).

Mimo to, zdaniem postow,
niecelowe jest utrzymywanie
zasady kolegialnosci w poste-
powaniu o ubezwlasnoweol-
nienie,

Ani poziom skomplikowania
faktycznego, ani tym bardziej

prawnego nie uzasadnia rozpo-
znawania tych spraw w posze-
rzonym skiadzie. Przy aktual-
nym stanie wiedzy medycznej
oraz $wiadomodci prawnej spo-
teczetistwa przypadki ubezwla-
snowolnienia dotycza osob
z ewidentnymi wadami rozwo-
jowymi lub chorobami, ktdre
nie poddaja sie leczeniu i nie
pozwalaja funkcjonowac bez
wsparcia kuratora lub opieku-
na” - czytamy w uzasadnieniu
poprawki do procedowanego
projektu nowelizacji.

Czesc prawnikow przekonu-
je ta argumentacja. Zdaniem
mec. Filipa Blofiskiego z kance-
larii adwokackiej BGB faktycz-
nie sprawy o ubezwlasnowol-
nienie nie sa skomplikowane
prawnie,

- W praktyce sady opieraja
si¢ w nich na opinii bieglych.
Jesli z opinii bieglych bedzie

ikac, ze nie ma podstaw
do ubezwlasnowolnienia, to do
niego nie dojdzie. Co prawda
w takich sprawach sg stlucha-
ni swiadkowie, ale decydujgce

sku Naczelnej Rady Adwokac-
kiej. Jak zwraca uwage NRA,
kolegialny skiad nie ograni-
cza sig do spraw o orzecze-
nie ubezwlasnowolnienia, ale
obejmuje takzie zlozone nieraz
Sprawy o zmiang oraz o uchy-
lenie ubezwlasnowolnienia ze
wszystkimi kwestiami wpad-
kowymi i formalnymi, roz-
strzyganymi w tych sprawach.

Wartoéé sama w sobie

Krytycznie o zmianach wypo-
wiada sie takie wielu sedzidw.

- Oczywiscie zdarza sig, Ze
sprawy o ubezwiasnowolnie-
nie s oczywiste, np. gdy mamy
do czynienia z osobg po ciezkim
wypadku, kKtéra nie ma kontak-
[u z otoczeniem, czy ez z osoba
o0 bardzo rozwinigtej chorobie
Alzheimera, ktora nie moze sa-
meoedzielnie funkcjonowac i po-
dejmowac zadnych decyzji. Sa
jednak tez sprawy o0sob z roz-
nymi zaburzeniami psychicz-
nymi, ktére moga byé watpliwe
- zwraca uwage sedzia Sylwia
Urbariska z Sadu Okregowe-

Podejmowanie decyzji po namysle

i rozwazeniu réznych argumentow przez
sklad wieloosobowy jest nie do przecenienia
- mowi sedzia Sylwia Urbanska z Sadu
Okregowego w Warszawie

zZnaczenie ma opinia bieglych
oparta na dokumentacji me-
dycznej. To jest obiektywny do-
wod, ktory ma kluczowe zna-
czenie. Nigdy nie spotkatem
sig z sytuacja, w ktorej sad wy-
dalby rozstrzygniecie inne niz
wynikalo z opinii specjalistow
- méwi adwokat, ktory dodaje,
ze jego zdaniem w takich wy-
padkach nie potrzeba trzech
sedziow, - Skiad kolegialny jest
potrzebny w sprawach, gdzie
wystgpuje problem prawmy.
Moim zdaniem zmiana moze
natomiast przyspieszyé rozpo-
znawanie w takich sprawach,
skoro zamiast wyznaczania
trzech sedziow wystarczy tyl-
ko jeden - dodaje mec. Bloriski.

W srodowisku adwokackim
dominuje jednak negatywna
acena,

+Nalezy stanowczo sprze-
ciwi¢ sig zniesieniu kolegial-
nosci w sprawach o ubezwla-
snowolnienie. Utrzymywanie
jej uznawano za niecelowe
ze wzgledu na poziom faktycz-
Nego oraz prawnego skompli-
kowania, Naleiy mie¢ jednak
na wzgledzie charakter i spo-
leczne znaczenie oraz skutki
orzeczen w ww. kategoriach
spraw” - czytamy w stanowi-

go w Warszawie, Jej zdaniem
ze wzgledu na donioste skut-
ki orzeczenia w przedmiocie
ograniczenia lub pozbawienia
praw podmiotowych powinno
sig utrzymac obecnie obowig-
zujace zasady.

- Poza tym Kolegialnosé
jest wartoéceia sama w sobie,
Podejmowanie decyzji po na-
mysle i rozwazeniu réznych
argumentéw przez skiad wie-
loosobowy jest nie do przece-
nienia. Dlatego zmiana mi
sie nie podeoba, a argumenta-
cja wnioskodawcdw mnie nie
przekonuje,

Jak zwraca uwage sgdzia Mal-
gorzata Stanek, sama instytu-
cja ubezwlasnowolnienia jest
hanbg dla naszego kraju”.

- To relikt przeszlosci
sprzeczny z konwencja ONZ
o prawach oséb niepelnospraw-
nych przyjeta przez Zgromadze-
nie Ogdlne Narodéw Zjednoczo-
nych w 2006 r. (ratyfikowana
przez Polskg w 2012 r.), ktory ni-
jak nie przystaje do standardéw
europejskich. Dlatego niektére
s3dy oddalaja wnioski o ubez-
wlasnowolnienie, powolujac sig
na sprzeczno$t polskiego prawa
z prawem migdzynarodowym.
Ja tak daleko nie ide, ale za to

SN wpisal kolegialnos¢
do zasad rzetelnego procesu

ZEMBRZUSKI
prof Uniwersytetu Warszawsklego,
Katedra Postgpowania Cywilnego
ad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly siedmiu sgdziow
SN 2 26 kwietnia 2023 r. (sygn, akt 111 PZP 6/2z2) skoncen-
trowal sie na konstytucyjnym kontekscie zagadnienia
prawnego, Zwracajje uwage na status zasady kolegialno-
éci orzekania przez sad odwolawezy oraz je znaczenie dla stron
postgpowania, W obszerny sposéb poddano analizie standard
wynikajacego z art, 45 konstytucji prawa do sadu, dochodzac do
przeswiadezenia o jego nariszeniu, Negatywnie oceniono
wprowadzenie ustaw3 covidowa ograniczer procesowych
ha podstawie przestanki ochrony zdrowia publicznego.

Doéé zwiezle s3 natomiast rozwaZania odnoszgce sie do
skutkéw judykatu, ktdrego wydanie przed niemal dworna
miesiacami w istotny sposdb wphynglo na funkcjonowanie
s3ddw powszechmych i bieg rozpoznawanych przed nimi spraw.
Wprawdzie przy okreslaniu katalogu przyczyn niewaznosci
nie odwotano sie do zagadnienia analogii, ktore - wbrew
przedwiadczeniu wielu prawnikdw - lezy u podstaw tej
instytucji procesowej, lecz uznano, Ze pojecie sprzecznosci
skladu powinno sig odnosic takze do sprzecznosci z konstytucja,
Podjeto prébe ,przywrocenia standardu konstytucyjnego
w procesie stosowania prawa” przez wykorzystanie obowiazuja-
cych instrumentéw procesowych, jakim ma by¢ niewaznosciowa
kwalifikacja postgpowania dokonywana przez sqd kasacyjny
przy rozpoznawaniu stodkéw zaskarzZenia. Za swoiste remedium
procesowe UZnano zatem zastosowarnie art. 379 pkt 4 k.p.c.

Od sadow powszechnych oczekuje sie okreslonej praktyki
stosowania przepisi ustawy covidowsj, ktory formalnie

nie utracit mocy ohowizzujace]. Abstrahujac od eceny trafnosc
Przyjetego rozumowania, nalezy zauwazyc, Ze w systemie
prawnym obowigzywaly i ocbowiazuja sprzeczne ze sobg normy
Z art. 367 k.p.c. oraz art. 152zs1 ust. 1 pkt 4 ustawy covidowej (stan
zagrozenia epidemicznego ma zostad zniesiony 1 lipea br.).

Niewaznosé postepowania jest lacznikiem miedzy podstawa
niewaznosci a skutkiem w postaci uchylenia orzeczenia, przy
czymna kazdym etapie postepowania sad jest zobowiazany
Z urzedu kwalifikowac dostrzezone uchybienia, ktdryeh
ziszczenie sig zwalnia sedziego z koniecznoéci badania jego
wplywu na treéé zaskarzorego orzeczenia. Nawiazujac do
argumentacji zawartej w uchwale pelnego skiadu SN z 28 stycznia
2014 1. (BSA I-4110-4/13), SN w tym wypadku zdecydowal sie na
JZhiesienie wstecznych skutkdw wykladni, ktéra legla u podloza
uchwaly”, natomiast zaprezentowana argumentacja maby¢
wiazaca jedynie co do oceny srodkiw zaskarzenia wnoszonych od
orzeczerl wydanych po jej podjecin, Wprowadza to swoisty
dualizm, gdyz w zaleznoéci od daty wydania orzeczenia sktad
orzekajacy miatby by¢ - wobec nadania uchwale mocy zasady
prawnej - zobligowany do stosowania mechanizmu niewaznosci
postepowania albo zwolniony z tej powinnoscl.

Analiza stanu prawnego, wydanej uchwaly oraz kolejnych
powstajacych w praktyce rozbieznosci 1 watpliwosci nie daje
podstaw do uznania, ze strony i uczestnicy postepowan
sadowych, w tym postepowan odwolawczych, moga bez obaw
oczekiwaé na rozstzygniecie dotyczace zasadnosici zgloszonych
przez nich roszczen. Beda zapewne z uwaga wyczekiwac
kolejnych wypowiedzi judykatury, a takie obserwowaé dzialania
legislacyjne (druk 3216) zmierzajace do ograniczenia roli

i znaczenia zasady kolegialnosci orzekania (=]
niezwykle szczegolowo badam  powolania sedziéw wybranych
przestanki, dopuszczam dodat-  przez nowa Krajowa Rade 53-

kowe opinie bieglych w innym
trybie, niz robi to s3d [ instan-
cji. Dlatego tym bardziej nie po-
winno sie obniza¢ standardow
orzekania w tego typu spra-
wach - argumentuje sedzia Sta-
nek, dodajac, ze prawdziwym
powodem wprowadzenia jed-
noosobowych skladéw orzeka-
jacych jest chet zakwestiono-
wania przez innych czlonkiw
skladow kolegialnych uchwa-
1y Sadu Najwyzszego (sygn. akt
III PZP 6/22) i uniemozliwienie
kwestionowania prawidlowosci

downictwa.

Przypomnijmy: uchwata Izby
Pracy i Ubezpieczen Spolecz-
nych SN wydana 26 kwietnia
br, w skladzie siedmiu sedziow,
ktérej nadano moc zasady
prawnej, stanowi, e rozpozna-
wanie sprawy ilnej przez
sad II instancji w skiadzie jed-
nego sedziego ogranicza pra-
wo do sprawiedliwego rozpo-
znania sprawy w mysl art. 45
ust. 1 konstytucji i prowadzi
do niewaznosci postgpowania
(patrz: opinia). e®




