Status syndyka w postepowaniu cywilnym i realizacja
przez syndyka uprawnien prawnoprocesowych
w sprawach dotyczacych masy upadtosci

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2022 r., Il CZ 82/22'

»1. Ogloszenie upadtosci powoduje, ze realizacja uprawnien strony, bedacej upa-

dtym, musi sie odbywa¢ z uwzglednieniem art. 144 ust. 1 u.p.u> W tych spra-
wach syndyk masy upadtosci jest zastepca posrednim upadtego, co oznacza, ze
upadly nie moze osobiscie podejmowac czynnosci procesowych, chociaz zacho-
wuje legitymacje materialna (z punktu widzenia materialnoprawnego to upadty
jest bowiem strong stosunkéw prawnych). Poniewaz syndykowi masy upadtosci
przystuguje legitymacja formalna, wszystkie czynnosci sadu (np. doreczenia) sg
dokonywane w stosunku do niego, a nie upadiego, zatem np. niezawiadomie-
nie syndyka masy upadtosci o rozprawie sagdowej, w wyniku czego nie uczestni-
czy on w niej, stanowi pozbawienie go moznosci obrony jego praw. Jako strona
w orzeczeniach jest wymieniany réwniez syndyk masy upadtosci. Konsekwent-
nie, to on ma uprawnienie do wnoszenia srodkéw zaskarzenia.

. Skoro syndyk masy upadtosci jest zastepca posrednim upadtego, nie sposéb

uznad, ze uprawnienia i obowiagzki upadiego sa autonomiczne w stosunku do
uprawnien i obowiazkéw zastepcy posredniego.

3. Syndyk masy upadtosci ponosi odpowiedzialnos$¢ za szkode wyrzadzona na sku-

tek nienalezytego wykonywania obowigzkéw, a rezim jego odpowiedzialnosci

ma charakter deliktowy (art. 415 k.c.)”.
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Glosa
1. Wprowadzenie

Zagadnienie udziatu syndyka w postepowaniu cywilnym stanowito przedmiot wielu
opracowan o charakterze doktrynalnym* oraz analiz przeprowadzanych w judykatu-
rze, ale nadal wzbudza watpliwosci interpretacyjne, cho¢ wydawatoby sieg, ze regulacja
zawarta w art. 144 ust. 1-4 pr. up. (w zwigzku z wejsciem w zycie 1 grudnia 2021 r.
przepisow ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Za-
dtuzonych oraz niektérych innych ustaw; Dz. U., poz. 1080) powinna wyeliminowa¢
wszystkie wystepujace dotychczas watpliwosci zwigzane z udziatem syndyka i rodza-
jem posiadanej przez niego legitymacji procesowej w postepowaniu cywilnym. Po-
twierdzeniem aktualnosci tematyki dotyczacej statusu syndyka w aspekcie prawno-
procesowym jest wydanie przez SN glosowanego postanowienia’. W uzasadnieniu
przedmiotowego orzeczenia zostat wyrazony poglad odnosnie do zakresu upraw-
nien realizowanych przez syndyka w postepowaniu cywilnym w sprawach dotycza-
cych masy upadtosci® oraz rodzaju odpowiedzialnosci syndyka za szkode wyrzadzong
wskutek nienalezytego wykonywania przez niego obowigzkéw. Przedmiotowe orze-
czenie zastuguje na szczegétowq analize, poniewaz wyrazono w nim z jednej strony
zapatrywanie odnosnie do rodzaju legitymacji procesowej i statusu syndyka masy
upadtosci jako zastepcy posredniego, z drugiej strony zwrécono uwage na negatywne
skutki zaniechan syndyka w prowadzonych postepowaniach cywilnych oraz charakte-
ru prawnego odpowiedzialnosci syndyka w przypadku zaniechania lub nienalezytego

4 Por. P. Feliga, Stanowisko prawne syndyka w procesie dotyczqcym masy upadiosci, Warszawa 2013;
I. Gil, Sytuacja prawna syndyka, Warszawa 2007; A.G. Harla, Syndyk masy upadtosci w polskim prawie
cywilnym (materialnym i procesowym), Warszawa 2007; A. Hrycaj, Syndyk masy upadtosci, Poznan 2006;
a takze wypowiedzi zawarte w innych opracowaniach: S. Cieslak, Podziat funduszéw masy upadtosci,
Warszawa 2000, s. 36; A. Jarocha, I. Pietrzak, M. Sachajko, Analiza poréwnawcza instytucji nadzorcy sq-
dowego, syndyka masy upadtosci i zarzqdcy przymusowego przedsiebiorstwa, Pr. Spét. 2005, nr 10; J. Ja-
miotkowski, Status publicznoprawny syndyka masy upadtosci, PPE 2003, nr 2-3, s. 27; B. Jochemczyk,
Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza syndyka masy upadtosci, Pr. Spét. 2004, nr 10, s. 40; M. Koenner,
Syndyk masy upadtosci, Sopot 1999; K. Korzan, Stanowisko prawne syndyka masy upadtosci i jego kwa-
lifikacje, PPH 1993, nr 5; idem, Syndyk masy upadtosci, R. Pr. 1993, nr 2; J. Patys, Syndyk masy upadtosci
- pozycja ustrojowa, Pr. Spét. 2000, nr 3, s. 37; A. Pokora, Stanowisko prawne syndyka masy upadtosci,
~Rejent” 1997, nr 7-8, s. 191; P. Sobolewski, Skutki umorzenia postepowania upadtosciowego dla poste-
powari z udziatem syndyka, PS 2008, nr 10, s. 65; Z. Swieboda, Odpowiedzialnos¢ porzqgdkowa i odszko-
dowawcza syndyka masy upadtosci, PS 1997, nr 3.

5 Postanowienie zostato wydane w nastepujacym skfadzie: Przewodniczacy - Pierwszy Prezes SN
M. Manowska oraz Sedziowie SN — M. tochowski, T. Szancito (sprawozdawca).

6 W orzecznictwie rozwazano sytuacje, w ktérej po dokonaniu przez bank, jako zastawnika przelewu
na zabezpieczenie wierzytelnosci wraz z zabezpieczajagcym jg zastawem rejestrowym, zostata ogto-
szona upadtos¢ banku, to czy w postepowaniu rejestrowym o zmiane wpisu zastawnika obligatoryj-
nym uczestnikiem jest bank w upadtosci — dotychczasowy zastawnik, czy tez syndyk masy upadtosci
tego banku; por. uchwata SNz 18.05.2017 r., Il CZP 6/17, OSNC 2018, nr 2, poz. 14, a takze postanowie-
nie SN z 13.04.2018 ., | CSK 563/17, LEX nr 2539870.
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wykonywania obowiazkéw. Sad Najwyzszy dokonat jednakze pewnego uroszczenia,
uznajac, ze syndyk jako zastepca posredni podejmuje czynnosci jedynie na rzecz upa-
dtego. W zwigzku z tym, ze wskazana problematyka wigze sie immanentnie z prawem
do sadu podmiotu, ktéry w przypadku ogtoszenia jego upadtosci zostaje z mocy pra-
wa pozbawiony legitymacji procesowej w sprawach dotyczacych masy upadtosci,
to glosowane orzeczenie ma istotne znaczenie dla ustalenia zakresu i form realizacji
przez syndyka uprawnien oraz obowigzkéw prawnoprocesowych, spoczywajacych na
podmiotach uczestniczacych w postepowaniach cywilnych, jak tez konsekwencji ich
niewykonywania.

2. Stan faktyczny stanowiacy podstawe wydania przez Sad Najwyzszy
glosowanego orzeczenia

Sad Okregowy w P. (SO) postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2021 r. oddalit wniosek J.K.
o przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej od postanowienia SO z dnia
10 grudnia 2020 r. (pkt 1) i odrzucit jej skarge kasacyjna od tego postanowienia (pkt 2).
Sad Okregowy, uzasadniajgc przedmiotowe postanowienie, stwierdzit, ze na etapie
wydawania przez SO postanowienia z dnia 10 grudnia 2020 r. i w okresie biegu ter-
minu do whniesienia skargi kasacyjnej od tego postanowienia za wnioskodawczynie
dziatat syndyk masy upadtosci. W zwigzku z tym ewentualne zawinienie w zaniecha-
niu ztozenia skargi kasacyjnej przez dziatajagcego wéwczas w jej imieniu syndyka masy
upadtosci stanowi — zdaniem SO - zawinienie samej wnioskodawczyni. Sagd Okregowy
wskazat, ze:

O braku winy mozna bowiem méwic tylko wtedy, gdy dokonanie czynnosci byto niemozliwe
w sensie obiektywnym, przy dotozeniu przez strone nalezytej starannosci, natomiast zanie-
dbania (zaniechania) oséb, ktére reprezentuja strone, powoduja, ze nie mozna uznad braku
jej winy w uchybieniu terminowi’.

Ze wskazanych wzgledéw SO oddalit ztozony przez wnioskodawczynie wniosek
o przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej jako niezasadny. Wobec od-
dalenia wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej zostat od-
rzucony takze srodek zaskarzenia, jako wniesiony po uptywie ustawowego terminu.
Whnioskodawczyni wniosta zazalenie na przedmiotowe postanowienie, zarzucajac na-
ruszenie art. 398°§ 2w zw. z art. 168 § 1 w zw. z art. 13 § 2 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r.— Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.: Dz. U.z 2021 r., poz. 1805, ze zm.;
dalej: k.p.c.) poprzez nieuzasadnione odrzucenie skargi kasacyjnej w wyniku btednego
przyjecia, ze brak legitymacji procesowej do dziatania w sprawie — w okresie biegu
terminu do wniesienia skargi kasacyjnej — nie stanowi podstawy przywrdcenia termi-
nu do wniesienia skargi kasacyjnej. Wnoszac o uchylenie zaskarzonego postanowienia

7 Tre$¢ uzasadnienia (opis stanu faktycznego) glosowanego postanowienia.
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w czesci, na podstawie art. 380 w zw. z art. 398" i art. 394 § 3 k.p.c., wnioskodawczyni
wystgpita o rozpoznanie postanowienia o oddaleniu jej wniosku o przywrdcenie ter-
minu do whniesienia skargi kasacyjnej, jako niepodlegajacego zaskarzeniu w drodze
zazalenia, a majacego wptyw na wynik sprawy.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej, gloso-
wanym postanowieniem oddalit zazalenie wnioskodawczyni jako niezasadne.

3. Stanowisko zaprezentowane przez Sqd Najwyzszy

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia oddalajacego wniesione zazale-

nie, odwotujgc sie do postanowienia SN z dnia 28 czerwca 2019 r. (V CZ 34/19, LEX

nr2686125), na wstepie zwrdcit uwage, ze postanowienie sadu drugiej instancji odma-

wiajace przywrdcenia terminu do dokonania czynnosci procesowej moze zostac sku-

tecznie zakwestionowane na podstawie art. 380 w zw. z art. 394' § 3 w zw. z art. 398*'

k.p.c., jezeli miato wptyw na rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym postanowieniu.
Jak wynika z uzasadnienia glosowanego postanowienia, zdaniem SN:

Sad Okregowy trafnie uznat, ze w niniejszej sprawie nie zachodzita podstawa do przywréce-
nia terminu do wniesienia skargi kasacyjnej od postanowienia tego Sadu z dnia 10 grudnia
2020 r. W zwiagzku z ogtoszeniem upadtosci skarzacej, w sprawie o sygn. akt IV Ca (...) dziatat
(jako wnioskodawca) syndyk masy upadtosci J. K., ktéremu doreczono odpis postanowienia
z dnia 10 grudnia 2020 r. wraz z uzasadnieniem. Nastgpito to w dniu 7 stycznia 2021 r., co
pociagneto za sobg otwarcie biegu ustawowego terminu do wniesienia skargi kasacyjnej.
Syndyk masy upadtosci nie ztozyt jednak skargi kasacyjnej od postanowienia z dnia 10 grud-
nia 2020 .

Sad Najwyzszy przytoczyt tres¢ art. 168 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli strona
nie dokonata w terminie czynnosci procesowej bez swojej winy, sad, na jej wniosek,
postanowi o przywrdcenie terminu. W zakresie podstaw do przywrédcenia terminu SN
przytoczyt poglad, ze:

(...) przeszkoda uzasadniajaca przyjecie uprawdopodobnienia braku winy zachodzi wow-
czas, gdy dokonanie czynnosci w ogdle (w sensie obiektywnym) byto niemozliwe albo nie
mozna byto oczekiwac od strony, ze w danych okolicznosciach zachowa wyznaczony termin
procesowy (...),

wyrazony takze przez SN w postanowieniu z dnia 28 czerwca 2019 r. Sad Najwyzszy
dostrzegt jednak, ze przy ocenie stanu faktycznego SO pominat przywotane w uza-
sadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia orzeczenia®, ktére dotyczyly przedstawiciela
ustawowego i petnomocnika procesowego, gdy ich dziatania i zaniechania wywotu-
ja skutki bezposrednio dla strony. W procedowanej sprawie, ktérej dotyczyta skarga

8 A mianowicie postanowienia SN: z 30.05.2007 r., Il CSK 167/07, LEX nr 346193;z 27.10.2009 r., lll UZ
35/09, niepubl.; 2 28.02.2013 r,, Il CZ 6/13, Legalis nr 726291.
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kasacyjna, uczestniczyt syndyk masy upadtosci ustanowiony w zwigzku z ogtoszeniem
upadtosci wnioskodawczyni. Zdaniem SN okoliczno$¢ ta ma istotne znaczenia w kon-
tekscie regulacji zawartej w przepisie art. 144 ust. 1 pr. up., zgodnie z ktérym po ogto-
szeniu upadtosci postepowania sgdowe, administracyjne lub sadowoadministracyjne
dotyczace masy upadtosci moga by¢ wszczete i prowadzone wytacznie przez syndyka
albo przeciwko niemu. Postepowania, o ktérych mowa w art. 144 ust. 1 pr. up., syndyk
prowadzi na rzecz upadtego, lecz w imieniu wtasnym (art. 144 ust. 2 pr. up.). Sad Naj-
wyzszy zasadnie zauwazyt, ze:

(...) ogtoszenie upadtosci powoduje zatem, ze realizacja uprawnien strony, bedacej upa-
dtym, musi sie odbywac z uwzglednieniem art. 144 ust. 1 u.p.u. W tych sprawach syndyk
masy upadtosci jest zastepca posrednim upadtego, co oznacza, ze upadty nie moze osobiscie
podejmowac czynnosci procesowych, chociaz zachowuje legitymacje materialna (z punktu
widzenia materialnoprawnego to upadly jest bowiem strong stosunkéw prawnych). Ponie-
waz syndykowi masy upadtosci przystuguje legitymacja formalna, wszystkie czynnosci sadu
(np. doreczenia) sa dokonywane w stosunku do niego, a nie upadtego, zatem np. niezawia-
domienie syndyka masy upadtosci o rozprawie sagdowej, w wyniku czego nie uczestniczy
on w niej, stanowi pozbawienie go moznosci obrony jego praw. Jako strona w orzeczeniach
jest wymieniany réwniez syndyk masy upadtosci. Konsekwentnie, to on ma uprawnienie do
wnoszenia srodkow zaskarzenia.

Niezrozumiate jest stwierdzenie zawarte w glosowanym orzeczeniu, ze upadty traci
prawo zarzadu oraz mozliwos$¢ korzystania i rozporzadzania mieniem wchodzacym do
masy upadtosci, jezeli ogtoszono upadtos¢ obejmujaca likwidacje majatku upadtego’,
bowiem od 1 stycznia 2016 r. nie ma juz rozréznienia na upadtos¢, ktéra obejmuje
likwidacje masy upadtosci, oraz upadtos¢ z mozliwoscia zawarcia ukfadu. Obecnie
mamy dwa rodzaje postepowan, ktére moga byc inicjowane i prowadzone w przypad-
ku wystgpienia podstaw do uznania, ze dany podmiot jest niewyptacalny, a mianowi-
cie restrukturyzacyjne® lub upadtosciowe.

Sad Najwyzszy zasadnie zwrdcit uwage na utrate legitymacji procesowej upadtego,
bowiem stosownie do art. 75 ust. 1 pr. up. z dniem ogtoszenia upadtosci upadty traci
prawo zarzadu oraz mozliwos¢ korzystania z mienia wchodzacego do masy upadtosci
i rozporzadzania nim, a prawo to przystuguje syndykowi, ktéry jest ustanawiany przez
sad w postanowieniu o ogtoszeniu upadtosci (art. 51 ust. 1 pkt 6 pr. up.). Zrédto legity-
macji procesowej syndyka, ktdra jest konsekwencjg podstawienia procesowego bez-
wzglednego syndyka na miejsce upadtego, stanowi art. 144 ust. 1 pr. up., przy czym
jest to norma o charakterze materialnym'®. Sad Najwyzszy podkreslit, ze:

(...) w zwigzku z tym upadty, jako strona w znaczeniu materialnym, bedac podmiotem sto-
sunku prawnego, na tle ktérego wyniknat spoér, pozbawiony jest legitymacji formalnej do

° Postepowania restrukturyzacyjne ustawodawca uregulowat w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. - Pra-
wo restrukturyzacyjne (tekst jedn.: Dz. U.z 2022 r., poz. 2309).
10" W. Broniewicz, Glosa do uchwaty SN z 30 marca 1992 r. Ill CZP 22/92,PS 1993, nr 9, 5. 111.
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wystepowania w tych postepowaniach, a podstawienie syndyka masy upadtosci w miejsce
upadtego ma bezwzgledny charakter''.

Sad Najwyzszy w zwiazku z tym skonstatowat, ze:

(...) skoro syndyk masy upadtosci jest zastepca posrednim upadtego, nie sposéb uzna¢,
ze uprawnienia i obowiazki upadtego sg autonomiczne w stosunku do uprawnien i obo-
wigzkéw zastepcy posredniego. Nie mozna zatem zgodzic sie ze skarzaca, ze zaniechanie
syndyka masy upadtosci, w sytuacji, gdy sama nie posiadata legitymacji procesowej do
dziatania w sprawie, jest okolicznoscia, ktéra winna stanowic¢ podstawe przywrdcenia ter-
minu do whniesienia skargi kasacyjnej. Uprawnienie do wniesienia tego srodka zaskarzenia
miat syndyk masy upadtosci, a wiec nie mozna uzna¢, ze dokonanie czynnosci byto w sensie
obiektywnym niemozliwe. Zakonczenie postepowania upadtosciowego nie otwiera zatem
upadftemu mozliwosci (a wiec réwniez i terminu) do zaskarzenia orzeczen, ktérych w trakcie
postepowania upadfosciowego nie zaskarzyt syndyk masy upadtosci. Ewentualne jego zawi-
nienie stanowi zawinienie samego upadtego.

W zwigzku z uznaniem przez SN, ze SO zasadnie oddalit wniosek skarzacej o przy-
wrécenie terminu do whniesienia skargi kasacyjnej, to zaskarzone postanowienie o od-
rzuceniu skargi kasacyjnej zdaniem SN jest prawidtowe. W konsekwencji SN, na pod-
stawie art. 398'* w zw. z art. 394' § 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji.

Na marginesie rozwazan SN dodatkowo zauwazyt, ze syndyk masy upadtosci po-
nosi odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzona na skutek nienalezytego wykonywania
obowiazkoéw, a rezim jego odpowiedzialnosci ma charakter deliktowy (art. 415 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny; tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1360, ze
zm.; dalej: k.c.). Zdaniem SN nie wptywa to jednak na rozpoznanie wniosku o przywro-
cenie terminu do dokonania czynnosci, ktérej nie dokonat syndyk masy upadtosci.

4, Analiza stanowiska Sadu Najwyzszego

Z uwagi na postawienie kilku tez przez SN w uzasadnieniu glosowanego orzeczenia,
w celu zwiekszenia czytelnosci wywoddéw oraz odniesienia sie do poszczegdlinych
twierdzen, w ramach niniejszej glosy wyszczegdlnione na wstepie tezy omdwiono od-
rebnie.

4.1. Ocena stanowiska Sadu Najwyzszego odnosnie do roli syndyka
w postepowaniu cywilnym

Sad Najwyzszy w glosowanym postanowieniu przeanalizowat podnoszone w skardze
kasacyjnej zarzuty i wydat rozstrzygniecie, opierajac sie na dyspozycji art. 144 ust. 1
pr. up., w ktérym uregulowano udziat syndyka w toczacych sie postepowaniach nie

n Odwotujac sie w tym zakresie do stanowiska SN w wyroku z 14.10.2016 r., | CSK 714/15, MPB 2017,
nr 10, s. 45.
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tylko sadowych, lecz takze administracyjnych lub sadowoadministracyjnych, ale jesli
dotycza masy upadtosci. W przepisach ustawy — Prawo upadtosciowe nie sprecyzowa-
no, jak nalezy ustala¢, ze w danym przypadku chodzi o postepowanie dotyczace masy
upadtosci. W zwigzku z tak ogdlnym stwierdzeniem w praktyce moga pojawic sie wat-
pliwosci, czy danego rodzaju postepowanie dotyczy masy upadtosci, bowiem jest to
pojecie bardzo szerokie. Bez uwzglednienia celu postepowania upadtos$ciowego oraz
okreslenia, co stanowi mase upadtosci, w zasadzie nie jest mozliwe ustalenie, czy po-
stepowanie dotyczy masy upadtosci. A kwestia ta jest istotna, gdyz wtasnie w sytuacji,
w ktdrej postepowanie dotyczy masy upadtosci, to postepowania sagdowe, administra-
cyjne lub sadowoadministracyjne moga by¢ wszczete i prowadzone wytacznie przez
syndyka albo przeciwko niemu. Wskazana regulacja odnosi sie zatem do konkretnych
postepowan z udziatem syndyka, a wiec wiaze sie z posiadaniem legitymacji proce-
sowej do wystepowania w danym (konkretnym) postepowaniu. Przepis art. 144 ust.
1 pr. up. nie okresla roli procesowej syndyka, a zawarta w tym przepisie regulacja od-
noszaca sie do udziatu syndyka w postepowaniach dotyczacych mienia wchodzacego
w sktad masy upadtosci zawiera norme prawng o charakterze bezwzglednie obowia-
zujacym (ius cogens).
Nalezy podzieli¢ stanowisko SN, ze:

(...) nie budzi watpliwosci, ze masy upadtosci dotycza postepowania — niezaleznie, czy upa-
dty wystepuje w roli powoda czy pozwanego, czy chodzi o pozycje czynne czy bierne masy
upadtosci — o zasadzenie Swiadczenia, czy tez o ustalenie i uksztattowanie stosunku praw-
nego lub prawa, jezeli tylko wynik takiego postepowania mégtby mie¢ wptyw na stan masy
upadtosci i mozliwos¢ zaspokojenia sie z niej wierzycieli”.

W celu umozliwienia wstapienia syndykowi do prowadzonych postepowan zaini-
cjowanych przeciwko upadtemu lub z inicjatywy upadtego nalezato zapewni¢ moz-
liwos¢ wstapienia do toczacego sie postepowania. W zwigzku z tym sad z urzedu za-
wiesza postepowanie, jezeli postepowanie dotyczy masy upadtosci, masy uktadowej
lub masy sanacyjnej i ogtoszono upadtos¢ lub wszczeto wtérne postepowanie upa-
dtosciowe albo ustanowiono zarzadce w postepowaniu restrukturyzacyjnym (art. 174
§ 1 pkt 4 k.p.c.). Zawieszenie ma skutek od chwili zdarzen, ktére je spowodowaty. Za-
wieszajac postepowanie, sad z urzedu uchyla orzeczenia wydane po nastapieniu tych
zdarzen, chyba Ze nastagpity one po zamknieciu rozprawy (art. 174 § 2 k.p.c.), i wzywa
syndyka do udziatu w sprawie. W przypadku zawieszenia zadne terminy nie biegna
i zaczynaja biec dopiero od poczatku z chwilg podjecia postepowania. Terminy sado-
we natomiast nalezy w miare potrzeby wyznacza¢ na nowo (art. 179 § 2 k.p.c.). Podczas
zawieszenia sad nie podejmuje zadnych czynnosci z wyjatkiem tych, ktére maja na
celu podjecie postepowania albo zabezpieczenie powddztwa lub dowodu (art. 179
§3k.p.c.).

Uprawnienie do uczestniczenia jako strona bierna lub czynna we wiasnym imie-
niu w danej sprawie okresla sie mianem legitymacji procesowej. Zrédfa legitymagiji
moga wynikaé z przepiséw prawa materialnego lub prawa procesowego. Legityma-
cja procesowa moze by¢ przyznana (na mocy przepisu ustawy) zaréwno podmiotom
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stosunkéw prawa materialnego, jak i podmiotom, ktére beda uprawnione do uczest-
niczenia w postepowaniu, chociaz nie sg do tego materialnie uprawnione. Podmioty
takie moga uczestniczy¢ w postepowaniu zamiast lub obok podmiotéw materialnie
uprawnionych. Utrata przez upadtego z chwilg ogtoszenia upadtosci prawa do rozpo-
rzagdzania i zarzagdu majatkiem, wchodzgcym w skfad masy upadtosci, skutkuje z jednej
strony utrata przez upadtego legitymacji procesowej, ale z drugiej strony nabyciem le-
gitymacji procesowej przez syndyka'% Przyznanie syndykowi legitymacji procesowej
nadzwyczajnej bezwzglednej wiaze sie z koniecznoscig umozliwienia syndykowi po-
dejmowania ochrony prawnoprocesowej w postepowaniach dotyczacych masy upa-
dtosci i przyznaniem syndykowi wytacznego rozporzadzania i zarzadzania majatkiem
upadtego wchodzacym w sktad masy upadtosci, w celu jego likwidacji i zaspokojenia
roszczen wierzycieli. Syndyk ma legitymacje procesowa do wystepowania w cywilnym
postepowaniu jako strona, ale wytgcznie w sytuacji, w ktérej spor dotyczy przedmio-
tu wchodzacego w skfad masy upadtosci. Zasadne jest zatem stanowisko SN, ktory
stwierdzit, ze upadty zachowuje legitymacje procesowa jedynie w sprawach, ktére nie
dotycza masy upadtosci'®. W przypadku wytoczenia powddztwa przeciwko syndy-
kowi, jezeli spor nie dotyczy przedmiotu wchodzacego w sktad masy upadtosci, a w
danej sprawie nie bedzie mozliwe dokonanie przeksztatcen podmiotowych, to z po-
wodu braku legitymacji procesowej sad rozpoznajacy sprawe powinien oddali¢ po-
wédztwo .

Legitymacja procesowa syndyka, podobnie jak innych podmiotéw, nie stanowi
ogolnego uprawnienia, lecz ksztattuje sie odmiennie w przypadku danego poste-
powania. Ustalenie, czy dany podmiot ma legitymacje procesowa, nastepuje w toku
konkretnego postepowania. W zwigzku z tym posiadanie przez syndyka legitymacji
procesowej bedzie wymagato kazdorazowo oceny przez sad badz inny organ poste-
powania cywilnego. Sytuacja procesowa syndyka ksztattuje sie zatem odmiennie, niz
ma to miejsce w przypadku prokuratora'” czy organizacji pozarzadowych'®.

Sad Najwyzszy, stwierdzajac, ze w prowadzonych postepowaniach syndyk dziata
we wihasnym imieniu, lecz na rachunek upadtego, pominat aspekt, ze nie wszystkie

121, Gil [w:] System Prawa Handlowego, t. 6, Prawo restrukturyzacyjne i upadfosciowe, red. A. Hrycaj,
A. Jakubecki, A. Witosz, Warszawa 2020, s. 974-975.

13 53d Najwyzszy, wyjaéniajac, co stanowi sktadniki masy upadtosci, podkreslit, ze wyznacza to cel
postepowania upadtosciowego, ktéry ma stuzy¢ spieniezeniu aktywoéw upadtego i podziatowi fundu-
szy masy upadtosci pomiedzy wierzycieli. Odwotat sie do pogladéw SN wyrazonych m.in. w uchwa-
tach SN: z 24.05.2002 ., Il CZP 25/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 94; z 10.02.2006 r., [Il CZP 2/06, OSNC
2007, nr 1, poz. 3; wyrok SN z 14.02.2003 r., IV CKN 1750/00, Pr. Bank. 2003, nr 7-8, s. 25.

% Nie mozna podzieli¢ pogladéw, ze brak legitymacji procesowej mozna traktowac jako przestanke
procesowg, co skutkowatoby odrzuceniem pozwu - por. stanowisko wyrazone przez M. Dziurde, ze
brak legitymacji procesowej powinien by¢ traktowany jako brak przestanki procesowej, co powinno
prowadzi¢ do odrzucenia pozwu; por. idem, Szczegélna zdolnos¢ sqdowa, Warszawa 2019, s. 337.

15 W kwestii charakteru prawnego legitymacji procesowej por.: K. Stefko, Udziat prokuratora w poste-
powaniu cywilnym, Warszawa 1956; S. Wtodyka, Powddztwo prokuratora w polskim procesie cywilnym,
Warszawa 1957.

16 T. Misiuk, Udziat organizacji spotecznych w ochronie praw obywateli w sqdowym postepowaniu cy-
wilnym, Warszawa 1972.
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postepowania bedg sie odnosi¢ do czynnosci podjetych z udziatem upadtego przed
ogtoszeniem upadtosci. W zwigzku ze sprawowaniem zarzagdu nad majagtkiem upadte-
go, wchodzacym w sktad masy upadtosci, syndyk bedzie takze mogt korzystac z ochro-
ny prawnoprocesowej, ale w tym przypadku ta ochrona bedzie sie odnosi¢ do masy
upadtosci i obejmowac sktadniki majatkowe majgce postuzy¢ do zaspokojenia wierzy-
cieli, ktérych wierzytelnosci zostaty zamieszczone na liscie wierzytelnosci. Kwestia ta
ma istotne znaczenie z punktu widzenia ustalenia, na czyj rachunek sg podejmowa-
ne dziatania przez syndyka w prowadzonych postepowaniach. W takich przypadkach
syndyk nie dziata bowiem wytacznie na rachunek upadtego, lecz takze jego wierzycieli.
Zwlaszcza ze regulacja zawarta w art. 144 ust. 2 pr. up. nie ma zastosowania do po-
stepowan w sprawach o nalezne od upadtego alimenty oraz renty z tytutu odpowie-
dzialnosci za uszkodzenie ciata lub rozstréj zdrowia albo utrate zywiciela oraz z tytutu
zamiany uprawnien objetych prawem dozywocia na dozywotnig rente (art. 144 ust. 3
pr. up.). W sprawach o nalezne od upadtego alimenty oraz renty z tytutu odpowie-
dzialnosci za uszkodzenie ciata lub rozstrdj zdrowia albo utrate zywiciela oraz z tytutu
zmiany uprawnien objetych trescig prawa dozywocia na dozywotnig rente syndyk ma
uprawnienia interwenienta ubocznego'’, do ktérego przepisy o wspétuczestnictwie
jednolitym stosuje sie odpowiednio. Regulacja ta umozliwia syndykowi uczestniczenie
w sprawach mogacych mie¢ wptyw na wzrost zobowigzan upadtego'®.

W zwiazku z tym statusu syndyka nie mozna wprost utozsamiac z rolg zastepcy
posredniego w czystej postaci. Traktowanie syndyka jako zastepcy posredniego moz-
na odnosi¢ jedynie do tych czynnosci i wykonywanych przez syndyka obowiazkéw,
ktore wiazg sie bezposrednio lub posrednio ze sprawowaniem zarzagdu masg upadto-
$ci. Stanowisko to potwierdza takze zmiana przepiséw ustawy — Prawo upadtosciowe
naktadajaca na syndyka dodatkowe obowiazki, ktére wiazg sie z zamieszczeniem na
liscie wierzytelnosci.

Roli syndyka i jego statusu nie zmienia takze, ze obecnie zgtoszenie wierzytelnosci
syndykowi nastepuje za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujgcego
postepowanie sadowe (art. 236 § 1 pr. up.). W przypadku gdy zgtoszenie wierzytel-
nosci nie odpowiada warunkom formalnym pisma procesowego lub wymaganiom
okreslonym w art. 239 pr. up. i art. 240 pr. up. lub wierzyciel w terminie wyznaczo-
nym przez syndyka nie wptacit zryczattowanych kosztéw, stosuje sie odpowiednio art.
130 k.p.c., a wiec syndyk moze wydac zarzadzenie o zwrocie zgtoszenia wierzytelnosci
(art. 241 pr. up.). Prawidtowos¢ wydawanych przez syndyka zarzadzen moze zostac
zweryfikowana przez sedziego-komisarza; jesli zostanie wniesiona przez wierzyciela
skarga na zarzadzenie syndyka o zwrocie zgtoszenia wierzytelnosci, to wierzycielowi
przystuguje skarga do sedziego-komisarza (art. 242a ust. 2 pr. up.).

17" 1. Gil [w:] MERITUM. Prawo restrukturyzacyjne i prawo upadfosciowe, red. idem, Warszawa 2021, s. 765.
18 1. Gil, Zmiany postepowania upadtosciowego w zakresie celow, funkgji i przebiegu postepowania zwiq-
zanego ze zgtaszaniem wierzytelnosci do masy, Legalis, n.ius z 25 wrzesnia 2018 r. https://sip.legalis.pl/
document-full.seam?documentld=nzuxk4zogi3damrghaydimq# [dostep: 27.04.2023].


https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentId=nzuxk4zogi3damrqhaydimq
https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentId=nzuxk4zogi3damrqhaydimq
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Ponadto syndyk jest zobligowany do zatozenia i prowadzenia akt do zgtoszen wie-
rzytelnosci'®. Syndyk zaktada i prowadzi akta do zgtoszen wierzytelnosci w systemie
teleinformatycznym obstugujacym postepowanie sagdowe (art. 228a ust. 1 pr. up.).
Akta do zgtoszen wierzytelnosci udostepnia sie w biurze syndyka, za posrednictwem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe, uczestnikom
postepowania oraz kazdemu, kto potrzebe ich przejrzenia dostatecznie usprawiedliwi
(art. 228a ust. 3 pr. up.). Akta do zgtoszen wierzytelnosci stanowia cze$¢ akt sadowych.
Po prawomocnym zakonczeniu postepowania zbiér dokumentéw jest przekazywany
do sadu upadtosciowego, ktéry wydat postanowienie korniczace postepowanie, i dota-
czany do akt sgdowych (art. 228a ust. 4 pr. up.).

4.2. Analiza pogladu Sagdu Najwyzszego odno$nie do dziatania syndyka jako
zastepcy posredniego

Zdaniem SN, wyrazonym w uzasadnieniu glosowanego orzeczenia:,,Dokonujac wszel-
kich czynnosci w postepowaniu sadowym, syndyk masy upadtosci - chociaz formalnie
dziata we wiasnym imieniu - to dziata jednak na rzecz upadtego i na jego rachunek”.
Poglad ten potwierdza tres¢ przepisu art. 144 ust. 2 pr. up., w mysl ktérego postepo-
wania, o ktérych mowa w ust. 1, syndyk prowadzi na rzecz upadtego, lecz w imieniu
wiasnym. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze regulacja ta odnosi sie do czynnosci podejmo-
wanych przez syndyka w postepowaniach (sagdowych, administracyjnych czy sado-
woadministracyjnych) i wiagze sie z posiadaniem legitymacji procesowej’®. W zwiazku
ztym SN dokonat pewnego uproszczenia przy ocenie sytuacji prawnoprocesowej syn-
dyka masy upadtosci, stawiajac teze, ze ,skoro syndyk masy upadtosci jest zastepca
posrednim upadtego, nie sposéb uznac, ze uprawnienia i obowigzki upadtego sg auto-
nomiczne w stosunku do uprawnien i obowigzkéw zastepcy posredniego”. Regulacja
zawarta w art. 144 ust. 1 2 pr. up. odnosi sie do kwestii legitymacji procesowej, a nie
instytucji zastepcy posredniego, ktéra wigze sie ze statusem syndyka w aspekcie pra-
wa cywilnego, ale materialnego, pomijanie tego mozna dostrzec takze w pogladach
wyrazanych przez NSA, ktéry réwniez wyrazit stanowisko, ze:

Udziat w procesie syndyka zamiast upadtego jest rodzajem zastepstwa procesowego po-
sredniego, bowiem zastepca dziata na rzecz zastgpionego, ale w imieniu wtasnym. To, ze
zastepca posredni dokonuje czynnosci prawnej we wiasnym imieniu, oznacza, ze skutki tej
czynnosci, polegajace na nabyciu praw lub zaciggnieciu zobowiazan, dotykaja jego sfery
majatkowej. Syndyk nie jest jednak typowym zastepca posrednim upadtego, ktéry w prze-
ciwienstwie do typowego zastepcy posredniego staje sie zastepca z mocy samego prawa,
niezaleznie od woli upadtego, ktéry nie ma réwniez wptywu na zakoriczenie bytu prawnego

19 Sposdb i tryb prowadzenia oraz udostepniania uczestnikom postepowania oraz stuzbie nadzoru
Ministra Sprawiedliwosci akt, o ktérych mowa w ust. 1, okreslono w rozporzadzeniu Minister Sprawie-
dliwosci z dnia 18 marca 2020 r. (Dz. U., poz. 504).

20 Wyrok WSA w Warszawie z 10.10.2016 r., VIIl SA/Wa 58/16, LEX nr 2149044 czy postanowienie NSA
220.01.2015r., 1 FZ 504/14, LEX nr 1628644.



Status syndyka w postepowaniu cywilnym i realizacja przez syndyka... 187

zastepcy oraz podejmuje czynnosci, ktére wykraczajg poza zakres kompetencji typowego
zastepcy?'

Ztym jednak zastrzezeniem, ze w cytowanym orzeczeniu dostrzezono odmienno$¢
sytuacji prawnej syndyka masy upadtosci w stosunku do sytuacji prawnej typowego
zastepcy posredniego. Zaréwno NSA w cytowanym orzeczeniu, jak i SN w glosowa-
nym postanowieniu pomijaja regulacje zawartg w art. 160 ust. 1 pr. up., Ze w sprawach
dotyczacych masy upadtosci syndyk dokonuje czynnosci w imieniu wtasnym na rachu-
nek upadtego.

Regulacja zawarta w art. 144 ust. 1 pr. up. pozostaje natomiast w funkcjonalnym
zwiagzku z obowigzkiem natozonym na syndyka w art. 175 pr. up., w mysl ktérego syn-
dyk niezwtocznie obejmuje majatek upadtego, zarzadza nim, zabezpiecza go przed
zniszczeniem, uszkodzeniem lub zabraniem go przez osoby postronne oraz przyste-
puje do jego likwidacji. W tym zakresie nalezy rozr6zni¢, czy syndyk w prowadzonych
postepowaniach cywilnych dziata na rachunek dtuznika.

W zwigzku z taka regulacjg w judykaturze jest wyrazane stanowisko, ze pozycja
prawna syndyka w postepowaniach dotyczacych masy upadtosci jest pochodna jego
stanowiska prawnego jako zarzadcy majatku upadtego®. Wytaczng podstawe do ob-
jecia przez syndyka majatku stanowi postanowienie o ogtoszeniu upadtosci syndyka®.

Zakres praw i obowigzkéw syndyka pozwala uzna¢ go za ,strone zastepcza’, ktéry,
podobnie jak wykonawca testamentu i kurator spadku, podejmuje dziatania we wia-
snym imieniu, lecz nie na wtasny rachunek:

Czynnosci syndyka zwigzane z zarzagdem masa upadtosci z jednej strony polegaja na usta-
leniu tzw. masy podziatowej, tj. uchwyceniu catego ruchomego i nieruchomego majatku
upadtego, sporzadzeniu inwentarza i bilansu, uporzagdkowaniu stanu prawnego, wyelimino-
waniu z masy wszystkich przedmiotéw do upadtego nienalezacych, odzyskaniu na drodze
sadowej przedmiotéw, do ktorych upadty ma prawo, a takze na powiekszeniu masy poprzez
ubezskutecznienie czynnosci zdziatanych przez upadtego na niekorzys¢ wierzycieli®,

W petni nalezy zaaprobowa¢ stanowisko zawarte w uzasadnieniu glosowanego
postanowienia, ze ,wszelkie czynnosci syndyka masy upadtosci wywieraja skutek bez-
posrednio dla upadtego, chociaz formalnie nie wystepuje on w postepowaniu sgdo-
wym’, ale jak wspomniano, odnosi sie to do uprawnien syndyka w postepowaniach
sgdowych, administracyjnych lub sagdowoadministracyjnych. Kwestia dziatania syndy-
ka we wiasnym imieniu na rachunek upadtego w aspekcie materialnoprawnym zostata
uregulowana takze w art. 160 ust. 1 pr. up. — w sprawach dotyczacych masy upadiosci
syndyk dokonuje czynnosci w imieniu wiasnym na rachunek upadtego. W judykaturze
zasadnie dostrzezono, ze wskazana regulacja oznacza, ze ,w stosunkach zewnetrznych

21 7Zob. np. wyrok NSA z5.10.2021 r,, lll OSK 3961/21, LEX nr 3240018.

22 Zob. wyrok SA w Warszawie z 16.09.2016 r,, VI ACa 644/16, LEX nr 2265694.

2 ), Jankowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego, upadiosciowego i uktadowego. Struktura poste-
powan w ujeciu dynamicznym, Krakéw 1999, s. 262.

24 0. Buber, Polskie prawo upadtosciowe, Warszawa 1936, s. 101.
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strong czynnosci prawnej jest syndyk, lecz skutek tej czynnosci wywierany jest bezpo-
$rednio w stosunku do diuznika”®>. Wtasnie ta regulacja przemawia za statusem syndy-
ka jako zastepcy posredniego w aspekcie materialnoprawnym. Podobne stanowisko
byto wyrazane juz wczedniej w literaturze w zwigzku ze specyfikg obowigzkéw, jakie
wykonywat syndyk, sprawujac zarzad masg upadtosci. Syndyk byt traktowany jako
strona zastepcza upadtego, bowiem podejmujac czynnosci faktyczne i prawne, wy-
stepuje wprawdzie we wiasnym imieniu, ale nie na witasny rachunek. W doktrynie nie
budzi zatem watpliwosci, ze syndyk w sprawach dotyczacych masy upadtosci dziata
jako zastepca posredni®.

W dalszej czesci uzasadnienia glosowanego postanowienia SN stwierdzit, ze ,z roli
syndyka masy upadtosci nalezy wywies$¢, ze ewentualne jego zaniechania stanowia
zaniechania samego upadtego”. Wniosek taki mozna wyprowadzi¢ na podstawie re-
gulacji zawartej w przepisie art. 179 pr. up., w ktérym natozono na syndyka obowigzek
podejmowania dziatania z nalezyta starannoscia, w sposéb umozliwiajacy optymalne
wykorzystanie majatku upadtego w celu zaspokojenia wierzycieli w jak najwyzszym
stopniu, w szczegdlnosci przez minimalizacje kosztéow postepowania.

4.3. Ocena stanowiska Saqdu Najwyzszego odnosnie do zakresu
odpowiedzialnosci syndyka

Zdaniem SN wyrazonym w uzasadnieniu glosowanego postanowienia —,Syndyk masy
upadtosci ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzong na skutek nienalezytego
wykonywania obowiazkdw, a rezim jego odpowiedzialnosci ma charakter deliktowy
(art. 415 k.c.)". Stwierdzenie to réwniez stanowi jednak pewnego rodzaju uproszcze-
nie, bowiem na syndyku spoczywaja réznego rodzaju obowiazki, nie tylko zwigzane
ze sprawowaniem zarzadu masg upadtosci, lecz takze zwigzane ze sporzadzeniem
listy wierzytelnosci czy prowadzeniem akt upadtosciowych. Bezposredni nadzér nad
syndykiem sprawuje ustanowiony albo sedzia-komisarz, albo referendarz sgdowy po-
wotany do petnienia funkcji sedziego-komisarza. W zwigzku z tym mozna wyrdznié
ré6znego rodzaju zakresy odpowiedzialnosci w zaleznosci od rodzaju obowiazkéw,
ktérych nie dopetnit syndyk, petniac powierzona mu funkcje. Odpowiedzialnos¢ syn-
dyka moze mie¢ charakter odpowiedzialnosci porzadkowej lub odszkodowawczej”’.
Wynika to z pewnego dualizmu roli, jaka odgrywa syndyk, ktéra jest dostrzegana takze
w literaturze, jako jednostki uosabiajacej syndyka (status prawny syndyka) oraz jed-
nostki uosabiajacej podmiot, ktéremu powierzono wykonywanie funkcji syndyka (sta-
tus prawny podmiotu wyznaczonego na syndyka)®.

25 Wyrok SA w Biatymstoku z 8.09.2017 r., | ACa 218/17, LEX nr 2369659.

26 F Zedler [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Komentarz. Prawo upadtosciowe i naprawcze, Warszawa 2010,
s. 447; P. Bielski, Prawo upadtosciowe i naprawcze a prawo upadtosciowe. Zestawienie poréwnawcze, bi-
bliografia, orzecznictwo, Gdansk 2004, s. 73.

27 7. Swieboda, Odpowiedzialnos¢ porzqdkowa i odszkodowawcza syndyka masy upadtosci, Pr. Spot.
1997, nr 3,s.20-33.

28 p, Feliga, Postepowanie cywilne — postepowanie upadtosciowe — utrata zdolnosci sqdowej syndyka
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Syndyk moze ponosi¢ takze odpowiedzialnos¢ karng, bowiem stosownie do prze-
pisu art. 115 § 13 pkt 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn.:
Dz. U. z 2022 r., poz. 1138, ze zm.: dalej: k.k.) za funkcjonariusza publicznego uwaza
sie takze syndyka. Zasady odpowiedzialnosci funkcjonariusza publicznego reguluje
przepis art. 231 k.k., zgodnie z ktérym funkcjonariusz publiczny podlega odpowie-
dzialnosci karnej, jesli przekroczy swoje uprawnienia lub gdy nie dopetni obowigzkéw,
dziatajac na szkode interesu publicznego lub prywatnego. Nalezy podzieli¢ poglad, ze
,pokrzywdzony przestepstwem okreslonym w art. 231 § 1 k.k. jest tylko taki podmiot,
ktérego indywidualny interes zostat bezposrednio zagrozony zachowaniem funkcjo-
nariusza publicznego””. Odpowiedzialnos¢ karna syndyk bedzie mégt ponosic takze
za popetnienie przestepstwa okreslonego w przepisie art. 296 § 1 k.k., statuujacego
odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra bedac obowigzana na podstawie przepisu ustawy,
decyzji whasciwego organu lub umowy do zajmowania sie sprawami majatkowymi
lub dziatalnoscig gospodarcza osoby fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosci prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien lub nie-
dopetnienie cigzacego na nim obowiazku, wyrzadza jej znaczng szkode majatkowa.
Syndykowi niewatpliwie powierzono w ramach petnionej funkcji obowiazek nie tyl-
ko likwidacji masy upadtosci, lecz takze ochrony tego majatku upadtego. Ten rodzaj
przestepstwa jest kwalifikowany jako przestepstwo tzw. naduzycia zaufania w obrocie
gospodarczym z art. 296 k.k.*°

W przypadku gdyby syndyk nienalezycie wykonywat powierzone mu obowiazki
zwigzane ze sprawowaniem zarzadu masg upadtosci, to moze narazi¢ sie takze na
odpowiedzialno$¢ karnoskarbowa, jesli dopusci sie popetnienia przestepstwa lub wy-
kroczenia skarbowego. W mysl art. 9 § 3 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. - Kodeks
karny skarbowy (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 654) za przestepstwa skarbowe lub
wykroczenia skarbowe odpowiada, jak sprawca, takze ten, kto na podstawie przepisu
prawa, decyzji wiasciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania zajmuje sie
sprawami gospodarczymi, w szczegdlnosci finansowymi, osoby fizycznej, osoby praw-
nej albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawne;.

W judykaturze zasadnie zwrécono uwage, ze ,aczkolwiek syndyk masy upadtosci
podlega nadzorowi sedziego komisarza, to wykonywanie tej funkcji charakteryzuje
sie znacznym stopniem samodzielnosci i niezaleznosci w wykonywaniu kompeteng;ji
okreslonych ustawowo”*'. Wskutek dziatar lub zaniechar syndyka szkoda moze zosta¢
wyrzadzona upadtemu, wierzycielom lub osobom trzecim, a wiec rodzaj poszczegél-
nych czynnosci przeprowadzanych przez syndyka determinuje rodzaj odpowiedzial-
nosci odszkodowawcze;.

W przypadku gdyby doszto do wyrzadzenia szkody upadtemu, wierzycielom
masy upadtosci czy tez osobie trzeciej, to, dochodzac roszczen odszkodowawczych,

masy upadtosci - niewaznos¢ postepowania. Glosa do wyroku SN z dnia 12 kwietnia 2012 r., Il CSK394/11,
OSP 2013, nr 6, poz. 64.

29 Por.E. Ptywaczewski, Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2010, s. 1074.

30 Zob. wyrok SN z2.06.2009 r., IV KK 11/09, LEX nr 512109.

31 Zob. wyrok SN 2 20.03.2015 r., Il CSK 351/14, LEX nr 1711684.
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nalezatoby wykaza¢ wystapienie szkody, nienalezyte wykonanie obowigzkéw przez
syndyka wynikajacych z norm prawnych wtasciwych dla tej funkcji, przy jednoczes-
nym wykazaniu, ze jego dziatanie lub zaniechanie miato charakter zawiniony, a tak-
ze to, ze pomiedzy szkodg i nienalezytym wykonaniem obowigzkéw przez syndyka
w konkretnym przypadku zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy??. Wprawdzie
zgoda sedziego-komisarza na dokonanie czynnosci przez syndyka, ktéra wyrzadzita
szkode, zasadniczo nie wytacza odpowiedzialnosci syndyka, ale powinno to by¢ wziete
pod uwage w danej sytuacji faktycznej. W orzecznictwie wyrazono bowiem stanowi-
sko, ze decyzja sedziego-komisarza aprobujaca dziatania syndyka powoduje, ze:

(...) zachodzi domniemanie zgodnosci z prawem i nienaruszania interesu publicznego oraz
interesu wierzycieli, ale jest to domniemanie wzruszalne poprzez wykazanie winy syndyka
przy wykonywaniu, oznaczonych przez powoda jako powodujace szkode, czynnosci wcho-
dzacych w zakres jego kompetenc;ji*.

Wiasnie ta specyfika czynnosci podejmowanych przez syndyka spowodowata,
ze w mysl art. 160 ust. 2 pr. up. syndyk nie odpowiada za zobowigzania zaciagniete
w sprawach dotyczacych masy upadtosci.

Stosownie do przepisu art. 160 ust. 3 pr. up. syndyk odpowiada jednakze za szkode
wyrzadzona na skutek nienalezytego wykonywania obowigzkow. W zwigzku ztym i na
tej podstawie ponoszenie odpowiedzialnosci przez syndyka masy upadtosci wiaze sie
tylko z faktem wyrzadzenia szkody, jezeli jest ona nastepstwem nienalezytego wyko-
nania obowigzkéw przez syndyka. Jest to odpowiedzialnoé¢ na zasadzie winy>*.

Syndyk bedzie takze ponosit odpowiedzialnos¢ za wine w wyborze, bowiem za
szkode wyrzadzong przez petnomocnikéw syndyk odpowiada jak za dziatanie wtasne
(art. 161 ust. 2 pr. up.).

Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze syndyk ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie
przepisu art. 415 k.c.; poglad ten jest prawidtowy, gdyz syndyk, wykonujac czynnosci
zwigzane ze sprawowaniem zarzagdu masg upadtosci, nie wykonuje wiadzy publicznej,
nie jest takze funkcjonariuszem publicznym. Z tych wzgledéw nalezy wykluczy¢ takze
odpowiedzialnoé¢ na podstawie przepisu art. 417 i art. 417” k.c. Nalezy tez zaaprobo-
wac stanowisko SN, Ze jako podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej syndyka
za szkode wyrzadzong na skutek nienalezytego wykonywania obowigzkéw mozna
przyjac przepisy o czynach niedozwolonych, pomimo Ze regulacja i zakres tej odpo-
wiedzialnosci odbiega od typowego podziatu reziméw odpowiedzialnosci na zasadzie
ex contractu i ex delicto. Oceniajac podstawy odpowiedzialnosci syndyka, nie moz-
na dopatrywac sie podstaw tej odpowiedzialnosci w przepisie art. 471 k.c,, bowiem
powotanie syndyka nastepuje na podstawie postanowienia sagdu upadtosciowego,
a z syndykiem nie jest zawierana zadnego rodzaju umowa, na podstawie ktérej obej-
muje w zarzad majatek upadtego, wchodzacy w sktad masy upadtosci, lecz nastepuje

32 Zob. wyrok SA w Krakowie z 17.02.2021 r., | AGa 266/20, LEX nr 3207416.
33 Zob. wyrok SN z 20.03.2015 ...
34 Zob. wyrok SO w Szczecinie z 16.03.2022 ., VIIl GC 68/20, LEX nr 3334802.
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to z mocy samego prawa. Odpowiedzialnos$¢ syndyka na podstawie art. 471 k.c. moz-
na by byto ewentualnie rozwazac jedynie w odniesieniu do umoéw zawieranych przez
syndyka z osobami trzecimi podczas wykonywania czynnosci zarzadu, skoro dokonuje
czynnosci w imieniu wtasnym na rachunek upadtego, ale jednoczesnie nalezy mie¢ na
uwadze tres$¢ przepisu art. 160 ust. 2 pr. up., zgodnie z ktérym syndyk nie odpowiada
za zobowigzania zaciggniete w sprawach dotyczacych masy upadtosci.

Zasadniczo obowiagzek naprawienia szkody powstaje w przypadku zawinionego
wyrzadzenia szkody (art. 415 k.c.). Wprawdzie nie ma ustawowej definicji winy, jednak
w doktrynie prawa cywilnego wyréznia sie dwie postaci winy — umyslng i nieumysl-
na. Wina umyslna moze mie¢ posta¢ tzw. dolus directus, ktéra przejawia sie w tym, ze
sprawca szkody przewiduje mozliwos¢ wystapienia uszczerbku w dobrach prawnie
chronionych, a jego zamiarem jest wyrzadzenie szkody. Umys$Inos¢ moze jednak prze-
jawiac sie w tzw. dolus eventualis i polega na tym, ze sprawca co najmniej godzi sie
z tym, ze w wyniku jego zachowania zostanie wyrzadzona szkoda®. Wina nieumyslna
natomiast wigze sie z niezachowaniem nalezytej starannos$ci w podejmowanych dzia-
faniach sprawcy, co w konsekwencji spowodowato wyrzadzenie szkody. Syndyk moze
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z tytutu nienalezytego wykonywania
obowiazkow:

Przestankami odpowiedzialnosci syndyka sa: szkoda (w rozumieniu art. 361 § 2 k.c.), zawi-
nione nienalezyte wykonanie obowiazkéw przez syndyka masy upadfosci — wynikajacych
z przepiséw prawa upadfosciowego albo wymaganych celem tego postepowania — oraz
adekwatny zwiagzek przyczynowy pomiedzy szkoda a nienalezytym wykonaniem obowigz-
kéw przez syndyka (w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.)*®.

Ustalenie powstania szkody bedzie sie ksztattowac réznie w zaleznosci od podmio-
tu, ktéremu zostanie wyrzadzona szkoda. W przypadku upadtego lub wierzycieli masy
upadtosci fakt wyrzadzenia szkody mozna wykaza¢ w zasadzie dopiero po zakoncze-
niu postepowania upadtosciowego. W doktrynie wyrazono poglad, ze:

Do czasu zakonczenia postepowania upadtosciowego upadty nie ma mozliwosci stwierdze-
nia, nawet jesli jest przekonany o nieprawidtowosci postepowania syndyka, czy w jego ma-
jatku wystapita szkoda i kto jest obowigzany do jej naprawienia. Sama bowiem okolicznos¢,
ze w ocenie upadtego w sposéb nieuzasadniony jedna z przystugujacych jemu wierzytelno-
$ci zostata sprzedana za utamek wartosci, w sytuacji gdy mozna byto prowadzi¢ w sposéb
efektywny egzekucje z majatku dtuznika tejze wierzytelnosci, nie prowadzi automatycznie
do wniosku, ze ostatecznie szkoda w jego majatku powstanie, bowiem likwidacja majatku
nie doprowadzi do zaspokojenia wszystkich jego wierzycieli czy z uwagi na umorzenie cze-
$ci zobowigzan powstanie obowigzek podatkowy po stronie upadtego®.

35 . Kuzmicka-Sulikowska, Zasady odpowiedzialnosci deliktowej w $wietle nowych tendencji w ustawo-
dawstwie polskim, Warszawa 2011, s. 121.

36 Wyrok SA w Gdansku z 23.06.2021 r.,V ACa 65/21, LEX nr 3282465.

37 Wyrok SA w Szczecinie z 13.12.2017 ., | Aca 618/17, LEX nr 2659329.
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5. Wnioski

Reasumujac, stanowisko SN wyrazone w glosowanym orzeczeniu utwierdza w prze-
konaniu, ze status prawny syndyka, mimo nowelizacji ustawy — Prawo upadtosciowe
(na mocy ustawy - Prawo restrukturyzacyjne), wymaga jednoznacznej regulacji praw-
nej, bowiem nadal (zwtaszcza w praktyce) wywotuje wiele watpliwosci i kontrowersji.
Spory doktrynalne pojawity sie ponownie w zwigzku z natozeniem na syndyka dodat-
kowych obowiazkéw?®. Tezy sformutowane przez SN w uzasadnieniu glosowanego
postanowienia potwierdzaja w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze nie mozna zaapro-
bowa¢ zasadnosci pogladéw traktowania syndyka jako organu, poniewaz syndyka
nalezy uznac za swoistego, ale zastepce posredniego. Z samego faktu powofania syn-
dyka, bez uwzglednienia catoksztattu praw i obowigzkdéw przystugujacych syndykowi
w postepowaniu upadfo$ciowym, nie mozna bowiem wyprowadzi¢ wniosku, ze syn-
dyk jest organem®. Jednoznaczna regulacja zawarta w art. 144 oraz 160 pr. up., a tak-
ze rodzaj odpowiedzialnosci syndyka powinny przekonywac do zaaprobowania teorii
uznajacej syndyka za zastepce posredniego® oraz opowiedzenia sie przeciwko teo-
rii uznajacej syndyka za jeden z organéw postepowania upadtoiciowego®', a takze
teorii traktujacej syndyka jako pomocniczy organ sadu*%. W przypadku gdyby syndyk
byt jednym z organéw postepowania upadtosciowego, to zostatby wyposazony na
mocy przepiséw w uprawnienie do stosowania sankgji, a w odréznieniu od komorni-
ka sadowego syndyk nie ma takiego prawa. Syndyk w przypadku napotkania oporu
w zwigzku z przejeciem majatku upadtego musi skorzysta¢ z pomocy komornika sado-
wego. W zwigzku z realizacjg powierzonych syndykowi obowiazkéw podlega nadzoro-
wi sedziego-komisarza oraz sgdu upadtosciowego. Ponadto syndyk w postepowaniu
upadtoséciowym nie wydaje zadnego rodzaju orzeczeh merytorycznych®. Zasadnicza
rolg syndyka jest w pierwszej kolejnosci zabezpieczenie majatku upadtego, w drugiej
kolejnosci — ustalenie sktadu masy upadtosci, jej spieniezenie (likwidacja) i zaspo-
kojenie wierzycieli upadtego, ktérych wierzytelnosci zostaty zamieszczone na liscie
wierzytelnosci. W zwigzku z tym zostato wyrazone stanowisko, ze z funkcjonalnego
punktu widzenia to czynnosci podejmowane w postepowaniu upadfosciowym przez
syndyka mozna poréwnac z czynnosciami zarzadczymi (np. zarzadcy przymusowego
ustanawianego w postepowaniu egzekucyjnym) lub czynnosciami likwidatora spotki

38w zwigzku z wejsciem w zycie 1 grudnia 2021 r. przepiséw ustawy o zmianie ustawy o Krajowym
Rejestrze Zadtuzonych oraz niektérych innych ustaw.

39 1. Gil [w:] System Prawa Handlowego. .., s. 1009.

40 Ppor. stanowisko A. Torbus [w:] System prawa handlowego...; |. Gil, Sytuacja prawna syndyka masy
upadtosci, Warszawa 2007.

41 Na tle dotychczasowego stanu prawnego stanowisko takie wyrazata m.in. A. Hrycaj; por. eadem,
Syndyk masy..., s. 385, a na tle aktualnego stanu prawnego — M. Mréwczynski, Uczestnicy postepo-
wania upadfosciowego, Warszawa 2019, ktéry podejmujac sie analizy statusu prawnego syndyka, nie
tylko powotat sie na wskazane opracowanie A. Hrycaj, wedtug stanu prawnego na 2006 r., co stoi
W oczywistej sprzecznosci z trescig przepisu art. 160 ust.1 pr. up.

42 por. 1. Gil, Sytuacja prawna syndyka..., s. 272.

43 Por. A.G. Harla, Syndyk masy upadiosci..., s. 357.
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handlowej, gdyz istota dziatania i likwidatora, i syndyka jest taka sama, a mianowicie
zakonczenie intereséw likwidowanego podmiotu, spieniezenie jego majatku, sptace-
nie wierzycieli jednostki likwidowanej i rozdzielenie reszty pieniedzy miedzy upraw-
nione podmioty**.

Literatura

Bielski P, Prawo upadtosciowe i naprawcze a prawo upadtosciowe. Zestawienie poréwnawcze, bi-
bliografia, orzecznictwo, Gdanisk 2004.

Broniewicz W., Glosa do uchwaty SN z 30 marca 1992 r. lll CZP 22/92, PS 1993, nr 9.

Buber O., Polskie prawo upadtosciowe, Warszawa 1936.

Cieslak S., Podziat funduszéw masy upadtosci, Warszawa 2000.

Dziurda M., Szczegdina zdolnos¢ sqdowa, Warszawa 2019.

Feliga P, Postepowanie cywilne — postepowanie upadtosciowe — utrata zdolnosci sqdowej syndyka
masy upadtosci — niewaznos¢ postepowania. Glosa do wyroku SN z dnia 12 kwietnia 2012 r.,
I1CSK394/11, OSP 2013, nr 6, poz. 64.

Feliga P, Stanowisko prawne syndyka w procesie dotyczqcym masy upadtosci, Warszawa 2013.

Gil I. [w:] MERITUM. Prawo restrukturyzacyjne i prawo upadtosciowe, red. |. Gil, Warszawa 2021.

Gil I. [w:] System Prawa Handlowego, t. 6, Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe, red. A. Hrycaj,
A. Jakubecki, A. Witosz, Warszawa 2020.

Gil I, Sytuacja prawna syndyka, Warszawa 2007.

Gil I., Zmiany postepowania upadtosciowego w zakresie celdw, funkcji i przebiegu postepowa-
nia zwiqzanego ze zgtaszaniem wierzytelnosci do masy, Legalis, n.ius z 25 wrze$nia 2018 r.,
https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentld=nzuxk4zogi3damrghaydimq# [do-
step: 27.04.2023].

Harla A.G., Syndyk masy upadtosci w polskim prawie cywilnym (materialnym i procesowym), War-
szawa 2007.

Hrycaj A., Syndyk masy upadtosci, Poznan 2006.

Jamiotkowski J., Status publicznoprawny syndyka masy upadtosci, PPE 2003, nr 2-3.

Jankowski J., Przebieg postepowania egzekucyjnego, upadtosciowego i uktadowego. Struktura po-
stepowan w ujeciu dynamicznym, Krakéw 1999.

Jarocha A, Pietrzak I., Sachajko M., Analiza poréwnawcza instytucji nadzorcy sqdowego, syndyka
masy upadtosci i zarzqdcy przymusowego przedsiebiorstwa, Pr. Spét. 2005, nr 10.

Jochemczyk B., Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza syndyka masy upadtosci, Pr. Spo6t. 2004, nr 10.

Koenner M., Syndyk masy upadtosci, Sopot 1999.

Korzan K., Stanowisko prawne syndyka masy upadfosci i jego kwalifikacje, PPH 1993, nr 5.

Korzan K., Syndyk masy upadtosci, R. Pr. 1993, nr 2.

Kuzmicka-Sulikowska J., Zasady odpowiedzialnosci deliktowej w Swietle nowych tendencji w usta-
wodawstwie polskim, Warszawa 2011.

Misiuk T., Udziat organizacji spotecznych w ochronie praw obywateli w sqdowym postepowaniu cy-
wilnym, Warszawa 1972.

Mréwczynski M., Uczestnicy postepowania upadtfosciowego, Warszawa 2019.

Patys J., Syndyk masy upadtosci — pozycja ustrojowa, Pr. Spét. 2000, nr 3.

44 Tak ibidem, s. 358-359.


https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentId=nzuxk4zogi3damrqhaydimq

194 Izabella Gil

Ptywaczewski E. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2010.

Pokora A., Stanowisko prawne syndyka masy upadtosci, ,Rejent” 1997, nr 7-8.

Sobolewski P, Skutki umorzenia postepowania upadtosciowego dla postepowar z udziatem syndy-
ka, PS 2008, nr 10.

Stefko K., Udziat prokuratora w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1956.

Swieboda Z., Odpowiedzialnos¢ porzqdkowa i odszkodowawcza syndyka masy upadtosci, PS 1997,
nr3.

Wiodyka S., Powddztwo prokuratora w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1957.

Zedler F.[w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Komentarz. Prawo upadtosciowe i naprawcze, Warszawa 2010.

Streszczenie
Izabella Gil

Status syndyka w postepowaniu cywilnym i realizacja przez syndyka
uprawnien prawnoprocesowych w sprawach dotyczacych masy upadtosci

W glosowanym orzeczeniu SN wyrazit poglad, ze syndyk realizuje uprawnienia upadtego w po-
stepowaniu cywilnym w sprawach dotyczacych masy upadfosci, podejmujac czynnosci jako
zastepca posredni. W glosie wyrazono aprobate odnosnie do stanowiska zawartego w glosowa-
nym postanowieniu. Ponadto zwrécono uwage na aspekt, ktory nie zostat podjety w orzeczeniu,
ze postepowania cywilne moga by¢ prowadzone z udziatem syndyka nie tylko w wyniku czyn-
nosci prawnych dokonanych przez upadtego. Syndykowi przyznano legitymacje procesowa
nadzwyczajng bezwzgledna, ktéra wytacza mozliwos¢ udziatu upadtego (por. przepis art. 144
ust. 1 pr. up.) w celu zapewnienia prawidtowej ochrony prawnoprocesowej. Z tych wzgledéw,
jak zasadnie zostato dostrzezone w glosowanym postanowieniu, jako strona w orzeczeniach
jest wymieniany réwniez syndyk masy upadtosci, ktéremu wytacznie przystuguje uprawnienie
do wnoszenia $rodkéw zaskarzenia. Na tej podstawie SN wyrazit wiec stanowisko, ze skoro syn-
dyk masy upadtosci jest zastepca posrednim upadtego, to nie sposéb uzna¢, ze uprawnienia
i obowiazki upadtego sa autonomiczne w stosunku do uprawnien i obowigzkéw zastepcy po-
sredniego. W glosowanym postanowieniu zasadnie zwrécono takze uwage, ze syndyk ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong na skutek nienalezytego wykonywania obowigzkéw,
arezim jego odpowiedzialnosci ma charakter deliktowy (art. 415 k.c.). W glosie przeanalizowano
zasadnosc¢ stanowiska oraz przedstawiano poglady (wyrazane w doktrynie oraz judykaturze) na
temat statusu prawnego syndyka.

Stowa kluczowe: syndyk; zastepca posredni; legitymacja procesowa; postepowanie cywilne;
masa upadtosci.
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Summary
Izabella Gil

Status of a Receiver in Civil Proceedings and the Exercise of Procedural Rights in Matters
Relating to the Bankruptcy Estate

In the commented decision, the Supreme Court expressed the view that the receiver exercises
the rights of the bankrupt in civil proceedings in matters relating to the bankruptcy estate by
acting as an indirect deputy. The case comment on the decision approves the position included
in the commented decision. Nevertheless, attention was drawn to an aspect that was not ad-
dressed in the ruling that civil proceedings may be conducted with the participation of a re-
ceiver not only as a result of legal acts performed by the bankrupt. The receiver was granted an
absolute extraordinary procedural entitlement to act, excluding the possibility of the bankrupt’s
participation (cf. the provision of Article 144" of the Act on the Polish Bankruptcy Law), in order
to ensure proper legal and procedural protection. For the above reasons, as was justified in the
commented decision, the receiver, who is the only one that has the right to appeal, is named as
a party in the decisions. On this basis, the Supreme Court expressed the opinion that since the
receiver is the bankrupt’s indirect deputy, it cannot be concluded that the rights and obligations
of the bankrupt are autonomous in relation to the rights and obligations of the indirect deputy.
The case comment on the decision rightly pointed out that the receiver is liable for damage
caused as a result of improper performance of duties, and that the regime of his liability is a tort
(Article 415 of the Polish Civil Code). As part of the case comment on the decision, the validity
of the position was assessed and the views (as expressed in academic and judicial circles) on the
legal status of the receiver were presented.

Keywords: receiver; indirect deputy; entitlement to act; civil proceedings; bankruptcy estate.



