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Glosa

Glosowane orzeczenie jest kolejnym judykatem wydanym w trybie procedury pytan
prejudycjalnych dotyczacych rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykgji, prawa wtasciwego, uznawa-
nia i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych
dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadcze-
nia spadkowego (Dz. Urz. UE C 426 z 25.07.2012 r.; dalej: rozporzadzenie 650/2012),

! Wyrok TS 2 2.06.2022 r,, C-617/20 w sprawie T.N., N.N. przy udziale E.G., EU:C:2022:426 (dalej: wyrok
TS w sprawie T.N. i N.N.).
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kierowanych przez sady panstw cztonkowskich do Trybunatu Sprawiedliwosci (TS)?.
Przytoczona teza w zasadzie nie budzi watpliwosci. W petni nalezy zgodzi¢ sie ze sta-
nowiskiem TS, ze o$wiadczenie spadkowe ztozone we wiaséciwej formie® przed sadem
miejsca zwyktego pobytu spadkobiercy wywotuje skutki przed sadem spadku. Za-
strzezenia mozna miec jednak do pogladu, na podstawie ktérego skutki prawne przed
sadem majacym jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spadkowej powstana, jesli
sad ten powezmie wiedze o istnieniu tego o$wiadczenia.

Pytanie prejudycjalne, ktére zainicjowato postepowanie zakoriczone wydaniem
glosowanego orzeczenia, zostato skierowane do TS przez wyzszy sad krajowy w Bre-
mie (Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen) postanowieniem z dnia 11 listopa-
da2020r*

W Bremie 21 maja 2018 r. zmart spadkodawca W.N., bedacy obywatelem nider-
landzkim, ktérego ostatnim miejscem zwyktego pobytu byly Niemcy. Wdowa po nim
wystapita do sadu rejonowego w Bremie (Amtsgericht Bremen), jako wtasciwego do
orzekania w sprawie spadkowej, o wydanie poswiadczenia spadkowego (Erbschein).
Whniosta o stwierdzenie nabycia spadku w drodze dziedziczenia ustawowego przez nig
sama w 3/4 czesdci spadku oraz przez dwdch bratankéw spadkodawcy, zamieszkuja-
cych w Niderlandach, po 1/8 czesci spadku.

Po wszczeciu postepowania bratankowie spadkodawcy ztozyli przed sadem rejo-
nowym w Hadze (rechtbank Den Haag) oswiadczenia spadkowe o odrzuceniu spad-
ku, ktére nastepnie zostaty wpisane do rejestru spadkowego. Pismem sporzadzonym
w jezyku niderlandzkim bratankowie zmartego przedtozyli sadowi rejonowemu w Bre-
mie kopie dokumentéw sporzadzonych przez sad rejonowy w Hadze, dotyczace zto-
zonych przez nich oswiadczen spadkowych. W odpowiedzi na to pismo sad spadku
poinformowat ich, ze ztozone dokumenty nie moga zosta¢ uwzglednione, poniewaz
nie zostaly przettumaczone na jezyk niemiecki. Wobec tego kolejnym pismem, spo-
rzagdzonym juz w jezyku niemieckim, bratanek spadkodawcy N.N. poinformowat sad
rejonowy w Bremie, Ze wraz z bratem odrzucit spadek, a ich o$wiadczenia zostaty za-
rejestrowane zgodnie z prawem niderlandzkim, w zwigzku z czym nie jest konieczne
ttumaczenie jakichkolwiek dokumentéw na jezyk niemiecki.

Sad rejonowy w Bremie wydat poswiadczenie spadkowe, w ktérym orzekt, ze bra-
tankowie spadkodawcy odziedziczyli po nim spadek. Orzeczenie to zostato przez
nich zaskarzone zazaleniem. W postepowaniu odwotawczym uzupetnili oni materiat
dowodowy przez ztozenie kolorowych kopii dokumentéw sporzadzonych przez sad
rejonowy w Hadze wraz z ich ttumaczeniem na jezyk niemiecki, a takze przedtozyli

2 Do tej pory TS wypowiadat sie w przedmiocie wykfadni tego rozporzadzenia 14 razy.

3 Przez forme oéwiadczenia nalezy rozumie¢ ,wymagany przez prawo sposdb uzewnetrznienia
przez dana osobe jej woli wywotania skutkéw prawnych, ktérego niedochowanie oznacza, ze skutki
te nie zostang wywotane”. Zob. pkt 57 opinii rzecznika generalnego TSUE M. Szpunara przedstawionej
20 stycznia 2022 r. w sprawie C-617/20 T.N. i N.N., EU:C:2022:49 (dalej: opinia w sprawie T.N. i N.N.).

4 Postanowienie to jest dostepne na stronie https://curia.europa.eu/juris/showPdf jsf?text=&doc-
id=236442&pagelndex=0&doclang=DE&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=83084 [dostep:
23.09.2022].
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ich oryginaty. Sad rejonowy w Bremie oddalit zazalenie i przekazat sprawe do rozstrzy-
gniecia sadowi okregowemu w Bremie. Swoja decyzje uzasadnit tym, ze nie byto wy-
starczajgce ani poinformowanie sadu spadku o odrzuceniu spadku, ani tez przestanie
kopii dokumentoéw. Nie zostat zachowany termin na odrzucenie spadku, gdyz orygina-
ty relewantnych dokumentéw ztozono juz po uptywie terminu na odrzucenie spadku
przewidzianego w niemieckim prawie krajowym.

Pytanie prejudycjalne ztozone przez sad okregowy w Bremie wigzato sie z istnieja-
cym w niemieckiej doktrynie i orzecznictwie sporem odnos$nie do waznosci oswiad-
czenia o odrzuceniu spadku ztozonego przed sadem panstwa cztonkowskiego innego
niz panstwo cztonkowskie, majacym jurysdykcje do rozpoznania danej sprawy spad-
kowej°. Zwolennicy pierwszego stanowiska twierdza, ze juz samo ztozenie o$wiad-
czenia spadkowego przed sadem miejsca zwyktego pobytu spadkobiercy skutkuje
waznoscig tego swiadczenia wobec sadu spadku — nastepuje wtedy tzw. substytucja.
Zwolennicy drugiego stanowiska twierdza natomiast, ze oswiadczenie takie bedzie
wazne jedynie wéwczas, gdy zostanie przekazane we wihasciwej formie do sadu spad-
ku albo gdy sad ten zostanie zawiadomiony o jego ztozeniu®.

Majac na uwadze odmienne skutki wynikajace ze wskazanych pogladéw, sad okre-
gowy w Bremie wystapit z trzema pytaniami prejudycjalnymi do TS, ktéry je przefor-
mutowat, wskazujac, ze dla rozstrzygniecia zawistego przed nim sporu, konieczne jest
ustalenie, nie to, czy statut formy w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia 650/2012
obejmuje réwniez adresata oswiadczenia o przyjeciu albo odrzuceniu spadku, tylko
to, czy art. 13 i 28 rozporzadzenia 650/2012 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze

5> Jak wskazuje M. Margonski, w doktrynie niemieckiej powszechne jest stanowisko, ze w zakres sta-
tutu formy nie wchodzi kwestia adresata o$wiadczenia. Moze to prowadzi¢ do niekorzystnej, z punktu
widzenia sktadajacego oswiadczenie spadkowe, sytuacji, w ktérej, jesli,zgodnie ze statutem spadko-
wym os$wiadczenie wymaga ztozenia sagdowi spadkuy, (...) moze [to] prowadzi¢ do bezskutecznosci
sktadanych za granicg oswiadczen, jako wprawdzie waznych formalnie, ale nieztozonych w terminie
przewidzianym przez statut spadkowy. Wedle tej koncepcji z art. 13 rozporzadzenia Nr 650/2012 wy-
nika obowiazek przyjecia substytucji w razie ztozenia o$wiadczenia przed uprawnionym zagranicz-
nym organem jedynie w wypadku oswiadczen sktadanych w innych panstwach cztonkowskich”. Zob.
idem, art. 28 rozporzqdzenia nr 650/2012 [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4B, Prawo i postepowa-
nie spadkowe. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2018, Nb 16 wraz z przytoczong tam literatura,
a takze pkt 31 i 41-42 opinii w sprawie T.N. i N.N. Na tle polskiego prawa krajowego wskazuje sie,
ze statut formy obejmuje adresata oswiadczenia. Tak m.in.: J. Pazdan, Forma oswiadczenia o przyje-
ciu bqdz odrzuceniu spadku wedtug rozporzqdzenia spadkowego UE z 2012 r. [w:] Miedzy Klio a Themis.
Ksiega dedykowana Profesorowi Jackowi Sobczakowi, red. J.W. Adamowski, T. Wallas, K. Kakareko, War-
szawa-Poznan 2016, s. 769; idem, O$wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w prawie prywat-
nym miedzynarodowym. Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2005 r. (IV CK 20/05),
PPPM 2008, t. 3, s. 159-163; idem, art. 28 rozporzqdzenia nr 650/2012 [w:] idem, Prawo prywatne mie-
dzynarodowe. Komentarz, Warszawa 2018, Nb 7. Zob. réwniez M. Margonski, art. 28..., Nb 16. Odno-
$nie do stanowiska doktryny europejskiej zob. P. Wautelet [w:] Le droit européen des successions, eds.
A. Bonomi, P. Wautelet, Bruksela 2016, s. 481, Nb 13. Por. takze postanowienie SN z 15.07.2005 r., IV CK
20/05, OSNC 2006, nr 6, poz. 106.

6 Poglad ten znalazt uzasadnienie w treéci motywu 32 preambuty rozporzadzenia 650/2012, w kt6-
rym natozono na osoby sktadajace oswiadczenie o odrzuceniu lub przyjeciu spadku obowigzek poin-
formowania o tym fakcie sgdu spadku.
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oswiadczenie o odrzuceniu spadku ztozone przez spadkobierce przed sgdem panstwa
cztonkowskiego jego miejsca zwyktego pobytu uwaza sie za wazne pod wzgledem
formy, jezeli zostaty spetnione wymogi co do formy majace zastosowanie przed tym
sadem, bez koniecznosci spetniania przez owo oswiadczenie - dla celéw jego wazno-
$ci — wymogéw co do formy ustanowionych w prawie wtasciwym dla dziedziczenia’.

Rozpoznawana sprawa dotyczyta wyktadni dwdch $cisle powigzanych ze soba
przepiséw — art. 13 rozporzadzenia 650/2012%, normujacego jurysdykcje przemienng
(alternatywna’), uzupetnianego przez norme kolizyjna wynikajaca z tresci art. 28 roz-
porzadzenia 650/2012'°, regulujaca whasciwos¢ prawa w zakresie formy sktadanych
o$wiadczen'.

Przemiennos¢ jurysdykgji, o ktérej mowa w art. 13 rozporzadzenia 650/2012, pole-
ga na tym, ze obok sadu spadku'? wskazane w tym przepisie o$wiadczenia mozna zto-
7y¢ przed sadem panstwa cztonkowskiego zwyktego miejsca pobytu'® spadkobiercy
lub innego beneficjariusza spadkowego, jesli na mocy prawa krajowego tego panstwa
takie o$wiadczenia moga by¢ ztozone przed sadem’. Istota art. 28 rozporzadzenia
650/2012 sprowadza sie natomiast do tego, ze aby ztozy¢ wazne pod wzgledem formy
oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, spadkobierca ma dwie mozliwosci.

7 Pkt 34 wyroku TS w sprawie T.N. i N.N.

8 W brzmieniu:,Oprécz sadu majacego jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spadkowej zgod-
nie z niniejszym rozporzadzeniem, sady w panstwie cztonkowskim zwyktego pobytu kazdej osoby,
ktéra na mocy prawa wiasciwego dla dziedziczenia moze ztozy¢ przed sagdem oswiadczenie o przy-
jeciu lub odrzuceniu spadku, zapisu lub udziatu obowigzkowego lub oswiadczenie majace na celu
ograniczenie odpowiedzialnosci danej osoby za dtugi spadkowe, maja jurysdykcje do przyjecia takich
oswiadczen, w przypadkach gdy na mocy prawa tego panstwa cztonkowskiego takie oswiadczenia
moga by¢ ztozone przed sadem”.

° Por. pkt 37 wyroku TS w sprawie T.N. i N.N.

10" Stosownie do art. 28 rozporzadzenia 650/2012:,0éwiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku,
zapisu lub udziatu obowigzkowego lub oswiadczenie zmierzajgce do ograniczenia odpowiedzialnosci
osoby sktadajacej to oswiadczenie jest wazne pod wzgledem formy, w przypadku gdy odpowiada
ono wymogom: a) prawa wtasciwego dla dziedziczenia zgodnie zart. 21 lub 22; lub b) prawa panstwa,
w ktérym osoba sktadajaca oswiadczenie ma miejsce zwyktego pobytu”.

" Zob. A. Zanobetti, Article 13 [w:] A.-L. Calvo Caravaca, A. Davi, H.-P. Mansel, The EU Succession Regu-
lation. ACommentary, Cambridge 2016, s. 231.

12 Wrasciwego do rozpoznania sprawy spadkowej na podstawie art. 4-11 rozporzadzenia 650/2012.
13 pojecie to nalezy rozumiec tak, jak w innych przepisach rozporzadzenia 650/2012, w ktérych zo-
stato ono uzyte, m.in. w art. 4 oraz art. 21 ust. 1, przy czym trzeba odnotowa¢, ze miejsce zwyktego
pobytu ustala sie w chwili sktadania oswiadczenia spadkowego.

4 podkre$lenia wymaga, ze art. 13 rozporzadzenia 650/2012 dotyczy jedynie jurysdykgji, a nie pra-
wa wtasciwego do oceny warunkéw lub skutkéw przyjecia lub odrzucenia spadku, o czym, z wyjat-
kiem formy, stanowi art. 23 ust. 2 lit. e) rozporzadzenia 650/2012. Zob.: J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie
spadku wedtug rozporzqdzenia spadkowego UE z 2012 r. (z wytqczeniem problematyki formy). Rozprawy
z prawa prywatnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Wojciechowi Popiotkowi, red. M. Ja-
gielska, M. Pazdan, E. Rott-Pietrzyk, M. Szpunar, Warszawa 2017, s. 136-139; M. Pazdan, art. 13 rozpo-
rzqdzenia nr 650/2012 [w:] idem, Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, Warszawa 2018, Nb 14;
idem, Aspekty kolizyjnoprawne odpowiedzialnosci za dtugi spadku, ,Rejent” 2017, nr 9, s. 17-21. Por.
K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w sprawach spadkowych w swietle rozporzqdzenia spadkowego [w:] Nowe
europejskie prawo spadkowe, red. M. Pazdan, J. Gérecki, Warszawa 2015, s. 80-82 oraz M. Rzewuski,
Transmisja spadku, Warszawa 2016, s. 352-353.
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Moze on ztozy¢ takie o$wiadczenie stosownie do wymagan prawa statutu spadkowego
albo do warunkéw przewidzianych przez prawo panstwa, w ktérym znajduje sie miej-
sce jego zwyktego pobytu'”. Regulacja ta stanowi wyraz dazenia prawodawcy unij-
nego do usprawnienia swobody przeptywu oséb i utatwienia zycia spadkobiercom'.

Trybunat Sprawiedliwosci kolejny raz podkreslit pierwszenstwo regulacji unijnych
i wyeksponowat koniecznos¢ autonomicznej i jednolitej wyktadni aktéw prawa po-
chodnego, jesli nie zawierajg one wyraznego odestania do prawa krajowego, tak aby
zapewni¢ skuteczno$¢ prawa europejskiego (effet utile)'’. Majac to na uwadze, TS roz-
poczat rozwazania od wyktadni jezykowej tresci art. 13 w zw. z art. 28 rozporzadzenia
650/2012. Doszedt do przekonania, ze wszystkie czynnosci podlegajace wykonaniu
przed sagdem panstwa cztonkowskiego miejsca zwyktego pobytu spadkobiercy chca-
cego ztozy¢ oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku okresla prawo krajowe
tego panstwa cztonkowskiego'®. Nastepnie dokonat wyktadni celowosciowej rozpo-
rzadzenia 650/2012, opierajac sie na motywie 32 preambuty tego aktu prawnego.
Wskazat, ze jego celem jest utatwienie zycia spadkobiercom przez wprowadzenie od-
stepstw od ustanowionych w art. 4-11 rozporzadzenia 650/2012 przepiséw reguluja-
cych jurysdykcje sadu spadku'®. Stanowisko to popart réwniez motywem 7 preambuty
rozporzadzenia 650/2012, w ktérym wskazano, ze jego celem jest utatwienie funkcjo-
nowania rynku wewnetrznego przez usuwanie przeszkéd w swobodnym przeptywie
0s0b, ktdére pragng wykonywad przystugujace im prawa w zakresie spraw spadkowych
majacych skutki transgraniczne.

Trybunat Sprawiedliwosci uznat, ze w celu ztozenia waznego oswiadczenia o od-
rzuceniu albo przyjeciu spadku wystarczajace jest zachowanie wymogoéw co do formy
wynikajacych z prawa panstwa, w ktérym osoba sktadajaca takie oswiadczenie ma
miejsce zwyktego pobytu®, niezaleznie od wymogéw co do formy przewidzianych
przez prawo statutu spadkowego?'. Jesli oéwiadczenie takie zostanie ztozone w ter-
minie przewidzianym przez prawo statutu spadkowego, bedzie ono réwniez wazne?.
Tym samym, jak wskazat rzecznik generalny TSUE, do dochowania terminu nie jest

15 Zob. R. Dubowski, J. Mazurkiewicz, Artykut 28 [w:] Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012.
Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2018, Nb 4.

16 por. motyw 32 preambuty rozporzadzenia nr 650/2012.

7" Por. pkt 35 i 44 wyroku TS w sprawie T.N. i N.N. Zob. P. Czubik, Przepisy dotyczqce odrzucenia spadku
w europejskim rozporzqdzeniu spadkowym z perspektywy polskiego notariusza, KPN 2016, nr 2,s. 12.

18 Pkt 40 wyroku TS w sprawie T.N. i N.N.

19 Ibidem, pkt 41.

20 Wypada wskaza¢, ze paristwem takim w rozumieniu art. 28 rozporzadzenia 650/2012 moze by¢
zaréwno panstwo cztonkowskie, jak i panstwo trzecie. Por.: P. Czubik, Transgraniczne odrzucenie spad-
ku w swietle rozporzqdzenia nr 650/2012 - zagadnienia wybrane, ,Rejent” 2017, nr 2, s. 16-29; P. Czubik,
T. Szdcs, Odrzucenie spadku w Swietle wegierskiego prawa spadkowego, ,Rejent” 2018, nr 12, s. 30-45;
M. Rzewuski, Transmisja spadku..., s. 355.

21 Por. M. Pazdan, Aspekty kolizyjnoprawne..., s. 21; M. Margonski, art. 28..., Nb 8; A. Zanobetti, Ar-
ticle 28, [w:] A.-L. Calvo Caravaca, A. Davi, H.-P. Mansel, The EU Succession..., s. 415-416.

22 Por. pkt 40 opinii w sprawie T.N. i N.N.



Jurysdykcja krajowa przemienna a waznos¢ pod wzgledem formy oswiadczenia... 223

konieczne ztozenie oswiadczenia przed sadem spadku innego panstwa cztonkowskie-
go, jesli taki wymog wynika tylko z prawa wasciwego dla dziedziczenia®.

Nalezy sie rébwniez zgodzi¢ z ta czescig wyroku, w ktoérej wskazano, ze rozporza-
dzenie 650/2012 nie naktada na sad odbierajacy oswiadczenie obowigzku poinfor-
mowania o tym fakcie sagdu spadku, gdyz z motywu 32 preambuty rozporzadzenia
650/2012 wynika jedynie, ze osoby, ktdére ztozyly takie oswiadczenie, powinny same
poinformowac sad lub organ rozpatrujacy lub majacy rozpatrywac taka sprawe spad-
kowa o istnieniu takich oswiadczen w terminie okre$lonym przez prawo wtasciwe dla
dziedziczenia®*. Obowiazek taki zostat wiec natozony na spadkobiercéw sktadajacych
os$wiadczenie o przyjeciu albo odrzuceniu spadku przed sadem ich miejsca zwyktego
pobytu, z jednoczesng odpowiedzialnoscig za zawiadomienie sadu spadku.

Watpliwosci moze budzi¢ jedynie przedstawione w tezie glosowanego orzeczenia
stanowisko TS o wywarciu przez oswiadczenie spadkowe skutkdw z chwila poinformo-
wania sadu spadku, ktére jest niejasne zwiaszcza w kontekscie udzielonej odpowiedzi
na pytanie prejudycjalne®.

Dlatego tez teze te nalezy, majac na uwadze catos¢ wyroku TS, rozumie¢ w naste-
pujacy sposob: skutki materialnoprawne oswiadczenia o odrzuceniu spadku powstaja
z chwila ztozenia o$wiadczenia spadkowego w wymaganej formie przez prawo wtasci-
we zwyktego miejsca pobytu spadkobiercow, przy czym nie jest wymagane dla waz-
nosci takiego oswiadczenia zachowanie wymogéw co do formy przewidzianych przez
prawo wiasciwe dla dziedziczenia. Jednakze to, czy skutki te zostang uwzglednione
przez sad spadku, wymaga pewnej aktywnosci tych spadkobiercéw, polegajacej na
poinformowaniu tego sadu o ztozonych oswiadczeniach. Jesli spadkobiercy tego za-
niechaja, to powinni liczy¢ sie z mozliwoscig wydania niekorzystnego dla nich orze-
czenia, ktdére nie bedzie rowniez, bez winy sgdu spadku, odpowiadac prawu. W takiej
sytuacji pozostaje im jedynie ztozenie zwyczajnych albo nadzwyczajnych srodkow za-
skarzenia, jesli s3 one przewidziane przez prawo krajowe sadu spadku.

23 Ibidem, pkt 69.

2 Wyrok TS w sprawie T.N. i N.N., pkt 46. Tozsame stanowisko zostato wyrazone w polskiej i zagra-
nicznej literaturze. Zob. m.in.: P. Czubik, Przepisy dotyczqce odrzucenia..., s. 15, J. Pazdan, Przyjecie i od-
rzucenie spadku..., s. 136; M. Pazdan, art. 13..., Nb 17, K. Weitz, Jurysdykcja krajowa..., s. 82; M. Mar-
gonski, art. 28..., Nb 19-21. Odmienny i odosobniony poglad wyrazit J. Turtukowski, Artykut 13 [w:]
Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2018, Nb 11, ze
art. 640 § 1 k.p.c. natozono na organ przyjmujacy oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
obowiazek przestania odebranego oswiadczenia do sagdu spadku w innym panstwie cztonkowskim.
Zdecydowang krytyke braku obowigzku natozonego na sad miejsca zwyktego pobytu spadkobiercy
sktadajacego oswiadczenie wyrazit P. Wautelet [w:] Le droit européen..., s. 264-265, Nb 21-22. Por.
réwniez M. Rzewuski, Transmisja spadku..., s. 356-357 oraz pkt 1 i 70-74 opinii w sprawie T.N. i N.N.
25 Wyrok TS w sprawie T.N. i N.N., pkt 49. Por. w tym zakresie stanowisko rzadu hiszpanskiego przyto-
czone w pkt 26 opinii w sprawie T.N. i N.N.
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Streszczenie
Piotr Machnij

Jurysdykcja krajowa przemienna a waznos¢ pod wzgledem formy oswiadczenia
o odrzuceniu albo przyjeciu spadku na podstawie rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 .

Glosowane orzeczenie wigze sie ze sporem dotyczacym tego, czy dla waznosci oswiadczenia
o odrzuceniu albo przyjeciu spadku jest wymagane jedynie zachowanie wymogoéw co do formy
przewidzianych w panstwie miejsca zwyktego pobytu osoby skfadajacej takie oswiadczenie czy
tez konieczne jest dochowanie niektérych wymogoéw co do formy, ktére wynikaja z prawa sadu
spadku. Zagadnienie to powstato w zwigzku z utrwalonym stanowiskiem doktryny niemieckiej,
wykluczajgcym z zakresu formy oswiadczenia kwestie adresata. Mimo ze przedstawione przez
sad odsytajacy pytanie prawne dotyczy problematyki formy oswiadczenia na tle prawa krajo-
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wego jednego z panstw cztonkowskich, to juz udzielona przez TS odpowiedz na nie ma cha-
rakter uniwersalny i wprowadza jednolita wyktadnie art. 13 w zw. z art. 28 lit. b) rozporzadzenia
650/2012.

Stowa kluczowe: jurysdykcja przemienna; forma oswiadczenia; przyjecie albo odrzucenie
spadku.

Summary
Piotr Machnij

Alternate National Jurisdiction and the Validity in Terms of Form, of a Declaration Concern-
ing Rejection or Acceptance of the Inheritance Pursuant to Regulation No 650/2012

The commented ruling concerns a dispute as to whether the validity of a declaration of waiver
or acceptance of inheritance requires only compliance with the requirements as to the form
provided for in the state of habitual residence of the person submitting such declaration, or
whether it is necessary to comply with certain requirements as to form, which arise from law
inheritance court. This issue arose in connection with the well-established position of German
doctrine, excluding the question of the addressee from the scope of the form of a declaration.
Although the legal question presented by the referring court concerns the issue of the form of
a declaration under the national law of one of the Member States, the answer already given by
the Court of Justice to it is universal and introduces a uniform interpretation of the content of
art. 13 e.rs. in connection with art. 28 b) e.r.s.

Keywords: alternating jurisdiction; the form of the declaration; acceptance or waiver of inhe-
ritance.



