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Streszczenie

Praca ma dwa zasadnicze zalozenia. Pierwszym z nich jest przedstawienie instytucji
skutku interwencji ubocznej oraz skutku przypozwania w procesie cywilnym. Ze wzgledu na
wybiodrcza recepcje przepisOw niemieckich przez polskiego ustawodawce oraz lakoniczne
sformutowanie art. 82 k.p.c., kwestig nieoczywistg pozostaje jego wlasciwa interpretacja.
W pracy zostanie przedstawiona ewolucja stanowisk, ktérej zwienczenie stanowi
wspolczesnie dominujacy sposdb rozumienia skutku interwencyjnego. Analiza historyczna
siegnie czasOw ustaw zaborczych oraz okresu obowigzywania przedwojennego Kodeksu
postepowania cywilnego. Propozycje interpretacyjne zostang poddane ocenie z perspektywy
wyktadni jezykowej 1 systemowej, a takze z pozycji aksjologicznych.

Drugim celem dysertacji jest zestawienie poczynionych ustalen z zasadg prawa do
bycia wystuchanym dekodowang przez orzecznictwo konstytucyjne i doktryn¢ z art. 45
Konstytucji RP (proklamujacego prawo jednostki do sagdu). Przeanalizowane zostang zard6wno
obowigzujace w kodeksie przestanki uchylenia skutku interwencji ubocznej, jak réwniez
niedostatki art. 82 k.p.c.

Rozprawa sklada si¢ z czterech rozdziatow. Rozdzialy pierwszy i1 drugi poswigcone
zostang omowieniu instytucji interwencji ubocznej, a wigc odpowiednio jej procesowe]
funkcji, kwestiom szczegélowym, osobno za§ — skutkowi interwencji ubocznej. Kolejne dwa
rozdzialy poswigcone zostang analizie konstytucyjnej. W rozdziale trzecim przedstawiona
zostanie zasada nadrzednosci Konstytucji RP w polskim porzadku prawnym oraz —
wynikajacy z niej — obowigzek prokonstytucyjnej wyktadni przepisow. Rozdzial czwarty
bedzie odnosit si¢ do relacji skutku interwencji ubocznej i zasady prawa do bycia
wystuchanym. Jako §rodek zaradczy wobec wadliwego brzmienia art. 82 k.p.c. zostanie

przedstawiona jego prokonstytucyjna wyktadnia.
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Wprowadzenie

Niniejsza praca ma dwa zasadnicze zalozenia. Pierwszym z nich jest przedstawienie
instytucji skutku interwencji ubocznej oraz skutku przypozwania w procesie cywilnym.
Mechanizmy uregulowane w art. 82 1 85 k.p.c. wylaczaja wobec interwenienta ubocznego
oraz osoby wezwanej, ktora nie wziela udziatu w sprawie, dopuszczalno$¢ podniesienia
zarzutu wadliwego prowadzenia (lac. exceptio male gesti processus) oraz wadliwego
rozstrzygnigcia sprawy (tac. exceptio male iudicati processus) w postgpowaniu nastgpczym,
tj. toczacym si¢ miedzy — bylym juz — interwenientem, a osobg, do ktoérej przystapit uprzednio
interwenient. Ze wzgledu na wybiorczg recepcje przepisow niemieckich przez polskiego
ustawodawce oraz lakoniczne sformulowanie art. 82 k.p.c., wlasciwa wykladnia tego przepisu
jest utrudniona. W pracy zostanie przedstawiona ewolucja stanowisk. Zwienczenie dyskusji
doktrynalnej stanowi wspotczesnie dominujacy sposob rozumienia skutku interwencyjnego.
Propozycje interpretacyjne zostang poddane ocenie z perspektywy wyktadni jezykowe;j
1 systemowej, a takze z pozycji aksjologicznych.

Drugim celem dysertacji jest zestawienie poczynionych ustalen z zasadg prawa do
bycia wystuchanym dekodowang przez orzecznictwo konstytucyjne i doktryn¢ z art. 45
Konstytucji RP (proklamujgcego prawo jednostki do sagdu). Przeanalizowane zostang zarowno
obowigzujace w kodeksie przestanki uchylenia skutku interwencji ubocznej, jak rowniez
niedostatki art. 82 k.p.c.

Niniejsza rozprawa sktada si¢ z czterech rozdziatow. Rozdziaty pierwszy i drugi beda
zawieraly omoOwienie instytucji interwencji ubocznej, a wigc odpowiednio jej procesowe]
funkcji, kwestii szczegdétowych, osobno za$ — skutku interwencji ubocznej. Kolejne dwa
rozdzialy poswigcone zostang analizie konstytucyjnej. W rozdziale trzecim przedstawiona
zostanie zasada nadrzednosci Konstytucji RP w polskim porzadku prawnym oraz —
wynikajacy z niej — obowigzek prokonstytucyjnej wyktadni przepiséw. Zaproponowana
wyktadnia prokonstytucyjna art. 82 k.p.c. zostanie przedstawiona jako $Sciezka rozstrzygania
watpliwosci interpretacyjnych. Rozdziat czwarty bedzie odnosit si¢ do relacji skutku
interwencji ubocznej i zasady prawa do bycia wystuchanym.

Z przepisow kodeksu postepowania cywilnego mozna zrekonstruowa¢ dwa siostrzane
skutki zbudowane na tej samej niedopuszczalno$ci zarzutu — skutek interwencyjny (art. 82
k.p.c.) oraz skutek przypozwania (art. 85 w zw. z art. 82 k.p.c.). Zgodnie z art. 85 k.p.c.,
skutki zwigzane z interwencja uboczng okreslone w art. 82 powstaja w stosunku do
wezwanego (przypozwanego), ktory nie zglosit przystapienia, z chwilg, w ktorej przystapienie
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byto mozliwe. Przyjeta przez ustawodawce metoda powoduje, ze ustalenia poczynione na
gruncie art. 82 k.p.c. zachowuja — co do zasady — przydatno$¢ w odniesieniu do sytuacji
przypozwania. Brak — popularnej w procesie cywilnym — dyrektywy ,,odpowiedniego”
stosowania przepisoOw sugeruje ich bezposrednig aplikacje. Ustalenia poczynione na gruncie
art. 82 k.p.c. pozostajg w duzej mierze aktualne w odniesieniu do skutkow procesowych
skutecznego przypozwania. Pomimo rozrdznienia obu instytucji w kodeksie, osobna
i rownolegta analiza ,,skutku interwencyjnego” i ,,skutku przypozwania” wydaje si¢ by¢ —
w wigkszosci przypadkdw — bezprzedmiotowa, zwlaszcza w $wietle zatozen niniejszej
pracy'. Literatura dotyczaca skutku interwencyjnego oraz skutku przypozwania przytaczana
bedzie wymiennie, bez kazdorazowego wskazywania na wzajemna przydatnos¢ ustalen.
Ujecie zaproponowane w niniejszej pracy jest przyjmowane w literaturze pos$wigconej
interwencji ubocznej i skutkowi interwencyjnemu?.

W dysertacji zostang omodwione zagadnienia zwigzane ze skutkiem interwencji
ubocznej niesamoistnej — a zatem zglaszanej w sprawach, w ktorych przyszty wyrok nie
odnosi bezposredniego skutku prawnego miedzy interwenientem a przeciwnikiem interwenta’
(por. art. 81 k.p.c.)*.

Nalezy wspomnie¢, ze cho¢ interwencja uboczna jest tematem obszernym
1 wielowatkowym, to nie kazde z dyskutowanych w doktrynie zagadnien bedzie przedmiotem
szczegbtowych rozwazan. Poza nawiasem szczegolnych dociekan nalezy pozostawi¢ np.
kwesti¢ dopuszczalno$ci interwencji wobec konkretnych stosunkow prawnych 1 stanow
faktycznych, relacje interwencji ubocznej do proceséw o tzw. prawa stanu, czy problemy

,mechaniki” zglaszania interwencji 1 opozycji w procesie cywilnym. Pomimo znaczenia

' Por. K. Weitz, Skutki uznania zagranicznego orzeczenia, PS 1998, nr 9, s. 78-79 i trafne uwagi
o okolicznos$ciach uzasadniajacych osobne rozpatrywanie obu instytucji.

2 Zob. J. Klimkowicz, Interwencja uboczna wedtug kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa 1972,
s. 182; K. Weitz, Skutek interwencyjny wyroku w procesie cywilnym, SI 2018 nr 75 [numer specjalny: P. Rylski
(red.), K. Weitz (red.), T. Zembrzuski (red.), Studia luridica, numer 75. Z zagadnien prawa procesowego
cywilnego. Zbior rozpraw dedykowanych pamieci Profesor Marii Jedrzejewskiej, Warszawa 2018], s. 211;
K. Weitz, Uchylenie skutku interwencyjnego wyroku w procesie wtornym [w:] A. Baranska (red.), S. Cieslak
(red.), Ars in vite. Ars in iure. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Januszowi Jankowskiemu,
Warszawa 2018, s. 643.

3 W literaturze procesowej ,,interwentem” okresla si¢ strone, do ktorej przystgpil interwenient uboczny
—zob. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 210 1 przytoczong tam literaturg.

4 O specyfice interwencji samoistnej w sposob przydatny dla rozwazan o skutku interwencyjnym — zob.
np. M. Jedrzejewska, Interwencja uboczna samoistna, PiP 1971, nr 10, s. 580-584; J. Studzinska, Interwencja
uboczna w procesie cywilnym, Warszawa 2018, s. 349-351.
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1 ciekawosci tych zagadnien, zasadnicze ich roztrzgsanie nie jest bowiem istotne dla

wnioskdw niniejszej pracy”.

5> Osoby pragngce pozna¢ powyzsze kwestie w sposob kompleksowy i doktadny wypada odesta¢ do
przekrojowych (i w przewazajacej czg¢sci wnikliwych) publikacji A. Janowicza, W. Werhanowskiego, S. Gotaba,
J. Klimkowicza, M. Jedrzejewskiej, K. Weitza, czy J. Studzinskiej ktére znajduja si¢ w bibliografii opracowania.
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Rozdzial I — Interwencja uboczna w procesie cywilnym

1. Geneza i podstawowe zalozenia interwencji ubocznej

Proces cywilny opiera si¢ na relacji dwoch rownorzgdnych podmiotéw, ktore wioda
spor®. Istnienie dwu stron” nie tylko ,[...] sprawia mozliwo$é powstania sporu”’.
Wspoltksztattuje ono réwniez istote procesu cywilnego, ktorg sprowadzi¢ mozna do
»Sprawdzenia 1 ostatecznego ustalenia stusznosci zgdan wnoszonych przez jedne osoby
przeciwko innym” 8. Zgodnie z tg perspektywa, ,,zrodtem sporu, ktéry ma rozstrzygnaé sad,

jest dwustronna prawna konstelacja podmiotowa™

. Konsekwencje takiego podejscia stanowi
wyksztalcenie si¢ poszczegdlnych zasad procesu cywilnego — na czele z zasadg réwnosci
stron. Powyzsze zapatrywania — nawet jesli oparte na materii normatywnej — sg jednak
najwyzej odczytaniem pewnej konwencji przyjetej przez ustawodawce. Poruszajac sig
w sferze postulatu, nie mozna pomija¢ faktu, ze zbyt ortodoksyjna wiernos¢ takim ustaleniom
moze ograniczy¢ funkcjonalno$é danej gatezi prawa'’. Zasieg wyroku zapadlego w procesie
cywilnym moze wykracza¢ ,,poza zakres jego prawomocnosci [...] [w tym — R.S.] wywiera¢

11

takze skutki posrednie w zakresie praw podmiotéw stojacych poza procesem”™ . Prawo

6 Zob. np. A. Janowicz, O interwencyi t.z. ubocznej w procesie cywilnym, Warszawa 1882,s. 1-2 —,[...]
Do tej walki podjetej przez dwie strony sporujace w obec sadu, nikt trzeci niema prawa si¢ miesza¢ podobnie jak
nikomu nie wolno miesza¢ si¢ do walki pozasagdowej dwoch obywateli lub do pojedynku i narzucaé sig
walczacym wbrew ich woli jako sekundant, pomocnik lub obronca ktéregokolwiek z walczacych. [...] Jesli zas
komu$ przyshuguje prawo jakies do jednej ze stron spornych, lub jesli kto$ rosci sobie pewne prawa do
przedmiotu spornego, to praw tych dochodzi¢ winien droga osobnego procesu [...]”; oraz s. 32; B. Rotwand,
Udziat 0sob trzecich w procesie cywilnym, GSW 1888, nr 15, s. 257; W. Werhanowski, O interwencyi ubocznej,
Lwoéw 1903, s. 7; E. Waskowski, System Procesu Cywilnego. Tom 1. Wstep teoretyczny, Wilno 1932, s. 97 oraz
s. 108; Z. Wusatowski, Interwencja uboczna w kodeksie postepowania cywilnego, Gt. Pr. 1932, nr 7, s. 330;
A. Lazarska, Zaufanie jako kategoria prawna w procesie cywilnym, PPC 2011, nr 2, s. 23 — , Proces cywilny jest
zjawiskiem dynamicznym; z reguly u jego podstaw lezy konflikt dwoch sprzecznych interesow
indywidualnych”; A. Golab, Przypozwanie w procesie cywilnym (art. 84-85 k.p.c.), PPC 2012, nr 1, s. 99;
K. Gajda-Roszczynialska, Udzial podmiotow innych niz materialnie uprawnione jako stron w procesie cywilnym
a kryterium interesu prawnego — zagadnienia wybrane, PPC 2015, nr 3, s. 356 — autorka trafnie dostrzega relacj¢
pomiedzy wptywami idei liberalnych i neoliberalnych na proces cywilny a dowarto$§ciowaniem Scisle
dwustronnej konstrukcji procesu; P. Wo$, Zaklad ubezpieczen jako interwenient uboczny w procesie cywilnym,
Warszawa 2020, s. 49; J. Stasinska, Instytucja interwencji ubocznej w postgpowaniach odrebnych przed Sgdem
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, MoP 2021, nr 4, s. 194.

7 E. Waskowski, System...,s. 97.

8 E. Waskowski, System..., s. 97.

° K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 209.

10 Na temat argumentOw przeciw instytucji interwencji procesowej wywodzonych z naczelnych zasad
postepowania — A. Janowicz, O interwencyi..., s. 5. Por. E. Le¢towska, Prawo do sqdu — roznice perspektywy
[w:] J. Gudowski (red.), K. Weitz (red.), Aurea Praxis. Aurea Theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora
Tadeusza Erecinskiego. Tom II, Warszawa 2011, s. 2859.

' M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 578. Zob. takze B. Rotwand, Udzidaf..., s. 257 — ,,Gdy naprzyklad
ktorakolwiek ze stron gtéwnym moze, czy to z mocy prawa czy tez z mocy umowy, w razie nieprzychylnego
rozstrzygnigcia sprawy, zwroci¢ si¢ z regresem przeciwko osobie trzeciej, koniecznem jest ze wzgledu na interes
osoby trzeciej, jak niemniej i na dobro strony [...] dopuszczenie do udzialu w sprawie tejze osoby trzeciej celem
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procesowe dostrzega istnienie osob, ktorych sytuacja faktyczna i prawna domaga si¢ ochrony
pomimo braku statusu strony!?. Istnieje racjonalna potrzeba, aby system prawny dopuszczat
sytuacje ,,wmieszania si¢ 0sob trzecich do sporu toczacego sie miedzy innemi osobami”'3.
W szczegolnosci dotyczy to sytuacji, w ktorych ,,ten sam stosunek prawny niejako w dwoiste;j
swej postaci dotyczy takze osob trzecich, a ta sama kwestya, konczaca si¢ w sporze dwoch
stron zwycieztwem jednej z nich, oddziatywa na prawa osoby trzeciej”!'*. Podstawowa forme

takiego ,,wmieszania si¢” osoby trzeciej w kontradyktoryjny stosunek stron procesowych

stanowi interwencja uboczna, okreslana w literaturze jako ,,obok powddztwa, jeden ze

popierania interesOw strony gtéwnej i zastonigcia si¢ tem przed grozaca akcya regresowa”; W. Werhanowski,
O interwencyi..., s. 77 — ,JJezeli za$ tak si¢ rzecz ma, ze wyrok ma obowigzywaé osobg, chociazby ta nie byta
strong w procesie, to stusznym i calkiem usprawiedliwionym zdaje si¢ by¢ postulat tej osoby, by przyznac jej
prawo brania udzialu w procesie, w ktorym wyrok tego rodzaju ma zapas¢ [...]. Zob. takze — godne uwagi —
ujecie J. Klimkowicza. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 57 — ,,W przeciwienstwie do wypadkoéw rozszerzonej
prawomocno$ci wyroku, uboczne [podkr. — R.S.] skutki w stosunku do o0s6b trzecich nie polegaja na
rozstrzygnigciu o prawach lub obowigzkach tych podmiotéw lecz oddziatujg na ich sfer¢ prawna w sposob
w prawdzie przepisany w przepisach prawa, ale innych od rozstrzygania o prawach i obowiazkach wynikajacych
ze stosunkoéw prawnych, w jakich te podmioty pozostaja”. Istnienie takich wlasnie ,,skutkow ubocznych”
orzeczen powoduje, ze sprawnie dziatajacy system prawa procesowego powinien przewidywaé odstepstwa od
$cisle dwustronnej konstrukcji procesu cywilnego. Racjonalnie zorganizowany system prawny przewiduje
sytuacje, w ktorych jedno zdarzenie prawne — niejako na zasadzie ,,efektu domina” — wplywa na sfer¢ uprawnien
i obowigzkéw o0sdb pozostajacych poza stosunkiem, ktorych zdarzenie dotyczy. Co do zasady, zawsze tam,
gdzie taki skutek nastepuje, osoba potencjalnie nim dotkni¢ta powinna by¢ wystuchana.

Podobna logika kieruje si¢ np. art. 510 k.p.c., zgodnie z ktérym zainteresowany (a wigc kazdy, czyich
praw dotyczy wynik postgpowania nieprocesowego) moze wzia¢ udzial w sprawie — w sprawie paralelnosci
miedzy interwencja uboczng a statusem zainteresowanego w postepowaniu nieprocesowym zob. postanowienie
SN z dnia 19 kwietnia 1999 roku, sygn. akt II CZ 30/99, LEX 1681868. Podobnie, w sprawie zainteresowanego
w mys$l art. 477" k.p.c. — wyrok SN z dnia 11 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt II UK 581/13, OSNP 2016, nr 1,
poz. 12 — ,,W postgpowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, ze wzgledu na uregulowania
zawarte w art. 477'! k.p.c., interwencja uboczna jest bezprzedmiotowa, bowiem ochrone sfery prawnej osoby, w
ktéra moze wkroczy¢ zapadte w tym procesie orzeczenie, zapewnia jej udzial w postgpowaniu w charakterze
zainteresowanego (majacego pelnoprawny przymiot strony)”. Por. takze art. 33 § 2 p.p.s.a., zgodnie z ktéorym
udziat w charakterze uczestnika moze zglosi¢ m.in. osoba, ktéra nie brala udzialu w postepowaniu
administracyjnym, jezeli wynik tego postgpowania dotyczy jej interesu prawnego. Zob. M. Romanska
[w:] T. Wos (red.), Prawo o postegpowaniu przed sqdami administracyjnymi. Komentarz, Warszawa 2012,
Komentarz do art. 33, s. 280.

12 Za W. Werhanowskim warto zasygnalizowaé historyczne istnienie innych instytucji zaktadajacych
odstapienie od $cisle dwustronnego charakteru procesu. Mialy one stuzy¢ ochronie réznych wartosci lezacych
u podstaw konkretnych zabiegow legislacyjnych. — zob. np. W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 16-17 — . Za
cel ostateczny procesu uwazano wedle prawa niemieckiego wiekoéw $rednich nie tyle unormowanie stosunku
prawnego mig¢dzy temi tylko osobami, ktore go jako sporny przed forum wyniosty, ale wydanie ogdlnej
obiecktywnej normy. [...] Dlatego kazdy, kto wiedzial o odbywajacym si¢ sadzie, o tem, ze jakie§ osoby
wystapily ze sporem o rzecz pewna, do ktdérej tez on roscil sobie prawo, musial sam réwniez ze swemu
roszczeniami przed ten sad wystapié, i w ten sposob wmigszac si¢ do tego samego sporu, ktory o dana rzecz juz
inne osoby rozpoczely” oraz s. 78 — ,Motyw zapobiegni¢cia coraz to nowym procesom z tego samego,
wzglednie w tacznosci zostajacego stosunku prawnego, i daznosci do ich zmniejszenia daty powdd do
zaprowadzenia we Francyi tak zwanej skargi gwarancyjnej”. O wspotczesnych kontekstach tego zagadnienia —
zob. takze A. Gotab, Przypozwanie..., s. 100-104.

13 A. Janowicz, O interwencyi..., s. 2. Zob. takze Z. Wusatowski, Interwencja uboczna..., s. 330 —,[...]
[STtusznem jest, by owa osoba mogla wspoétdziatac w obcym procesie”. Podobnie T. Misiuk-Jodlowska,
K. Weitz (akt.) [w:] J. Jodtowski i in., Postgpowanie cywilne, Warszawa 2016, s. 265-266. Analogicznie (na
temat przypozwania) A. Golab, Przypozwanie..., s. 124 — ,Z poczynionych ustalen wynika, ze instytucja
weiggniecia [podkr. — R.S.] do procesu 0so6b trzecich jest obecna w wielu porzadkach prawnych [...]”.

4 A. Janowicz, O interwencyi..., s. 2.
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srodkéw ochrony prawnej realizowanej w postepowaniu cywilnym przed sadem”!>. Udziat
(,wspotdziatanie”!®) interwenienta umozliwia mu ,,dopomozenie jednej [...] [ze stron — R.S.]

217

do zwycigstwa” ' w procesie, ale przede wszystkim ,,uzyskanie ochrony sagdowej wtasnego

interesu prawnego”'®,

Zrodet interwencji ubocznej upatruje sie w starozytnym procesie rzymskim'’. Jako
okres popularyzacji oraz wyksztalcenia si¢ nowocze$nie rozumianej interwencji wymienia
sie jednak dopiero wiek XIX?°. Inspirowana do$wiadczeniami niemieckimi i austriackimi,
interwencja uboczna zostala przewidziana w polskim kodeksie przedwojennym.
Z niewielkimi zmianami przeniesiono ja takze do obowigzujacego kodeksu postgpowania
cywilnego. Wspodtczesny model interwencji ubocznej i przypozwania wzorowany jest
w zasadzie catkowicie na przepisach niemieckich. Na gruncie polskiej nauki prawa
interwencja uboczna byla przedmiotem szczegodlnego zainteresowania zwlaszcza pod koniec
okresu miedzywojennego oraz krotko po wprowadzeniu obowigzujacego kodeksu. Pewien
renesans zainteresowania interwencja uboczng dostrzegalny jest takze w ostatnich latach?!,

Funkcjonowanie interwencji ubocznej tlumaczone jest wzgledami ekonomii
procesowej??. W interesie wymiaru sprawiedliwoéci (a co do zasady — rowniez w interesie
stron) lezy bowiem zapobieganie multiplikacji procesoéw w sprawach opartych o ten sam
(albo posiadajacy z tymze pewne istotne zwigzki) stosunek prawny. W sposob szczegdlny

uzasadnia to wyodrebnienie interwencji ubocznej samoistnej (art. 81 k.p.c.).

5 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 13. Jak si¢ zdaje, aprobujgco réwniez — J. Studzifska,
Interwencja..., s. 16.

16 T, Misiuk-Jodlowska, K. Weitz (akt.) [w:] J. Jodtowski i in., Postepowanie..., s. 266.

17 J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks postepowania cywilnego i przepisy wprowadzajgce kodeks
postepowania cywilnego z komentarzem, Miejsce Piastowe 1931, Komentarz do art. 73, s. 338; J. Korzonek,
Przyczynki do polskiego procesu cywilnego, Krakow 1931, s. 132.

18 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 13. Podobnie K. Drozdz, Osoby trzecie jako wspétczynnik
efektywnej ochrony sqdowej w cywilnym postepowaniu procesowym, ZNKUL 2017, nr 3, s. 43. Sprawie
zrdznicowania obu tych perspektyw bedzie poswigcony osobny fragment niniejszej pracy.

19 Zob. D. Mréz-Szarmach, Interes prawny w zaskarzeniu orzeczenia w cywilnym postepowaniu
rozpoznawczym, Warszawa 2020, s. 23.

20 M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 578.

2l Szczegbdlng uwage zwréci¢ warto na prace F. Halperna, S. Golgba, W. Siedleckiego,
Z. Wusatowskiego, a w okresie przed przyjeciem kodeksu z 1930 roku — A. Janowicza i W. Werhanowskiego.
Z badaczy i badaczek powojennych i wspolczesnych najwickszg uwage interwencji ubocznej poswigcali
i poswigcaly m.in. W. Broniewicz, M. Jedrzejewska, J. Klimkowicz, E. Wengerek, P. Wo§, J. Studzinska,
1 K. Weitz.

22 A. Janowicz, O interwencyi..., s. 5; W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 18; S. Golab, Interwencja
uboczna, Warszawa 1934, s. 8. Zob. takze J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 8, J. Studzinska, Interwencja...,
s. 18-19. Z drugiej jednak strony zob. uchwal¢ SN z dnia 9 stycznia 1996 roku, sygn. akt III CZP 152/95, OSNC
1996, nr 4, poz. 52. Warto zaznaczy¢, ze jakkolwiek uwagi SN co do potencjalnego negatywnego wplywu
interwencji ubocznej na ,,sprawnos$¢ postgpowania” nie sa pozbawione sensu, to zestawianie tej wartosci
z konstytucyjnym prawem do sadu wydaje si¢ w kontekscie interwencji ubocznej cokolwiek niefortunne.
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W okresie panstwa socjalistycznego — zgodnie z dominujagcym wtedy nurtem myslenia
o postepowaniu cywilnym?® — interwencje uboczng rozpatrywano réwniez jako narzedzie
shuzace interesowi spotecznemu?*. Argumentowano, ze dopuszczenie do procesu osoby
trzeciej przyczynia si¢ do wykrycia tzw. prawdy obiektywne] — bardzo istotnej w $wiecie
poje¢ doktryny powojenne;j?>.

Do ,,przyktadow interwencji ubocznej zalicza si¢ np. interwencj¢ producenta rzeczy
w sporze miedzy jej sprzedawca a kupujacym podnoszacym zarzut wadliwosci sprzedanego
towaru. W razie przegranej sprzedawcy, bedzie mogl on wytoczy¢ powodztwo przeciw
producentowi 1 domaga¢ si¢ od niego naprawienia szkody, ktorg ponidst ze wzgledu na
przegrany proces. Producent jest zainteresowany wynikiem procesu — roéwniez w jego
interesie lezy bowiem, aby sad oddalit powddztwo kupujacego. Interwencja producenta

bedzie rowniez korzystna z perspektywy sprzedawcy — ,,dokonywanie w oddzielnych

23 Por. Z. Resich, Istota procesu cywilnego, Warszawa 1985, s. 272 — ,[...] [P]otrzeby wspdlczesnego
spoteczenstwa beda zmuszaly do poszukiwania coraz to nowych form ochrony praw i interesow obywateli
i innych podmiotéw; [...] formy [te — R.S.] beda odbiegaty od ,,klasycznego” modelu procesu cywilnego”.

2 Zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 14-15 — W doktrynie procesu cywilnego zwrécono trafnie
uwagg na inny jeszcze cel, a $cislej funkcje, jaka spetnia w procesie cywilnym [...] [interwencja uboczna — R.S.]
[...] Za [jej — R.S.] pomoca [...] realizowana jest ochrona prawna nie tylko interesu indywidualnego, lecz
réwniez interesu spolecznego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze wykrycie prawdy lezy w interesie
spotecznym”; W. Siedlecki, Postgpowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 1987, s. 144. Por. E. Wengerek,
Glosa do orzeczenia SN z dnia 25 listopada 1959 roku — II CR 44/59, PiP 1961, nr 7, s. 163 — ,,[Interwencja
uboczna jest jedna, z tych instytucji procesowych — R.S.] [...], ktore w socjalistycznym procesie cywilnym staty
si¢ przedmiotem szczegblnego zainteresowania i nabraly ,,rumiencow” zycia [...]”; zob. takze postanowienie SN
z dnia 3 kwietnia 1973 roku, sygn. akt I CZ 27/73, LEX 7241. Juz po zmianach ustrojowych (cho¢ zapewne
ustami prawnikow ksztatconych w tym duchu), zob. uchwate¢ SN z dnia 14 pazdziernika 1992 roku, sygn. akt
IIT CZP 162/92, OSNC 1993, nr 3, poz. 37 — ,[Interwencja — R.S] jednoczesnie przyczynia si¢ do wykrycia
prawdy materialnej. Instytucja ta shuzy zatem nie tylko interesowi indywidualnemu, ale takze interesowi
spotecznemu”. W nowszym orzecznictwie zob. postanowienie SA w Krakowie z dnia 16 maja 2016 roku, sygn.
akt I ACz 798/16, LEX 2044326.

%5 Sposrod wielu zob. np. E. Wengerek, Zasada réwnosci stron w procesie cywilnym, PiP 1955, nr 11,
s. 778; J. Jodlowski, Z zagadnien polskiego procesu cywilnego (Nowe drogi polskiego procesu cywilnego.
Zatozenia ideologiczne reformy postgpowania cywilnego), Warszawa 1961, s. 56 — , Nowe prawo procesowe
zmierza w konsekwentny sposob do stworzenia gwarancji prawdy materialnej. Mozna powiedzie¢, ze
w systemie nowego procesu polskiego zasada prawdy materialnej nabiera znaczenia zasady naczelnej,
dominujacej nad wszystkimi pozostatymi zasadami procesowymi, ktoére ksztaltuja si¢ pod jej wplywem
i w mniejszym lub wigkszym stopniu, bezposrednio lub posrednio, stuza w ostatecznym celu jej realizacji”;
J. Jodlowski, Zasady naczelne socjalistycznego procesu cywilnego [w:] J. Jodtowski (red.), Wstgp do systemu
prawa procesowego cywilnego, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 75-79 — ,,Zasada powszechnie
uznawang i eksponowang w doktrynie na czele zasad socjalistycznego postepowania cywilnego jest zasada
prawdy obiektywne;j. [...] [J]est to zasada fundamentalna socjalistycznego postgpowania cywilnego, najscislej
zwigzana z funkcja tego postepowania. Jest to, mozna powiedzieé, ,,zasada zasad”, totez stusznie eksponuje si¢
ja zawsze na czele naczelnych zasad procesowych [sic! — R.S.], a nawet traktuje jako zasad¢ naczelng”;
H. Madrzak, O pojmowaniu naczelnych zasad postgpowania cywilnego [w:] E. Letowska (red.), Proces i prawo.
Rozprawy prawnicze. Ksigga pamiqtkowa ku czci Profesora Jerzego Jodlowskiego, Wroctaw-Warszawa-
Krakow-Gdansk-£6dz, 1989, s. 394-396. Zob. takze Z. Resich, Istota..., s. 262-263 — ,Nalezy rowniez
zauwazy¢, iz w procesie socjalistycznym opartym na zasadzie prawdy obiektywnej, proces nie ogranicza si¢ do
powierzchni twierdzen procesowych stron, lecz si¢ga glebiej do samego tla spoteczno-gospodarczego procesu
1 w tym sensie jego przedmiotem nie s3 tylko stosunki prawne (tam gdzie istnieja one obiektywnie), lecz
i regulowane przez nie stosunki spoleczne [...]”. Por. Projekt k.p.c. z 1964 roku (uzasadnienie), s. 213-214.
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procesach odrebnych ustalen faktycznych lub ocen prawnych moze narazac [...] [go — R.S.]
na to, ze przegra proces zaréwno z kupujacym, jak i pézniejszy proces z producentem’?®.
W katalogu ,,modelowych” okolicznosci prawnych uzasadniajacych istnienie interwencji
ubocznej umiesci¢ mozna réwniez sprawy deliktowe, ,,w ktérych interwencje uboczng po
stronie ubezpieczonego zgtasza ubezpieczyciel, z ktérym sprawca szkody (pozwany) zawart

umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej”?’.

2. Interes interwenienta ubocznego w przystapieniu do sprawy

Interes interwenienta ubocznego w przystgpieniu do sprawy stanowi weztowe
zagadnienie dla rozwazan poswigconych skutkowi interwencyjnemu. Istnienie interesu
prawnego jest bowiem nie tylko podstawowa przestanka®® dopuszczalnosci interwencji.
Sposéb postrzegania sfery interesu interwenienta, jak réwniez zdefiniowanie zasadniczego
celu przystepowania osoby trzeciej do procesu cywilnego mogg sta¢ si¢ wskazowkami przy
wyktadni art. 79 zd. 2 k.p.c. (a w konsekwencji — takze skutku interwencji ubocznej).
Im bardziej autonomiczne i ,egoistyczne” okaza si¢ bowiem interesy interwenienta
ubocznego, tym bardziej racjonalne stang si¢ argumenty za korzystng dla interwenienta
wyktadnia przepiséw odnoszacych si¢ do jego uprawnien procesowych?’. Tym zagadnieniom
zostang poswigcone dwa nastepne podrozdziaty.

Kodeks nie precyzuje terminu interesu prawnego. Intuicja podpowiada jednak, aby
przed analizowaniem catego pojecia skupi¢ si¢ na jego czg¢sciach sktadowych. Pomijajac
detaliczne rozwazania leksykalne i etymologiczne, wypada uznaé, ze ,,mie¢ w czyms interes”

znaczy potocznie tyle, co ,,by¢ czym$ z uzasadnionych wzgledéw zainteresowanym™°. Tak

26 K. Weitz, Skutek interwencyjny ..., s. 209.

27 D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz do
Art. 1-505%°, Warszawa 2019, Komentarz do art. 76, Nb 2, s. 311. Szeroko na temat materialnoprawnych
uwarunkowan interwencji ubocznej zaktadu ubezpieczen — P. Wos$, Zakiad ubezpieczen..., s. 97-149.

2 W. Werhanowski nazywa interes prawny ,,podstawg i warunkiem” udzielonego interwenientowi
prawa interwencji — zob. W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 83. W sprawie pozostatych przestanek
interwencji ubocznej oraz ich systematyki zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 21-27.

2 Por. S. Golgb, Interwencja..., s. 8 — ,,Zasadniczy jest — mojem zdaniem — jedynie interes prawny
interwenjenta, nie tylko usprawiedliwiajacy przyjecie tej instytucji, ale nadto rzucajacy $wiatlo na calg
dziatalno$¢ interwenjenta w ubocznego w procesie, na znaczenie zapadajacego tam rozstrzygnigcia i nieraz
nawet dalsze jego skutki”; J. Klimkowicz, Prawo interwenienta ubocznego do dokonywania czynnosci
procesowych w polskim procesie cywilnym, AUMCS 1970, nr 4, s. 104 — , Przy rozstrzyganiu wyst¢pujacych
w doktrynie i praktyce watpliwoSci w sprawie prawa interwenienta ubocznego do dokonania niektorych
czynnosci w procesie nalezy [...] bra¢ pod uwagg cele instytucji interwencji uboczne;j”.

39 Por. serie definicji przytoczonych przez D. Mroz-Szarmach — D. Mréz-Szarmach, Interes..., s. 10.
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rozumiany interes moze dotykaé¢ réznych sfer zycia’! — fakt wigzania tresci okreslonych
zdarzen zewngtrznych ze skutkami po swojej stronie nie musi korespondowaé przeciez
wylacznie z rzeczywisto$cia prawng. Dokladny charakter ,,subiektywnie odczuwanej potrzeby
utrzymania istniejacego albo spowodowania takiego stanu rzeczy, jaki [...] uwaza [si¢ — R.S.]

za korzystny’>?

zdeterminowany jest faktycznym charakterem pozadanej korzysci. Nie
inaczej sprawa przedstawia si¢ w przypadku orzeczen sadowych. Z tego tez powodu,
doktryna w szeroki sposob omawia przyklady ,,pozaprawnego” zainteresowania tym, aby
toczaca sie sprawa zostala rozstrzygnieta na korzys¢ jednej ze stron®’. Przytaczane przez lata
aksjomaty mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy. Wartosci wchodzace w sktad pierwszej
z nich z nich odnoszg si¢ do sfery emocjonalnej (prywatnej, rodzinnej, duchowej). Grupa
druga to natomiast kwestie majatkowe (odnoszace si¢ do problematyki zysku, straty czy
bezpieczenstwa wlasnego obrotu gospodarczego). W zasadzie kazdy toczacy si¢ proces (oraz
zwigzana z nim niepewno$¢) tworzy stan potencjalnej szansy lub zagrozenia waznych dla
jednostki elementow rzeczywistosci.

W sensie potocznym szeroki jest zakres podmiotow, ktore moglyby utrzymywac ze

,Majg w tem interes, by w procesie interweniowa¢ 1 jednej ze stron do wygranej

dopomddz™**. Z racjonalnych®® przyczyn ustawodawcy wiekszosci panstw europejskich®®

31 Zob. W. Werhanowski, Znaczenie interesu w procesie cywilnym, Lwow 1908, s. 5 — [...] [M]am
wigc interes w sprawie jakiej$ i zycze¢ sobie, by sprawa taki lub inny obrot wziglta z tego powodu, ze w razie
spetnienia si¢ mego zyczenia, nie b¢d¢ miat zmartwienia, nie bed¢ narazony na strat¢ majatkowa lub niestawe,
nie bed¢ miat wrogdw, nie bede musiat ustgpi¢ z zajmowanego mieszkania, posady — uzyskam 100 k., otrzymam
spadek itd. Sprawa ta obchodzi mie, bo oddzialywa na stosunki, wérdd ktorych sie znajduj¢; na stosunki moje
familijne, finansowe, etyczne [...]”.

32 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 50. Tak rowniez M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Postepowanie rozpoznawcze, Warszawa 2016,
Komentarz do art. 76, Teza 1, s. 495; D. Mr6z-Szarmach, Interes..., s. 10.

3 Tak A. Janowicz, O interwencyi..., s. 33 — ,[...] Moze mie¢ osoba trzecia interes z najrozmaitszych
powodow, jak np. z powodu przyjazni, zyczliwosci lub nieprzyjazni — z powodu obawy jakiej$ szkody lub
utracenia funduszu na pokrycie wierzytelnosci itp.”; W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 52 — ,Interes [...]
polega¢ moze na milosci, przyjazni, stosunkach familijnych, stuzbowych gospodarczych, pietyzmie, honorze itp.
Wierzyciel moze mie¢ w tem interes, by wygral jego dluznik proces z trzeciag osoba o jaki§ przedmiot
majatkowy, ktoryby mogt postuzy¢ nastepnie do zaspokojenia jego wierzytelnosci; bratu moze zaleze¢ na tem by
brat proces wygral; rodzice powodowani miloscia do dzieci zycza sobie ich powodzenia w procesie”.
J. Korzonek, Przyczynki..., s. 136 — ,[...] np. gospodarczy™; J. J. Litauer, Komentarz do kodeksu postepowania
cywilnego, Warszawa 1933, Komentarz do art. 73, Teza 1, s. 42 — [...] zainteresowanie natury ekonomicznej
lub moralnej”; S. Golab, Interwencja..., s. 16 ,,[...] moralnym lub ekonomicznym”; Z. Resich [w:] Z. Resich
(red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I, Warszawa 1975, Komentarz do
art. 76, s. 178 — [...] [B]liscy cztonkowie rodziny lub wierzyciele procesu, w ktérym przedmiotem sporu jest
powazna warto§¢ majatkowa, przez czlonka rodziny lub dtuznika, a to przede wszystkim ze wzglgdu na
wysoko$¢ jego $swiadczen alimentacyjnych lub wyptacalnos¢”; B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Tom 1. Komentarz. Art. 1-205, Warszawa 2019, Komentarz do art. 76, Nb 5, s. 577-
578 — ,[...] zainteresowanie wynikiem procesu [...] majatkowe albo zaangazowanie moralne lub emocjonalne
jednej ze stron”.

3% 'W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 52.

35 Por. A. Janowicz, O interwencyi..., s. 33 — ,,Gdy wiec wyrazenie to w rozmaity sposéb da sic
wytlumaczy¢ dozwala nader rozciagglego zastosowania, przeto ze wzgledu na te okoliczno$¢, iz postanowieniem
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decyduja si¢ na zawezenie interesu uprawniajacego do interwencji do kategorii ,,interesu
prawnego”. Takie rozwigzanie przyjat rowniez polski ustawodawca. Zgodnie z art. 76 k.p.c.,
podstawa przystapienia w charakterze interwenienta ubocznego jest posiadanie ,interesu
prawnego w tym, aby sprawa zostala rozstrzygni¢ta na korzy$¢ jednej ze stron”. Wspolczesny
przepis recypuje w tym zakresie unormowanie zawarte w przedwojennym kodeksie?’.

Prawny wymiar interesu wymaga doprecyzowania. Wskazuje si¢, ze jego zrodlem jest
,stosunek prawny taczacy podmiot zglaszajacy interwencje uboczng z jedng lub obiema

9938

stronami toczacego sie postepowania”®. W istnieniu materialnego®” stosunku prawnego

takiego prawidla otworzonoby kazdemu przystgp do sporéw toczacych si¢ i nie brakloby nigdy nie przyczynach
mogacych uzasadni¢ interes pewien osoby trzeciej w sporze toczacym si¢, usitowano okresli¢ blizej interes ten
majacy uprawnia¢ do interwencyi”’; D. Mr6z-Szarmach, Interes..., s. 16 — ,[...] [P]rzymiotnik ,,prawny” ma
gwarantowaé obiektywizm przedmiotowego interesu, ksztalttowany przez ustawodawceg, a nastgpnie poprzez
ocen¢ sadu, rozstrzygajacego w konkretnej sprawie. Interes prawny stanowi kategori¢ niezbedna do
selekcjonowania [podkr. — R.S.] takich postgpowan oraz czynnosci, ktore zapewnia wypetnienie celow, jakie si¢
z nimi wigza”. Odmiennie S. Goldsztein, ktory kodeksowe zawezenie uwazal za zbyt restrykcyjne i postulowat
zastgpienie go pojgciem ,,zainteresowania” rozstrzygni¢ciem sprawy — Zob. S. Goldsztein, Uwagi do projektu
Kodeksu Postgpowania Cywilnego (c.d.), Palestra 1930, nr 2-3, s. 50 — ,,Pojecie ,,interes prawny” jest niesciste,
albowiem interwencja moze by¢ usprawiedliwiong interesem czysto majatkowym i to w zupetnosci wystarcza do
dopuszczenia do udzialu w sprawie; dlatego tez utrzymalbym redakcje art. 662 proc. ros. ,,0soba trzecia
zainteresowana rozstrzygnigciem sprawy na korzys$¢ jednej ze stron moze w kazdym stanie sprawy przystapi¢ do
tej strony”.

36 Zob. jednak cickawg obserwacje J. Klimkowicza w sprawie praktyki sgdowej i pogladow
doktrynalnych. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 45 1 przytoczona tam literatura — ,,Na podkreslenie zastuguje
fakt, ze nawet w systemach, w ktorych kodeksy postgpowania cywilnego przy okreslaniu podstawy udzialu
interwenienta ubocznego w procesie nie moéwig o interesiec prawnym, zadowalajagc si¢ pojgciem samego
winteresu” lub innym pojgciem réownorzednym [...] orzecznictwo i doktryna podkreslaja, ze nie chodzi tu
o jakikolwiek interes czy uszczerbek, lecz o interes lub uszczerbek ‘prawny’”.

37 Zgodnie z art. 73 d.k.p.c. — ,,Kto ma interes prawny w tem, aby sprawa, toczgca si¢ miedzy innemi
osobami, zostala rozstrzygnieta na korzy$¢ jednej z nich, moze w kazdym stanie sprawy az do zamknigcia
rozprawy w drugiej instancji przystapi¢ do tej strony (interwencja uboczna)”. Na marginesie, warto zwroci¢
W tym miejscu uwage na roéznice miedzy uregulowaniem przedwojennym a wspoétczesnym. W toku prac nad
obowigzujacym kodeksem postepowania cywilnego, po stowie ,,sprawa” opuszczono zwrot ,,toczaca si¢ migdzy
innemi osobami”. Ta — pozornie redakcyjna — modyfikacja stala si¢ dla niektorych przedstawicieli doktryny
podstawa do twierdzen, ze wraz ze zmiang przepisu mozliwe stalo si¢ zgloszenie interwencji ubocznej przed
momentem zawisnigcia sporu. Tak np. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 30 — ,,Obecnie [...] art. 76 k.p.c. nie
wylacza przyjecia za moment poczatkowy do zgloszenia interwencji ubocznej po stronie powoda daty
weczesniejszej od daty dorgczenia odpisu pozwu”. Podobnie M. Mizera, Zdolnos¢ sqdowa, interwencja uboczna
oraz postgpowanie nakazowe i upominawcze w sprawach gospodarczych, NP 1990, nr 10-12, s. 147,
M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 9, s. 498;
D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Nb 5, s. 312-313. Odmiennie
Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, s. 180; W. Siedlecki,
Postepowanie..., s. 146.

38 M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 1,
s. 495. Zob. takze A.-M. Weber-Elzanowska, Spory o stwierdzenie niewaznosci i uchylenie uchwaty wspolnikow
(walnego zgromadzenia) a charakter interwencji ubocznej wspolnika po stronie spotki, PS 2020, nr 9, s. 70

3 Zob. W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 54 — Interes prawny zalezy wiec od dwu warunkow:
1) musi polega¢ na stosunku prawnym jaki istnieje mi¢dzy interwenientem a jedng ze stron sporu gtéwnego;
2) stosunek prawny [...] musi pozostawaé¢ w takiem odniesieniu do procesu glownego, ze wyrok, jaki w tym
procesie zapada, musi prawnie [podkr. R.S.] oddziatywa¢ do pewnego stopnia na ten stosunek prawny”;
J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 66 — ,,O tym, czy miedzy osobg trzecig a strong procesu istnieje stosunek
prawny oraz, czy istnieje [...] zwigzek prawny migdzy tym stosunkiem a stosunkiem rozpoznawanym
W procesie, rozstrzyga prawo materialne”.
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upatruje si¢ ,,lacznika” miedzy tre§cig rozstrzygnigcia w procesie toczonym przez interwenta
a zakresem praw i obowigzkéw potencjalnego*’ interwenienta ubocznego*'. W powigzaniu
z rozwazaniami z poprzednich akapitow, wypada zatem zaakceptowac mys$l, zgodnie z ktorg
»interes prawny w przypadku interwencji ubocznej oznacza rzeczywiscie istniejagcg —
w ramach obowigzujacego prawa — potrzebe rozstrzygniecia sprawy na korzys¢ jednej ze
stron”*. Sednem owej potrzeby bedzie natomiast fakt, Ze ,,[taka materialnoprawna — R.S.]
[z]alezno$¢ [przejawia si¢ — R.S.] w mozliwosci oddzialywania poprzez skutki prawne

majacego zapa$é rozstrzygniecia na sfere prawna osoby trzeciej”*. Przy ocenie interesu

Z dzisiejszej perspektywy interesujaco brzmi zatem np. przyktad podawany przez W. Werhanowskiego
dotyczacy interwencji ubocznej w sprawach o wazno$¢ matzenstwa. Zob. W. Werhanowski, Znaczenie..., s. 83 —
,Tlak tez n.p. w sporze migdzy matzonkami o waznos$¢ matzenstwa beda mogly interweniowaé dzieci; wyrok
bowiem ktory uzna matzenstwo za niewazne orzeknie eo ipso o tem, czy dzieci pochodza z waznego lub
niewaznego malzenstwa, czyli o ich §lubnem pochodzeniu”. Dzi$ taki argument jest juz nieaktualny, przepisy
prawa rodzinnego nie réznicuja bowiem sytuacji dzieci ,,$lubnego” i ,,nieslubnego” pochodzenia. To jednak
wlasnie powigzanie pojgcia interesu prawnego z przepisami prawa materialnego pozwala dostosowaé warunki
procesowe do ,,zewngtrznych” realiow systemu prawa (a w tym przypadku — rowniez spotecznych).

40 Co stlusznie podkresla J. Klimkowicz — ,,[...] to, co stanowi podstawe interesu prawnego przy
interwencji ubocznej, a mianowicie mozliwo$¢ oddziatania majacego zapas¢ rozstrzygnigcia na sfer¢ prawna
osoby trzeciej, ma miejsce niezaleznie od tego, czy osoba trzecia wstgpi do sprawy w charakterze interwenienta
ubocznego, czy tez nie [podkr. — R.S.]” — J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 166-167. Zob. takze J. Studzinska,
Interwencja..., s. 357.

41 Por. B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Nb 6, s. 578. Zob. takze
A. Janowicz, O interwencyi..., s. 37 — ,,Do tego tez ewentualnie obowigzany do ewikcyi lub wynagrodzenia ma
prawo wzia¢ udzial w toczacym si¢ sporze jako interwenient, aby [...] zastonil takze siebie od grozacego
niebezpieczenstwa odpowiedzialnosci”; M. Waligorski, Proces cywilny. Funkcja i struktura, Warszawa 1947,
s. 160.

4 B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Nb 3, s. 576. Zob. takze
M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 2, s. 495;
T. Zembrzuski, Uprawnienia procesowe gminy wezwanej do udzialu w sprawie o oproznienie lokalu, MoP 2018,
nr 3, s. 147 — ,[...] W kontek$cie interwencji ubocznej [...] [interes prawny — R.S.] oznacza potrzebg uzyskania
ochrony prawnej w zwigzku z mozliwos$cig wywarcia przez rozstrzygnigcie skutkéw prawnych w sferze prawnej
interwenienta”; A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postegpowanie procesowe.
Komentarz, Warszawa 2020, Komentarz do art. 76, Teza 1, s. 285 — ,,Interes prawny interwenienta ubocznego
polega na tym, aby sprawa zostala rozstrzygnigta na korzy$¢ jednej ze stron”; A.-M. Weber-Elzanowska,
Spory..., s. 70; D. Mroz-Szarmach, Interes..., s. 27-28 oraz s. 31. W orzecznictwie zob. postanowienie SN z dnia
4 lipca 2013 roku, sygn. akt I CZ 62/13, LEX 1365608; postanowienie SA w Krakowie z dnia 4 wrze$nia 2012
roku, sygn. akt I ACz 1232/12, LEX 1216300. Na gruncie art. 189 k.p.c. por. postanowienie SN z dnia 8§ czerwca
1998 roku, I CKN 636/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 14 — ,,Przyjmuje si¢, ze pojecie interesu jest pojmowane jako
potrzeba. Interes prawny to potrzeba prawna. Mozna zatem stwierdzi¢, Ze przez interes prawny w znaczeniu art.
189 k.p.c. nalezy rozumie¢ istniejacg po stronie powodki potrzebg uzyskania okreslonej korzysci w sferze jej
sytuacji prawnej”.

4 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 52. W podobnym duchu przedwojenni komentatorzy. Zob. np.
S. Golab, Z. Wusatowski, Kodeks postepowania cywilnego oraz przepisy wprowadzajqce kodeks postepowania
cywilnego z przepisami pozostajgcemi w zwiqzku objasnione na podstawie materjatow Komisji Kodyfikacyjnej
Rzplitej Polskiej i orzecznictwa sqdow polskich ze wstgpem zawierajgcym rzut oka na polski proces cywilny,
Krakow 1933, Komentarz do art. 73, s. 187; L. Peiper, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Tom 1.
Art. 1-392, Krakoéw 1934, Komentarz do art. 73, Teza 2, s. 229 — ,[W]yrok zapa$¢ majacy moze wywrzeé
dodatni lub ujemny wplyw na prawa lub obowiazki interwenjenta ubocznego”. Zob. takze M. Jedrzejewska,
Interwencja..., s. 580 — ,[...][K]azde [...] okreslenie [interesu prawnego — R.S.] zawsze zaklada, ze interes taki
istnieje wowczas, gdy wyrok wydany w toczacym si¢ procesie odniesie lub przynajmniej odnies¢ moze [podkr. —
R.S.] skutek prawny wobec osoby trzeciej. Chodzi wiec o wptyw, jaki wyrok mogiby [podkr. — R.S.] wywrzeé
w sferze prawnej osoby trzeciej”; Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do
art. 76, s. 178; A. Golab, Przypozwanie..., s. 99; D. Mroz-Szarmach, Interes..., s. 28. Zob. takze przytoczone
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prawnego osoby trzeciej nalezy zatem bada¢**, czy istnieja normy prawa materialnego, ktore
moga spowodowac ze w wyniku stosownego orzeczenia stanie si¢ on adresatem roszczen lub
obowigzkow*. Taka wiasnie — prawnie zakorzeniona — potrzeba objeta jest ryzykiem
7 . . . . . . 46 .
procesowym, ktérego redukcja lezy w interesie interwenienta ubocznego™. Wspomniana

»potrzeba” moze mie¢ charakter zarowno pozytywny — a wigc obliczony na poprawe sytuacji

wyzej 1 godne uwagi ujecie T. Zembrzuskiego — T. Zembrzuski, Uprawnienia..., s. 147. W tym kierunku
rowniez orzecznictwo — uchwata SN z dnia 12 maja 1988 roku, sygn. akt III PZP 56/87, OSNC 1989, nr 4, poz.
58 — ,,Musi istnie¢ zwigzek miedzy majacym zapas¢ orzeczeniem sadu w sprawie a sferg prawng zglaszajacego
interwencj¢. Orzeczenie w sprawie ze stosunku pracy, w tym i o przywrédcenie do pracy radcy prawnego, nie ma
zadnego wplywu na sytuacje prawna organdéw samorzadu radcow prawnych i nie oddzialywa na prawa tych
podmiotéw. Wyrok wydany w takiej sprawie nie wywota zadnych skutkéw prawnych dla organéw samorzadu
radcow prawnych”; uchwata SN z dnia 27 czerwca 1989 roku, sygn. akt III CZP 58/89, OSNC 1990, nr 6, poz.
83; wyrok SN z dnia 2 czerwca 2016 roku, sygn. akt I CSK 451/15, LEX 2064221; wyrok SN z dnia 24 maja
2019 roku, sygn. akt I CSK 225/18, LEX 2675113; postanowienie SA w Gdansku z dnia 28 pazdziernika 1999
roku, sygn. akt I ACa 636/99, OSA 2002, nr 7, poz. 42; postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 20 sierpnia
2012 roku, sygn. akt I ACz 1455/12, LEX 1238549; postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 30 sierpnia 2012
roku, sygn. akt I ACz 1504/12, OSAW 2013, nr 1, poz. 272; postanowienie SA w Krakowie z dnia 4 wrzesnia
2012 roku, sygn. akt I ACz 1232/12, LEX 1216300; postanowienie SA w Krakowie z dnia 5 lutego 2014 roku,
sygn. akt I ACz 143/14; LEX 1544783; postanowienie SA w Lodzi z dnia 11 wrzes$nia 2014 roku, sygn. akt
I ACz 1153/14, OSA 2015, nr 4, poz. 20; postanowienie SA w Krakowie z dnia 16 maja 2016 roku, sygn. akt
1 ACz 798/16; LEX 2044326; postanowienie SA w Krakowie z dnia 16 maja 2016 roku, sygn. akt I ACz 799/16,
LEX 2044331; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 24 lutego 2020 roku, sygn. akt I ACa 407/19, LEX 3030055.
Zob. takze wyrok SN z dnia 11 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt II UK 581/13, OSNP 2016, nr 1, poz. 12,
w ktérym posrednio mowa takze o tym, ze interwencja uboczna stanowi narzedzie umozliwiajace ,,ochrong¢ sfery
prawnej osoby, w ktora moze wkroczy¢ zapadle [...] orzeczenie”.

4 Na marginesie warto zaznaczy¢, ze kwestig sporng pozostaje kompetencja sagdu do badania interesu
prawnego z urz¢du — zob. w tym kontekscie postanowienie SN z dnia 8 czerwca 1967 roku, sygn. akt
I CZ 24/67, OSNC 1968, nr 1, poz. 9; postanowienie SN z dnia 5 kwietnia 1968 roku, sygn. akt I CR 33/68,
OSPiKA 1969, nr 3, poz. 66; postanowienie SN z dnia 25 listopada 2010 roku, sygn. akt III CZ 50/10, LEX
1157559. Zob. takze J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 119-129; T. Zembrzuski, Niedopuszczenie interwencji
ubocznej z urzedu, MoP 2006, nr 7, s. 359-360; J. Stasinska, Instytucja interwencji..., s 200. Aktualny przeglad
stanowisk — B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 78, Nb 19-20, s. 592-594; D.
Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 78, Nb 5, s. 320-321.

45 Tak. np. uchwata SN z dnia 9 stycznia 1996 roku, sygn. akt III CZP 152/95, OSNC 1996, nr 4, poz.
52. Sad Najwyzszy przytomnie zauwazyt w niej, ze cho¢ ,,nie byltby [...] trafny poglad, ze w kazdym wypadku
zaangazowania si¢ spotdzielni w postepowaniu przed sadem jej cztonkowie moga zglosi¢ interwencj¢ uboczng”,
to ,,[...] [n]icuzasadnione bytoby jednak odrzucanie mozliwosci wystapienia interesu prawnego na podstawie
innych przepisow regulujacych stosunki mi¢dzy czlonkami a ich spotdzielnia — [...] [tak np. art. 90 p.sp., ktory
wprowadza pojgcie tzw. straty bilansowej — R.S.]”. Zob. takze postanowienie SA w Lodzi z dnia 11 wrzesnia
2014 roku, sygn. akt I ACz 1153/14, OSA 2015, nr 4, poz. 20.

4 7 naciskiem na szerokie rozumienie interesu prawnego sprawe¢ ujmowal S. Golgb. S. Golab,
Interwencja..., s. 15-16 — Interesem jest ,hipotetyczna korzy$¢” jakiej kto§ si¢ spodziewa w nastepstwic
pewnego faktu lub jego braku. [...] Jest to wigc rachuba oparta na przypuszczeniach, ktore moga zawie$¢. Lecz
nam idzie o interes prawny, o interes wigc majacy znaczenie w sferze prawnej, cho¢by porzadek prawny nie
dawat (z gory) zadnych gwarancyj na wypadek ‘udania si¢ interesu’”. W tym samym tonie M. Jedrzejewska,
Interwencja..., s. 580; A. Greda, Interwencja uboczna w sprawach o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia
dziecka, Palestra 2016, nr 7-8, s. 141 — ,,Zawezajaca wykladnia interesu prawnego poprzez ograniczanie go do
interesu bezposredniego i osobistego doprowadziloby do sytuacji, w ktorej instytucja interwencji ubocznej
utracitaby swoja warto$¢ i znaczenie w obrocie prawnym”. Zob. takze postanowienie SN z dnia 3 kwietnia 1973
roku, sygn. akt I CZ 27/73, LEX 7241.

Por. D. Mro6z-Szarmach, Interes..., s. 28 — , Niepodj¢cie dziatan przez interwenienta utrzymywatoby po
jego stronie stan niepewno$ci, ktory moze zosta¢ zminimalizowany jedynie poprzez umozliwienie
interwenientowi podjecia staran w doprowadzeniu do wydania korzystnego rozstrzygni¢cia dla strony, do ktorej
interwenient przystapit”.
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potencjalnego interwenienta, jak i negatywny*’ — w takich przypadkach w sposéb szczegdlny
wskazuje sie na ,,prewencyjna” (lub ,,zapobiegawcza”) funkcje interwencji ubocznej*®.

W doktrynie wyrdznia si¢ rdézne rodzaje interesu prawnego. Ze wzgledu na sposob
przetozenia tresci rozstrzygnie¢cia na sytuacj¢ prawng osoby trzeciej wymienia si¢ interes
posredni i bezposredni®’, przesadzajacy przy ocenie, czy zglaszana interwencja bedzie miata
charakter samoistny, czy tez niesamoistny®®. Drugim — réwniez istotnym dla praktyki
podzialem — jest wyrdznienie interesu majgtkowego i niemajgtkowego’!. Ze wzgledow
omowionych powyzej, mozliwos¢ wyodrgbnienia majatkowego interesu prawnego nie moze
by¢ podstawa do dopuszczenia interwencji ubocznej tylko 1 wytacznie z tytutu potencjalnego
wplywu orzeczenia na majatkowa (czy szerzej — faktyczng®?) sfere osoby zgtaszajacej
interwencje.

Powigzanie interesu po stronie osoby trzeciej z rozstrzygnigciem sprawy na korzys¢
jednej ze stron wyznacza obiektywny cel interwencji ubocznej. Jest nim takie dziatanie
interwenienta, ktore — w zalezno$ci od strony, do ktorej interwenient przystapit — przyczyni

3

siec do uwzglednienia albo oddalenia (ewentualnie odrzucenia) powddztwa®:. Z tej tez

47 Por. W. Werhanowski, Znaczenie..., s. 73 — ,,[...] [W]yrok ten zaleznie od tego jak wypadnie dla
interwenta, postawi interwenienta ze wzgledu na jego sfer¢ prawna w lepsze lub gorsze potozenie”; Zob. takze.
J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 73, Teza 6, s. 339; L. Peiper, Komentarz..., Komentarz
do art. 73, Teza 2, s. 229; J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 52.

4 Zob. J. Korzonek, Przyczynki..., s. 133; . 1. Litauer, Komentarz..., Komentarz do art. 73, Teza 1,
s. 42; L. Peiper, Komentarz..., Komentarz do art. 73, Teza 1, s. 228; S. Golab, Z. Wusatowski, Kodeks...,
Komentarz do art. 73, s. 186; J. Studzinska, Interwencja.., s. 14; P. WoS$, Zaklad ubezpieczen..., s. 49.

4 M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 4,
s. 495-496; A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 9, s. 286. Szerzej zob.
uwagi na gruncie interwencji ubocznej samoistnej. Odmiennie — cho¢ raczej ze wzgledu na nieuzgodnienie pojec
— starsze orzecznictwo SN — zob. np. postanowienie SN z dnia 21 stycznia 1986 roku, sygn. akt IV PZP 3/85,
LEX 1671930.

30 Por. W Werhanowski, Znaczenie..., s. 75.

51 M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecifiski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Tezy 6-8,
s. 496-497. Szeroko zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 72-86, ze szczegdlnym uwzglednieniem s. 74 — [ ...]
[Sltuszny wydaje si¢ postulat, by przy badaniu istnienia interesu prawnego przy interwencji ubocznej
w procesach o prawa niemajatkowe, glowny nacisk potozy¢ na [...] [ochronng funkcj¢ interwencji ubocznej —
R.S.]. Nalezy wigc badaé, czy zgloszenie interwencji ubocznej prowadzi w konkretnym wypadku do ochrony
sfery prawnej podmiotu, ktory ja zgtasza”. W orzecznictwie zob. np. postanowienie SN z dnia 3 lipca 1978 roku,
sygn. akt I CZ 79/78, LEX 8116.

32 Zob. J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 73, Teza 6, s. 339; J. J. Litauer,
Komentarz..., Komentarz do art. 73, Teza 1, s. 42; M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 580; Z. Resich
[w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, s. 178; M. Jedrzejewska, K. Weitz
(akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 5, s. 496; B. Czech [w:] A. Marciniak
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Nb 5, s. 577-578; D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.),
Kodeks..., Komentarz do art. 76, Nb 6, s. 313; I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks
postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Artykuly 1-366, Warszawa 2021, Komentarz do art. 76, Teza 12,
s. 395. W orzecznictwie zob. postanowienie SN z dnia 29 marca 1983 roku, sygn. akt I CZ 37/83, LEX 8523;
uchwata SN z dnia 9 stycznia 1996 roku, sygn. akt III CZP 152/95, OSNC 1996, nr 4, poz. 52; postanowienie
SA w Krakowie z dnia 4 wrzesnia 2012 roku, sygn. akt I ACz 1232/12, LEX 1216300.

53 Por. 1. Wolwiak, Zarzuty osoby przypozwanej co do nieprawidtowego prowadzenia postepowania
przez strone wobec dokonanych miedzy nimi uzgodnien, MoP 2015, nr 22, s. 1185.
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przyczyny wskazuje sie niekiedy, ze rola interwenienta ubocznego jest udzielenie pomocy™*
stronie w wygraniu przez nig sprawy — celem samej interwencji zas§ — ,,dopomozenie jednej ze
stron do zwycigstwa™. Konsekwencje przyjecia takiej perspektywy objawily si¢ w toku
powojennych prac nad kodeksem postepowania cywilnego. Propozycja z 1955 roku zaktadata
odstgpienie od przedwojennej terminologii i przemianowanie interwencji ubocznej na
,,pomocnictwo procesowe”°.

Podejscie zaprezentowane powyzej nie jest Sciste. W literaturze i orzecznictwie
szeroko podkresla sie autonomiczny charakter interesu interwenienta ubocznego®’. Wyrdznia
si¢ wrecz sytuacje, w ktorych to interwenient — a nie strona — ma szczegolnie uzasadniong
potrzebe zwycigstwa w toczacym sie procesie®. Dzieje si¢ tak przede wszystkim
w sytuacjach, gdy z przepisow prawa materialnego wynika, ze interwent bedzie mogt
wytoczy¢ przeciwko interwenientowi powodztwo regresowe. Motywy odrzucania — lub
przynajmniej niuansowania — koncepcji dostrzegajacych jedynie pomocniczy charakter

obecnosci interwenienta w procesie zawieraja si¢ w stwierdzeniu, ze ,,ochrona wlasnego

34 A. Weber, Przypozwanie sublokatora a przypozwanie z art. 80 k.p.c., GSW 1935, nr 43, s. 592;
M. Waligorski, Czy interwenient samoistny ma legitymacje do wniesienia skargi o wznowienie postgpowania,
PPC 1935, nr 17-18, s. 563; M. Mizera, Zdolnos¢..., s. 147; K. Knoppek, Exceptio male gesti processus
[w:] T. Erecinski (red.), P. Grzegorczyk (red.), K. Weitz (red.), Sine ira et studio. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, Warszawa 2016, s. 241. W orzecznictwie w sposob silnie
akcentujacy role interwenienta ubocznego jako ,,pomocnika strony” — wyrok SN z dnia 24 lipca 1981 roku, sygn.
akt IV CR 252/81, OSNC 1982, nr 2-3, poz. 34; wyrok SN z dnia 6 listopada 2008 roku, sygn. akt
IIT CSK 209/08, LEX 560576; wyrok SA w Gdansku z dnia 30 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt V ACa 552/13,
LEX 1433784.

35 J. Korzonek, Przyczynki...,s. 132.

36 Zob. Projekt k.p.c. z 1955 roku, s. 12-13.

57 Zob. np. W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 101 — ,,Wstapiwszy do procesu dziata interwenient nie
tylko na podstawie wlasnego prawa, ale tez celem strzezenia wlasnego interesu, dziala on dla siebie”;
W. Werhanowski, Znaczenie..., s. 95 — ,Interes interwenienta nie jest interesem strony gtownej. Interwenient
wstepuje do procesu na podstawie wlasnego prawa, na podstawie swego wlasnego interesu prawnego. Interesem
strony glownej jest uzyskanie wyroku korzystnego; interesem interwenienta jest chronienie wlasnego prawa
przez danie pomocy stronie glownej”; J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 13; K. Dr6zdz, Osoby..., s. 43 — [...]
[S]lama t¢ pomoc w mojej ocenie nalezy okresla¢ wylacznie jako wypadkowa podjecia decyzji o dziataniu we
wlasnym interesie [...]”; A. Greda, Interwencja..., s. 135; T. Zembrzuski, Uprawnienia..., s. 147, D. Mr6z-
Szarmach, Interes..., s. 23. Pomimo formuly przytoczonej w przypisie 55, do pewnego stopnia réwniez —
J. Korzonek Przyczynki..., s. 144.

W literaturze podkres$la si¢ rowniez, ze w zakresie definiowania ,,podstawowych” celow interwencji
ubocznej nalezy uwzgledni¢ rézne perspektywy — zob. J. Klimkowicz, Prawo..., s. 104 — ,Cele te, og6lnie rzecz
ujmujac, sa nastgpujace: pierwszy, to udzielenie przez interwenienta ubocznego pomocy stronie, do ktorej
przystapil, w wygraniu przez nig sprawy, za$ drugi — z punktu widzenia interwenienta podstawowy — to
zapewnienie ochrony wlasnej sfery prawnej, zagrozonej przez majace zapasc¢ rozstrzygnigcie sadu”.

8 Zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 51 — ,[...] [Nliekiedy interes prawny interwenienta,
wyrazajacy si¢ w tym, aby sprawa zostala rozstrzygnigta na korzy$¢ jednej ze stron, moze by¢ bardziej
zaangazowany od interesu samej strony, jezeli ta ostatnia moze skutki przegrania sprawy przerzuci¢ [podkr. —
R.S.] na interwenienta”.
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interesu prawnego interwenienta ubocznego jest wlasciwym celem interwencji ubocznej”>’.

Udzielenie pomocy stronie w ochronie jej wlasnego interesu dzieje sie niejako przy okazji®.
Przystapienie do procesu trafnie rozumiane jest jako instrument w r¢kach interwenienta
zainteresowanego przede wszystkim tym, ze orzeczenie wplynie na jego sytuacje prawna®!.
W ocenie niektorych autoréw uzasadnia to nazywanie interwenienta ubocznego ,,kontrolerem
strony”®2. Nalezy zaznaczy¢, Ze gruncie interwencji niesamoistnej kontrola ta jest jednak
wydatnie ograniczona ze wzgledu na art. 79 zd. 2 k.p.c.

Wskazowka odnosnie do samodzielnosci interwenienta w zakresie chronienia przez
niego wlasnego interesu prawnego s3 przepisy o opozycji (art. 78 k.p.c.). Zgodnie z art. 78 § 1
k.p.c., opozycje przeciwko wstapieniu interwenienta ubocznego moze wnie$¢ kazda ze stron —
a wigc takze ta, do ktorej przystapil interwenient. Podniesione zarzuty nie moga jednak
dotyczy¢ kwestii niezwigzanych z dopuszczalno$cig interwencji. Sad badajacy zasadnos¢
opozycji sprawdza jedynie, czy osoba przystepujaca w charakterze interwenienta ma interes
prawny uzasadniajagcy wstapienie przez nig do sprawy (art. 78 § 2 k.p.c.)®. W razie
uprawdopodobnienia przez interwenienta ubocznego, ze posiada on interes prawny — sad
oddala opozycje. Dla dopuszczalno$ci interwencji nie ma zatem znaczenia wola strony, jej
subiektywny stosunek do interwenienta, ani nawet to, czy przytaczenie si¢ interwenienta do

strony moze przynie$¢ jej wymierne korzysci®.

9 Uchwata SN z dnia 25 sierpnia 1989 roku, sygn. akt III CZP 75/89, LEX 8983. Tak rowniez wyrok
SA w Krakowie z dnia 30 wrzesnia 2013 roku, sygn. akt I ACa 809/13, LEX 1515255. Zob. takze A. Janowicz,
O interwencyi..., s. 30; W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 105.

6 Por. W. Siedlecki, Postepowanie..., s. 144 — W ten sposob instytucja interwencji ubocznej moze
przynies¢ korzysci nie tylko osobie przystepujacej w charakterze interwenienta ubocznego, ale takze stronie, do
ktdrej interwenient przystepuje”.

61 Zob. A. Janowicz, O interwencyi..., s. 30 — ,Zwycieztwo strony prawujgcej sie, do ktorej
interwenient przystepuje [...], nie jest zreszta wlasciwym celem interwencyi, lecz §rodkiem do rzeczywistego
celu t.j. ochrony wlasnego prawa i przestrzegania wlasnego interesu. Interwenient i interwent nie daza wiec do
jednego i tego samego ostatecznego celu, tylko zmierzaja do wspodlnego najblizszego procesualnego celu [...]7;
W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 105 — , Celem interwencyi jest chronienie wlasnego interesu prawnego
a $rodkiem do tego: pomoc dana interwentowi do zwyci¢ztwa w procesie”. W nowszej literaturze zob. np.
A.-M. Weber-Elzanowska, Spory..., s. 70 — , Dziatania interwenienta ubocznego sg [...] nakierowane na ochrong
wlasnego interesu prawnego przez ,,pomoc” stronie w wygraniu sprawy, do ktorej przystepuje”.

62 Zob. S. Golgb, Interwencja..., s. 31 ,[...] ,,pomoc” dla interwenta nie uchybia prawu interwenienta
ubocznego do kontrolowania (dozorowania) interwenta w procesie”. Zob. takze A. Janowicz, O interwencyi...,
s. 5; J. J. Litauer, Komentarz..., Komentarz do art. 73, Teza 2, s. 42; 1. Wolwiak, Zarzuty osoby..., s. 1186;
B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Nb 2, s. 595-596;
A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 4, s. 285. O znaczeniu ,,kontrolnej”
roli interwenienta w §wietle art. 82 k.p.c. — zob. J. Klimkowicz, Prawo..., s. 112; J. Klimkowicz, Interwencja...,
s. 140; J. Studzinska, Interwencja..., s. 358; 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz
do art. 76, Teza 1, s. 391.

6 W literaturze wskazuje si¢ rowniez, ze mozliwe sg takze zarzuty dotyczace kwestii, ktore sad i tak
musi bra¢ z urzedu, na przyklad brak zdolnosci sadowej lub procesowej interwenienta. Tak np. B. Czech
[w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 78, Nb 5, s. 590.

% Por. A. Janowicz, O interwencyi..., s. 90-91 — ,To prawo osoby obowigzanej w drodze regresu do
wziecia udzialu w sporze uprawnionego z trzecim nie powinno by¢ zawistem od upodobania, decyzyi lub woli
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Autonomiczng pozycje interwenienta ubocznego akcentuje rowniez orzecznictwo,
ktére instytucje kwalifikowanych (niewazno$ciowych) uchybien procesowych rozcigga na
sfer¢ praw interwenienta. Skoro interwenient uboczny chroni w procesie przede wszystkim
swQj interes, to nalezy mu zagwarantowac¢ osobne (niezalezne od sytuacji strony) gwarancje
procesowe®. W tym kontek$cie uznawano na przyklad, ze przyczyna niewaznosci
postgpowania moze sta¢ si¢ naruszenie art. 80 k.p.c. (nakazujacego dorgczanie
interwenientowi, tak jak stronie, zawiadomien o terminach i posiedzeniach sagdowych, jak
rowniez orzeczen sadu)®®. Nieodniesienie sie przez sad do twierdzen i wnioskow

dowodowych interwenienta moze stanowi¢ skuteczny zarzut apelacyjny oraz kasacyjny®’.

3. Interwencja uboczna samoistna i niesamoistna

Kodeks postgpowania cywilnego wyrdéznia dwa rodzaje interwencji ubocznej —

zwykla®® (niesamoistng) oraz samoistna, zdefiniowang w art. 81 k.p.c. Zardwno posredni

uprawnionego do regresu, bo udzial obowigzanego [...] ma na celu ochrong¢ wlasnego interesu interwenienta.
Nie pozostawiajagc prawnie interesowanemu moznoSci strzezenia swych interesow wedle wlasnej woli
i wlasnego uznania, niezaleznie od woli i upodobania innych oséb, ale czynigc jego obrong jego interesow
zawistg od obcej woli, odjetoby si¢ interwencyi ubocznej cechg srodka prawnego majacego przystugiwaé osobie
trzeciej dla przestrzegania jej prawnego interesu zagrozonego toczacym si¢ mig¢dzy innemi osobami sporem”;
W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 101 — | Wstapienie jego [interwenienta — R.S.] nie zalezy [...] wcale od
woli strony gtéwnej, a ta jak nie moze sprzeciwi¢ si¢ interwencyi, jezeli wszystkie warunki ustawowe po stronie
interwenienta istnieja, tak tez nie moze wedle swego upodobania wyprosi¢ interwenienta z procesu, nie moze tez
postapi¢ z nim jak z pelnomocnikiem, ktéremu petnomocnictwo si¢ wypowiada”; B. Rotwand, Udzial..., s. 258
— ,Jedynym warunkiem rzeczywistym i koniecznym dopuszczenia interwencyi jest zalezno$¢ interesu osoby
trzeciej od rozstrzygnigcia sprawy na korzy$¢ jednej ze stron. Konieczno$¢ taczenia si¢ z powodem lub
pozwanym ma znaczenie czysto formalne, wskazujgce tylko forme konkluzyi interwenienta [podkr. — R.S.],
ktérego obowiazkiem i prawem zarazem jest zada¢ oddalenia lub zasadzenia akcyi [...]”; J. Klimkowicz,
Interwencja..., s. 11-12 — Jezeli strona sprzeciwiala si¢ wstapieniu interwenienta ubocznego do sprawy, to
oczywiscie trudno w takim wypadku mowi¢ o pomocy udzielanej przez interwenienta ubocznego stronie; strona
bowiem zglaszajac opozycje tym samym data do zrozumienia, zZe tej ,,pomocy” sobie nie zyczy”.

Krétko w kontekscie interesu strony w przystapieniu interwenienta ubocznego — zob. W. Siedlecki,
Postepowanie..., s. 144; A. Golab, Przypozwanie..., s. 99-100; 1. Wolwiak, Zarzuty osoby..., s. 1186;
J. Studzinska, Interwencja..., s. 351.

% Wydaje si¢ jednak, ze zarzuty te podnosi¢ moze jedynie interwenient — w orzecznictwie kwestionuje
si¢ prawo stron do skladania §rodkow odwotawczych wytacznie w interesie interwenienta przez strony — zob.
wyrok SN z dnia 24 lipca 1981 roku, sygn. akt IV CR 252/81, OSNC 1982, nr 2-3, poz. 34; wyrok SN z dnia
6 listopada 2008 roku, sygn. akt III CSK 209/08, LEX 560576 (zob. aprobujacy komentarz M. Kowalczuk-
Szymanska, Wadliwe umocowanie petnomocnika interwenienta ubocznego jako zarzut kasacyjny; udzielenie
petnomocnictwa procesowego przez czlonka zarzgdu sobie samemu — III CSK 209/08, DMoP 2010, nr 10, s. 29.
Zob. takze 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 4, s. 409-410);
wyrok SA w Gdansku z dnia 30 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt V ACa 552/13, LEX 1433784.

66 Zob. wyrok SN z dnia 13 grudnia 2005 roku, sygn. akt IV CSK 16/05, LEX 604132; wyrok SN z dnia
13 listopada 2020 roku, sygn. akt IV CSK 143/19, LEX 3080049.

67 Zob. wyrok SN z dnia 8 maja 2008 roku, sygn. akt V CSK 583/07, LEX 496380.

%8 Zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 15 — ,[Interwencja niesamoistna i samoistna — R.S.]
[plozostaja [...] wobec siebie jak regula i wyjatek. W tym stosunku podstawowym rodzajem interwencji
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i potencjalny (np. regresowy®), jak i bezposredni wpltyw orzeczenia na sytuacje prawna
interwenienta miesci sic w pojeciu interesu prawnego’’. Cho¢ posiadanie interesu prawnego
jest przestankg przystapienia w ramach obydwu rodzajow interwencji ubocznej, to charakter
tego interesu wplywa na przyjety jej rodzaj’! — a w konsekwencji, na zakres uprawnien
interwenienta.

Jeszcze w okresie obowigzywania ustaw zaborczych, wazny watek dyskusji
procesualistow cywilnych stanowity podstawy wyrdzniania réznych rodzajow interwencji
ubocznej. Najbardziej adekwatnym kryterium demarkacji jest sposéb, w jaki wyrok zapadty
w procesie miedzy interwentem a strong przeciwng bg¢dzie oddzialywat na sytuacje prawng

interwenienta’”. Doktryna wymienia trzy takie sytuacje. Pierwsza odnosi sie¢ do tresci

ubocznej jest interwencja niesamoistna, interwencja za$ samoistna jest interwencja szczegodlnego rodzaju”.
W starszej literaturze procesowej interwencja, ktora dzi§ znamy jako niesamoistng nazywana byta rowniez jako
interwencja ,,popierajaca, pomocnicza, albo tez zawista” — zob. A. Balastis, Szkic do rozprawy o t.zw. niezawistej
interwencji ubocznej na tle § 20 p.c., RS 1930, nr 7-12, s. 81.

% Jest to przypadek najbardziej intuicyjny i dominujgcy w literaturze przedwojennej. W nowszej
literaturze stusznie zauwaza si¢ jednak, ze definiowanie zwigzku zapadlego orzeczenia i sfery prawnej
interwenienta jedynie poprzez ryzyko regresu nie jest zabiegiem wystarczajacym.. — Zob. J. Klimkowicz,
Interwencja..., s. 53 — [...] [Z]awodzi [ono bowiem — R.S.] juz przy kwestii dopuszczalno$ci interwencji
ubocznej w procesach o prawa niemajatkowe”. Por. A. Greda, Inferwencja..., s. 140-144.

70 W literaturze stusznie zauwaza sie, ze interes prawny w przypadku interwencji zdefiniowanej w art.
81 k.p.c. (dawniej — art. 78 d.k.p.c.) jest oczywisty i rzecza zbedng jest jego osobne wykazywanie — por.
J. Korzonek, Przyczynki..., s. 136 — , Bedzie [...] [interes prawny — R.S.] oczywiscie zawsze istnial w warunkach
art. 78 [...] [k.p.c. — R.S.] oraz w wypadku, gdy miedzy interwenjentem a strong zachodzi taki stosunek, ze
mogliby by¢ spoéluczestnikami w sporze”; S. Gotlab, Interwencja..., s. 25-26 — ,Interes prawny takiego
interwenjenta wydaje si¢ by¢, moéwiagc jezykiem filozoficznym ‘ewidentnym’”. Tak rowniez J. Studzinska,
Interwencja..., s. 351. Powyzsze uwagi nie zmieniaja jednak faktu, Zze kategoria interesu prawnego pozostaje
aktualna rowniez w przypadku interwencji samoistnej — zmienia si¢ jedynie ,,technika” wykazywania istnienia
takiego interesu.

Dla porzadku warto podkresli¢ za J. Studzinska, ze ,,[d]la oceny interwencji ubocznej znaczenie ma
okoliczno$¢, ze bezposredni, czy tez jedynie posredni skutek wyroku, ma wystapi¢ w stosunkach migdzy
interwenientem, a przeciwnikiem strony, do ktorej interwenient przystapit. Natomiast nie ma znaczenia, jakiego
rodzaju skutek wystapi w relacjach miedzy interwenientem a strona, do ktorej przystapit”. Zob. J. Studzinska,
Interwencja..., s. 129. Podobnie rowniez wczesniej — M. Jedrzejewska, Interwencija..., s. 584.

"I Tak réwniez J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 58.

2 A. Janowicz, O interwencyi..., s. 39-41 — ,[A]lbo bowiem wyrok wydany w sporze oddzialywa na
prawa interwenienta tak, ze zwyci¢ztwo strony spor wiodacej, do ktorej przystepuje, jest jego zwycigztwem —
a pokonanie interwenienta takze jego klgska — albo tez pokonanie strony spoér wiodacej naraza interwenienta
jedynie na odpowiedzialno§¢ w drodze ewikcyi lub wynagrodzenia”. Interwencje, ktora dzi§ znamy jako
interwencj¢ samoistng, Janowicz nazywa ,,interwencya z powodu oddziatywania wyroku na prawa trzeciego”.
Dzisiejszej interwencji niesamoistnej najblizej za§ do tej, ktéra nazywa — ,interwencya z powodu mozliwej
odpowiedzialnoéci regresowej”. Podobna — stusznie zreszta — metodologie wyrdzniania rodzajéw interwencji
ubocznej przyjmuje W. Werhanowski. Zob. W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 84-85. Zob. np. takze
S. Golab, Interwencja..., s. 26; Z. Wusatowski, Interwencja uboczna..., s. 330-331; M. Waligorski, Czy
interwenient..., s. 563.

W literaturze na gruncie obowiazujacego kodeksu tak np. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 71-72 —
»|--.] [IInteres prawny [...] wystgpuje wowczas, gdy osobg trzecig taczy ze strong [...] tego rodzaju stosunek
prawny, ze na podstawie przepisOw prawa materialnego majacy zapas¢ w procesie wyrok moze wywrzeé
korzystny Iub niekorzystny skutek prawny w sferze prawnej tej osoby (interwencja niesamoistna), a takze wtedy,
gdy osoba trzecia [...] pozostaje ze strong procesu, do ktorej przystepuje w takim stosunku prawnym, iz na
podstawie przepisow prawa materialnego majace zapas¢ w procesie rozstrzygnigcie moze oddziata¢ na jej sfere
prawng w sposob bezposredni.”. W nowszym pismiennictwie np. B. Czech, I. Gromska-Szuster oraz
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stosunku prawnego laczacego interwenienta i strone przeciwng procesu’>. Druga dotyczy
wyraznego przepisu ustawy’®. Trzecia grupa obejmuje natomiast przypadki mieszane.
Niezaleznie od materialnoprawnego Zrdédla takiej bezposredniosci, ,.eliminacja wlasciwych,
uprawnionych do zajmowania [...] stanowiska [interwenienta ubocznego — R.S.] podmiotow
nastepowac bedzie zawsze przez wymog wspolny dla wszystkich przypadkéw interwencji
[...] [Olpierajac si¢ na brzmieniu art. 76 k.p.c., szuka¢ nalezy interesu prawnego
interwenienta w tym, aby wyrok zapadt na korzy$¢ strony, do ktorej przystapit™”®.
Bezposredniosci skutku orzecznictwo nakazuje doszukiwaé si¢ przede wszystkim
w okoliczno$ci objecia interwenienta powagg rzecz osadzonej wyroku, ktoéry ma zapasé
w toczacej sie sprawie’’. Fakt, ze interwenient uboczny samoistny jest ,,podmiotem stosunku
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prawnego, z ktérego wynika dochodzone roszczenie”’® sprawia, ze ,,wyrok, ktory zapadnie

w procesie, bedzie faktycznie rowniez wyrokiem miedzy interwenientem a strong przeciwng

A.-M. Weber-Elzanowska — zob. B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Nb 14,
s. 607— ,,0 charakterze interwencji ubocznej decyduje skutek prawny, jaki w wyrok w sprawie, w ktorej
zgloszono interwencje, odnosi migdzy interwenientem ubocznym a przeciwnikiem strony, do ktorej interwenient
przystapit”; I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 1, s. 418;
A.-M. Weber-Elzanowska, Spory..., s. 71. W orzecznictwie zob. np. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2000
roku, sygn. akt IV CKN 1328/00, OSNC 2001, nr 5, poz. 73; postanowienie SN z dnia 21 maja 2009 roku, sygn.
akt I PK 10/09, OSNP 2011, nr 1-2, poz. 11; postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt
V CZ 37/12, LEX 1665908.

Nieco odmiennie — i troche¢ niedoktadnie — J. Korzonek, ktory za podstawg¢ wyrdzniania rodzajow
interwencji ubocznej przyjmowat zakres uprawnien procesowych. — J. Korzonek, Przyczynki..., s. 152. Logika
ustawodawcy wskazuje natomiast na to, ze zakres ten jest wtorny wobec stosunkow materialnoprawnych
zdeterminowanych trescia rozstrzygnigcia — zob. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.),
Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 1, s. 495 — ,Interes prawny tej osoby ma swoje zrodto w stosunku
prawnym faczacym podmiot zglaszajacy interwencj¢ uboczna z jedng lub obiema stronami toczacego si¢
postepowania” Zob. takze przytoczony tam podzial charakteru interesu prawnego.

3 Ewentualnie — takze stosunku prawnego laczacego interwenienta ubocznego ze strong do ktorej
przystapit (np. wspotwlascicielem rzeczy w procesie przeciwko najemcy).

"4 Tak np. art. 435 § 1 k.p.c., 254 § 1 k.s.h. czy art. 42 § 9 p.sp.

75 Zob. szczegdtowo — M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecifiski (red.), Kodeks..., Komentarz
do art. 81, Teza 2, s. 506-507. Tak rowniez B. Czech — zob. B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks...,
Komentarz do art. 81, Nb 7, s. 606.

76 M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 582.

7 Zob. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2000 roku, sygn. akt IV CKN 1328/00, OSNC 2001, nr 5,
poz. 73, postanowienie SN z dnia 21 maja 2009 r., sygn. akt I PK 10/09, OSNP 2011, nr 1-2, poz. 11;
postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt V CZ 37/12, LEX 1665908; postanowienie SN
z dnia 26 lutego 2016 roku, sygn. akt IV CZ 93/15, LEX 2030468; postanowienie SN z dnia 2 lutego 2018 roku,
sygn. akt II CZ 84/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 8. Zob. takze M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 2, s. 506; B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz
do art. 81, Nb 5, s. 606; A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 3, s. 297.

W literaturze pojawiaja si¢ propozycje skorygowania poje¢ uzywanych w orzecznictwie. Zob.
np. J. Studzinska, Interwencja..., s. 132 — ,Tak rozumiany bezposredni skutek prawny wyroku to skutek
rozszerzonej prawomocnosci materialnej wyroku, a nie skutek powagi rzeczy osadzonej, bo ten dziata zawsze
tylko pomigdzy tymi samymi stronami procesu o to samo roszczenie, podczas gdy interwenient, nawet
samoistny, strong procesu nie jest”. Poglad ten jest interesujacy, roztrzasanie powyzszego problemu nalezy
jednak poming¢ — opowiedzenie si¢ po ktdrej$ ze stron wiaze si¢ w istocie ze sposobem rozumienia instytucji
powagi rzeczy osadzonej, co wykracza po za zakres niniejszej pracy.

8 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 133.

- 26 -



procesu”’®. Materialnoprawny stosunek interwenienta i jednej ze stron procesu powinien co

do zasady®® powodowaé, ze ,,interwenient — zamiast albo obok powoda lub pozwanego —
moglby wystapi¢ w sprawie po stronie powodowej lub pozwanej”®!. Charakter stosunkéw
prawnych uzasadniajgcych interwencj¢ samoistng wdzigcznie oddaje instytucja solidarnosci
dhuznikoéw. Zgodnie z art. 375 § 2 k.c., jesli wyrok zapadty na korzys¢ jednego z dtuznikow
uwzgledni zarzuty, ktore dzielit on ze wspotdiuznikami, to wyrok ten zwolni z dlugu takze
pozostatych dhuznikow®?.

Istniejg rowniez sytuacje zbiegu podstaw interwencji ubocznej samoistne;.
Przyktadowo, z samego tylko faktu posiadania (i niewykorzystania) legitymacji procesowej,
interwenientem ubocznym samoistnym mogtby by¢ czilonek spoidzielni w procesie
o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia wytoczonym przez innego jej czlonka. Zgodnie
bowiem z art. 42 § 4 p.sp., powodztwo o uchylenie uchwaty moze wytoczy¢ kazdy cztonek
spotdzielni®®. Za wystarczajaca podstawe dla zakwalifikowania interwencji ubocznej czlonka
spotdzielni jako interwencje uboczng samoistng, nalezy uzna¢ jednak art. 42 § 9 p.sp.3%.

Analogicznie, tylko ze wzgledu na fakt posiadania legitymacji powodowej mozna byloby

" M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 584.

80 W nowszej literaturze i orzecznictwie postuluje si¢, aby wskazanej przestanki nie traktowaé
w sposob wylaczny. Zob. przekonywajaca analiz¢ A.-M. Weber-Elzanowskiej, ktora kwestionuje traktowanie
»testu zastgpienia” jako wylacznej podstawie przesadzajacej o samoistnym charakterze interwencji ubocznej —
A.-M. Weber-Elzanowska, Spory..., s. 73-74 1 przytoczone tam orzecznictwo i literatura. Zob. takze
postanowienie SN z dnia 2 Iutego 2018 roku, sygn. akt II CZ 84/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 8).

81 Postanowienie SN z dnia 2 lutego 2018 roku, sygn. akt I CZ 84/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 8. Zob.
takze postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt V CZ 37/12, LEX 1665908.

W tym kontekscie celnie J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 60 — ,Jako skutek rozszerzonej powagi
rzeczy osadzonej nalezy uzna¢ takze interes prawny w wypadku interwencji ubocznej zglaszanej przez osoby,
ktére wprawdzie majg uprawnienie do wszczecia procesu, lecz prawo to zostato niejako skonsumowane [podkr.
— R.S.] wskutek wytoczenia procesu przez inny podmiot wspotuprawniony”. Tak réwniez J. Korzonek,
W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 78, Teza 1, s. 347 — , Interwencja samoistna [...] powstaje tam, gdzie
byloby mozliwe jednolite spoéluczestncictwo sporu, ale nie wszystkie osoby, ktore mogltyby by¢
spotuczestnikami, pozywaja lub sa pozywane”; A. Puternicki, Przypozwanie, GSW 1933, nr 35, s. 548-549 —
»1lego rodzaju interwencja powstaje tam, gdzie byloby mozliwe jednolite wspodtuczestnictwo sporu, ale nie
wszystkie osoby, ktore moglyby by¢ wspotuczestnikami pozywaja lub sa pozywane”; B. Czech
[w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Nb 2, s. 605 — ,Interwencja uboczna samoistna
wystepuje w tych przypadkach, gdy do udziatu w sprawie po stronie powodowej lub pozwanej legitymowanych
jest kilka podmiotow, kazdy niezaleznie od drugiego, a wigc w przypadkach legitymacji grupowej. [...]
Interwenient samoistny moglby wiec wystepowaé w procesie od jego poczatku jako strona procesowa”;
D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Nb 1, s. 326; A.-M. Weber-
Elzanowska, Spory..., s. 72 — ,[...] [N]alezy przeprowadzi¢ swoisty ,test zastgpienia” weryfikujacy, czy
interwenient uboczny moglby hipotetycznie ,,zastapi¢” powoda lub pozwanego w sporze z przeciwnikiem”.
Zob. takze M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 583.

82 Zob. 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 2, s. 418.

8 W przypadku wytoczenia takiego powddztwa przez jednego z czlonkdéw spoldzielni, prawo
pozostatych cztonkéw zostaje — moéwiac jezykiem Klimkowicza — ,,skonsumowane”. Por. postanowienie SN
z dnia 8 czerwca 1973 roku, sygn. akt Il CZ 75/73, OSNC 1974, nr 2, poz. 38, postanowienie SN z dnia 20
czerwea 1996 roku, sygn. akt I CRN 88/96, OSNC 1996, nr 10, poz. 139. Zob. takze M. Jedrzejewska,
Interwencja..., s. 581.

84 Zob. I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 2, s. 418.
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wywodzi¢  samoistno$¢ interwencji ubocznej wspolnika spotki  z  ograniczong
odpowiedzialnoscig przystepujacego do strony powodowej w procesie o stwierdzenie
niewaznoéci uchwaty wspélnikow®>. W tym przypadku spetnienie przestanki z art. 81 k.p.c.
wynika jednak bezpos$rednio raczej z art. 254 § 1 k.s.h.%°,

Uzasadnieniem brzmienia art. 81 k.p.c. jest potrzeba uniknigcia istotnych roznic
w sytuacji procesowej osoOb, ktdre na gruncie danego postgpowania speiniajg kryteria
uzyskania statusu strony. ZrOwnanie uprawnien procesowych interwenienta samoistnego
z uprawnieniami strony dziatajacej na prawach wspotuczestnika jednolitego przyczynia si¢ do
zatarcia tych réznic. Jest to zwigzane ze wzglednym ujednoliceniem ,,reakcji”, jaka prawo
procesowe wigze z okreSlonymi stosunkami z zakresu prawa materialnego. Stan,
w ktorym mozno$¢ dochodzenia (lub obrony) swoich uprawnien wynikajacych z norm prawa
materialnego bytby tak dalece uzalezniony od cudzych (i zupetnie od osoby zainteresowane;j
niezaleznych) decyzji procesowych, nalezatoby uznaé za nieracjonalny®’. Bezposredni skutek
prawny w stosunku miedzy interwenientem samoistnym a przeciwnikiem strony, do ktorej
interwenient przystapit sktania do podwyzszenia standardu procesowej ochrony®® — na gruncie

zarowno przedwojennego, jak i obecnego kodeksu, nastepuje to poprzez odpowiednie®

8 Oczywiscie z zastrzezeniem, ze wspdlnie speialiby ktorekolwiek z wymagaf z art. 250 k.s.h. —
np. glosowania przeciwko uchwale, a po jej powzigciu zazadania zaprotokolowania sprzeciwu (art. 250 pkt 2
k.s.h.).

8 Zob. postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt V CZ 37/12, LEX 1665908.
Zgodnie z przytoczonym przepisem — ,,Prawomocny wyrok uchylajacy uchwale ma moc obowigzujaca w
stosunkach migdzy spotka a wszystkimi wspolnikami oraz w stosunkach migdzy spotka a czlonkami organow
spotki”.

8 W tym kontekscie por. ogdlng uwage J. Klimkowicza. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 77 — ,[...]
[JJezeli przepisy prawa procesowego stuza urzeczywistniania norm prawa materialnego, to w ramach tych
przepisow temu samemu celowi, cho¢ oczywiscie w innym zakresie, shuza takze przepisy [...] o interwencji
ubocznej. Ze wzgledu na Scisty zwiagzek miedzy obu dzialami prawa, nie mozna tlhumaczy¢ przepiséw prawa
procesowego w oderwaniu od przepisoOw prawa cywilnego, ktoremu one stuza”. Por. E. Waskowski, System...,
s. 98; W. Siedlecki, Przedmiot postgpowania cywilnego [w:]J. Jodtowski (red.), Wstep..., s. 157.

8 Tak np. S. Gotab, Interwencja..., s. 26 — ,[W] przypadkach interwencji samoistnej zachodzi pewien
przerost interesu prawnego, skoro interwenjent taki mogtby by¢ spotuczestnikiem i to nawet jednolitym a zatem
strong procesowa! O interesie prawnym w znaczeniu $cistem nalezaloby wigc mowi¢ wiasnie tylko przy
interwencji niesamoistnej. Interwenient samoistny natomiast ma wzmocnione stanowisko procesowe”. Podobnie
L. Peiper, Komentarz..., Komentarz do art. 78, Teza 1, s. 238 — ,,Rola takiego interwenjenta musi z natury rzeczy
by¢ catkiem inng [...]. Wynika stad, ze [...] moze on popas¢ w sprzeczno$¢ z [...] czynno$ciami procesowemi
i o$wiadczeniami [strony — R.S.]”. Zob. takze. J. Korzonek, Przyczynki..., s. 153; M. Waligorski, Czy
interwenient..., s. 563-564; K. Drézdz, Osoby...,, s. 47. Tak rowniez B. Czech [w:] A. Marciniak (red.),
Kodeks..., Komentarz do art. 81, Nb 14, s. 607; A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks..., Komentarz do
art. 81, Teza 4, s. 297-298. W orzecznictwie zob. postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt
V CZ 37/12, LEX 1665908 — ,,W tym znaczeniu ma on pozycj¢ odpowiadajaca pozycji strony, co uzasadnia
wzmocnienie [podkr. — R.S.] jego uprawnien w stosunku do interwenienta niesamoistnego, ktorego interesow
prawnych sprawa dotyczy jedynie posrednio”. Zob. takze wyrok SA w Warszawie z dnia 4 sierpnia 2008 roku,
sygn. akt I ACz 964/04, LEX 1642352.

8 W przypadku interwencji ubocznej, w sprawie ,,odpowiedniego” stosowania przepisow szczegdlng
role odgrywa kwestia dokonywania czynnosci dyspozycyjnych, ktore przewazajaca czgs¢ doktryny rezerwuje
wytacznie dla strony procesu (por. J. Klimkowicz, Prawo..., s. 103; J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 131,
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zastosowanie”® do takiego interwenienta przepisow o wspotuczestnictwie jednolitym (art. 81

w zw. z art. 73 k.p.c.). Najwazniejszag konsekwencja tego stanu rzeczy jest umozliwienie

Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, s. 186-187). Moéwiac
jezykiem bardziej teoretycznym, odpowiednie zastosowanie przepisow o wspoOluczestnictwie jednolitym ma
w tym przypadku oznaczac ,,[...] [niestosowanie tych — R.S.] przepiséw prawa, ktére w ogdle nie moga by¢ [...]
stosowane [...] ze wzgledu na ich bezprzedmiotowos¢ bqdz tez ze wzgledu na ich catkowitq sprzecznosé
z przepisami ustanowionymi dla tych stosunkow, do ktorych mialyby by¢ one stosowane odpowiednio [podkr. —
R.S.]” — J. Nowacki, ,, Odpowiednie” stosowanie przepisow prawa, PiP 1964, nr 3, s. 371. W tym kontekscie
zob. J. Korzonek, W. Piasecki,  Kodeks..., Komentarz do art. 78, Teza 3,
s. 347 — ,,Mimo swej samodzielnosci nie jest interwenjent nawet przy interwencji samoistnej strong i dlatego nie
moze przedsigbra¢ czynnosci dyspozytywnych co do przedmiotu sporu, ani nie mozna mu w wyroku nic
przysadzi¢, wzglednie jego zasadzi¢ na zadne $wiadczenie”; S. Gotab, Z. Wusatowski, Kodeks..., Komentarz do
art. 78, s. 190 —,[...] [[Interwenjent uboczny, samoistny, aczkolwiek procesowo bedzie wspotdziatat w procesie
tak jak uczestnik jednolity, jednak nie bedzie moégl przedsigbra¢ czynnosci, ktoére sa nastepstwem stron
w procesie. I tak ani nie bedzie mogt wnosi¢ pozwu wzajemnego ani zarzutu potracenia itd.”; J. J. Litauer,
Komentarz..., Komentarz do art. 78, Teza 2, s. 45 — ,,Interwenient samoistny [...] moze przedsigbra¢ czynnosci
nawet sprzeczne z czynno$ciami samej strony [...] ale nie moze np. wytoczy¢ powodztwa wzajemnego, ani
zarzutu potracenia”; L. Peiper, Komentarz..., Komentarz do art. 78, Teza 1, s. 239 — , [N]ie mozna mu w wyroku
ani niczego przysadzié, [...] ani tez niczego od niego odsadzi¢ [...] [N]ie moze on tez [...] wnie$¢ pozwu
wzajemnego imieniem wlasnem, ani tez przeciwstawia¢ roszczeniu powoda swoje wzajemne roszczenia celem
kompensaty”; D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancilo (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Nb 3, s. 327;
A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 5, s. 298; I. Gromska-Szuster
[w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 7, s. 410 — ,Interwenient uboczny, ani
samoistny, ani niesamoistny, nie moze samodzielnie dokonywa¢ czynnosci dyspozytywnych. Nie moze zatem
samodzielnie cofna¢ pozwu, zrzec si¢ roszczenia, uzna¢ powddztwa, ani zawrze¢ ugody”. Podobnie, acz
z akcentem na szczeg6lng pozycj¢ interwenienta ubocznego samoistnego — M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.)
[w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 81, Teza 5, s. 507 — ,,Interwenient uboczny samoistny nie
moze dokonywa¢ takich czynnosci, ktore niweczytyby czynno$ci dokonane przez strone, nie moze wi¢c cofnaé
pozwu ani np. apelacji wniesionej przez strong. Rownoczesnie odpowiednie stosownie przepisoOw
o wspoéhuczestnictwie jednolitym powoduje, ze czynno$ci dyspozytywne strony (zrzeczenie si¢ roszczenia,
uznanie powodztwa, zawarcie ugody) beda wymagaly zgody interwenienta ubocznego”. W zakresie zgody
interwenienta ubocznego samoistnego — J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 133-134; A.-M. Weber-Elzanowska,
Spory...,s. 72.

Odmiennie J. Klimkowicz, ktory — wychodzac, we wlasciwy dla siebie sposob, z pozycji materialnych —
broni prawa interwenienta ubocznego samoistnego do dokonywania czynno$ci dyspozycyjnych. Autor ten
odmawia interwenientowi samoistnemu jedynie prawa do cofnigcia powodztwa — J. Klimkowicz, Interwencja...,
s. 134-135 — ,Poglad [...] [0 wylaczeniu czynno$ci dyspozycyjnych] budzi jednak watpliwosci. [...] [N]ie
uwzglednia zwigzku prawnego istniejacego na podstawie przepisOw prawa materialnego miedzy stronami
procesu a interwenientem ubocznym. [...] [N]ie uwzglednia tez faktu, ze aczkolwiek interwenient uboczny nie
jest formalnie strong procesu, to jednak jest on strong stosunku prawnego rozpoznawanego w procesie. [...]
Przytoczone racje przemawiaja za przyjeciem [...], iz przy dokonywaniu przez stron¢ czynnosci
dyspozytywnych materialnych, interwenient uboczny samoistny ma te same uprawnienia, ktore ma
wspotuczestnik jednolity”. Zob. takze J. Klimkowicz, Prawo..., s. 105-106. W podobnym duchu — wyrok SN
z dnia 3 lutego 2010 roku, sygn. akt II CSK 455/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 95, w ktorym SN zdaje si¢
akceptowac prawo interwenienta ubocznego samoistnego do dokonywania czynnosci dyspozycyjnych.

W kwestii relacji ,,odpowiedniego stosowania” przepisow do optat sadowych zob. uchwate SN z dnia
10 kwietnia 2003 roku, sygn. akt III CZP 20/03, OSNC 2004, nr 2, poz. 16 — ,,Okoliczno$¢, ze w toku procesu
do stanowiska interwenienta ubocznego samoistnego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o wspdtuczestnictwie
jednolitym, w niczym nie zmienia tej oceny, uregulowanie przyjete w art. 81 k.p.c. dotyczy bowiem stosunku
zachodzacego pomiedzy interwenientem ubocznym a strona, do ktorej przystapit, nie ma natomiast zadnego —
nawet odpowiedniego — zastosowania w relacjach mi¢dzy interwenientami ubocznymi”.

% Zob. w tym kontek$cie ciekawg uwage M. Jedrzejewskiej dotyczaca dokladnej genezy aktualnej
regulacji. M. Jedrzejewska, Interwencja..., s. 578-579 — ,Rzeczywiscie te przepisy, jak rowniez odpowiednie
przepisy procedury austriackiej — zasadniczych sformutowaniach niewiele si¢ od siebie roznigce — uksztattowaty
instytucj¢ interwencji samoistnej w sposob przyjety w zatozeniach naszego k.p.c. Jednakze odpowiedni przepis
naszej procedury przedwojennej dot. interwencji samoistnej (dot. 78) wzorowany byt bezposrednio na § 88 ust. 3
procedury wegierskiej. W ten sposob $wiadomie uniknigto w naszym kodeksie blednej stylizacji przepisow
procedury niemieckiej i austriackiej, prowadzacej do niejasnosci w zakresie stanowiska interwenienta
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interwenientowi samoistnemu podejmowania czynno$ci sprzecznych z czynno$ciami

i oéwiadczeniami strony, do ktorej przystapit®’.

4. CzynnoSci procesowe interwenienta niesamoistnego

Swobody procesowej charakterystycznej dla interwenienta samoistnego pozbawiony
jest interwenient uboczny niesamoistny. Zgodnie z art. 79 k.p.c., interwenient uboczny jest —
co prawda — uprawniony do wszelkich czynno$ci procesowych, czynno$ci te muszg by¢
jednak dopuszczalne ,,wedlug stanu sprawy” oraz nie mogg pozostawaé w sprzecznosci
z czynnoéciami i o$wiadczeniami strony, do ktorej interwenient przystapil’?. Sankcja
procesowa wynikajaca z naruszenia art. 79 k.p.c. jest bezskuteczno$¢ czynno$ci interwenienta
ubocznego®®. Wzorem § 67 ZPO, zakres swobody dziatania interwenienta niesamoistnego jest
ograniczony dwoma czynnikami.

Po pierwsze, jest to czynnik czasowy. Zgodnie z art. 79 zd. 1 k.p.c., czynnosci

interwenienta ubocznego musza by¢ dopuszczalne wedtug stanu sprawy. Tozsamy zamiar

samoistnego w procesie — chodzi o sformutowanie § 69 ZPO, z ktérego wynika, Ze interwenient samoistny staje
sig [podkr. — R.S.] wspohluczestnikiem sporu”. Por. takze art. 60 Projektu k.p.c. z 1955 roku, s. 13 — , Jezeli
z istoty stosunku prawnego lub z przepisu ustawy wyrok w sprawie ma odnies¢ bezposredni skutek prawny
migdzy pomocnikiem procesowym a przeciwnikiem strony, do ktorej pomocnik przystapit, to wowczas jest on
[podkr. R.S.] strong w procesie” oraz jego uzasadnienie — s. 143-144 — ,Wedtug projektu osobg, ktora wstapita
do sprawy w charakterze pomocnika strony, a ktora wedtug przepisow projektu powinna by¢ strona w sprawie,
uznaje sie za strone [podkr. — R.S.] ze wszystkimi skutkami prawnymi stad wynikajacymi”.

°l Zamiast wielu zobacz np. M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 163-164; Z. Resich [w:] Z. Resich
(red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, s. 187; M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku SN z dnia
9 lutego 1982 roku — II CR 317/81, OSP 1983, nr 2, s. 70. I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.),
Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 6, s. 410. W orzecznictwie zob. np. postanowienie SN z dnia 21 maja
2009 roku, sygn. akt I PK 10/09, OSNP 2011, nr 1-2, poz. 11. Zob. takze interesujace ujecie zawarte
w postanowieniu SN z dnia 10 listopada 1982 roku, sygn. akt II CZ 121/82, OSNC 1983, nr 9, poz. 131 — Sad
Najwyzszy sytuacj¢ interwencji samoistnej okresla jako ograniczenie prawa strony do dysponowania swoimi
uprawnieniami w zakresie ubezskutecznienia czynnoS$ci interwenienta ubocznego.

%2 Jak celnie ujmuje si¢ w literaturze, ograniczenia wynikajg z tego, ze ,,interwenient uboczny nie moze
mie¢ wigcej procesowych praw niz strona, do ktorej przystapit” — tak 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 1, s. 408. Zob. takze M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku II CR
317/81, s.70.

3 Tak np. wyrok SN z dnia 9 lutego 1982 roku, sygn. akt II CR 317/81, OSP 1983, nr 2, poz. 24;
uchwata SN z dnia 25 sierpnia 1989 roku, sygn. akt III CZP 75/98, LEX 8983 — zgodnie z tezg — ,,Czynno$ci
procesowe dokonane przez interwenienta ubocznego, sprzeczne z czynno$ciami i o$wiadczeniami strony, do
ktérej przystapit, nie wywieraja skutkow procesowych”. Zob. takze J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks...,
Komentarz do art. 76, Teza 4, s. 344 — ,Skutkiem takiego sprzeciwienia si¢ jest pozbawienie czynno$ci
interwenjenta wszelkiej skutecznosci tak, ze sad nie moze tej czynno$ci uwzglednic¢”; J. Klimkowicz, Prawo...,
s. 112; Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, s. 187; R. Szostak,
Glosa do uchwaly SN z dnia 16 lipca 2003 roku — III CZP 47/03, PS 2005, nr 6, s. 149. Por. A. Janowicz,
O interwencyi..., s. 121-122 — | Zaprzeczenia zatem interwenienta nie majg doniostosci prawnej [podkr. — R.S.],
jezeli strona spér wiodaca przyznaje [...] [J]asng jest rzecza, ze brak porozumienia z oznajmiajacym spor
pozbawia zastgpce moznosci skutecznego dziatania sporze”.
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ustawodawcy zostat urzeczywistniony rowniez w § 67 ZPO — niemieckie ustawodawstwo
trafnie okres$la ograniczenie czasowe jako wymaganie, aby interwenient zaakceptowal

(przyjat — annehmen) stan sprawy takim, jakim go zastat®*

. Ograniczenie to oznacza, ze
interwenient uboczny moze korzystac tylko z takich uprawnien, ktore pozostaja w dyspozycji
strony w chwili dokonywania czynno$ci przez interwenienta. Wykluczone jest zatem na
przyktad powotywanie faktow i dowodow, ktore ulegty prekluzji®, a takze powr6t do kwestii,
ktére zostaty juz w toku procesu zatatwione (na przyktad ze wzgledu na wdanie si¢ w spor co
do istoty sprawy’® czy za sprawa wyroku czesciowego’”’).

Drugie ograniczenie wynika natomiast z charakteru 1 tresci oswiadczen i czynnosci
strony, do ktorej przystapit interwenient (art. 79 zd. 2 k.p.c.). W literaturze i orzecznictwie
jednolicie przyjmuje si¢, ze wymaganie ,,zgodnos$ci czynnos$ci interwenienta z czynno$ciami
1 o$wiadczeniami strony” nie znaczy wcale, ze dla skuteczno$ci czynno$ci interwenienta
wymagane jest wyrazenie zgody przez strong’®. Poglad ten wywodzony jest z redakcji art. 79

k.p.c. oraz z systemowych zatozen interwencji ubocznej — logiczng konsekwencja

samodzielnego charakteru interesu interwenienta ubocznego jest przyznanie mu mozliwie

% Zob. § 67 ZPO — ,,Der Nebenintervenient muss den Rechtsstreit in der Lage annehmen [podkr. —
R.S], in der er sich zur Zeit seines Beitritts befindet [...]”. Podobnie § 19 ust 1 zd. 1 AZPO - Der Intervenient
muss den Rechtsstreit in der Lage annehmen [podkr. — R.S.], in welcher sich derselbe zur Zeit seines Beitrittes
befindet”. Bazujac na tym ujeciu - W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 105-106 — ,,Wstgpujac do procesu musi
interwenient zadowolni¢ si¢ owem stadyum procesu, w jakiem si¢ tenze w chwili jego wstgpienia znajduje. Nie
moze on zadac, by dlan zreasumowano rozprawe, a tem mniej by ja zaczg¢to prowadzi¢ ab ovo; nie mozna dlan
przywraca¢ czasokresow juz uptynionych, chociazby strona z nich nie korzystala. Wstgpienie jego do sporu
niema dla stadyum tegoz najmniejszego wpltywu, a ustawa wyraznie zyczy sobie, by sprawa interwencyi nie
przeszkadzala w jakikolwiek sposéb dalszemu prawidlowemu prowadzeniu procesu, by tegoz nie
wstrzymywala”. Podobnie M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 162.

95 Zob. wyrok SN z dnia 3 lutego 2010 roku, sygn. akt II CSK 455/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 95 —
»[Interwenient uboczny moze korzysta¢ tylko z takich uprawnien, ktére pozostaja w dyspozycji strony w chwili
dokonywania czynno$ci przez interwenienta. Jesli wigc strona utracita prawo do dokonania okreslonej czynnos$ci
na skutek uplywu terminu przewidzianego do jej dokonania lub z powodu zakonczenia okreslonego etapu
postgpowania, prawo takie utracit takze interwenient uboczny. W przypadku uchybienia terminowi jego
przywrocenie jest mozliwe tylko w razie stwierdzenia braku winy strony”. Zob. takze wyrok SN z dnia 14
lutego 2019 roku, sygn. akt IV CSK 100/18, LEX 2620250; wyrok SA w Biatymstoku z dnia 24 lutego 2020
roku, I ACa 407/19, LEX 3030055. Tak réwniez W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 106; M. Waligorski,
Proces cywilny..., s. 160; J. Klimkowicz, Prawo..., s. 108; M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 2, s. 503; K. Weitz, Uchylenie..., s. 650; 1. Gromska-Szuster
[w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 2, s. 408.

O znaczeniu prekluzji dowodowej dla stosowania art. 82 k.p.c. — zob. M. Manowska [w:] M. Manowska
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1 (art. 1-505%7), Komentarz do art. 82, Warszawa
2011, Teza 2, s. 183. Por. I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza
3,s.422.

% Zob. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecifiski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza
2,s.503.

7 Zob. J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 2, s. 344.

%8 J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 3, s. 344; J. Klimkowicz, Prawo...,
s. 105; J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 132. Por. J. J. Litauer, Komentarz..., Komentarz do art. 76, Teza 2,
s. 44; 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 4, s. 409.
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duzej (oczywiscie w granicach art. 79 zd. 2 k.p.c.) samodzielnosci podejmowania decyz;ji
procesowych.

Czynno$ci interwenienta ubocznego nie moga by¢ z sprzeczne z o§wiadczeniami lub
czynnosciami strony, do ktérej interwenient przystapit. U podstaw pojecia sprzecznosci lezy
przekonanie, ze kazda czynnos$¢ procesowa strony ma swoj obiektywny cel, ktory musi zostac¢
zdekodowany przez sad na podstawie istoty danej czynno$ci procesowej oraz stanu sprawy —
dziatania interwenienta ubocznego nie moga tego celu niweczy¢®®. Nie ma wiec sporu co do

9100

tego, ze ,,ubezwladnienie czynnosci interwenienta ubocznego moze by¢ wywotane

zardwno przez — wyrazone wprost — o$wiadczenie (sprzeciw) strony'®!, jak réwniez nastepcze
czynnosci procesowe, ktore uchylaja skuteczno$é czynnoséci procesowej interwenienta'%2,

W pismiennictwie dominuje poglad, Ze ,,nie mozna uwazac [...] czynnosci procesowej
interwenienta ubocznego za sprzeczng z czynnosciami strony tylko na tej podstawie, ze sama

strona zaniechata dokonania tej czynnosci”!'®®. Takie dzialanie interwenienta stanowi przejaw

% Por. postanowienie SN z dnia 10 listopada 1982 roku, sygn. akt Il CZ 121/82, OSNC 1983, nr 9, poz.
131 — ,,[...] [S]przeczna z czynno$ciami i o$wiadczeniami strony bedzie kazda czynno$¢ procesowa i kazde
oswiadczenie interwenienta ubocznego, ktore zawierajag tresci przeciwstawne tresci czynnosci lub o$wiadczen
strony, do ktorej interwenient uboczny przystapit. W gre w tym wypadku beda wchodzity czynnosci lub
oswiadczenia, ktére w sposdb wyrazny, ewidentny wzajemnie si¢ wylaczaja ze wzgledu na diametralnie
odmienna tre$¢ i intencje strony i interwenienta ubocznego”; postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2012 roku,
sygn. akt IV CSK 327/12, LEX 1232803 — ,,Za sprzeczng z czynnosciami i o§wiadczeniami strony uzna¢ nalezy
kazda czynno$¢ procesowa i kazde o$wiadczenie interwenienta ubocznego, ktore zawierajg tresci przeciwstawne
do czynnosci lub o$wiadczen strony, do ktorej interwenient uboczny przystapit. Chodzi tu o czynnosci lub
oswiadczenia, ktore w sposob wyrazny, ewidentny wzajemnie si¢ wylaczaja ze wzgledu na odmienng tresé
1 intencje strony oraz interwenienta ubocznego.”

100 J Korzonek, Przyczynki..., s. 139.

101 Zob. postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2014 roku, sygn. akt V CSK 486/13, LEX 1506515 —
»W rozpatrywanej sprawie skarge kasacyjna zlozyli jedynie interwenienci, strona pozwana nie tylko nie
zaskarzyla wyroku, lecz odpowiedzi na skarge kasacyjng wyraznie oswiadczyla, ze sprzeciwia si¢ zaskarzaniu
wyroku Sadu Apelacyjnego przez interwenientow. W takim stanie sprawy skarga wniesiona przez
interwenientobw podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398% § 2 kp.c w zw. z art. 79 kp.c., jako
niedopuszczalna z uwagi na sprzeczno$¢ z oswiadczeniem strony, do ktorej interwenient przystapit”. Zob. takze
wyrok SN z dnia 7 wrzes$nia 1964 roku, sygn. akt II CR 214/64, OSNC 1965, nr 10, poz. 165.

102 7Zob. postanowienie SN z dnia 10 listopada 1982 roku, sygn. akt II CZ 121/82, OSNC 1983, nr 9,
poz. 131 — ,[...] [S]trona moze skutecznie odwola¢ czynno$¢ procesowa interwenienta ubocznego w postaci
whniesionej przez niego rewizji albo przed rozprawa rewizyjna, albo na tej rozprawie”; postanowienie SN z dnia
20 czerwca 1996 roku, sygn. akt I CRN 88/96, OSNC 1996, nr 10, poz. 139. Przeglad najcickawszych spraw
zob. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 5, s. 504.

103 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 141. Tak roéwniez W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 128-129 —
»Oprzeczno$¢ winna by¢ widoczna, oczywista, znaczy to, ze nie mozna jej opiera¢ na domniemaniu.
W szczegblnosci nie mozna w biernem zachowaniu si¢ strony dopatrywac si¢ tego, ze chce ona inaczej dziata¢
niz interwenient [...] Tylko wtedy, jezeli w danym procesie znajduje si¢ akt pewien przez strone gltéwna
dokonany i przez nig nie cofni¢ty, a majacy w danej chwili jeszcze znaczenie w procesie, czynno$¢ za$
interwenienta z tym aktem si¢ nie zgadza, mozna mowic¢ o tem, ze sprzeczno$¢ jest oczywista”; J. Korzonek,
W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 6, s. 345; L. Peiper, Komentarz..., Komentarz do art. 76,
Teza 3, s. 236 — ,Jak dlugo strona zachowuje si¢ biernie, czynnosci pozytywne interwenjenta maja za soba
domniemanie, ze ich interwenjent dokonatl za zgoda i na korzysc¢ strony, do ktorej przystapit”; J. Klimkowicz,
Prawo..., s. 112; Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, s. 187;
M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku II CR 317/81, s. 71 — ,[...] [B]rak dzialania strony moze by¢ zawsze
zastapiony dzialaniem interwenienta ubocznego”; M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.),
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— wspominanego juz wyzej — ,kontrolnego” wymiaru interwencji ubocznej'®*.
Doprecyzowania wymaga natomiast sytuacja, w ktorej czynnos$¢ interwenienta ubocznego
zostata poprzedzona przez czynnos$¢ strony. Pojawia si¢ pytanie, czy sprzecznos¢ miedzy
czynnosciami'® [podkr. — R.S.] moze mie¢ charakter dorozumiany — oznaczaloby to, zZe
rozbieznos¢ miedzy czynno$ciami ,,nie musi koniecznie wynika¢ z wyraznego oswiadczenia
(sprzeciwu) strony, zlozonego specjalnie wskutek czynno$ci interwenienta, lecz takze
w pordwnaniu z czynno$ciami strony dokonanymi wcze$niej, a wskazujacymi na inny zamiar
lub wole strony”!%. Za dominujacy uznaé nalezy trafny poglad o dopuszczalnosci takiej

dorozumianej sprzecznosci czynnosci interwenienta ubocznego i strony'?’. Z problemem tym

Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 6, s. 505 — ,,Samo zaniechanie czynno$ci podjetej przez interwenienta ani
bierne zachowanie si¢ strony w stosunku do dzialania interwenienta nie moze by¢ uznane za sprzeciwianie si¢
temu dziataniu”; B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Nb 8, s. 597; I. Gromska-
Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 13, s. 413. Por. J. J. Litauer,
Komentarz..., Komentarz do art. 76, Teza 3, s. 44 — , Jezeli strona zrzekla si¢ apelacji, interwenient nie moze
sam apelowa¢. Jezeli jednak interwenient zatozyl apelacje, a stronie nie zrzekla si¢ jej, skarga apelacyjna
powinny by¢ rozpoznana”. W orzecznictwie zob. wyrok SN z dnia 7 wrzesnia 1964 roku, sygn. akt
IT CR 214/64, OSNC 1965, nr 10, poz. 165; wyrok SN z dnia 7 sierpnia 1967 roku, sygn. akt I CR 86/67, PUG
1968, nr 5, poz. 168; postanowienie SN z dnia 10 listopada 1982 roku, sygn. akt I CZ 121/82, OSNC 1983, nr 9,
poz. 131; wyrok SA w Lublinie z dnia 27 wrze$nia 2017 roku, sygn. akt I ACa 1091/16, LEX 2402510.

104 7Zob. np. J. Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 76, Teza 6, s. 345 — Jezeli strona
nie dziala w sprawie lecz dziala interwenjent, ktéry do niej przystapit, to dziatanie jego zapobiega skutkom
niedzialania strony”.

105 Pojecia dorozumianej sprzecznoséci uzywa sie rowniez w kontekscie dyskusji o bezczynnosci strony
(zob. np. postanowienie SN z dnia 10 listopada 1982 roku, sygn. akt II CZ 121/82, OSNC 1983, nr 9, poz. 131).
Negowane tam ,,dorozumienie” ma jednak inny charakter — stanowi ono opozycj¢ wobec stusznego zatozenia, ze
sprzecznos¢ w mysl art. 79 k.p.c. musi by¢ sprzeczno$cia migdzy czynnoscia interwenienta a czynnoscia
(wzglednie oswiadczeniem) strony, nie za$ intencja wyinterpretowang z bezczynnosci strony. Szerzej zob. uwagi
w przypisie 103.

196 J, Klimkowicz, Interwencja..., s. 141.

107 Zob. np. W. Werhanowski, O interwencyi...,, s. 129 — | Tylko wtedy, jezeli w danym procesie
znajduje si¢ akt pewien przez stron¢ glowna dokonany i przez nig nie cofniety, a majacy w danej chwili jeszcze
znaczenie w procesie, czynno$¢ za$ interwenienta z tym aktem si¢ nie zgadza, mozna mowi¢ o tem, ze
sprzecznos¢ jest oczywista”; Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art.
79, s. 187 — ,,Zasada, ze interwenient niesamoistny moze sam wnie$¢ srodek odwolawczy, nie ma zastosowania,
jezeli wyjatkowo samo to wniesienie bytoby widocznie sprzeczne ze stanowiskiem strony wynikajacym z jej
postgpowania w sprawie [...] — [na przyktad, gdy — R.S.] strona, do ktorej przystapit interwenient niesamoistny,
uznata powodztwo”; M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku II CR 317/81, s. 71-72; R. Szostak, Glosa do uchwaty
Il CZP 47/03, s. 149 — W szczeg6lnosci uznanie roszczenia lub zarzutu przeciwnika procesowego, czy
cofnigcie skargi przez strong, do ktorej interwenient przystapit, wiaze interwenienta”. Przykladowy wykaz
najbardziej charakterystycznych przyktadow omawianej sytuacji — zob. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.)
[w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 5, s. 504; 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Tezy 10-11, s. 411-412.

Pomimo — przytoczonego powyzej — umiejetnego ujecia koncepcji dorozumianej sprzecznosci, sam
Klimkowicz pozostawal wobec niej sceptyczny — zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 141-143. Jako
podstawowy argument przeciwko przyjeciu dorozumianej sprzecznosci, Klimkowicz wskazywal na odwotalno$¢
czynnosci procesowych stron w procesie cywilnym. Wspomniana odwotalno$¢ (wraz z zasada, ze dokonanie
przez interwenienta ubocznego czynnos$ci zaniechanej przez stron¢ nie powoduje bezskutecznosci) prowadzita
autora do wniosku, ze ,,[...] jezeli interwenient uboczny dokona czynnosci procesowej sprzecznej z wola strony,
wyrazong w jej uprzedniej czynnoS$ci, strona, jesli chce utrzymac¢ swoja poprzednig czynnos$¢, powinna
osSwiadczy¢ przez wyrazne sprzeciwienie sig czynnosci interwenienta [podkr. — R.S.]”. Jak trafnie streszcza (cho¢
go nie podziela) ten poglad M. Jedrzejewska — ,,[...] [I]stniejaca zawsze mozliwo$¢ odwotania raz dokonanej
czynnosci stwarza konieczno$¢ przyjmowania, iz wola strony w momencie pozniejszym, w ktérym interwenient
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wigze si¢ rowniez watpliwos¢, czy dla stwierdzenia bezskuteczno$ci pozniejszej czynnosci
interwenienta wymagane jest ,zatwierdzenie” wlasnej czynno$ci przez strong¢ (poprzez
sprzeciwienie si¢ czynno$ci interwenienta). Zgodnie z pogladem dominujacym (choé
posiadajacym konkurencje w postaci orzecznictwa Sadu Najwyzszego'®®), nalezy uznaé, ze
strona nie ma obowigzku nastepczego zatwierdzania swojej wczesniejszej czynnoséci'® (moze
to jednak — rzecz jasna — uczyni¢, cho¢by ze wzgledoéw przezornosci procesowej). Powyzszy
poglad odpowiada literalnej wyktadni art. 79 zd. 2!'° i jest logiczng konsekwencja przyjecia

koncepcji dorozumianej sprzecznosci.

uboczny podejmue swoja czynnos¢, jest w gruncie rzeczy nie znana” - M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku II CR
317/81, s. 71. Tak rowniez J. Klimkowicz, Prawo..., s. 112-114. Klimkowicz dopuszcza dorozumiang
sprzecznos¢ wylacznie w sytuacjach, w ktorych czynnosci interwenienta sg ,,obiektywnie niekorzystne dla
strony, jak np. przyznanie, uznanie, cofnigcie pozwu lub $rodka odwotawczego” — J. Klimkowicz, Prawo...,
s. 114. Zob. takze wyrok SN z dnia 9 Iutego 1982 roku, sygn. akt II CR 317/81, OSP 1983, nr 2, poz. 24.

108 Zob. wyrok SN z dnia 9 lutego 1982 roku, sygn. akt II CR 317/81, OSP 1983, nr 2, poz. 24 —,,[...]
[Sltrona, jezeli chce utrzyma¢ swa poprzednia odmienng czynno$¢, powinna to ujawnié przez wyrazne
sprzeciwienie si¢ tej czynnoS$ci interwenienta (art. 79 zd. 2 k.p.c.)”.

109 Zob. M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku II CR 317/81,s. 71 — ,[...] [W] przypadku dokonania przez
stron¢ czynno$ci zawierajacej jej oswiadczenie woli lub wiedzy, sprzeczna z nig czynno$¢ interwenienta
ubocznego powinna wobec wyraznego brzmienia art. 79 k.p.c. pozosta¢ bezskuteczna”; I. Gromska-Szuster
[w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 79, Teza 12, s. 412 — ,Zgodzi¢ si¢ nalezy ze
stanowiskiem M. Jedrzejewskiej [...], ze w $wietle art. 79 i wskazanej wyzej wykladni tego przepisu w
wypadku dokonanie przez stron¢ czynno$ci zawierajacej jej oswiadczenie woli lub wiedzy sprzeczna z nig
czynno$¢ interwenienta ubocznego niesamoistnego jest bezskuteczna, bez konieczno$ci podtrzymania przez
strong jej poprzedniej czynnosci czy o$wiadczenia”.

110 por, M. Jedrzejewska, Glosa do wyroku II CR 317/81,s. 71.
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Rozdzial II — Skutek interwencji ubocznej w procesie cywilnym oraz

przeslanki jego uchylenia

1. Skutek interwencji ubocznej i skutek przypozwania w polskim procesie

cywilnym oraz przestanki ich uchylenia — ujecie historyczne

Skodyfikowanie skutku interwencji ubocznej nastgpito wraz z wprowadzeniem
kodeksu postepowania cywilnego z 1964 roku. Cho¢ przedwojenne regulacje nie zawieraty
podobnego rozwigzania, sposéb w jakim przebieg i rezultat postgpowania pierwotnego
wptywa na $rodki dostepne w postepowaniu wtornym!!! byt przedmiotem zainteresowania
owczesne] procesualistyki cywilnej. Wplyw na ten stan rzeczy mialy m.in. przepisy
niemieckiego ZPO. Juz w 1903 roku W. Werhanowski (bazujac na prawodawstwie
austriackim) konstatowatl: ,,ustawa nasza niezna przepisu odpowiadajgcego przepisowi § 68

9112

p.c. niem. — z tego faktu wywodzit on brak zwigzania interwenienta wyrokiem zapadtym

w procesie pierwotnym!!3.
Z wylaczeniem drobnych zmian redakcyjnych, § 68 niemieckiego kodeksu
postepowania cywilnego przetrwat do dzi§ w brzmieniu, w ktorym analizowat go

Werhanowski''*. Przepis ten stanowi, Ze interwenient uboczny nie moze podnosi¢ wzgledem

1 K. Weitz trafnie okresla te relacje jako sposob, w ktory ,,wyrok, ktorym rozstrzygniety zostat proces
pierwotny, wykracza swym znaczeniem formalnoprawnym poza ten proces i wywotuje skutki procesowe
w procesie wtornym, gdyz pozostaje wigzacy w relacji migdzy interwenientem ubocznym lub przypozwanym
z jednej strony a interwentem lub przypozywajacym z drugiej strony” — K. Weitz, Skutek interwencyjny...,
s. 211.

12 W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 134. Por. A. Puternicki, Przypozwanie, s. 547 — ,Roznice
natomiast zachodzity [...] [w tym, ze — R.S.] [...] procedura cywilna niemiecka zawieralta w § 68 dokladne
przepisy co do stosunku interwenienta ubocznego do strony gltdwnej w przysztym procesie migdzy nimi”.

113 W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 134-135 — [...] Wedle naszej ustawy procesowej wyrok, jaki
w procesie glownym zapada, nie nabiera tez nigdy przeciw interwenientowi popierajacemu nawet w stosunku do
interwenta mocy prawnej, a to ani bezposredniej, ani posredniej [...]. Nawet w stosunku do interwenta,
interwenient w my$l naszej ustawy nie potrzebuje w zadnym kierunku uznawacé tego, co w wyroku poprzednim,
wyroku jak, zakonczyl spor, w ktorym on interweniowal, ustalonem zostalo. Wyrok nigdy nie stanowi dla
interwenienta niewzruszalnej podstawy z tego powodu, ze ten interweniowat [...] Tak wigc wedle naszej ustawy
wyrok zapadajagcy w procesie glownym, nigdy nie nabiera mocy prawnej przeciw interwenientowi
popierajacemu jako takiemu i nie stanowi dlan nigdy takiej podstawy, takiego faktu, ktory tenze uwzglednia¢
musi”. Wypada nadmieni¢, ze ,nasza ustawa”, o ktorej pisze W. Werhanowski byl austriacki kodeks
postgpowania cywilnego z 1895 roku (AZPO).

114§ 68 ZPO — ,,Der Nebenintervenient wird im Verhéltnis zu der Hauptpartei mit der Behauptung nicht
gehort, dass der Rechtsstreit, wie er dem Richter vorgelegen habe, unrichtig entschieden sei; er wird mit der
Behauptung, dass die Hauptpartei den Rechtsstreit mangelhaft gefiihrt habe, nur insoweit gehort, als er durch die
Lage des Rechtsstreits zur Zeit seines Beitritts oder durch Erkldrungen und Handlungen der Hauptpartei
verhindert worden ist, Angriffs- oder Verteidigungsmittel geltend zu machen, oder als Angriffs- oder
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strony gléwnej zarzutu, ze spor, u ktérego podstaw lezal proces pierwotny zostat
rozstrzygnigty w sposob bledny. W drugiej czeSci przepisu przewidziano jednak, ze
interwenient uboczny moze podnosi¢ zarzut wadliwego prowadzenia sporu ale tylko
w zakresie (nur insoweit), w ktérym: po pierwsze, skorzystanie z jakichkolwiek $rodkow
ataku (Angriffsmittel) lub obrony (Verteidigungsmittel) uniemozliwit mu moment
przystapienia do sprawy; po drugie, skorzystanie ze Srodkow ataku lub obrony uniemozliwity
mu o$wiadczenia (Erkldrungen) lub czynno$ci (Handlungen) strony; po trzecie za$, §rodek
ataku lub obrony byl interwenientowi ubocznemu nieznany (unbekannt) a strona nie
podniosta ich celowo (absichtlich) lub w wyniku razgcego zaniedbania (grobes
Verschulden)''®. Pierwsza i druga przestanka uchylenia skutku interwencyjnego koresponduje
z § 67 ZPO, ktory odnosi si¢ do czynnoS$ci interwenienta ubocznego.

Analiza literatury procesowej pozwala stwierdzi¢, ze autorzy — ré6znymi drogami —
dochodzili do wniosku, ze najbardziej pozadany ksztatt uchylenia skutku interwencji uboczne;j
przewidziany zostat wtasnie w przepisach niemieckich.

Jeszcze przed odzyskaniem przez Polske niepodleglos$ci, w literaturze procesowej
powstajacej pod wptywem kodyfikacji austriackiej, do mozliwosci przyjecia tak rozumianego
skutku interwencji ubocznej odnoszono si¢ sceptycznie. Przepisy austriackich ustaw
sadowych — wigcznie z AZPO — nie zawieraly przepisu przewidujgcego zewnetrzne!'® skutki

interwencji ubocznej'!’. Dziatajacy na obszarze tamtejszego zaboru autorzy postrzegali za$

Verteidigungsmittel, die ihm unbekannt waren, von der Hauptpartei absichtlich oder durch grobes Verschulden
nicht geltend gemacht sind”.

15 Por. W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 134 — | W my$l tego przepisu interwenient jest
w stosunku do interwenta o tyle wyrokiem, jaki zapadl w procesie, w ktorym on interweniowal, zwigzany, ze
musi z reguly uzna¢ to, co w wyroku tym ustalonem zostato, i tylko wyjatkowo przyshuguje mu exceptio male
gesti processus, a tylko wtedy gdy: 1) za pdzno do procesu jako interwenient wstapit, 2) gdy strona glowna
przeszkodzita mu w uzyciu pewnych srodkéw zaczepnych lub odpornych, z ktérym w procesie gtéwnymi chciat
wystapi¢ lub wreszcie, 3) gdy strona gldwna z rozmyshui lub grubego niedbalstwa zaniechata zrobi¢ uzytku
w procesie z owych srodkow, ktory interwenientowi znane nie byly”; S. Goldsztein, Uwagi..., s. 51 —
»[Interwenjent uboczny bedzie wystuchany w przedmiocie wadliwego prowadzonego przez strong gtowna
procesu, gdy wskutek stanu sprawy w chwili przystapienia interwenjenta lub wskutek wyjasnien i czynoéw strony
glownej mial on przeszkody do przedsigwzigcia $rodkow prawnych lub obrony, jemu nieznanych, a nie
przedsigwzigtych przez stron¢ gltdéwna rozmyslnie lub przez cigzka wing”; W. Broniewicz, Jakie zmiany
w instytucjach interwencji ubocznej i przypozwania wprowadzit nowy k.p.c. i kodeks cywilny?, Palestra 1966, nr
10, s. 23 —[...] [[Interwenient uboczny nie moze w stosunku do strony, do ktérej przystapit, podnies¢ zarzutu,
ze sprawa zostata rozstrzygnieta w sposob niestuszny. Zarzut za$, ze strona prowadzita proces wadliwie, moze
on podnie$¢ tylko o tyle, o ile ze wzgledu na stan sprawy w chwili jego wstapienia lub ze wzgledu na
oswiadczenie i czynno$ci strony nie mogt skorzysta¢ ze srodkow zaczepnych i obronnych albo o ile strona
$wiadomie lub przez powazne zawinienie nie skorzystata ze srodkow zaczepnych i obronnych, ktore nie byly
interwenientowi znane”.

116 W kwestii zastosowanej tu terminologii oraz podziatu na ,,wewnetrzne” oraz ,,zewnetrzne” skutki
interwencji ubocznej — zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 165. Wykorzystujac t¢ samg konwencj¢ K. Weitz,
Skutek interwencyjny..., s. 210.

7 Tak jest zreszta do dzisiaj — zob. jednak uwage K. Weitza w odniesieniu do wspdlczesnego
orzecznictwa austriackiego. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 213 — Trzeba jednak zaznaczy¢, ze wskutek

-36 -



zwigzanie interwenienta trescig zapadlego wyroku za nieproporcjonalne naruszenie jego
interesow. Duze znaczenie dla rozwazan w tym kontekscie mial 6wczesny § 931 ABGB!'®.
Regulacja przyznawata poprzedniemu posiadaczowi rzeczy prawo do podnoszenia zarzutow
wadliwego prowadzenia procesu o rekojmi¢ w przypadku zaniechania przez stron¢ wezwania
go do sprawy oraz wykazania, ze wadliwe dzialanie strony przyczynito si¢ do niekorzystnego
orzeczenia. Brak takiego wezwania co prawda nie pozbawial strony prawa do odszkodowania
— ostabiat jednak jej pozycje w ewentualnym postgpowaniu regresowym. A contrario, fakt
wezwania osoby trzeciej do toczacego si¢ postgpowania wytracat z rgki tejze osoby trzeciej
zarzut wadliwego prowadzenia procesu przez strong. Co wazne, nie miato w tym przypadku
znaczenia, czy osoba trzecia przystapilta do sporu!'®. Liczylo si¢ jedynie to, czy strona zadbata
o sw@j interes i zazadala obrony w wytoczonym jej procesie.

Na podstawie § 931 ABGB zauwazano, ze przystgpienie osoby trzeciej bez wezwania
powinno skutkowaé postawieniem jej w najbardziej komfortowej sytuacji. Z jednej strony

mogla bowiem dziata¢ w procesie i dokonywac¢ czynno$ci procesowych. Z drugiej za$ — nie

rozwoju pogladéw i nauki judykatury w ciggu XX wieku [...] zwyciezyl wspolczesnie w Austrii poglad [...]
o obowigzywaniu [...] mocy wiazacej wyroku w wydanego w procesie pierwotnym w pozniejszym procesie
wtoérnym migdzy interwenientem ubocznym lub przypozwanym a interwentem lub przypozywajacym”.
O genezie tej zmiany zob. — K. Weitz, Wplyw prawa Unii Europejskiej na krajowe prawo procesowe cywilne,
KPP 2019, nr 2, s. 326-327.

118 Art. 931 ABGB — ,,Posiadacz, ktory chce uzyé rekojmi z powodu, iz trzeci czyni roszczenia do
rzeczy przezen posiadanej, powinien u§wiadomi¢ o tem swego poprzednika i podtug przepisow ustawy sagdowej
zada¢ oden zastgpstwa. Jezeli takiego zadania nie czyni, nie traci wprawdzie przezto prawa do wynagrodzenia
szkody; lecz poprzedni jego moze przeciwko niemu uzy¢ tych wszystkich zarzutow, ktorych on przeciwko
trzeciemu nie uzyt, i tym sposobem uwolni¢ si¢ od wynagrodzenia o tyle, o ile uznanem zostanie, ze nalezyte
uzycie tychze zarzutow byloby inne orzeczenie przeciwko trzeciemu spowodowalo” — tlumaczenie za
I. Szczgsny-Czemerynski, Powszechne prawo prywatne austryjackie dla uzytku podrecznego. Tom II obejmujgcy
Dziatu II. Oddziat Il — O prawach osobowo-rzeczowych. Dzial IIl — O przepisach spotnych prawom osobowym
i rzeczowym, Lwow 1868, s. 31.

Podobne rozwigzanie zawieral réwniez przedwojenny kodeks zobowigzan. Zob. art. 314 k.z., ktéry
dotyczyt stosunkéw miedzy kupujacym a sprzedawca w przypadku pozwu osoby trzeciej oraz art. 639 k.z.
odnoszacy si¢ do relacji poreczyciela i dtuznika w przypadku sporu z wierzycielem. Co ciekawe, dzisiejsze
ekwiwalenty tych przepisow (odpowiednio — 573 i1 884 k.c.) zrezygnowaly z pojecia przypozwania na rzecz
»zawiadomienia” o toczacym si¢ sporze. Wobec tych zmian (oraz w $wietle brzemienia art. 261 oraz 665 k.c.),
W. Broniewicz nazwal ten zabieg ,,reglamentacja instytucji interwencji ubocznej i przypozwania”. Wskazywat
bowiem, ze ,,zawiadomienia” w mys$l kodeksu cywilnego nie mozna utozsamia¢ z przypozwaniem z art. 84 i 85
k.p.c. — zob. W. Broniewicz, Jakie zmiany..., s. 26-29.

119 Zob. A. Janowicz, O interwencyi..., s. 89 — Jezeli bowiem poszukujacy regresu, ktory w sposob
nalezy oznajmil spor swoj z trzecim obowigzanemu, w sporze o regres powotuje si¢ na wyrok stwierdzajacy jego
kleske i nie potrzebuje obawiaé si¢ ze strony obowiazanego zadnych zarzutéw, podajacych w powatpiewanie
istnienie pierwszej podstawy regresu — to przyczyna tego ulatwienia w skonstatowaniu jednego z warunkow
regresu nie lezy w mieszaniu sie obowigzanego do poprzedniego sporu z trzecim (w ktorym zawiadomiony
o sporze mogl nie brac¢ nawet zadnego udziatu), lecz przyczyny tej szukac¢ wypada w oznajmieniu sporu i przez to
nastgpionem wezwaniu do bronienia uprawnionego przeciw roszczeniom trzeciego [podkr. — R.S.]”;
W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 135 — ,,Tylko w takim razie, gdy interwenientowi spor oznajmiony zostat,
bedzie on w przysztym procesie regresowym w mys$l § 931 [...] [ABGB — R.S.] ograniczony o tyle, ze nie
bedzie mogt robi¢ w procesie tym uzytku z zarzutow, jakieby byt mogt skierowac przeciw osobie trzeciej
w procesie ewikcyjnym, gdyby w nim byt po stronie denuncyanta interweniowal. Ograniczenie to jednak nie jest
skutkiem interwencyi [podkr. — R. S.], lecz tylko skutkiem oznajmienia sporu, a skutek ten nast¢gpuje zawsze, gdy
tylko spor oznajmionym zostatl, bez wzgledu na to, czy denuncyat w istocie interweniowat lub nie.”.
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byta zwigzana zapadlym rozstrzygnieciem!'?’. Jakiekolwiek zwigzanie trescig rozstrzygniecia
zapadlego w procesie pierwotnym identyfikowano wigc z faktem wezwania osoby trzeciej do
sprawy. Postulowano, aby zasada wystowiona w § 931 ,znalazta analogiczne zastosowanie
we wszystkich przypadkach regresu”!?!.

Korzystajac z przykladu § 931 ABGB, prébowano rowniez analizowaé problem
napigcia miedzy ograniczonym zakresem czynno$ci procesowych przystugujacych osobie
wezwanej a ewentualnym zwigzaniem jej trescig orzeczenia. Az do przyje¢cia AZPO, przepisy
austriackich ustaw sadowych nie wykluczaty co prawda wprost sprzecznosci, przewidywaty
jednak mechanizmy uzgadniania stanowisk ,,przywotanego zastepcy” oraz strony!??. Na tej
podstawie uznawano, ze w razie braku porozumienia co do sposobu prowadzenia sprawy
,przywolany zastepca musiatby ustapi¢ ze swa dziatalnoscia wobec odmiennej czynnosci
strony spér wiodacej — a dziatalno$¢ jego nie miataby zadnej doniostosci prawnej jako nie
przedsigbrana ,,zgodnie i wspolnie” ze strong spor oznajmujaca [...]"'?. Przyjecie, ze strona
procesu pierwotnego moze faktycznie zablokowaé czynno$ci takiego ,,interwenienta
ubocznego” sklonilo A. Janowicza do zakwestionowania literalnej wyktadni § 931 ABGB.

Sytuacja, w ktorej ,,w nastepnym sporze o regres nie mogtby zawiadomiony powota¢ si¢ na to

120 Zob. A Janowicz, O interwencyi..., s. 89 — ,Jezeli zobowigzany nie otrzymal zawiadomienia
o sporze i sam bez wezwania wzial udzial w sporze — uprawniony nie jest w potozeniu powotania si¢ na
spetnienie ze swej strony tego wszystkiego, co moglo uchyli¢ niepomysine zatatwienie sprawy. Byloby zreszta
nawet niestusznem uwaza¢ w razie w razie niewezwanej interwencyi zapadly wyrok jako stanowiacy zupeilny
dowadd istnienia pierwszego warunku regresu, zwazywszy ze zobowigzany jako interwenient w takim razie nader
ma szczuply zakres dziatania w sporze i ze czynnosci jego procesowe tylko o tyle zastuguja na uwzglednienie,
o ile nie sg w sprzeczno$ci z czynno$ciami interwenienta.”.

121 A, Janowicz, O interwencyi..., s. 87.

122 Tak. np. art. 59 Powszechnej Ordynacji Sgdowej — ,,Falls der angegangene Vertreter sich zur
Vertretung gutwillig einverstiinde, hdngt es von der Willkur des Vertretungswerbers ab, ob er mit demselben
einverstindlich, und zugleich den ProzeB fiihren, oder aber dessen Fiihrung dem Vertreter allein ohne seine
Einschreitung tiberlassen wolle [...]”. Jak tlumaczy to A. Janowicz — ,,W myS$l tych przepisow, jezeli ma
przywotany zastgpca wejs¢ do sporu, nalezy z gory oznaczy¢ sposob prowadzenia sporu; nastapi¢ to moze albo
na drodze popierania sprawy przez samego przywolanego zastepce, albo tez droga wspolnego i zgodnego
prowadzenia sprawy przez obydwu [...] [Powszechna Ordynacja Sadowa — R.S.] obranie jednej ze wskazanych
drog do zgodnego popierania sprawy wiodacych [pozostawia — R.S.] woli strony zadajacej zastgpstwa”. Zob.
A. Janowicz, O interwencyi..., s. 122.

Dzisiejszy austriacki kodeks postgpowania cywilnego, ktory doprowadzil do uchylenia Powszechnej
Ordynacji Sadowej przewiduje bezskuteczno$¢ czynnosci interwenienta sprzecznych z czynnosciami strony —
§ 19 ust. 1 zd. 2 AZPO — ,,Seine Processhandlungen sind insoweit fiir die Hauptpartei rechtlich wirksam, als sie
nicht mit deren eigenen Processhandlungen im Widerspruche stehen”, co mozna przetozy¢ — ,,Czynnosci
procesowe interwenienta sa prawnie skuteczne wobec strony gléwnej, o ile nie pozostaja sprzeczne z jej
wlasnymi czynno$ciami procesowymi”. Zob. takze W. Werhanowski, O interwencyi..., s. 124 — [...]
[Clzynnosci beda miaty tylko wtedy skutek prawny [...] o ile nie sprzeciwiaja si¢ wlasnym czynnosciom
procesowym interwenta”.

123 A. Janowicz, O interwencyi..., s. 122 — i dalej — ,,[...] O uwzglednieniu takiej dzialalnosci
zawiadomionego, niezgadzajacej si¢ z czynnosciami spor oznajmiajacego, nie podobna juz dla tego mowié, ze
zawiadomiony (choéby go nawet jako uczestnika sporu uwazano) moglby taka dziatalnoscia bedaca
w sprzeczno$ci z dziataniem strony spor wiodacej tylko sobie samemu przysporzy¢ korzysci lub wyrzadzi¢
szkode — o jego prawach za$ lub obowigzkach nie rozstrzyga si¢ w sporze toczacym si¢ [...]”.
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nieuwzglednienie jego dziatalnosci, spowodowane sprzeciwieniem si¢ Spor oznajmiajacego
[...], wykazujac, ze pokonanie uprawnionego do regresu nastgpitlo w skutek nieuwzglednienia

jego s$rodkéw zaczepnych lub odpornych, ktére chciat i mogl przedstawié, i nawet

]9’124

rzeczywiscie przedstawit [... zostala uznana przez autora za sprzeczng ,z zasada

stusznosci”!'?°. Z tego tez powodu postulowat on, aby niedopuszczalno$é zarzutu wywodzona
z § 931 ABGB obowigzywata jedynie w zakresie, w jakim czynnosci zawiadamiajgcego
(strony) oraz zawiadamianego (interwenienta) pozostawaly we wzajemne] zgodzie.
Przywotane ujecie jest interesujgce. Okolicznos$ci zwigzane z przystgpieniem interwenienta do
procesu nalezy rozpatrywac jako ,,Srodek zmigkczajacy” wobec — traktowanego w procesie
austriackim jako zasade — skutku zawiadomienia o toczacym si¢ sporze oraz wezwania do
wzigcia w nim udziatu.

Na normatywne dopuszczenie takiego ,,zmigkczenia” nie zdecydowano si¢ podczas

1126

prac nad kodeksem postgpowania cywilnego z 1930 roku. W art. 80 § przewidywat on

128

skutek przypozwania!?’. Przez przypozwanie!?® strona ,.[...] czynita zapadty w sprawie wyrok

wigzacym osobe trzecia, ktérg do strony przypozwata™?’. Skutki prawne, ktérych zachowanie

130

byto celem przypozwania, rozumiane byly w literaturze szeroko'””, zadne przepisy nie

124 A Janowicz, O interwencyi...,s. 122-123.

125 A Janowicz, O interwencyi..., s. 123.

126 Art. 80 § 1 — ,,Dla zachowania skutkéw prawnych w stosunku do osoby trzeciej strona moze jg
zawiadomi€ o toczacym si¢ procesie i wezwaé do wzigcia w nim udziatu”.

127 Na temat przyczyn przyjecia rozwigzania inspirowanego procesem austriackim — K. Frierich (ref.),
Strony i ich zastgpcy [w:] K. Frierich (red.), Polska procedura cywilna. Projekty referentow wraz
z uzasadnieniem, Warszawa 1928, s. 65-66. Zob. takze S. Goldsztein, Uwagi..., s. 51-54.

128 Warto odnotowaé problem terminologiczny. Pomimo przyjecia w kodeksie germanskiej koncepcji
,,zawiadomienia” (,,uwiadomienia”) o sporze (skutkujacej jedynie otwarciem drogi do przystapienia osoby
trzeciej w charakterze interwenienta ubocznego), w przedwojennym kodeksie zdecydowano si¢ na zastosowanie
nazwy ,przypozwanie”, ktérag wykorzystywalo ustawodawstwo francuskie oraz — inspirowane nim —
ustawodawstwo rosyjskie. W tym kontek$cie zob. S. Gotab, Projekty polskiej procedury cywilnej. Powstanie —
uzasadnienie — zdania odrebne, Krakow 1930, s. 67-68 — , Niewlasciwa [...] nazwa [,,przypozwanie — R.S.] nie
da si¢ usprawiedliwi¢ zadnemi wzgledami. Uwiadomiony o sporze nie staje si¢ wcale strong procesowa, chociaz
wezmie udziat w procesie, bo wedlug wyraznego brzmienia projektu moze tylko ,,zglosi¢ swe przystapienie do
strony jako interwenjent uboczny [...]. ,,Uwiadomiony wigc nie zostaje ,,przypozwanym” [...]”; A. Gofab,
Przypozwanie..., s. 106-107 1 przytoczona tam literatura. Zadawniona niekonsekwencja prawodawcy zostata
przeniesiona do wspotczesnego kodeksu — por. Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks...,
Komentarz do art. 84, s. 191.

129 A. Puternicki, Przypozwanie, s. 545. W pdzniejszym pisSmiennictwie postulowano odchodzenie od
tego radykalnego ujgcia — zob. wyrok SN z dnia 15 stycznia 1963 roku, sygn. akt III CR 1008/61, NP 1964, nr 5,
s. 543-544.

130°S. Gotgb, Uwiadomienie o sporze i wskazanie poprzednika, RPEiS 1938, nr 4, s. 394 — ,[...]
[O]becnie [...] [przepisy wprowadzajace — R.S.] [...] [postanawiaja — R.S.], Zze przypozwaniec wywiera te same
skutki prawne, jak wymagane przez prawo cywilny wezwanie o zastgpstwo lub oznajmienie o sporze”;
J. Klimkowicz, Glosa do wyroku z dnia 15 stycznia 1963 roku — III CR 1008/61, NP 1964, nr 5, s. 545 —
,»Przypozwanie [...] moze mie¢ miejsce nie tylko w wypadkach wyraznie prawem przewidzianych, ale rowniez
wtedy gdy w razie niekorzystnego dla strony wyroku osoba trzecia miataby w stosunku do niej roszczenie, albo
stronie przystugiwatoby takie roszczenie”. Jesli chodzi o skutki materialnoprawne, chodzito na przyktad o art.
314 czy 639 kodeksu zobowigzan — szerzej zob. uwagi w przypisie 118
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tagodzity jednak zwiazania zapadtym orzeczeniem. Tropem inspiracji austriackich!3!, przepis
ten traktowano jako S$rodek obliczony na ,uchronienie si¢ [przez strone — R.S.]
w ewentualnym przyszlym procesie z osobg przypozwang przed zarzutem zlego prowadzenia
procesu [podkr. — R.S.] ze strony tej osoby”!*2. Brzmienie przepisow uzaleznialo istnienie
takiej ochrony jedynie od faktu przypozwania — a zatem od czynno$ci strony'*. Brak
przypozwania — podobnie jak w przypadku § 931 ABGB — nie pozbawial prawa do regresu,
otwieral jednak stronie droge do podniesienia zarzutdéw nienalezytego prowadzenia
procesu'**. Dla pozbawienia osoby trzeciej zarzutow nie miato znaczenia to, czy ostatecznie
przystapita ona do sporu'?’.

Doswiadczenia obcych systeméw prawnych oraz niekorzystna pozycja osoby

trzeciej'¢, sktonity niektorych autoréw do niuansowania wyktadni przepiséw procesowych.

W duchu wyktadni stusznos$ciowej i funkcjonalnej art. 80 w zw. z art. 73 d.k.p.c. wyrazono

31 Por. A. Puternicki, Przypozwanie, s. 549 — [...] [Przepisy o przypozwaniu — R.S.] nie wiele r6znig
si¢ [...] od przepiséw procedury niemieckiej, a jeszcze mniej od przepiséw procedury austrjackiej”.

132 T Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 80, Teza 1, s. 349. Tak rowniez J. Korzonek,
Przyczynki..., s. 157-158 — ,[...] [T]a osoba trzecia nie moze juz w tym poOzniejszym sporze zarzucaé ztego
prowadzenia procesu, skoro miata moznos$¢ brania w nim udziatu i podjecia czynnosci, ktore jej zdaniem mogtly
byty spowodowac¢ korzystniejszy wynik”. Zob. takze A. Puternicki, Przypozwanie, s. 545; J. Klimkowicz, Glosa
do wyroku III CR 1008/61, s. 545 oraz s. 545-546 — ,,Przez przypozwanie osoby trzeciej do sporu strona pragnie
uchroni¢ si¢ na przysztos¢ przed ewentualnym zarzutem osoby trzeciej ze proces zle prowadzita (exceptio male
gesti processus)”.

133 Orzecznictwo bardzo akcentowato znaczenie inicjatywy strony w tym zakresie — zob. np. orzeczenie
SN z dnia 6 kwietnia 1938 roku, sygn. akt C 1581/37, LEX 1639509 — ,[...] [P]rzypozwanie, o ktorym mowa w
art. 80 k.p.c., jest wlasciwie tylko oznajmieniem o sporze (/itis denuntiatio), przy ktorej to czynnosci procesowej
rola Sadu sprowadza si¢ do doreczenia osobie trzeciej zawiadomienia, skierowanego przez stron¢ [...]”;
orzeczenie SN z dnia 4 stycznia 1962 roku, sygn. akt I CR 827/61, OSNC 1963, nr 3, poz. 61.

134 Por. orzeczenie SN z dnia 2 czerwca 1937 roku, sygn. akt I C 2400/36, OSN 1938, nr 5, poz. 223.
Tak rowniez M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 165 — ,Nieprzypozwanie do sprawy osoby trzeciej nie
pozbawia samo przez si¢ jeszcze strony prawa do regresu i dopiero gdyby osoba trzecia nie przypozwana
w poprzednim procesie udowodnita w procesie regresowym, ze posiadata dowody niewykorzystane, mogace
spowodowac inny wynik tamtego procesu, zarzut nieprzypozwania mogtby mie¢ znaczenie dla wyniku procesu
regresowego”; J. Klimkowicz, Glosa do wyroku III CR 1008/61, s. 545; A. Gotab, Przypozwanie..., s. 108-109.

135 Por. S. Golab, Interwencja..., s. 34 — ,[...] [W]plyw, jaki rozstrzygniecie zapadle w procesie,
wywrze na sfer¢ prawng interwenienta ubocznego [...] nie jest zalezny od tego, czy osoba trzecia, jako
interwenjent do sporu przystapita [...]. Wywrze wiec ono wplyw na wspomniang sfer¢ jedynie z mocy
wyraznego przepisu prawnego lub z istoty spornego stosunku (art. 78), a nie wskutek przystapienia
interwenienta do sporu.”; J. Klimkowicz, Glosa do wyroku III CR 1008/61, s. 546 — ,[...] [U]chylajac si¢ od
uczestnictwa sporze, osoba trzecia pozbawia si¢ w zasadzie [...] mozliwos$ci dochodzenia odszkodowania
z powodu zlego prowadzenia sporu, badz mozliwo$ci wykorzystania innych jeszcze nastgpstw zwigzanych
z faktem zlego prowadzenia sporu przez przypozywajacego [...] Gdy za$ [przypozwanie — R.S.] zostalo
dokonane, obojetne jest, czy osoba trzecia zglosi interwencje uboczna czy tez nie”.

136 Por. E. Wengerek, Zarzut wadliwie prowadzonego procesu, PUG 1966, nr 5, s. 150; W. Broniewicz,
Jakie zmiany..., s. 22. W tym kontekscie zob. np. J. Klimkowicz, Glosa do wyroku III CR 1008/61, s. 546.
Postulujac wyodrgbnienie sytuacji, w ktorych osoba przypozwana moze uchyli¢ skutek zapadtego orzeczenia
zapadlego orzeczenia, autor wskazywal, ze ,[uznawanie, ze — R.S.] poprzedni wyrok stanowi dla procesu
regresowego niejako prejudykat, od ktérego nie mozna juz odstapi¢ [...] godzi w zasade roéwnosci stron i jest
nietrafne takze z innych wzgledow”.
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poglad, Ze osoba trzecia moze — , mimo braku wyraznego przepisu”'?’

— uchyli¢ taki skutek
przypozwania, w sytuacji, gdy moment jego dokonania uniemozliwi jej przystapienie do
sporu w charakterze interwenienta ubocznego'*®. Pod wpltywem powstajacych projektow
nowego kodeksu, w powojennej literaturze postulowano rowniez, aby srodkiem obrony osoby
przypozwanej mogl by¢ fakt, ze ,przypozywajacy umys$lnie (np. bedac w zmowie
z przeciwnikiem), czy przez niedbalstwo nie wykorzystal w procesie wszystkich dostepnych

mu  $rodkow”!3°,

Zaproponowane zasady pozwalaly uchroni¢ osobe trzecig przed
nierzetelnym 1 podstgpnym dzialaniem strony, ktéra na gruncie kodyfikacji procesowe;j
z 1930 roku dysponowata w tym uktadzie uprzywilejowang pozycja.

Wzorowany na przepisach austriackich oraz kodeksie postgpowania cywilnego z 1930
roku skutek przypozwania byl przewidywany réwniez przez projekt kodeksu postgpowania
cywilnego z 1955 roku'*’. Zgodnie z jego art. 61 § 1, warunkiem ,,zachowania skutkow
prawnych” orzeczenia wobec osoby trzeciej mialo by¢ zawiadomienie jej przez strong

o toczacym si¢ procesie i wezwanie do wzigcia w nim udziatu. Bez znaczenia pozostawac

mial natomiast fakt przystapienia osoby trzeciej do sprawy — skutek prawny miat wywiera¢

137 J. Korzonek, Przyczynki..., s. 159.

138 J. Korzonek, Przyczynki..., s. 159-160 — ,,Oczywiscie, prawno-materjalne skutki [...] [przypozwania
— R.S.] moga by¢ rdézne, zaleznie od tego, kiedy nastgpito, bo jesli przypozwanie nastapi tak pozno, ze osoba
przypozwana nie moze juz w toczacym si¢ procesie podnies¢ pewnych zarzutow, to bedzie mogta z zarzutami
temu wystapi¢ w pozniejszym procesie przeciw stronie przypozywajacej. Mimo braku wyraznego przepisu
[podkr. — R.S.] nalezatoby wykluczy¢ przypozwanie po zamknigciu rozprawy w drugiej instancji. Skoro bowiem
wedle art. 73 kpc. osoba trzecia moze przystapi¢ do procesu w charakterze interwenjenta ubocznego tylko do
chwili zamknigcia rozprawy w drugiej instancji, a przypozwanie ma na celu nie co innego, jak wlasnie
umozliwienie osobie trzeciej przystapienia do procesu, przeto po zamknigciu rozprawy w drugiej instancji straci
ono wszelkie znaczenie i stanie si¢ bezprzedmiotowem”; J. J. Litauer, Komentarz..., Komentarz do art. 80, Teza
4, s. 46— ,Kpc. nie oznacza czasu, w ktorym ma nastgpi¢ przypozwanie. Pod wzgledem procesowym, musi ono
nastapi¢ w takim czasie, azeby przypozwany mogl skorzysta¢ z prawa interwencji (art. 73); nie przesadza to
jednak materjalno-prawnego stosunku migdzy strong a przypozwanym, ktéry moze w nastgpnym procesie
powota¢ sie na to, ze przypozwanie byto spdznione”; J. Klimkowicz, Glosa do wyroku III CR 1008/61, s. 547 —
»l--.] [Plrzypozwany w przyszlym procesie z przypozywajacym moze swoja obron¢ opiera¢ mi¢dzy innymi na
tym, ze przypozwanie nastapito zbyt pozno. [...] Jezeli [przypozywajacy — R.S.] uczynit to tak pdzno, ze
przypozwany przystapiwszy do sporu nie mialby juz mozliwosci wykorzystania wszystkich srodkéw obrony (np.
podniesienia pewnych zarzutow), wowczas bgdzie mogt je wykorzystac przeciw pozywajacemu”.

Por. L. Peiper, Komentarz..., Komentarz do art. 80, Teza 4, s. 242 — autor nie przewidywat co prawda
mozliwosci uchylenia skutku przypozwania wprost, zauwazat jednak, ze ,,[...] przypozwanie winno nastgpi¢ tak
wcezesnie, by umozliwi¢ przypozwanemu wstapienie do sprawy, a wiec przed zamknieciem rozprawy do drugiej
instancji (art. 73)”. Podobnie S. Golab, Z. Wusatowski, Kodeks..., Komentarz do art. 80, s. 192 —
,Uwiadomienie o sporze moze nastagpi¢ w kazdej chwili procesu az do jego zakonczenia. Tak si¢ ma rzecz
z punktu widzenia prawa procesowego. Natomiast z punktu widzenia prawa materjalnego nalezy oceni¢, czy
uwiadomienie nastapito tak dalece na czasie, iz denuncjat mégt korzysta¢ ze srodkow zaczepnych i obronnych”;
K. Frierich (ref.), Strony... [w:] K. Frierich (red.), Polski..., s. 66 — ,Natomiast, z punktu widzenia prawa
materjalnego nalezy oceni¢, czy uwiadomienie nastapito tak dalece w czasie, iz denuncjat mogt korzysta¢ ze
srodkow zaczepnych i obronnych”.

139 Tak J. Klimkowicz, Glosa do wyroku III CR 1008/61,s. 547.

140 Projekt k.p.c. z 1955 roku, s. 13. Art. 61 § 1 —,.Dla zachowania skutkow prawnych w stosunku do
osoby trzeciej strona moze ja zawiadomi¢ o toczacym si¢ procesie i wezwaé do wzigcia w nim udzialu
(przypozwanie)”.
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jedynie fakt przypozwania. Koncepcja ta — podobnie zreszta jak uzyta w projekcie
terminologia dotyczaca interwencji ubocznej — nie znalazly uznania w oczach kodyfikatorow
z 1964 roku'*!.

Przedmiotem tworczych zabiegow interpretacyjnych byly takze przedwojenne
przepisy dotyczace interwencji ubocznej. Wzorem ZPO postulowano, aby ,w razie
pozniejszego procesu miedzy [...] [strong a interwenientem ubocznym — R.S.] [...]
interwenient [nie moégt — R.S.] zarzuci¢ stronie zlego prowadzenia procesu, chyba ze [...]
strona sprzeciwiata sie czynno$ciom interwenienta”!#?. Zgodnie z ta koncepcja, warunkiem
niedopuszczalno$ci zarzutu miata si¢ sta¢ skuteczno$¢ stosownej czynnosci interwenienta
ubocznego w procesie pierwotnym'#,

Juz po wojnie, M. Waligorski powtarzat powyzszy poglad. Postulowal réwniez
rozszerzenie katalogu wyjatkow o ,,zarzuty, ktorych [interwenient — R.S.] nie mial moznosci
podnies¢ poprzednio [...] dlatego, ze o nich nie mial wiadomosci”!'**. Taki wptyw wyroku
pierwotnego wprost nazywal ,.t. zw. skutkiem interwencyjnym”!%. Konsekwencjami takiego

99146

,»skutku interwencyjnego miaty by¢ wiec dotknigte czynnosci ktore ,mogly by¢

podniesione w procesie poprzednim”'4’.

Sprzeciw strony, ktory uchylat skuteczno$¢ czynnosci interwenienta albo brak wiedzy
interwenienta o moznosci podniesienia danego zarzutu, mial umozliwia¢ mu stosowne
dziatanie w procesie wtornym. Co ciekawe, przywotane koncepcje nie roznicowaty sytuacji

interwenienta ubocznego, ktory przystapit do sprawy z wiasnej inicjatywy od interwenienta,

141 Por. Projekt k.p.c. z 1964 roku (uzasadnienie), s. 206.

192 T Korzonek, W. Piasecki, Kodeks..., Komentarz do art. 74, Teza 7, s. 340. Tak rowniez J. Korzonek,
Przyczynki..., s. 136 — ,, Kwestie, czy i jakie skutki pocigga za soba przystapienie interwnjenta ze wzgledu na
jego stosunek do strony procesowej, do ktorej przystapit, nalezy ocenia¢ wedlug przepisoéw prawa materialnego
i okoliczno$ci danego stosunku. W kazdym razie w razie pdzniejszego powstania procesu nie bgdzie mogt
interwenjent zarzuci¢ stronie zlego prowadzenia procesu, chyba ze chodzi o interwencj¢ zwykla, a strona
sprzeciwiala si¢ czynno$ciom interwenjenta”; M. Waligorski, Proces cywilny ..., s. 164.

143 Tak M. Waligorski, ktory stusznie pisat o ,,tylko takich zarzutach, ktorych [...] poniesienie zostato
[...] [interwenientowi — R.S.] uniemozliwione dziataniem strony” — M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 164.

Nieco mniej precyzyjnie (cho¢ by¢ moze wzgledu na brak doktadnosci translatorskiej, a nie faktyczny
poglad interpretacyjny) sprawe ujmowali J. Korzonek i W. Piasecki. Autorzy poshugiwali si¢ czasownikiem w
aspekcie niedokonanym (,,[...] strona sprzeciwiala si¢ czynnoSciom interwenienta”). Z powyzszego
sformutowania mozna wysnu¢ wrgcz wniosek, ze zarzut wadliwego prowadzenia procesu powinien by¢
dopuszczalny nie tylko wobec sprzeciwu odnoszacego si¢ do konkretnych czynnosci procesowych (czy nawet
»watkow” postgpowania), ale rowniez wobec ogolnej, nieprzychylnej postawy strony w toku calego
postgpowania. Kwestia nie jest jednak szerzej rozwijana w przywotanej pozycji.

144 M. Waligérski, Proces cywilny..., s. 164.

145 M. Waligérski, Proces cywilny..., s. 164.

146 Rozumianego wprost jako instytucje, w wyniku ktorej ,,[...] [i]nterwenient traci [...] t. zw. exceptio
male gesti processus” — M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 164.

147 M. Waligérski, Proces cywilny..., s. 164.
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ktory byt uprzednio adresatem przypozwania'*®. Tak nakreslony skutek mialby obejmowaéd
jedynie te zarzuty, ktére mialy istotne znaczenie dla wyniku procesu pierwotnego'*’ — nie
byto wigc mowy o jego calosciowym skutku prejudycjalnym. Proponowany model nie tylko
,powotywal do zycia” skutek interwencyjny, ale przewidywal rowniez przestanki jego
uchylenia. W istotny sposéb zblizal zatem mechanike skutku interwencyjnego i1 skutku
przypozwania do niemieckich przepiséw procesowych.

Do pewnego stopnia kontrowersje interpretacyjne zostaty ukrécone wraz z wejéciem
w zycie kodeksu postepowanie cywilnego z 1964 roku. Z lakonicznego uzasadnienia projektu
dowiedzie¢ si¢ mozna, ze wprowadzenie art. 82 1 85 k.p.c. miato na celu ,,uzupetienie
niedomoéwienia, jakie istnialo w prawie obowigzujacym”!%. Jako zrodto tego niedomowienia
zidentyfikowano natomiast ,brak nalezytego wyjasnienia, jakie sa materialne skutki
interwencji ubocznej”!>! oraz rozproszony charakter normatywnych zrédet skutku
przypozwania.

Historyczna analiza skutku interwencji ubocznej oraz skutku przypozwania w polskim
procesie cywilnym w interesujacy sposob obrazuje przenikanie si¢ wptywow niemieckich
i austriackich na polskie prawo procesowe'*?. Prawodawca, jak roéwniez doktryna
1 orzecznictwo, miaty bowiem §wiadomos¢ roéwnolegltego funkcjonowania dwéch systemow,
ktére sytuacje osoby trzeciej w procesie wtornym regulowaty niejako ,,od dwoch stron”.

W procesie austriackim, zwigzanie wynikato z samego tylko faktu przypozwania'>.
Kodeks nie przewidywal w tym zakresie wyjatkow. Zadnych skutkéw nie wywodzit
natomiast z interwencji niewezwanej, ktorg to osoba trzecia zglaszata do sprawy z wlasnej
inicjatywy. Tak nakre$lone przepisy staly si¢ inspiracja dla polskiego kodeksu
mi¢dzywojennego z 1930 roku. Z uzasadnionych wzgledéw postulowano jednak rozluznienie
wiezéw, ktore na przypozwang osobg trzecig — 1 to niezaleznie od jej aktywno$ci — naktadat
wyrok pierwotny.

Porgcznym Zrédtem przestanek uchylenia skutku przypozwania stal si¢ niemiecki

system prawny. Analogicznie do § 68 ZPO (regulujacego skutek interwencji ubocznej),

postulowano wigc, aby osoba trzecia mogta podnie$¢ zarzuty sprzeczne z trescig takiego

148 Zob. J. Korzonek, Przyczynki..., s 158 — , Rzecz jasna, ze skutki [przypozwania — R.S.] [...] zajda
i bez przypozwania, jezeli osoba trzecia i bez tego przystapita do sporu w charakterze interwenjenta ubocznego.
W takim wypadku przypozwanie jest zbyteczne, bo cel jego tj. umozliwienie osobie trzeciej wzigcia udziatu
w procesie jest spetniony [podkr. — R.S.]”.

149 M. Waligérski, Proces cywilny..., s. 164.

130 Projekt k.p.c. z 1964 roku (uzasadnienie), s. 217.

151 Projekt k.p.c. z 1964 roku (uzasadnienie), s. 217.

152 por. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 215.

153 Por. K. Weitz, Wphw..., s. 326.
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zwigzania w razie zbyt pdznego przypozwania (J. Litauer, J. Korzonek, J. Klimkowicz) czy
nielojalnos$ci lub kwalifikowanej nierzetelnosci strony (J. Klimkowicz). Podobny sposob
myslenia lezal u podstaw wywodzenia z dwczesnego art. 73 d.k.p.c. skutku — zaréwno
w odniesieniu do osoby wezwanej, jak 1 niewezwanej — interwencji ubocznej, ktory miatby
by¢ uchylany w razie blokowania czynnosci interwenienta przez stron¢ (J. Korzonek,
W. Piasecki, M. Waligorski) lub zbyt pdznego przystapienia interwenienta (M. Waligorski).

Koncepcja wypracowana przez J. Korzonka i W. Piaseckiego (oraz podtrzymana
1 wzbogacona przez M. Waligoérskiego) stanowita do$¢ oczywisty przejaw inspiracji
prawodawstwem niemieckim. Zdawata si¢ jednak nie dostrzegaé, ze polski system prawny
jako zasade zwigzania osoby trzeciej wyrokiem w procesie pierwotnym przyjmowat fakt
przypozwania jej do sprawy. Teoretyczne pogodzenie koncepcji ,interwencyjnych”
1 konsekwencji wynikajacych z art. 80 d.k.p.c. (wraz z jego postulowanymi modyfikacjami)
byto praktycznie niemozliwe. Uwzglednienie obu perspektyw prowadzitoby do niemozliwych
do zaakceptowania kombinacji poszczegélnych skutkdw i przestanek ich uchylenia. Czysto
metodologicznie, z wigksza aprobata nalezy wiec odnies¢ si¢ do tych propozycji, ktore drog
do poprawy sytuacji osoby trzeciej poszukiwaly wtasnie w niuansowaniu wyktadni art. 80
d.k.p.c.

Historia kodyfikacji procesowej przyznata racj¢ zwolennikom rozwigzania
niemieckiego. Poprzez przejgcie w prawie polskim — wzorowanej na ZPO — perspektywy
interwenienta ubocznego, kodeks postepowania cywilnego z 1964 roku obrocit kwestig
skutkdw procesu pierwotnego na nice. Obecna w niemieckim kodeksie postepowania
cywilnego wiagzka przepisow (§§ 68, 74 oraz powiazany z nimi funkcjonalnie — § 67 ZPO)
ustanawia skutek interwencji ubocznej, wymienia przestanki jego uchylenia (czg¢sciowo
odnoszac je do innych przepiséw kodeksu) oraz odnosi wynikajgce z niego zwigzanie do
osoby przypozwanej. Logike tych przepiséw przejety odpowiednio polskie: art. 82, 85 oraz 79
k.p.c.

Lektura przepisow dotyczacych interwencji ubocznej — ze szczegdlnym
uwzglednieniem art. 82 k.p.c. — prowadzi do wniosku, ze recepcja przepisow niemieckich
zostala dokonana w sposéb niestaranny i niekonsekwentny!'>*. Jesli wierzy¢ deklaracjom
kodyfikatorow, celem wprowadzonych w 1964 roku przepisOw byto sprawienie, by ,,wynik
procesu, do ktorego przystapit interwenient uboczny, mial moc wigzaca w stosunku pomiedzy

interwenientem a strong, do ktorej interwenient przystapit”!>. Przeoczenia ustawodawcy

154 Podobnie K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 215.
155 Projekt k.p.c. z 1964 roku (uzasadnienie), s. 217.
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podwazajg jednak przydatno$¢ obowigzujacych przepisow dla deklarowanego celu, wywotuja

réwniez nowe problemy interpretacyjne.

2. Skutek interwencji ubocznej (art. 82 k.p.c.) i skutek przypozwania (art. 85

k.p.c.) — przeglad orzeczniczy i doktrynalny

Zasadniczym celem przystgpienia interwenienta ubocznego do procesu jest ochrona
jego wilasnego interesu. Jedng z podstaw tego interesu jest fakt, ze wyrok zapadly w procesie
mi¢dzy interwentem a jego przeciwnikiem bedzie miat wplyw na sytuacje prawnag

potencjalnego interwenienta!>®

. W przypadku interwencji ubocznej niesamoistnej, wptyw ten
konkretyzuje si¢ zwykle w postaci procesu nastgpczego (wtdrnego) — najczesciej:
regresowego. Istniejg rowniez sytuacje, w ktdrych osoba trzecia mogta przystapi¢ do procesu,
ale tego nie uczynita'>’ (wzglednie — uczynila za p6zno'>®). We wszystkich przypadkach,
strona procesu pierwotnego narazona bylaby na nieuczciwe dziatanie interwenienta, ktory
moglby nie podejmowaé zadnej aktywnos$ci, a proces wtorny potraktowaé jako ,,proces
drugiej szansy” na korzystne dla siebie rozstrzygnigcie sporu. Polski kodeks postepowania
cywilnego dostrzega te problemy i reguluje sytuacj¢ procesowsg interwenienta ubocznego oraz
osoby przypozwanej w przypadku wytoczenia powodztwa skutkujacego wszczgciem procesu
wtornego !>,

Zgodnie z art. 82 k.p.c., interwenient uboczny nie moze w stosunku do strony, do

ktorej przystapit, podnie$é zarzutu, ze sprawa zostata rozstrzygnieta'® blednie albo Ze strona

156 Por. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 166-167; J. Studzinska, Interwencja..., s. 357.

157 Jak stusznie podkresla si¢ w literaturze — ,,Z punktu widzenia przypozywajacego jest [...] obojetne,
czy wzywany zglosi interwencj¢, skoro juz z momentem otrzymania przypozwania wzywany zostanie
pozbawiony zarzutu z art. 82 k.p.c.” — P. Telenga [w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz, Warszawa 2012, Komentarz do art. 84 i 85, Teza 1, s. 118. Tak rowniez E. Wengerek, Zarzut...,
s. 151; D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 85, Nb 1, s. 331. Zob. takze
uchwale SN z dnia 28 lutego 2013 roku, sygn. akt III CZP 108/12, OSNC 2013, nr 9, poz. 107 — [...]
[Plrzypozwany [...], niezaleznie od tego, czy wezmie udzial w sprawie jako interwenient uboczny, nie bedzie
moglt podnies¢ w stosunku do pozwanego przez wierzyciela [...] [interwenta — R.S.] zarzutu wadliwego
prowadzenia postgpowania sadowego w sprawie o zasadzenie §wiadczenia [...]".

158 O nieoczywisto$ci tego zagadnienia zob. uwagi w przypisie 213.

159 Por. E. Wengerek, Zarzut..., s. 151; A. Golab, Przypozwanie..., s. 108; K. Knoppek, Exceptio...,
s. 242; M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 2, s. 508;
I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 1, s. 421. Zob. takze wyrok
SO w Poznaniu z dnia 11 marca 2021 roku, sygn. akt XIV C 18/18, LEX 3169557.

160 7 uzycia sformulowania ,,sprawa zostata rozstrzygnieta [podkr. — R.S.] blednie”, K. Weitz wywodzi,
ze skutek interwencyjny wywrze¢ moze jedynie orzeczenie rozstrzygajace sprawe co do istoty, tj. wyrok
(ewentualnie — nakaz zaptaty). Zob. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 226-227 — ,Nalezy opowiedzie¢ si¢ za
pogladem, ze skutek interwencyjny moze przystugiwaé tylko orzeczeniu, ktére ma charakter merytoryczny,
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ta prowadzita proces wadliwie, chyba ze stan sprawy w chwili przystgpienia interwenienta
uniemozliwil korzystanie ze §rodkéw obrony!®! albo Ze strona umyslnie lub przez niedbalstwo
nie skorzystala ze srodkow, ktdre nie byly interwenientowi znane. Skutki wynikajace z art. 82
k.p.c. powstaja rowniez wobec wezwanego, ktory nie zglosit przystapienia, z chwilg, w ktorej
przystapienie byto mozliwe (art. 85 k.p.c.).

Z perspektywy stron oraz osob trzecich (a wigc interwenienta i przypozwanego),
podstawowym zatozeniem skutku interwencji ubocznej jest zachowanie jednolito$ci orzeczen
pomiedzy wyrokami zapadtymi w procesie pierwotnym i procesie wtornym. Potrzebe
wzajemne] zgodno$ci orzeczen uzasadnia si¢ ich funkcjonalnym zwigzkiem. Zwigzek ten
wynika przede wszystkim z materialnoprawnego powigzania stosunkéw prawnych, o ktérych
rozstrzygaja orzeczenia'®?. Postulat uzgadniania orzeczen zapadlych w procesie pierwotnym

1 wtérnym jest dla ustawodawcy warto$cig przewyzszajacg prawidtowos¢ wyrokowania —

tj. wyrokowi. [...] W procesie wtornym nie wystapi wigc skutek interwencyjny, jezeli proces pierwotny
zakonczyl si¢ odrzuceniem pozwu lub umorzenie postgpowania (np. wskutek zwarcia ugody lub tez cofnigcia
pozwu). Weitz postuluje, aby katalog wyrokow wywierajacych skutek interwencyjny ujmowaé szeroko — zob.
K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 227-228.

Odmiennie wyrok SA w Lublinie z dnia 27 wrzesnia 2017 roku, sygn. akt I ACa 1091/16, LEX
2402510 — ,,Ugoda jest czynnos$cia procesowa zmierzajaca do zakonczenia procesu. Samo zawarcie ugody nie
konczy procesu, a jedynie daje podstawe do umorzenia postepowania postanowieniem, ktore o ile nie zostanie
zaskarzone, konczy prawomocnie proces”; K. Knoppek, Exceptio..., s. 249 — Katalog orzeczen formalnych,
ktore wywieraja skutek interwencyjny, Knoppek ogranicza do orzeczen, ktore koncza postgpowanie w sprawie,
poniewaz tylko one korzystaja z prawomocnosci materialne;j.

161 W ocenie Broniewicza, pojecie ,,srodki obrony” wykorzystane w przepisie ,,nie moze by¢ uznane za
najszczesliwsze” - W. Broniewicz, Jakie zmiany..., s. 22 (aprobujaco na temat tej obserwacji — Z. Resich
[w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, s. 189; A. Partyk [w:] O. Piaskowska
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 2, s. 299). Przyjecie literalnej wyktadni art. 82 k.p.c. wylaczatoby —
niemal catkowicie — perspektywe¢ powoda, ktory w procesie jest przeciez z reguly strong ,atakujaca”. Za
W. Broniewiczem wypada przyja¢, ze ,,Srodkami obrony” w mysl art. 82 k.p.c. sa ,,wszelkie czynno$ci
procesowe mogace doprowadzi¢ do korzystnego dla danej strony wyniku procesu”. Nalezy zauwazy¢, ze
powyzsza kwesti¢ precyzyjniej ujmuje przepis niemiecki (§ 68 ZPO), ktory moéwi o $rodkach ataku
(Angriffsmittel) lub obrony (Verteidigungsmittel). W tym kontekscie zob. takze K. Knoppek, Exceptio..., s. 241,
K. Weitz Uchylenie..., s. 647; A. Olas, Zakres uprawnienia do zgloszenia zarzutu potrqcenia w procesie
cywilnym w ujeciu podmiotowym, PPC 2019, nr 4, s. 460. Zob. takze ogodlne uwagi J. May, Obrona pozwanego
w procesie cywilnym przed sqdem I instancji, Warszawa 2013, s. 81-82 — , W istocie jednak [prawo do obrony —
R.S.] przystuguje na rowni powodowi i pozwanemu, z t3 rdznica, ze z racji zajmowanej przez pozwanego
pozycji procesowej przybiera ksztalt prawa do obrony. Z tego wzgledu trafniejsze wydaje si¢ okreslenie
konstytucyjnego prawa do sqdu mianem ,,prawa do ochrony sqdowej” bgdz ,, prawa do ochrony prawnej’ .

162 Zob. 1. Klimkowicz, Interwencja..., s. 177 oraz s. 180; K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 211 —
[ Skutek interwencyjny — R.S.] [...] umozliwia zapobiegnigcie wydaniu w tych procesach wyrokow majacych za
postawe sprzeczne ze sobg ustalenia faktyczne lub oceny prawne. [...] Skoro sg to procesy, ktore obejmuja
wzajemnie powiagzane ze soba — w plaszczyznie materialnoprawnej — stosunki prawne o roznej strukturze
podmiotowej, to uzasadnione jest to, aby wyroki, ktére o nich rozstrzygaja, byly ze soba koherentne w takim
zakresie, w ktorych ich podstawe stanowia ustalenia faktyczne i oceny prawne odnoszace si¢ do kwestii
wspolnych dla tych stosunkéw prawnych”; J. Studzinska, Interwencja..., s. 356. Zob. takze K. Weitz,
Uchylenie..., s. 643-644.
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niezaleznie od przyjetej koncepcji, skutek interwencji ubocznej utrwala pewne ustalenia
i oceny niezaleznie od tego, czy s3 one obiektywnie prawidtowe'®.

Przyjmuje si¢ rowniez, ze perspektywa niedopuszczalno$ci zarzutu w procesie
wtérnym moze stymulowaé osobe trzecig do przystgpienia do sprawy (w przypadku
przypozwanego) oraz do zwiekszonej aktywnosci procesowej (w przypadku interwenienta)'®4.
Fakt wystapienia skutku interwencyjnego nie jest bowiem uzalezniony od aktywnosci
interwenienta w procesie!%’.

Skutek interwencyjny sluzy celom systemowym — odcigzenie sadu orzekajacego
W postepowaniu wtornym sprzyja ekonomii procesowej. Rozstrzygnigcie okreslonej kwestii
przez sad ma powodowaé, ze obniza si¢ celowos$¢ badania jej na nowo przez inny sktad
orzekajacy'®.

Przepisy regulujace skutek interwencji ubocznej oraz skutek przypozwania nie
rozstrzygaja, czy sad powinien bra¢ pod uwage wystapienie skutku interwencyjnego z urzedu.
Wyktadany literalnie art. 82 k.p.c. sugerowalby, ze wystarczajagcym warunkiem
uwzglednienia przez sad skutku interwencji ubocznej jest moment, w ktdorym strona podnosi
W procesie wtornym zarzut wytrgcony jej uprzednio z mocy prawa. Powyzsza obserwacja
oraz kryteria celowosci (traktujgce skutek interwencyjny jako narzedzie majace sprzyjac
jednolito$ci orzecznictwa) stanowia dla doktryny argument na rzecz odpowiedzi
twierdzacej'®”. Poglad o braku koniecznoéci powotywania si¢ przez strone przeciwng wobec
strony objetej skutkiem interwencyjnym na wystgpienie tego skutku nalezy przyja¢ jako
poprawny.

W literaturze wymienia si¢ zarOwno negatywny, jak i pozytywny aspekt skutku
interwencyjnego'®®. Ujecie negatywne zostalo wystowione w kodeksie wprost.
Z uregulowanej tam niedopuszczalno$ci zarzutu wywodzi si¢ réwniez aspekt pozytywny,

ktory zaktada, ze skutek interwencyjny polega na ,,zwigzaniu w procesie wtornym wyrokiem,

163 Zob. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 217; A. Partyk [w:] O. Piaskowska (red.), Kodeks...,
Komentarz do art. 82, Teza 4, s. 300. W orzecznictwie zob. wyrok SN z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, sygn. akt
IV CSK 557/17, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 82; wyrok SA w Lublinie z dnia 11 marca 2020 roku, sygn. akt I ACa
260/19, LEX 3008949; nie wprost wyrok SA w Lodzi z dnia 29 wrzesnia 2019 roku, sygn. akt I ACa 340/16,
LEX 2162916.

164 por. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 212; K. Weitz, Uchylenie..., s. 644.

165 por. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 229.

166 por. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 212; K. Weitz, Uchylenie..., s. 644.

167 Zob. K. Knoppek, Exceptio..., s. 248; K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 230.

168 Zob. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 216.
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ktory zostal wydany w procesie pierwotnym, w relacji miedzy interwenientem ubocznym lub
przypozwanym z jednej strony a interwentem lub przypozywajacym z drugiej strony”!¢’.

Najwazniejszy element skutku interwencji ubocznej stanowi zatem niedopuszczalno$¢
zarzutu, ze sprawa byla rozstrzygnieta btednie albo ze strona prowadzita proces w sposob
wadliwy. Negatywne ujecie zastosowane w przepisie ,,ktadzie nacisk na to, w jakim zakresie
w procesie wtornym dochodzi do wykluczenia przytoczeh interwenienta ubocznego™!”’.

W literaturze nie ma zgodnosci co do wzajemnej relacji obu zarzutow!’'. Czesé
autorow opowiada sie za ich odrebnoécia i samodzielnym charakterem'’?. Zwolennicy
koncepcji przeciwnej przyjmuja natomiast, ze zarzut wadliwego prowadzenia procesu ma
charakter stuzebny wobec zarzutu btednego rozstrzygnigcia sprawy. W konsekwencji, ,,chodzi
w istocie o mozliwo$¢ postawienia przez interwenienta stronie jednego zarzutu —
doprowadzenie do btednego rozstrzygniecia sprawy”!’®. W konstrukeji art. 82 k.p.c. upatruje
si¢ zwigzku przyczynowego miedzy dziataniami 1 zaniechaniami strony w procesie

pierwotnym, a treécig rozstrzygniecia sadu'’*. Konieczne dla tej koncepcji odejscie od

169 K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 216. Zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 172 — ,[...]
[Slkutek interwencji ubocznej [...] okreslony w inny sposéb polega na zwiazaniu interwenienta ubocznego
w jego stosunku do strony wyrokiem wydanym na rzecz albo przeciwko stronie”; D. Olczak-Dabrowska
[w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Nb 1, s. 328 — , Jest to swoiste [podkr. — R.S.] zwigzanie
prawomocnym rozstrzygnigciem, ktore zapadto w procesie toczacym si¢ z udzialem interwenienta”. Zob. takze
K. Weitz, Uchylenie..., s. 646.

170 K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 216 — i dalej: ,,[...] t.j. w odniesieniu do jakich przytoczen
interwenient uboczny nie bedzie wystuchany [podkr. — R.S.] w tym procesie. Pod tym katem skutek
interwencyjny jawi si¢ jako rodzaj skutku prekluzyjnego, gdyz jego dzialanie przejawia si¢ w tym, ze powoduje
on wylaczenie z materialu proces ego procesu wtornego okreslonych przytoczen”. Zrédet sformutowania
uzytego w przytoczonym ujeciu poszukiwac nalezy w brzmieniu § 68 ZPO — ,.Der Nebenintervenient wird im
Verhiltnis zu der Hauptpartei mit der Behauptung nicht gehért [podkr. —R.S.] [...]".

171 Aktualny (cho¢ niewyczerpujacy tematu) przeglad stanowisk — zob. 1. Wolwiak, Zarzuty osoby...,
s. 1188.

172 Tak np. A. Golab, Przypozwanie..., s. 120-121; M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecifiski
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 6, s. 509; K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 231; D. Olczak-
Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Nb 2, s. 328-329. Tak rowniez — jak si¢
zdaje — E. Wengerek, Zarzut..., s. 151 (w kontekécie pogladow E. Wengerka, zob. jednak cieckawg uwage
J. Klimkowicza, ktory odmawial jego analizie znaczenia dla rozwazan o art. 82 k.p.c. — J. Klimkowicz,
Interwencja..., s. 170-171).

173 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 6, s. 422. Zob.
takze B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Nb 2, s. 608.

174 Tak J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 175 — ,,Wykazanie, ze sprawa zostata rozstrzygnieta blednie,
moze zatem mie¢ miejsce tylko za posrednictwem zarzutu wadliwego prowadzenia procesu. Interwenient
uboczny podnoszacy zarzut wadliwego prowadzenia procesu zmierza tym posrednio do wykazania, ze sprawa
zostala rozstrzygnigta btednie”; Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art.
82, s. 189 — ,,Oczywiscie, zarzut ze strony interwenienta takiego wadliwego prowadzenia procesu, jezeli jest
dopuszczalny [...] musi obejmowac jednoczesnie zarzut blednego rozstrzygnigcia sprawy przez sad i to
pozostajacego w zwiazku przyczynowym z tym wadliwym postgpowaniem strony”; Podobnie, cho¢ nieco
niedoktadnie B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Nb 2, s. 608 — ,,Zarzut
wadliwego prowadzenia procesu nie jest zarzutem samoistnym i nie moze spowodowaé sam przez si¢
korzystnego dla interwenienta rozstrzygnigcia przyszlej sprawy, jezeli rozstrzygnigcie pierwszej sprawy nie
moze by¢ uznane za bledne, oraz ze nie moze tego skutku odnies¢ takze samo blgdne rozstrzygnigcie sprawy,
niezaleznie od tego, w jaki sposob byta ona prowadzona przez strong. Tvlko gdy obie te okolicznosci wystepujg
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wyktadni jezykowej!” (art. 82 k.p.c. uzywa funktora alternatywy roztacznej ,,albo”) nastepuje
poprzez argument funkcjonalny!’®. Przyjecie, ze kodeksowa niedopuszczalno$é obejmuje
zarzuty podnoszone ,,wobec strony, do ktorej interwenient przystapil” prowadzi do wniosku,
ze moga one dotyczy¢ jedynie tych bltedoéw rozstrzygniecia, na ktore strona miata wpltyw
w procesie pierwotnym!”’.

Poglad ten jest trafny, argument nalezy jednak rozbudowa¢ i odnies¢ go do kwestii
ogoblnej. Mechaniczne przyjecie uzytego przez ustawodawce funktora ,,albo” prowadzitoby do
wniosku, ze zakazem objete bylyby wylacznie sytuacje, w ktérych interwenient podnosi
jedynie [podkr. — R.S.] zarzut blednego rozstrzygniecia sprawy albo jedynie [podkr. — R.S.]
zarzut wadliwego prowadzenia procesu.

Ograniczenie niedopuszczalnoéci zarzutu wylacznie do pierwszej kwestii!’
powodowatoby, ze wyrdznienie okolicznosci wadliwego prowadzenia sprawy statoby sie
zupelie zbedne. Nie mialoby bowiem zadnego znaczenia, czy bledne rozstrzygnigcie
nastgpito ze wzgledu na procesowg nieporadnos$¢ strony (i — na przyklad — niedostarczenie
sadowi wszystkich dostepnych dowodow na potwierdzenie przytaczanych twierdzen), czy tez
ze wzgledu na uchybienia samego sktadu orzekajacego (na przyktad na etapie gromadzenia
materialu dowodowego, czy samej subsumcji). Taki wniosek byltby sprzeczny z podstawowg
dyrektywa interpretacyjna, jaka jest zatozenie o racjonalno$ci prawodawcy. Bazowa zasada

tej dyrektywy jest za§ przekonanie, ze rozumowanie prowadzace do poprawnej rekonstrukcji

tgcznie, zarzut blednego rozstrzygnigcia sprawy moze odnies¢ skutek na rzecz interwenienta w przysziym
procesie [podkr. — R.S.]”; J. Studzinska, Interwencja..., s. 364 — ,[...] [Clhodzi o zarzut blednego
rozstrzygnigcia sprawy spowodowanym wadliwym prowadzeniem procesu przez strone”; 1. Gromska-Szuster
[w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 6, s. 422 — [...] [W] omawianym przepisie,
mimo uzycia spojnika roztgcznej ,,albo”, chodzi w istocie 0 mozliwo$¢ postawienia przez interwenienta stronie
jednego zarzutu: doprowadzenia do blgdnego rozstrzygnigcia sprawy w wyniku wadliwego prowadzenia procesu
przez strone, do ktorej przystapil”.

175 Por. B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Nb 2, s. 608 —
,»Iwierdzenie to oparte jest na przyjeciu, iz art. 82 jest sformutowany wadliwie, w istocie chodzi bowiem w nim
o zarzut blednego rozstrzygniecia sprawy spowodowanego wadliwym prowadzeniem procesu przez strong
[podkr. —R.S.].

176 Por. A. Malinowski (red.), Logika dla prawnikéw, Warszawa 2002, s. 100-101.

177" Samodzielno$¢ zarzutu blednego rozstrzygniecia sprawy wprost odrzucajg J. Klimkowicz oraz
J. Studzinska — zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 175; J. Studzinska, Interwencja..., s. 363.

178 W tym kierunku np. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecifiski (red.), Kodeks..., Komentarz
do art. 81, Teza 6, s. 509 — , Zarzut, ze sprawa zostala rozstrzygnicta blednie, jest zarzutem skierowanym
przeciwko samemu rozstrzygnieciu sadu. Bledne rozstrzygnigcie moze by¢ wynikiem zardwno niewlasciwego
wyciaggania przez sad wnioskow z zebranego w sprawie materiatu, jak i rezultatem niewlasciwie, wadliwie
prowadzonego przez stron¢ procesu. Wadliwo$¢ rozstrzygnigeia moze by¢ zatem rezultatem niewlasciwego
dzialania zarowno strony, do ktorej interwenient uboczny przystapil, jak i drugiej strony procesu. Natomiast
zarzut wadliwego prowadzenia procesu, z jakim interwenient uboczny moglby wystapi¢ w nastepnym procesie,
skierowanym przeciwko stronie, do ktorej przystapit, moze odnosi¢ si¢ jedynie do dziatan tej strony”.

Autorzy nie thumacza jednak, jaka jest jakosciowa roéznica mi¢dzy zarzutem wadliwego rozstrzygnigcia
z powodu dziatan strony, a zarzutu wadliwego prowadzenia procesu w zakresie, w jakim uchybienia strony
doprowadzily do jakichkolwiek skutkow procesowych.
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normy nie moze opiera¢ si¢ na zalozeniu, ze przepis (lub jego czes$¢) jest zbedny ze wzgledu
na brak wlasnej tresci normatywnej (reguta per non est)'”°.

Trudne do pogodzenia z funkcja skutku interwencyjnego byloby réwniez
odseparowanie zarzutu wadliwego prowadzenia procesu od skutkéw procesowych uchybien
strony. Taki wniosek byltby oparty bowiem na zatozeniu, ze interwenient uboczny mogiby
chcie¢ kwestionowac sposob dziatania strony w zakresie, w ktorym jej wadliwe czynno$ci lub
zaniechania nie wptynely na bledne rozstrzygniecie sprawy'®’. Co wiecej, wyabstrahowanie
zarzutu wadliwego prowadzenia procesu byloby sprzeczne z intuicjag — nie ulega bowiem
watpliwosci, ze ,,wadliwe prowadzenie procesu nie przyczynia si¢ do prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy, a w kazdym razie pozwala btednos¢ rozstrzygniecia zaktadaé'®!,

Wydaje si¢, ze odrgbne analizowanie zarzutdow wymienionych w art. 82 k.p.c. jest
nieuprawione. Skutek interwencji ubocznej polega na wyltgczeniu mozliwosci zarzucenia
stronie, ze prowadzita proces wadliwie, a jej wadliwe dzialanie przyczynito si¢ do btednosci

rozstrzygniecia. Wbrew podnoszonym w doktrynie gltosom!'®?

, spojnosci tego pogladu nie
ostabia wcale potencjalna sytuacja, w ktdrej interwenient uboczny zarzucatby stronie wadliwe
prowadzenie procesu w warunkach, w ktérych przestanka uchylenia skutku interwencyjnego
okazataby si¢ okoliczno$¢ zbyt pdznego przystgpienia interwenienta ubocznego do sprawy.
Uczynienie uzytku z art. 82 k.p.c. wymaga, aby przewidziane w nim ,,wadliwe prowadzenie
procesu” definiowac poprzez obiektywne konsekwencje procesowe potencjalnie wadliwych
dzialan strony — nie za$ przez jej ,,niestaranno$¢”!83. Te ostatnig utozsamia¢ nalezy bowiem
z jedng ze sktadowych drugiej przestanki uchylenia skutku interwencji ubocznej — a wigc

184

niedbatym niepodniesieniem dostgpnego stronie $rodka obrony ®*. Wadliwe prowadzenie

179 Zob. J. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1988. Zob. takze M. Krzeminski,
0. Pogorzelski, Zakaz wykladni per non est [w:] M. Florczak-Wator (red.), A. Grabowski (red.), Argumenty
i rozumowania prawnicze w konstytucyjnym panstwie prawa. Komentarz, Krakow 2021, s. 556-563 (ze
szczegblnym uwzglednieniem s. 557). Por. takze E. Waskowski, Teorja wyktadni prawa cywilnego. Metodologia
dogmatyki cywilistycznej w zarysie, Warszawa 1936, s. 121.

180 por. Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, s. 189.

181 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 176.

182 Zob. A. Golgb, Przypozwanie..., s. 121 — ,Niemniej jednak, mozna chyba wyobrazi¢ sobie sytuacje
odwrotna, w ktdrej osoba trzecia podniesie zarzut blednego rozstrzygnigcia sprawy pomimo starannego
prowadzenia procesu przez strong. W szczegolnosci bytoby tak, gdyby osoba trzecia wykazata, ze stan sprawy
z chwili przypozwania uniemozliwit jej skuteczne podniesienie zarzutéw lub przytoczenie faktow nieznanych
stronie, ktore doprowadzityby sad do wydania prawidlowego rozstrzygnigcia”.

183 Por. A. Golgb, Przypozwanie..., s. 120-121.

184 Oryginalne — cho¢ niezrozumiale i bledne — jest w tym kontekscie ujecie J. Studzinskiej, ktora do
»zarzutow wadliwego prowadzenia postgpowania” zalicza ,,zbyt pozne przystapienie interwenienta do udziatu
w sprawie [...] oraz nieznajomos$¢ danych $rodkow przez interwenienta przy jednoczesnym nieskorzystaniu
z nich przez strong — umyslnie lub przez niedbalstwo” — J. Studzinska, Interwencja..., s. 361. Autorka miesza
porzadki zarzutu wadliwego prowadzenia procesu (niezaleznie od sposobu jego rozumienia) oraz przestanek
uchylenia niedopuszczalnosci jego podniesienia.
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procesu moze mie¢ w tym kontekScie réwniez charakter niezawiniony — chociazby ze
wzgledu na fakt, ze strona nie wiedziata o $rodkach obrony, ktére moglby podniesé
interwenient uboczny w procesie pierwotnym (a gdy juz to uczynit, byto za p6zno ze wzgledu
na uregulowanie art. 79 zd. 1 k.p.c). Konsekwencja tak rozumianej wadliwosci bedzie btedne
(a w praktyce najczesciej — niekorzystne dla strony i interwenienta'®) rozstrzygniecie sprawy
w procesie pierwotnym. Przekladajac powyzsze rozwazania na sytuacje procesowa, skutek
interwencji ubocznej zaktada zatem wylgczenie takich czynnosci procesowych, ktore ,,zdolne
sa [...] wykaza¢ [blednosé rozstrzygniecia — R.S.]”'%6,

Argumentacja przedstawiona powyzej znajduje uzasadnienie w $wietle konstrukeji
przestanek uchylenia skutku interwencji ubocznej, a wigc wyjatkéw od niedopuszczalnosci
»[--.] $rodkow obrony majacych [...] stuzy¢ podwazaniu ustalen faktycznych lub ocen
prawnych przyjetych w procesie pierwotnym”'®’. Okolicznosci, na ktore moze powotaé sie
interwenient uboczny, by uchyli¢ skutek interwencyjny streszczaja si¢ w zatozeniu, ze
uchylenie skutku interwencyjnego powinno nastgpi¢ w odniesieniu do czynnosci, ktoérych

interwenient nie mogt!®®

podnies¢ w procesie pierwotnym, a w konsekwencji — odwrécic jego
niepomy$lnego rezultatu'®’. Przestanek uchylenia skutku interwencji ubocznej oraz wnioskow
interpretacyjnych, ktore nalezy wyprowadza¢ z ich procesowej funkcji beda przedmiotem
szerszej analizy w Podrozdziale 11.3.

Zakresem skutku objete jest w pierwszej kolejnosci rozstrzygnigcie — tenor wyroku
oraz ,,wystowiony w nim skutek prawny”!?°. W literaturze przyjmuje sie, ze skutek ,,rozciaga

si¢ [...] jednoczesnie na elementy faktyczne i prawne uzasadnienia wyroku stanowigce

35 W tym kontekécie zobacz uwagi K. Weitza, ktory stusznie opowiada si¢ za pogladem, ze
,.W procesie wtornym skutek interwencyjny wywoluje kazdy wyrok wydany w procesie pierwotnym, niezaleznie
od tego, czy jest on niekorzystny, czy tez korzystny dla interwenta lub przypozywajacego, cho¢ sytuacje,
w ktorych skutek interwencyjny wyroku korzystnego [...] bedzie miat zastosowanie, mogg wystapi¢ stosunkowo
rzadko”. Jako przyktad takiej sytuacji, Weitz wymienia wyrok przesadzajacy istnienie roszczenia strony
przeciwnej wobec interwenta, ktory dla interwenta okazat si¢ ,,zwycigski” jedynie dlatego, ze podniost on zarzut
potracenia — zob. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 227.

186 J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 175.

187 K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 217.

188 A w przypadku uchylenia skutku przypozwania takich, ktorych przypozwany nie méglby podniesé
W procesie pierwotnym — np. ze wzgledu na fakt, ze Srodek obrony zaniedbany przez stron¢ ze wzgledu na jej
umyslno$¢ lub niedbalstwo nie byl osobie przypozwanej osobie trzeciej znany.

189 Zob. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecifiski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82,
Teza 4, s. 508. Zob. takze K. Weitz, Uchylenie..., s. 647 — ,,Przedmiotowe $rodki obrony nalezy [...] taczy¢
z zalozeniem, ze — w razie ich spozytkowania w procesie pierwotnym — mogtyby one prowadzi¢ do jego innego
wyniku wzglgdnie innych ustalen faktycznych lub ocen prawnych bedacych jego podstawa”; I. Gromska-Szuster
[w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 3, s. 422; J. Studzinska, Interwencja..., s. 364 —
»Celem zgloszenia zarzutu wadliwego prowadzenia procesu przez interwenienta ubocznego jest uzyskanie
mozliwosci wykorzystania w pdzniejszym procesie ze strong Srodkow obrony, z ktorych nie mogl skorzystaé
poprzednim procesie, by doprowadzi¢ do korzystnego rozstrzygnigcia”.

190 K. Weitz, Skutek interwencyjny ..., s. 216; K. Weitz, Uchylenie..., s. 643.
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podstawe dla zamieszczonego tam rozstrzygnigcia”!®!

. Postulat szerokiego oddzialywania
skutku interwencyjnego tlumaczony jest jego zwigzkami z zasadami ekonomii procesowe;.
Oddzialywanie skutku interwencyjnego ograniczone jest do ustalen i ocen, ktdére maja
znaczenie dla rozstrzygniecia w obu procesach!?.

Kwestig wartg analizy jest zakres podmiotowy skutku interwencyjnego. Jezykowa
wyktadnia art. 82 nie pozostawia watpliwosci, ze skutkiem interwencyjnym objety jest
interwenient uboczny. Analizowane przepisy dotycza przede wszystkim jego uprawnien

w procesie nastepczym. W literaturze slusznie wyraza si¢ jednak stanowisko, ze zwigzanie

wynikajace z art. 82 k.p.c. moze dziata¢ rowniez na niekorzy$¢ interwenta (ktory w procesie

VLK. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 216 — i dalej — ,,[...] [Z]wigzanie obejmuje nie tylko sam wynik
procesu pierwotnego, ale rowniez stanowigce jego podstawe ustalenia faktyczne i oceny prawne, niezaleznie od
tego, czy byly one obiektywnie zgodne z rzeczywistoscia (ustalenia faktyczne) lub prawidlowe (oceny prawne)”.
Tak rowniez J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 179-180 — ,[...][Z]wigzanie [...] interwenienta ubocznego
wyrokiem wydanym w poprzednim procesie obejmuje pod wzgledem przedmiotowym zarowno samo
rozstrzygnigcie, jak i1 ustalenia faktyczne i prawne, na ktorych rozstrzygnigcie zostato oparte.”; A. Golab,
Przypozwanie..., s. 123; K. Weitz, Uchylenie..., s. 643; J. Studzinska, Interwencja..., s. 353. W orzecznictwie
zob. wyrok SN z dnia 20 wrzesnia 2018 roku, sygn. akt IV CSK 557/17, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 82;
postanowienie SN z dnia 20 maja 2021 roku, sygn. akt II CSK 132/21, LEX 3208589; wyrok SA w Lublinie
z dnia 11 marca 2020 roku, sygn. akt I ACa 260/19, LEX 3008949. Por. wyrok SA w Lublinie z dnia 27
wrzesnia 2017 roku, sygn. akt I ACa 1091/16, LEX 2402510.

192 Poglad ten stanowit wazny element juz w — omawianej wyzej — koncepcji M. Waligorskiego, ktory
jeszcze na gruncie przedwojennego kodeksu postepowania cywilnego przewidywat niedopuszczalno$¢ zarzutu
interwenienta ubocznego w procesie wtornym — zob. M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 169.

W nowszej literaturze — J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 180-181 — _[...] [Clhodzi¢ tu bedzie
o ustalenia faktyczne i ocen¢ prawna, ktore dotyczy¢ beda faktow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia
obu spraw (art. 227 k.p.c.) [...]. O tym, jakie fakty beda mialy istotne znaczenie, zadecyduja przepisy prawa
materialnego regulujace stosunki prawne, na ktorych beda oparte dochodzone w obu procesach roszczenia. [...]
[N]alezy przyja¢, ze w procesie migdzy strong a interwenientem ubocznym sad bedzie zwiazany, na podstawie
art. 82 k.p.c., ustaleniami poprzedniego wyroku, dotyczacymi jedynie tych elementéw stanu faktycznego, ktore
jednoczesnie skladaja si¢ (aczkolwiek moze w calo$ci go nie wyczerpuja) na stan faktyczny uzasadniajacy
roszczenia dochodzone na podstawie stosunku prawnego istniejacego miedzy strong a interwenientem
ubocznym”. Klimkowicz przystgpnie thumaczy te réznice na przykladzie powddztwa o naprawienie szkody
wyrzadzonej przez podwladnego przez jego zwierzchnika (art. 430 k.c.) oraz powddztwa o naprawienie szkody
z tytulu winy w wyborze (art. 429 k.c.). W pierwszym przypadku, wina podwladnego stanowi konieczny
element stanu faktycznego zarowno dla ustalenia odpowiedzialnoéci zwierzchnika (proces pierwotny), jak
i podwladnego (proces regresowy). Wina osoby, ktorej powierzono czynno§¢ w mysl art. 429 k.c. jest natomiast
irrelewantna dla ustalenia odpowiedzialno$ci osoby powierzajacej. Bedzie miata ona jednak znaczenie
w ewentualnym procesie regresowym. Dlatego tez, w razie, gdy sad procesu pierwotnego ustali — obiter dictum —
wing osoby, ktorej powierzono czynnos¢, ustalenie to ,,nie bedzie wigzace w procesie regresowym, poniewaz
wina osoby, ktorej powierzono wykonanie czynnos$ci [...] nie stanowita koniecznego elementu stanu
faktycznego w procesie odszkodowawczym”. Zob. takze K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. s. 219-220 — [...]
[O]ceny prawne przyjete w procesie pierwotnym sg wigzace w procesie wtornym w takim zakresie, w ktorym
w obu procesach na gruncie tych samych wycinkéw rzeczywistosci (faktow) ich przedmiotem sg te same kwestie
prawne. Nie sg zatem wigzace abstrakcyjne oceny prawne, wyrazone przez sagd w procesie pierwotnym bez
odniesienia do konkretnego stanu faktycznego [...] [S]kutek interwencyjny [...] obejmuje w procesie wtornym
tylko takie ustalenia faktyczne, ktore dotycza faktow istotnych dla rozstrzygnigcia zawartego w tym wyroku (art.
227 k.p.c.) i ich oceny prawne. Chodzi wigc o ustalenia faktyczne, ktére stanowily niezbgdna postawe
rozstrzygniecia [...], a nie o wszystkie ustalenia faktyczne poczynione w tym procesie, poddane przez sad
ocenom prawnym. Skutek interwencyjny nie rozcigga si¢ w zwiazku z tym na ustalenia faktyczne lub oceny
prawne w kwestiach niemajgcych znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy, poczynione jedynie przy okazji
zatatwienia sprawy. Podobnie skutek interwencyjny nie obejmuje ustalen faktycznych wykraczajacych ponad to,
co bylo potrzebne do wydania rozstrzygnigcia, jak rowniez ocen prawnych takich ustalen”.

-52.-



wtornym bedzie pehit role przeciwnika procesowego bylego interwenienta)!®>. Ma to
szczegblne znaczenie w przypadku interwenienta ubocznego samoistnego, ktory w procesie
pierwotnym mogl dokonywac czynnos$ci sprzecznych ze stanowiskiem strony, do ktorej
przystapit'®*. Przemawiaja za tym wzgledy celowosci!® oraz zasada rownosci stron.

Wzgledy ekonomii procesowej lezg uzasadniaja poglad ze, ze zakres podmiotowy
zwigzania wyrokiem pierwotnym obejmuje nie tylko interwenienta (wzglednie — strong)
w zakresie dokonywanych przez niego czynnosci, ale rowniez sad. Zgodnie z ta koncepcja, do
obowigzkoéw sadu orzekajacego w procesie wtornym nalezy nie tylko pomijanie zarzutow
objetych dziataniem skutku interwencji ubocznej, ale rowniez powstrzymanie si¢ od
dokonywania ustalen faktycznych lub nawet ocen prawnych odbiegajacych od tych, ktore

poczynione zostaly na etapie procesu pierwotnego!’S. Podzielenie tego stanowiska skutkuje

13 Na rzecz tej koncepcji — zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 177; K. Weitz, Skutek
interwencyjny..., s. 223-225; J. Studzinska, Interwencja..., s. 348.

Przy czym uchylenie skutku interwencyjnego przez interwenta lub przypozywajacego bedzie moglo
nastgpi¢ jedynie na podstawie niewiedzy na temat dostgpnego $rodka obrony. Strona procesu z naturalnych
wzgledow nie moglaby si¢ bowiem powotywaé na zbyt pdzne przystapienie do procesu, jak roéwniez na
zablokowanie jej czynnosci przez interwenienta ubocznego — por. K. Weitz, Uchylenie..., s. 653.

194 Poglad ten nalezy rowniez zaakceptowa¢ w przypadku interwenienta ubocznego niesamoistnego
Skoro bowiem strona w procesie pierwotnym mogla — na podstawie art. 79 zd. 2 k.p.c. — zablokowaé czynno$ci
interwenienta ubocznego, to niecelowa i niestuszna bylaby sytuacja, gdyby poézniej mogta z tytulu takich
czynnosci czyni¢ interwenientowi zarzut (cokolwick mialoby oczywiscie znaczyé pojecie ,,wadliwego
prowadzenia sprawy” przez interwenienta ubocznego niesamoistnego).

195 Nieco niejasno, ale w tym wiasnie duchu — K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 224 — , Gdyby
skutek interwencyjny mial dziala¢ tylko na niekorzy$¢ interwenienta ubocznego lub przypozwanego,
a wykluczone miatoby by¢ jego dziatanie na niekorzys¢ interwenta lub przypozywajacego, wtedy zatozenie
[zapobiegnigcia wydaniu w procesie pierwotnym i procesie wtornym wyrokow majacych za podstawe sprzeczne
ze sobg ustalenia faktyczne lub oceny prawne — R.S.] [...] mogloby by¢ realizowane jedynie w przypadku,
w ktorym skutek interwencyjny skierowany byltby przeciw interwenientowi ubocznemu lub przypozwanemu”.

19 Por. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 180; K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 212 — ,,Skutek
interwencyjny [...] powoduje, ze sad w procesie wtornym nie moze — w granicach dzialania tego skutku —
dokona¢ innych ustalen faktycznych lub ocen prawnych niz w procesie pierwotnym [...] [oraz — R.S.]
[w]ytaczenie mozliwosci ponownego zbadania okre§lonych kwestii o znaczeniu faktycznym lub prawnym [...]”;
J. Studzinska, Interwencja..., s. 355-356 — ,,Skutek ten powoduje, ze cz¢$¢ ustalen faktycznych i ocen prawnych,
na ktorych oparty zostal wyrok w procesie pierwotnym, wigze sad w kolejnym procesie. Jest to istotne ze
wzgledu na ekonomi¢ procesowa. Skutek interwencyjny powoduje, ze sad w kolejnym procesie dotyczacym juz
praw interwenienta ubocznego nie moze w zakresie dziatania tego skutku dokona¢ innych ustalen faktycznych
Iub ocen prawnych [...]”. Nie wprost, ale w tym samym kierunku — K. Weitz, Uchylenie..., s. 647. Por. takze
A. Golab, Przypozwanie..., s. 123; K. Weitz, Uchylenie..., s. 654 — W takich granicach, w jakich odpada
dzialanie skutku interwencyjnego, sad rozpoznajacy sprawe w procesie wtornym nie jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi i ich ocenami prawnymi, ktéry legly u podloza wyroku wydanego w procesie pierwotnym. W tych
granicach sad moze dokonywaé wlasnych ustalen faktycznych oraz ocen prawnych [...]”. W orzecznictwie zob.
wyrok SN z dnia 14 czerwca 2013 roku, sygn. akt V CSK 381/12, OSNC 2014, nr 3, poz. 31; wyrok SN z dnia
20 wrzesnia 2018 roku, sygn. akt IV CSK 546/17, LEX 2559470 — ,,Skoro w niniejszej sprawie dziala skutek
interwencyjny wyroku [...] to Sady obu instancji oraz Sad Najwyzszy rozpoznajacy skarge kasacyjna
pozostawaly zwigzane ustaleniami faktycznymi, stanowiagcymi podstawe tego wyroku i ich ocenami prawnymi.”;
wyrok SN z dnia 20 wrzes$nia 2018 roku, sygn. akt IV CSK 557/17, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 82 — ,,Skoro
w niniejszej sprawie dziata skutek przypozwania [...] to Sady obu instancji byly zwigzane, a Sad Najwyzszy
rozpoznajacy skarge kasacyjna jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, bedacymi podstawa tego wyroku i ich
ocenami prawnymi”. Nie wprost wyrok SO w Rzeszowie z dnia 24 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt
IV GC 115/16, LEX 2403350.
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przyznaniem wyrokowi wydanemu w procesie pierwotnym — podobnego do mocy wigzacej
orzeczenia — charakteru prejudycjalnego!”’, ,zastepujacego wszelki dowod dalszy”!*®
i ,,chronionego” przez przepisy procesowe poprzez mozliwo$¢ podniesienia skutecznego
zarzutu odwotawczego w przypadku naruszenia jego ustalen i ocen'””. Poglad ten nalezy
uzna¢ za problematyczny z punktu widzenia konstytucyjnej zasady niezawistoSci
sedziowskiej (art. 178 Konstytucji RP) i wywodzonej z niej — zasady autonomii
jurysdykcyjnej sadu??. Pojawia sie bowiem pytanie, czy art. 82 stanowi dostateczng podstawe
normatywng dla ograniczenia swobody sprawowania wiadzy se¢dziowskiej w procesie
cywilnym — zwlaszcza w zakresie, w ktorym odnosi si¢ ona do przeprowadzania przez sad
samodzielnych ocen prawnych, opartych na wilasnym rozumowaniu sg¢dziego. Tematyka
zashuguje na osobne i wnikliwe opracowanie, wykracza jednak poza ramy niniejszej pracy —

nie odnosi si¢ bowiem bezposrednio do problematyki prawa do bycia wystuchanym

W procesie cywilnym.

3. Uchylenie skutku interwencyjnego?’!

Jak opisano wyzej, przestanki uchylenia skutkéw wyroku pierwotnego probowano
konstruowac¢ juz na gruncie przedwojennej ustawy procesowej. Dopiero jednak w kodeksie
z 1964 roku — tropem § 68 ZPO — wyrazono takie okoliczno$ci wprost. Odmiennie wigc niz
w przypadku skutku przypozwania wyrazonego w art. 80 przedwojennego kodeksu
postepowania cywilnego, przepisy przewidujace skutek interwencyjny w mysl art. 82 k.p.c.
nie maja charakteru bezwzglednego?®?.

Przyczyng wprowadzenia do kodeksu przestanek uchylenia skutku interwencji

ubocznej jest racjonalne zatozenie, ze ,skutek interwencyjny moze dziata¢ w procesie

197 Na temat pojecia prejudycjalnoéci zob. przyktadowo wyrok SN z dnia 6 listopada 2008 roku, sygn.
akt IIT CSK 125/08, LEX 1472277 — [ ...] [J]ezeli orzeczenie to ma charakter prejudycjalny dla rozstrzygnigcia
rozpoznawanej sprawy, sad obowiazany jest uzna¢, ze kwestia prawna, ktora byla juz przedmiotem
rozstrzygnigcia w innej sprawie, ksztattuje si¢ tak, jak to przyjat sad we wcze$niejszym prawomocnym wyroku,
nie moze juz sam badac¢ ani rozstrzygac tej kwestii”.

198 A, Janowicz, O interwencyi..., s. 88.

199 Zob. wyrok SN z dnia 14 czerwca 2013 roku, sygn. akt V CSK 381/12, OSNC 2014, nr 3, poz. 31.
Zob. réwniez J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 185-186; J. Studzinska, Interwencja..., s. 364.

200 Zwtaszcza wobec stusznych pogladow o szerokim zakresie przedmiotowym skutku.

201 Niniejszy podrozdzial bazuje w duzej mierze na zatozeniach poczynionych w Rozdziale 1 oraz
poprzednich podrozdzialach Rozdziatu II niniejszej pracy. Aby nie powigksza¢ sztucznie rozmiaréw pracy,
odestania do literatury i orzecznictwa nie bgda tu powielane — w celu zapoznania si¢ ze szczegétowa
argumentacja dotyczaca konkretnych kwestii, wypada odesta¢ do wymienionych fragmentow powyze;j.

202 O doktrynalnych i orzeczniczych probach ,,zmigkczania” skutku przypozwania wyrazonego w art. 80
d.k.p.c. zob. obszernie Podrozdziat I1.1 (historyczny).
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wtoérnym tylko o tyle, o ile osoba trzecia jako interwenient uboczny mogta podejmowac
czynno$ci w procesie wtdrnym badz jako przypozwany miata takg sposobnos¢ ale z niej nie
skorzystata™?%, Wskazane motywy nalezy rozszerzyé o obserwacje, ze interwenient uboczny
nie powinien by¢ zmuszony do akceptowania orzeczen, ktérych wadliwosci nie mogt

zapobiec?®,

Wzmocnienia obu argumentdw nalezy upatrywaé wspoOtczesnie w art. 45
Konstytucji RP, a konkretnie — w wywodzonym z niego prawa do bycia wystuchanym?®.
Kodeks postgpowania cywilnego wymienia dwie przestanki uchylenia skutku interwencji
ubocznej. Oba wychodza z wyzej okreslonych zatozen.

Po pierwsze zatem, interwenient uboczny moze podnie$¢ zarzut wadliwego
prowadzenia procesu w sytuacji, w ktorej stan sprawy w chwili przystagpienia interwenienta
uniemozliwit mu korzystanie ze $rodkéw obrony (przestanka pierwsza). Po drugie za$,
podniesienie takiego zarzutu jest mozliwe, gdy strona umyslnie lub przez niedbalstwo nie
skorzystata ze §rodkéw obrony, ktore nie byty interwenientowi znane (przestanka druga).

Tre$¢ pierwszej przestanki koresponduje z art. 79 zd. 1 k.p.c. Przepis ten ustanawia
dwa ograniczenia ogoélnej zasady, zgodnie z ktdra interwenient uboczny moze dokonywac
,wszelkich” czynno$ci procesowych. Jedno z ograniczen ma charakter temporalny —
czynnosci, ktorych dokonuje interwenient muszg by¢ dopuszczalne wedtug stanu sprawy. Jak
zostalo opisane wyzej, chodzi tu wigc o takie czynnosci, ktore w danym momencie procesu sg

dostepne stronie, do ktorej interwenient przystgpil. Ograniczenie swobody procesowe;j

interwenienta czynnikiem czasowym powoduje, ze cze$¢ czynnosci, ktére mogtby podjac dla

203 K. Weitz, Uchylenie..., s. 644. Por. M. Waligorski, Proces cywilny..., s. 164; J. Klimkowicz,
Interwencja..., s. 167 — ,Jezeli osoba trzecia nie wystepuje w procesie jako interwenient uboczny, to oczywiscie
nie ma ona wptywu na wynik sprawy, a poza tym, poniewaz proces ten nie dotyczy bezposrednie stosunku
prawnego, w jakim pozostaje ze strong, nie moze by¢ ona zwigzana rozstrzygnigciem sadu.”; 1. Wolwiak,
Zarzuty osoby..., s. 1186; J. Studzinska, Interwencja..., s. 347. Tak rowniez J. Studzinska, Interwencja..., s. 355
(tak mozna przynajmniej przypuszczaé na podstawie zdania: ,,Warunkiem skorzystania z tego zarzutu jest osoba
trzecia w procesie nastgpczym nie ma mozliwosci skorzystania z tych srodkow, w ktorych strona nie skorzystata
W procesie pierwotnym [pisownia oryginalna — R.S.]”.

204 por. M. Jedrzejewska, K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza
4, s. 508 — ,Zglaszanie takich zarzutow dotyczacych zakonczonego postgpowania byloby mozliwe jedynie
wtedy, gdy interwenient uboczny nie moglby korzysta¢ w sposdb przez siebie niezawiniony ze swoich
uprawnien procesowych, a wiec nie moglby podejmowac odpowiednich dziatan w celu spowodowania
wlasciwego rozstrzygniecia procesu [podkr. — R.S.]; I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks...,
Komentarz do art. 82, Teza 3, s. 422. Od nieco innej strony ale w tym samym duchu — W. Broniewicz, Jakie
zmiany..., s. 23 — [...] [J]ego [interwenienta — przyp. R.S.] udzial w postepowaniu mogtby si¢ przyczyni¢ do
prawidlowego rozstrzygniecia i niewadliwego przeprowadzenia procesu”; A. Gotab, Przypozwanie..., s. 119 —
»Przez ogb6lny skutek procesowy nalezy rozumie¢ w tym przypadku wylaczenie mozliwosci podniesienie
exceptio male gesti processus w zakresie, w jakim wstapienie przypozwanego do sprawy dafoby mu kontrolg
nad tym, aby proces byl prowadzony nalezycie [podkr. — R.S.]; K. Knoppek, Exceptio..., s. 245 — | Zarzut
wadliwego prowadzenia procesu w przypadku wstapienia interwenienta ubocznego sig¢ga tak daleko, jak daleko
interwenient z powodu zachowania si¢ strony nie mogl wptynaé na przebieg procesu pierwotnego (gldwnego)”;
J. Studzinska, Interwencja..., s. 364.

205 por. K. Knoppek, Exceptio..., s. 248; K. Weitz, Uchylenie..., s. 644.
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ochrony swojego interesu, nie bedzie juz dopuszczalna w momencie przystapienia przez

206 Czynnoéci strony dokonane ,,pod nieobecno$¢” interwenienta nie

interwenienta do sprawy
beda objete skutkiem interwencyjnym w procesie wtornym?%’. Interwenient bedzie mogt
zatem zarzuci¢ stronie, ze jej wadliwe prowadzenie procesu przyczynito si¢ do blednego
rozstrzygnigcia. W literaturze trafnie dostrzega si¢ jednak, ze dopuszczalno$¢ zarzutu oparta
na pierwszej przestance uchylenia skutku powinna by¢ uzalezniona od skorzystania przez
interwenienta z dostepnych mu $rodkow zaskarzenia na poziomie procesu pierwotnego®’®.
Ciezar wykazania, ze przystgpienie do sprawy nastgpito zbyt pdzno, spoczywa na
interweniencie ubocznym, ktory z wystgpienia pierwszej przestanki uchylenia wywodzi
skutek prawny>%’.

Nalezy rozwazy¢, jak odnosi¢ konstrukcje pierwszej przestanki uchylenia do réznic
migdzy interwencja niewezwang a wezwang (a wigc dokonang w wyniku przypozwania osoby
trzeciej). Z catoksztattu przepisow dotyczacych interwencji ubocznej 1 przypozwania wywies¢
mozna wniosek, ze kodeks postgpowania cywilnego rozroéznia nieformalne i formalne
sposoby zawiadomienia®'® interwenienta o toczacym si¢ procesie pierwotnym. Powyzsze
zroznicowanie konkretyzuje si¢ poprzez skutki procesowe zwigzane z poszczegdlnymi
formami powzigcia informacji przez interwenienta. W wariancie nieformalnym, osoba
nieprzypozwana moze skutecznie powotywaé si¢ na pierwsza przeslanke uchylenia —
niezaleznie od tego, kiedy powzieta ona informacje o procesie pierwotnym?!!. Osoba

nieprzypozwana moze powotywac si¢ na zbyt p6zny moment przystgpienia do sprawy nawet,

206 T, Gromska-Szuster wymienia np. ,,zgloszenie odpowiednich wnioskéw dowodowych, branie udziatu
w przestuchaniu swiadkow, zgloszenie uwag do opinii bieglego, czy wniesienia srodka odwotawczego™ — zob.
I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 4, s. 422.

207 Por. A. Golgb, Przypozwanie..., s. 121 — ,Pierwszy wyjatek wynika z niepisanej zasady, ze
zwigzanie wynikiem procesu powinny by¢ wspotmiermne do zakresu uprawnien procesowych interwenienta
(przypozwanego) w okolicznos$ciach danej sprawy”. Powyzsza uwage mozna stosowa¢ odpowiednio rowniez do
innych przestanek uchylenia skutku interwencji uboczne;.

208 Zob. K. Weitz, Uchylenie..., s. 650-651 — ,W sytuacji, w ktorej interwenient uboczny zglosit po
swoim przystapieniu fakty lub dowody w pierwszej lub drugiej instancji, a sad je pominal na podstawie
odpowiedni regulacji, na interweniencie spoczywa ci¢zar kwestionowania tej decyzji przez zlozenie,
odpowiednio, apelacji albo skargi kasacyjnej od wyroku sadu pierwszej lub drugiej instancji. Zaniechanie takiej
sytuacji tego dzialania spowoduje, ze w procesie wtornym nie bgdzie mogt on powolaé si¢ na niemoznosé
skorzystania z przedmiotowych $rodkéw obrony w procesie pierwotnym. Podobnie rzecz si¢ przedstawia, gdy
interwenient przystapit do postepowania juz po przeprowadzeniu okreslonych dowoddow, istotnych dla wyniku
sprawy, i nie mogl zglasza¢ zastrzezen do postepowania dowodowego co do tych dowodéw. W takim wypadku
o niemozno$ci skorzystania z takich zastrzezen w procesie pierwotnym nie mozna mowi¢, gdy interwenient
uboczny zaniechal wniesienia apelacji albo skargi kasacyjnej celem ich podniesienia”.

209 Por. K. Weitz, Uchylenie..., s. 653.

210 por. A. Golgb, Przypozwanie..., s. 107. Za najbardziej obrazowe — cho¢ juz nieco archaiczne — uzna¢
nalezy sformulowanie S. Golaba, ktory w okresie przedwojennym pisal o ,,uwiadomieniu” osoby trzeciej
0 toczacym si¢ procesie — zob. np. S. Gotab, Projekty ..., s. 68.

211 Zob. K. Weitz, Uchylenie..., s. 649 — ,,Chwila przystgpienia interwenienta ubocznego jako punkt
graniczny ma zastosowanie bez wzgledu na to, kiedy osoba trzecia dowiedziala si¢ o procesie pierwotnym”.
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jesli zdawala sobie sprawe z toczgcego si¢ procesu pierwotnego, a jej przystgpienie
w charakterze interwenienta moglo nastapi¢ wczesniej. Nie ma réwniez znaczenia sposob,
w jaki osoba trzecia — w zakresie Zrodet nieformalnych — dowiedziata si¢ o sporze przysziego
interwenta i jego przeciwnika procesowego.

Wariant formalny reprezentowany jest przez przypozwanie, z ktorym zwigzany jest
skutek wyrazony w art. 85 (w zwiazku z art. 82) k.p.c. W konteks$cie skutku przypozwania
warto przypomnie¢ postulat W. Broniewicza dotyczacy wyktadni art. 85 k.p.c. Autor tratnie
zauwazal, ze wierno$¢ jezykowej wyktadni przepisu prowadzi do sytuacji, w ktorej skutek
przypozwania zostaje automatycznie ,,zniesiony” poprzez przystgpienie osoby trzeciej
w charakterze interwenienta w dowolnym momencie procesu. W konsekwencji, osoba trzecia
przystapi do procesu w ostatnim mozliwym momencie, a pézniej podniesie zarzut wadliwego
prowadzenia sprawy. Z jednej bowiem strony, skorzysta z pierwszej przestanki uchylenia

skutku interwencyjnego, z drugiej za$ — uniknie zwiazania w mysl art. 8521

. Wzorujac si¢ na
§ 74 ust. 3 ZPO, W. Broniewicz proponowal, aby skutek przypozwania koncentrowat si¢ na
niewykorzystaniu szansy podjecia obrony swoich praw przez osobe trzecig — niezaleznie, czy
bedzie ono miato charakter cze$ciowy (ze wzgledu na spoznione przystgpienie) lub
catosciowy (ze wzgledu na brak przystgpienia). Powyzsze obserwacje doprowadzity do

sformulowania proponowanej — odmiennej od obowiazujacej — redakcji art. 85 kodeksu?!3,

212 Tak réwniez Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 85,
s. 192.

213 Broniewicz proponowal nastepujgce brzmienie art. 85 k.p.c. — ,,W stosunku do wezwanego skutki
zwigzane z interwencja uboczng okreslone w art. 82 powstaja z chwila, w ktorej jego przystapienie do procesu
w charakterze interwenienta bylo mozliwe”. W ten sposob rozwigzuje to § 74 ust. 3 ZPO — ,[...] statt der Zeit
des Beitritts die Zeit entscheidet, zu welcher der Beitritt infolge der Streitverkiindung méglich war”. Autor
obrazowat problem przyktadem sporu migdzy wierzycielem a jednym z dluznikow solidarnych. Dhuznik
solidarny przypozywa wspotdiuznika, ten jednak przystepuje do sprawy dopiero w drugiej instancji. Powoduje
to, ze zgloszenie zarzutu uprzedniego zaspokojenia wierzyciela jest niemozliwe — gdyby jednak przypozwany
dtuznik solidarny przystapil do sprawy w pierwszej instancji, mogltby podnies¢ zarzut zaspokojenia wierzyciela
i doprowadzi¢ do oddalenia powddztwa. W ocenie Broniewicza, taka sytuacja powinna uniemozliwiaé
przypozwanemu podniesienia zarzutu wadliwego rozstrzygnigcia sprawy w procesie regresowym migdzy
dtuznikami solidarnymi. Dlatego tez podkreslat, ze ,,[...] [n]ie chwila [...] zgloszenia interwencji ubocznej, ale
chwila, w ktorej zgloszenie jej byto mozliwe, jest istotna”. Wykladnia celowosciowa art. 85 k.p.c. sklania do
takiego wlasnie rozumienia przepisu. Poglady i wyimki — W. Broniewicz, Jakie zmiany..., s. 26-29.

W $wietle powyzszej argumentacji oraz celow skutku przypozwania, wydaje si¢, ze nieprecyzyjne jest
okreslanie skutku przypozwania jako sytuacji, w ktorej ,,wyrok oddziatuje procesowo w sferze osoby, ktora nie
byta strong w procesie pierwotnym [...] [ale — R.S.] miata taka mozliwo$¢ (przypozwany, ktory nie zglosit
interwencji ubocznej)” — tak np. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 211; K. Weitz, Uchylenie..., s. 644.
Wypada jednak zauwazy¢, ze autor ten — pomimo przyjmowania nieprecyzyjnego ujgcia przy rozwazaniach
ogolnych — opowiada si¢ za akceptacja podejscia funkcjonalnego Broniewicza (zob. uwagi powyzej). Zob. takze
krytykowane wprost przez W. Broniewicza ujecie E. Wengerka. E. Wengerek, Zarzut..., s. 151.
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Ukuta przez W. Broniewicza (i zasadnie aprobowana przez innych autorow?'4)

koncepcja pozwala uniknaé¢ wykorzystywania pierwszej przestanki uchylenia jako narzedzia
nielojalnych dziatan procesowych osoby trzeciej. Przyjecie, ze skutek przypozwania moze
powsta¢ rowniez w stosunku do osoby, ktéra ostatecznie do sprawy przystapita, zachowuje
funkcjonalno$¢ przestanki jako $rodka ochrony interwenienta niewezwanego oraz takiego,
ktory zostat wezwany przez strone zbyt p6zno*!>.

Druga przestanke uchylenia skutku interwencji ubocznej stanowi okolicznos$¢, ze
strona umyslnie lub przez niedbalstwo nie skorzystala ze S$rodkow, ktore nie byty
interwenientowi znane. Oba warunki — a wi¢c niewiedza interwenienta na temat dostgpnego
srodka obrony, jak rowniez wyrazona w przepisie przyczyna niepodjecia srodka obrony przez
strong¢ — muszg by¢ spelnione lacznie. W literaturze podkresla si¢, ze bez znaczenia dla
ziszczenia si¢ drugiej przestanki jest zarOwno przyczyna niewiedzy interwenienta, jak
1 obiektywna mozliwos¢ powzigcia informacji o dostepnosci s$rodka obrony. Skutek
interwencyjny bedzie uchylony wigc rowniez wtedy, gdy interwenient uboczny mogt
dowiedzie¢ si¢ o dostepnych $rodkach, ale tego nie zrobit (nawet, gdy wzorzec racjonalnie
postepujacego uczestnika procesu sugerowatby, ze mogt lub powinien si¢ o nich
dowiedzieé)?!. Taka obiektywizacja chroni interes interwenienta — zwalnia go z obowiazku
wykazywania dochowania standardu nalezytej starannosci. Nie rozwiewa jednak pozostatych
watpliwosci dowodowych. Pojawia si¢ bowiem pytanie, ktéra strona procesu powinna by¢
obcigzona cigzarem dowodu co do niewiedzy (lub wiedzy) interwenienta o dostepnosci

srodka obrony.

214 Zob. np. Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 85, s. 192-
193; A. Golab, Przypozwanie..., s. 122-123 — [...] [W]ykladnia celowo$ciowa art. 85 w zw. z art. 82 k.p.c.
przemawia za tym, aby skutek przypozwania powstawat zawsze z chwila, w ktorej przystagpienie bylo mozliwe,
a nie z chwilg faktycznego zgloszenia interwencji przez przypozwanego. [...] Nalezy wigc opowiedzie¢ si¢ za
taka wyktadnia art. 85 k.p.c., wedle ktorej to nie chwile faktycznego przystapienia jest istotna, lecz chwila,
w ktorej przystapienie przypozwanego byto mozliwe”; B. Czech [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., Komentarz
do art. 85, Nb 1, s. 617; 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 85, Teza 2,
s. 431 —,[...] [W]brew wyktadni semantycznej przepis art. 85 odnosi si¢ nie tylko do przypozwanego, ktory nie
zglosit interwencji ubocznej, lecz takze do kazdego przypozwanego, takze tego, ktory interwencj¢ uboczna
zglosit, ale z opéznieniem”. Por. takze K. Knoppek, Exceptio..., s. 241.

Niektoérzy autorzy rozwijaja koncepcje Broniewicza i postuluja, aby przy ustalaniu momentu powstania
skutku przypozwania bra¢ pod uwage nalezyta szybko$§¢ dziatania przypozwanego — tak. np. M. Jedrzejewska,
K. Weitz (akt.) [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 85, Teza 2, s. 512-513; K. Weitz,
Uchylenie..., s. 649-650 — autor proponuje, aby ,.kierunkowo, ale niewigzaco” przyjaé w tym zakresie okres
nieprzekraczajacy dwoch tygodni.

215 Tak rowniez A. Golgb, Przypozwanie..., s. 123 — ,,Odmiennie jednak nalezy oceni¢ sytuacje, gdy
osoba trzecia zglasza interwencj¢ uboczna na skutek przypozwania dokonanego na péznym etapie procesu.
W takim przypadku strona przypozywajaca musi si¢ liczy¢ z faktem, ze interwenient uboczny bedzie mogt
dopomoc jej w uzyskaniu korzystnego rozstrzygnigcia tylko w takim stopniu, na jaki pozwoli mu stan sprawy
w chwili przystapienia”.

216 por. K. Weitz, Uchylenie..., s. 651.
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Sad orzekajacy w procesie wtérnym powinien bra¢ pod uwage wystgpienie skutku
interwencyjnego z urzedu — w tym kontek$cie zwigzanie strony tre$cig orzeczenia zapadtego

217

w procesie pierwotnym zdaje si¢ by¢ zasada, punktem wyj$cia®’. Wykazanie, ze nastgpity

przestanki uzasadniajace odstepstwo od tej ogolnej zasady lezy zatem w gestii stron®'®.

Klasyczne zasady rozkladu ciezaru dowodu?"

zawodza w kontek$cie drugiej
przestanki uchylenia interwencji ubocznej. Strona, ktdora wywodzi skutki prawne z faktu
wlasnej niewiedzy jest bowiem — rzecz jasna — interwenient uboczny. Fakty negatywne sg
z kolei niemozliwe do wykazania. Tym bardziej niepodobna przyjmowaé za racjonalny
uktad, w ktérym wlasng niewiedz¢ miataby wykazywaé strona, ktéra w stwierdzeniu tejze
niewiedzy ma zywotny interes procesowy. Odrzucenie koncepcji nalezytej starannos$ci
poteguje skomplikowanie analizowanego przypadku. Majac na uwadze powyzsze argumenty,
nalezy zaproponowaé, aby po stronie interwenienta ubocznego podnoszacego zarzut
wadliwego prowadzenia procesu lezal jedynie obowigzek uprawdopodobnienia wtlasnej
niewiedzy. Takie uprawdopodobnienie powinno skutkowaé — mozliwym do obalenia —
domniemaniem niewiedzy interwenienta ubocznego na temat przystugujacego srodka obrony.
Ciezar obalenia domniemania winien spoczywa¢ jednak na stronie procesu pierwotnego??’ —
brak przedstawienia dowodu przeciwnego (np. potwierdzajacego, ze interwenient zostal
o dostepnosci srodka obrony nalezycie poinformowany) powinien skutkowaé otwarciem drogi
do podniesienia zarzutu wadliwego prowadzenia sprawy w oparciu o druga przeslanke
uchylenia skutku interwencji ubocznej??!.

Drugim warunkiem ziszczenia si¢ drugiej przestanki uchylenia skutku interwencji
ubocznej jest fakt niewykorzystania §rodka obrony przez strong. Przyczynami tego stanu
rzeczy moze by¢ umyslno$¢ lub niedbalstwo strony procesu pierwotnego. Umys$lnosci

niepodjecia $rodkOw nie mozna utozsamia¢ z intencjonalnym dziataniem na szkode

217 Por. K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 217-218.

218 Por. K. Weitz, Uchylenie..., s. 653-654.

219 Zgodnie z art. 232 k.p.c. osoba, ktéra z okre$lonego faktu wywodzi skutki prawne, a wigc osoba,
ktoéra wywodzi swoje prawa albo obowiazki innego podmiotu z dyspozycji normy prawnej, w hipotezie, w ktorej
uwzgledniony jest okreslony fakt, musi ten fakt udowodni¢. Niepodotanie przez strong¢ powodowa cigzarowi
dowodu prowadzi do oddalenia powodztwa, a w ramach wnioskoéw lub argumentoéw o charakterze procesowym
— nieuwzglednienie takiego wniosku lub argumentu. Zamiast wielu zob. np. T. Erecinski [w:] T. Erecinski (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, Warszawa 2016, Komentarz
do art. 232, Teza 1, s. 297-299; 1. Adrych-Brzezinska, Ciezar dowodu — zagadnienia z pogranicza prawa
cywilnego i materialnego procesowego, SI1 2017, nr 70, s. 31 — ,[...] [T]o na stronach, a nie na organie sgdowym
spoczywa cigzar przedstawiania srodkéw dowodowych na poparcie okre§lonych twierdzen. To strony bowiem,
a nie sad, posiadaja wiedz¢ na temat stanu faktycznego danej sprawy”’; A. Krasun, Ciezar dowodu w sporach ze
stosunku pracy — wybrane zagadnienia, SIT 2020, nr 26, s. 192-195.

220 ) dopuszczalnosci tzw. przerzucenia cigzaru dowodu zob. np.
I. Adrych-Brzezinska [w:] L. Blaszczak (red.), Dowody w postgpowaniu cywilnym. System Postgpowania
Cywilnego. Tom 2, Warszawa 2021, Nb 52-54, s. 394 oraz Nb 90-101, s. 405-408.

221 podobnie K. Weitz, Uchylenie..., s. 654.
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interwenienta ubocznego®??

. Wystarczy, aby strona zdawala sobie sprawe z dost¢pnosci
srodka obrony 1 byla $wiadoma procesowego pozytku, jaki moze wynikaé
z jego wykorzystania. Niedbalstwo moze przybra¢ natomiast dwie formy — niedbatego
niepowzigcia wiedzy o dostgpnych srodkach obrony albo ,nieuswiadamiania sobie [...]
znaczenia” $rodkow, ktore pozostawaty w sferze §wiadomosci strony?.

Pomimo r6znic migdzy przestankami uchylenia skutku interwencyjnego, mozliwe jest
wskazanie wspolnych okolicznosci, ktore muszg nastapi¢, by dzialanie ktorejkolwiek z nich
zaktualizowato si¢ w procesie. Pierwsza cecha wspdlna wynika z konstrukcji skutku
interwencyjnego — S$rodki obrony objete niedopuszczalnoscia (a w konsekwencji —
mozliwos$cig uchylenia skutku) ,,musza w pierwsze] kolejnosci by¢ $rodkami, ktoére nie
zostaly spozytkowane w procesie pierwotnym”??*. Jako drugg okoliczno$¢ ogdlng wskazuje
si¢ konieczno$¢ uprawdopodobnienia wplywu uzycia niespozytkowanego $rodka na
rozstrzygnigcie procesu pierwotnego®>’.

Bledne nieuwzglednienie wystapienia przestanki uchylenia skutku interwencyjnego

226 W $wietle ustalen dotyczacych ciezaru

moze stanowi¢ skuteczny zarzut odwotawczy
dowodu nalezy przyja¢, ze btednym nieuwzglednieniem przestanki uchylenia skutku
interwencyjnego bedzie pominig¢cie przez sad zarzutu wadliwego prowadzenia procesu,
pomimo po pierwsze — wykazania przez interwenienta, ze przystapil do sprawy za pdzno, po
drugie za§ — niewykazania przez stron¢ procesu pierwotnego, ze interwenient wiedziat

o dostepnym jej srodku obrony. W takiej sytuacji, sad ,,wyda wyrok na podstawie

22 Zob. K. Weitz, Uchylenie..., s. 651. Takiej ,,ochronnej” funkcji drugiej przestanki uchylenia skutku
interwencyjnego nie mozna jednak nie docenia¢ — zob. Z. Resich [w:] Z. Resich (red.), W. Siedlecki (red.),
Kodeks..., Komentarz do art. 82, s. 189 — ,,UmysIne niekorzystanie przez stron¢ ze srodko6w obrony mozna sobie
wyobrazi¢ np. w razie zmowy strony z przeciwnikiem na szkodg¢ interwenienta, w stosunku do ktorego strona
nastgpnie chce dochodzi¢ roszczen zwrotnych”. Potrzebe zabezpieczenia interesOw osoby trzeciej przed
nielojalnym dziataniem strony dostrzegano juz na gruncie przedwojennego kodeksu — zob. np. J. Klimkowicz,
Glosa do wyroku III CR 1008/61, s. 547.

223 Zob. K. Weitz, Uchylenie..., s. 651. Zob. takze J. Studzinska, Interwencja..., s. 355. Autorka trafnie
pisze o okolicznoéci, Ze strona ,,nie dostrzegta mozliwosci skorzystania z okreslonego $rodka prawnego”.

24 K. Weitz, Uchylenie..., s. 648.

225 Zob. K. Weitz, Uchylenie..., s. 648 — W razie, gdy osoba zmierzajaca do uchylenia skutku
interwencyjnego nie mogta w procesie pierwotnym spozytkowaé¢ srodkéw obrony, ktore nie miatyby znaczenia
dla ustalen faktycznych i ocen prawnych, na ktoérych oparty jest wyrok wydany w tym procesie, wtedy uchylenie
skutku interwencyjnego w procesie wtérnym nie wchodzi w rachube”; I. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski
(red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 6, s. 422 — ;W obu wypadkach skuteczno$¢ postawienia przez
interwenienta stronie w przyszlym postgpowaniu zarzutu wadliwego prowadzenia procesu bedzie zalezala od
wykazania, ze zarzucane stronie uchybienia i powstala w ich wyniku niemozno§¢ skorzystania przez
interwenienta z okreslonych czynno$ci procesowych mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy, podobnie jak
nieskorzystanie przez stron¢ z nieznanych interwenientowi srodkow dowodowych lub zarzutéw”. Nie wprost
i w nieco innym kontekscie, ale w tym wiasnie tonie — por. K. Knoppek, Exceptio..., s. 243.

226 Zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 184.
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niekompletnego stanu faktycznego™??’. W obu przypadkach niezbedne bedzie oczywiscie
wykazanie, ze niedopuszczenie zarzutu wadliwego prowadzenia procesu —
a w konsekwencji, naruszenie art. 82 k.p.c. — miato wplyw na wynik sprawy. Skutecznos¢
srodka odwotawczego bedzie uzalezniona wigec od wykazania, ze tres¢ wytrgconego
interwenientowi srodka obrony umozliwitaby mu podwazenie ustalen z procesu pierwotnego,
ktore przejat nastepnie sad orzekajacy w procesie wtornym.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze samo uchylenie skutku interwencyjnego nie oznacza, ze
zarzut wadliwego prowadzenia sprawy bedzie skuteczny w procesie wtérnym. Uchylenie
skutku interwencyjnego otwiera interwenientowi droge do podniesienia zarzutu, sgdowi zas —
do wzigcia go pod rozwage. Zasadno$¢ zarzutu podlega osobnej ocenie — mozliwa jest zatem
sytuacja, w ktorej skutek interwencji ubocznej zostanie co prawda uchylony, ale sad

orzekajacy w procesie wtornym nie podzieli argumentacji interwenienta??®,

227 ], Klimkowicz, Interwencja..., s. 184.

228 Zob. J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 174-175 — [ ...] [S]skuteczne podniesienie zarzutu wadliwego
prowadzenia procesu oznacza tylko dopuszczalno$¢ podjgcia przez interwenienta ubocznego obrony w tym
zakresie, w jakim, z przyczyn od niego niezaleznych, nie mogt jej podja¢é w poprzednim procesie [...], nie
oznacza jednak zasadnosci tej obrony. Podje¢ta bowiem w wyniku skutecznego zarzutu wadliwego prowadzenia
procesu obrona interwenienta ubocznego podlega ogdlnym regulom postepowania, a zatem zgloszone zarzuty
i okolicznosci faktyczne wymagaja uzasadnienia i udowodnienia oraz podlegaja, jak w kazdym wypadku, ocenie
sadu, a tanie musi koniecznie wypas¢ dla interwenienta ubocznego korzystnie.”; Z. Resich [w:] Z. Resich (red.),
W. Siedlecki (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, s. 189; A. Golab, Przypozwanie..., s. 121-122 — , Skuteczne
podniesienie zarzutu male gesti processus oznacza dopuszczalno$¢ podjgcia przez przypozwanego obrony w
zakresie, w jakim z przyczyn od niego niezaleznego jego interes prawny nie doznat nalezytej ochrony, jednakze
nie przesadza o zasadnosci tej obrony”; D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do
art. 82, Nb 2, s. 328.
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Rozdzial III — Nadrzednos¢ Konstytucji RP oraz wykladnia

prokonstytucyjna — przyczynek do rozwazan konstytucyjnych

1. Nadrze¢dnos¢ Konstytucji RP w polskim porzadku prawnym

Ocena instytucji procesowych przez pryzmat zasad wynikajacych z ustawy
zasadniczej musi zosta¢ poprzedzona krotkim nakresleniem pojecia nadrzednosci Konstytucji
RP w polskim porzadku prawnym. Szczegdlnego doprecyzowania domaga si¢ instytucja
wyktadni prokonstytucyjnej, ktorej obowigzek w toku stosowania przepisOw prawa
wywodzony jest z pojecia pierwszenstwa ustawy zasadniczej w hierarchii aktow prawnych.

Pierwszenstwo Konstytucji RP w hierarchii aktow prawnych zostato wyrazone w art. 8
ust. 1 ustawy zasadniczej. Znaczenie prymatu przepisow Konstytucji w polskim systemie
zrodel prawa zaakcentowano??® przez zastrzezenie, ze przepisy Konstytucji nalezy stosowaé
bezposrednio. Bezposrednie stosowanie przepisu konstytucyjnego moze by¢ wylaczone
jedynie za sprawg stosownego postanowienia samej ustawy zasadniczej (art. 8 ust. 2
Konstytucji RP)**°. Nadrzednos$¢ Konstytucji oznacza, ze pozostale prawodawstwo krajowe
powinno nie tylko nie narusza¢ norm i standardow wyrazonych w przepisach konstytucyjnych
ale rowniez w maksymalny sposéb urzeczywistniaé gwarancje i aksjologie konstytucyjna?!.
Gwarancyjny charakter Konstytucji jako aktu o najwyzszej mocy prawnej zostal wzmocniony
za sprawa szczegdlnego trybu jej uchwalania i zmiany?32.

Na podstawie catoksztattu przepisow konstytucyjnych oraz dorobku orzecznictwa

i doktryny prawa, mozna wyrdézni¢ cztery zasadnicze metody implementacji norm

229 Por. S. Wronkowska, W sprawie bezposredniego stosowania Konstytucji, PiP 2002, nr 9, s. 22;
K. Dziatocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Tom
I, Warszawa 2016, Komentarz do art. 8, Teza 11, s. 300; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja RP. Tom I. Komentarz. Art. 1-86, Warszawa 2016, Komentarz do art. 8, Nb 33, s. 319-320;
L. Garlicki, Sgdy a Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, PS 2016, nr 7-8, s. 13.

20 W tym kontekécie zob. B. Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa
2012, Komentarz do art. 8, Nb 10, s. 98-99; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja...,
Komentarz do art. 8, Nb 43, s. 324-325.

231 Por. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 3, s. 82-83 — wzmiankowana dyrektywa
miesci si¢ w obowigzku nazywanym przez autora ,nakazem wydawania aktdw prawnych rozwijajacych
postanowienia Konstytucji” oraz Nb 9, s. 98; P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji prawa procesowego
cywilnego, KPP 2012, nr 2, s. 293; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do
art. 8, Nb 18, s. 313 oraz Nb 22, s. 315, a takze Nb 23, s. 315; W. Plowiec, Gwarancje zasady nadrzednosci
Konstytucji, RPEiS 2018, nr 1, s. 81. Nieco odmiennie (z naciskiem na przepisy konstytucyjne ustanawiajace
kompetencj¢ do wydania okreslonego aktu prawnego) zob. K. Dziatocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Teza 4, s. 264-265.

232 Zob. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 2, s. 82; W. Plowiec, Gwarancje..., s. 81
oraz s. 84-86.
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konstytucyjnych do porzadku prawnego — aktywnos¢ legislacyjng dostosowujaca stan prawny
do materii konstytucyjnej, odmowe stosowania niekonstytucyjnego przepisu (tzw.
rozproszona kontrola konstytucyjnos$ci prawa) oraz — powigzane funkcjonalnie — bezposrednie
stosowanie przepisow Konstytucji>*® i wyktadnie prokonstytucyjna®**.

Szczegdtowe omawianie dwoch pierwszych $ciezek nalezy uzna¢ za bezprzedmiotowe
w warunkach niniejszej pracy. Pierwsza z nich nie lezy w gestii interpretatora, a ustawodawcy
— zadaniem doktryny i orzecznictwa jest za$ co najwyzej wypracowywanie optymalnych
rozwigzan 1 rekomendowanie ich podmiotom uprawnionym do modyfikacji przepisow.
Sciezka druga nie znajdzie za§ — w przeciwiestwie do wykltadni prokonstytucyjnej —
zastosowania w toku argumentacji zmierzajacej do rekonstrukcji norm wynikajacych

z przepisow art. 82 1 85 k.p.c. Na potrzeby niniejszego opracowania przyjeto poglad, ze

233 Szeroko o bezposrednim stosowaniu przepiséw Konstytucji zob. np. S. Wronkowska, W sprawie...,
s. i n; B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8 Nb 6-10, s. 88-99; P. Grzegorczyk,
O konstytucjonalizacji..., s. 313-315.

234 Zob. takze P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 312 — ,,Analizujgc metody oddziatywania
regulacji konstytucyjnych, zasadne jest wyrdznienie trzech podstawowych plaszczyzn. Sa nimi bezposrednie
stosowanie konstytucji, zgodna z konstytucja wykladnia prawa [...] oraz zmiana ustawy [...] celem
dostosowania jej do przepiséw konstytucji”. Zupelne pominigcie przez autora pojecia kontroli rozproszonej
nalezy uzna¢ za §wiadectwo czasOw — w czasach publikacji cytowanego tekstu, problematyka rozproszonej
kontroli konstytucyjnosci prawa stanowita zagadnienie akademickie i marginalne. Nabrata jednak szczego6lnego
znaczenia po 2015 roku.

Na rzecz prawa sadu do odmowy stosowania niekonstytucyjnego przepisu ustawy zob. np. B. Banaszak,
Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 7, s. 92-93; L. Garlicki, Niekonstytucyjnos¢ — formy, skutki, procedury,
PiP 2016, nr 9, s. 10 — ,, [...] [Kontrola rozproszona — R.S.] nie moze [...] wywotywac generalnego skutku
derogacyjnego, ale moze przybiera¢ posta¢ kontroli incydentalnej. Sprawujac wymiar sprawiedliwosci, sad [...]
ma kompetencje do odmowy zastosowania (pomini¢cia) przepisu ustawy przy wydawaniu rozstrzygniecia,
jezeli: a) przepis, ktory miatby stanowi¢ podstawe lub przestanke rozstrzygnigcia, nie da si¢ pogodzi¢ (w drodze
zastosowania prokonstytucyjnej wyktadni) z okreslong zasada konstytucyjna; b) w sprawie nie wypowiedzial si¢
dotad TK; c) nie istniejg warunki dla uzyskania orzeczenia, o ktérym mowa w art. 190 ust. 1 Konstytucji”;
L. Garlicki, Sgdy..., s. 21-23 — Garlicki prezentuje w tym kontekscie koncepcje ,,przeptywu zadan wewnatrz
wladzy sadowniczej” (s. 22); E. Letowska, Aktualnosé sporu o zdekoncentrowang kontrole konstytucyjnosci
w Polsce — uwagi na tle art. 10 Konstytucji RP [w:] M. Zubik (red.), Minikomentarz dla Maksiprofesora. Ksiega
Jjubileuszowa profesora Leszka Garlickiego, Warszawa 2017, s. 797 i n. (ze szczegdlnym uwzglgdnieniem
s. 802-804); M. Gutowski, Bezposrednie stosowanie Konstytucji w orzecznictwie sqdowym, RPEiS 2018, nr 1,
s. 109 — autor precyzyjnie wymienia przestanki, ktore — w jego przekonaniu — powinny uzasadnia¢ odstapienie
przez sad od zastosowania niekonstytucyjnej normy ustawowej. Zob. takze A. Sulikowski, K. Otreba,
Perspektywy podjecia rozproszonej kontroli konstytucyjnosci przez sqdy powszechne, PiP 2017, nr 11, s. 34 —
autorzy wyrazaja poglad, zgodnie z ktérym ,,[z]e wzgledu na konstytucyjng open texture, mozliwo$¢ mniej lub
bardziej przekonujacego wyprowadzenia uzasadnienia dla judicial review z Konstytucji nie budzi watpliwosci
(wystarczy do tego choc¢by odpowiednia interpretacja jej art. 8) [...]”. Zob. takze przeglad stanowisk
aprobujacych K. Dzialocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja...Komentarz do art. 8, Teza 17,
s. 315-316; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 38, s. 322;
M. Gutowski, Bezposrednie..., s. 101-107. Odmiennie — zob. np. K. Dziatocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik
(red.), Konstytucja...Komentarz do art. 8, Teza 17, s. 316-318; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 27, s. 316; J. Podkowik, Sqgdy wobec nickonstytucyjnych aktow
normatywnych u progu trzeciej dekady obowigzywania Konstytucji RP, PS 2018, nr 5, s. 7; J. Podkowik, Glosa
do wyroku WSA w Poznaniu z dnia 8 marca 2017 roku — sygn. akt II SA/Po 1034/16 (oczywista
niekonstytucyjnos¢ jako przestanka odmowy stosowania ustawy przez sqd), PiP 2018, nr 5, s. 134-136
i przedstawiong tam argumentacje.
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wyktadnia prokonstytucyjna stanowi pochodng bezposredniego stosowania przepisow

prawa®®’,

2. Obowiazek wykladni prokonstytucyjnej

Wykladnia prokonstytucyjna jest zbiorczg nazwa dla systemowych dyrektyw
interpretacji urzeczywistniajacych zasade bezposredniego stosowania przepiséw Konstytucji.
Za obowiazkiem jej stosowania stoi przekonanie o dynamicznym charakterze prawa —
dostowng tre§¢ przepisow zawarta w aktach prawnych nalezy rozpatrywaé¢ na innej
plaszczyznie, niz proces ich interpretacji i stosowania?*. Realne znaczenie prymatu
Konstytucji w porzadku prawnym wymaga, aby odpowiadalo jej nie tylko literalne brzmienie
przepiséw, ale rowniez obiektywne skutki ich wyktadni. Ma to szczeg6lne znaczenie
w przypadku procesu wyktadni legalnej, ktora zmierza do wigzacej konkretyzacji przepisow
prawa — ,[...] podmiot stosujagcy prawo powinien [...] dawaé pierwszenstwo takim
rozwigzaniom, ktore najlepiej realizujg [ ...] postanowienia [Konstytucji — R.S.]"?%7.

Ze wzgledu na funkcjonalny zwigzek wyktadni prokonstytucyjnej z nadrzednos$cia
Konstytucji oraz domniemaniem konstytucyjnosci ustaw, wyktadni prokonstytucyjnej nalezy

przyznawaé pierwszenstwo (,,prymat”?*®) wobec innych metod wyktadni®*®. Jak przyjeto

235 Zob. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 9, s. 98; K. Dzialocha [w:] L. Garlicki
(red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Teza 15, s. 309-310; W. Plowiec, Gwarancje...,
s. 89; M. Gutowski, Bezposrednie..., s. 95. O szerszym uzasadnieniu tego pogladu zob. M. Florczak-Wator,
J. Holocher, M. Latacz, Nakaz wykiadni prawa w zgodzie z konstytucjg [w:] M. Florczak-Wator (red.),
A. Grabowski (red.), Argumenty..., s. 851.

236 Por. P. Tuleja, Stosowanie Konstytucji RP w $wietle zasady jej nadrzednosci (wybrane problemy),
Zakamycze 2003, s. 74; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb
18, s. 313; W. Plowiec, Gwarancje..., s. 81-82 — W art. 8 ust. 1 Konstytucji nie uzyto zwrotu ,,najwyzsza moc
prawna”, ale ,,najwyzsze prawo Rzeczypospolitej Polskiej”. Zwrot ten nalezy rozumie¢ szeroko jako odnoszacy
si¢ zarbwno do sfery tworzenia prawa, jak i jego stosowania. [...] [R]ostrzygni¢cia podjete na podstawie
Konstytucji musza by¢ zgodne z jej normami i w mozliwie najwyzszym stopniu je urzeczywistniac”.

237 B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 9, s. 98. Zob. takze P. Tuleja [w:] M. Safjan
(red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 35, s. 320.

238 Zob. postanowienie TK z dnia 14 kwietnia 2004 roku, sygn. akt SK 32/01, OTK-A 2004, nr 4, poz.
35; postanowienie TK z dnia 1 grudnia 2010 roku, sygn. akt SK 50/07, OTK-A 2010, nr 10, poz. 130.

239 Zob. wyrok TK z dnia 5 stycznia 1999 roku, sygn. akt K 27/98, OTK 1999, nr 1, poz. 1 —
,,Zastosowaniu techniki wyktadni ustawy w zgodzie z konstytucja nalezy przyznawaé pierwszenstwo, bo
koresponduje ono z domniemaniem konstytucyjnosci ustaw”. Zob. takze orzeczenie TK z dnia 4 pazdziernika
1995 roku, sygn. akt K 8/95, OTK 1995, nr 2, poz. 8; wyrok TK z dnia 28 kwietnia 1999 roku, sygn. akt K 3/99,
OTK 1999, nr 4, poz. 73; postanowienie TK z dnia 14 kwietnia 2004 roku, sygn. akt SK 32/01, OTK-A 2004, nr
4, poz. 35; postanowienie TK z dnia 1 grudnia 2010 roku, sygn. akt SK 50/07, OTK-A 2010, nr 10, poz. 130;
wyrok TK z dnia 7 listopada 2016 roku, sygn. akt K 44/16, OTK-A 2016, nr 86; wyrok TK z dnia 16 marca 2017
roku, sygn. akt Kp 1/17, OTK-A 2017, nr 28 — ,,Zasada [...] [prokonstytucyjnej wyktadni przepisow — R.S.]
koresponduje z domniemaniem konstytucyjnosci ustawy, ktorego przetamanie wymaga wykazania, ze w zadnym
z mozliwych sposoboéw rozumienia przepisu nie jest on zgodny z Konstytucja”. Zob. takze L. Garlicki, Sgdy...,
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w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego — ,,interpretacja przepisow ustawowych musi
by¢ zawsze dokonywana przy zastosowaniu techniki wykladni ustawy w zgodzie

z konstytucjg™?.

Zaniechanie wykltadni prokonstytucyjnej nalezy traktowaé za$ jako
zachowanie prowadzace do wyktadni contra legem i naruszenie prawa®*'. Kompetencja
sadow (w tym sadow cywilnych) do dokonywania wykladni prokonstytucyjnej byta
wielokrotnie potwierdzana w orzecznictwie i piémiennictwie konstytucyjnym?+.

Wyktadnia prokonstytucyjna (zwana rowniez wyktadnig ,,w zgodzie z Konstytucja”
oraz ,, wspolstosowaniem Konstytucji”>**) opisywana jest w literaturze jako ,,odrzucenie tego
znaczenia interpretowanego zwrotu, ktéore prowadzitoby do sprzeczno$ci z normg
konstytucyjng™?**. Na tym postulowany proces wyktadni jednak si¢ nie konczy. Celem
wspoOlstosowania przepisow Konstytucji i ustawy zwyktej jest bowiem ,,ustalenie wlasciwego
sensu normy ustawy za pomoca [...] [ustawy zasadniczej — R.S.], z przyznaniem

pierwszenstwa tej drugiej”**® — chodzi wiec zatem o prowadzenie interpretacji przepisow

,.w takim kierunku, by w jak najwiekszym stopniu chroni¢ konstytucyjne warto$ci”**°.
Ilekro¢ watpliwo$¢ interpretacyjna moze by¢ rozstrzygnigta przy pomocy wykladni
ustawy w zgodzie z Konstytucjg, podmiot stosujacy prawo zobowigzany jest do takiego

dzialania®¥’. Na gruncie orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego przyjeto, ze ,sad [...]

s. 15; M. Florczak-Wator, J. Holocher, M. Latacz, Nakaz..., s. 852; P. Jabtoniska, Wykiadnia prokonstytucyjna
w procesie sqgdowego stosowania prawa — przyczynek do dyskusji, PS 2021, nr 7-8, s. 135.

240 Orzeczenie TK z dnia 4 pazdziernika 1995 roku, sygn. akt K 8/95, OTK 1995, nr 2, poz. 8.

241 Por. P. Tuleja, Stosowanie..., s. 308 oraz s. 333.

242 Zob. np. postanowienie TK z dnia 1 grudnia 2010 roku, sygn. akt SK 50/07, OTK-A 2010, nr 10,
poz. 130; postanowienie TK z dnia 14 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt Ts 284/09, OTK-supl. 2014, nr 2, poz.
791 — ,sady, stosujac normy prawne, maja kompetencje do ich interpretacji, w szczegdlnos$ci przez pryzmat
warto$ci konstytucyjnych”. Por. takze wyrok TK z dnia 8 maja 2000 roku, sygn. akt SK 22/99, OTK 2000, nr 4,
poz. 107, w ktérym Trybunatl zastrzegl, ze wyroki Trybunatu Konstytucyjnego zwane niekiedy ,,orzeczeniami
interpretacyjnymi” wigza sady nie tylko co do tego, ze dany przepis jest zgodny z konstytucja, ale réwniez co do
kierunku wyktadni. Zob. takze L. Garlicki, Niekonstytucyjnosé..., s. 8; M. Gutowski, P. Kardas, Wykladnia
i stosowanie prawa w procesie opartym na Konstytucji, Warszawa 2017, s. 646 — ,Poglad kwestionujacy
dopuszczalno$¢ dokonywania takiej wyktadni w istocie przekreslatby funkcje, jaka maja sprawowac sady
w demokratycznym panstwie prawnym”; M. Florczak-Wator, J. Holocher, M. Latacz, Nakaz..., s. 859;
P. Jabtoniska, Wykiadnia..., s. 134; M. Cichorska, Bezposrednie stosowanie Konstytucji i jego rola w wyktadni
prawa w postepowaniu cywilnym [w:] T. Zembrzuski (red.), A. Orzet-Jakubowska (red.), Konstytucyjne aspekty
procesu cywilnego, Warszawa 2022 [monografia w przygotowaniu; udostepniono na prawach rekopisu].

243 Zob. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 9, s. 98; P. Grzegorczyk,
O konstytucjonalizacji..., s. 315; K. Dziatocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja...,
Komentarz do art. 8, Teza 15, s. 310; P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz
do art. 8, Nb 35, s. 320 oraz Nb 36, s. 321; W. Plowiec, Gwarancje..., s. 89; M. Gutowski, Bezposrednie...,
s. 95.

244 P, Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 317. Zob. takze P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.),
L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 35, s. 320.

245 K. Dziatocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Teza 15,
s. 310.

246 P_Tuleja, Stosowanie..., s. 331. Por. S. Wronkowska, W sprawie..., s. 4-5.

247 Por. Tuleja, Stosowanie..., s. 333; P. Jablonska, Wykiadnia..., s. 135.
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[majacy — R.S.] watpliwosci co do przepisu, ktory ma by¢ przestanka rozstrzygniecia,
powinien w pierwszej kolejnosci dazy¢ do ich usuniecia w drodze znanych nauce prawa regut
interpretacyjnych i kolizyjnych, w szczeg6lnosci — jezeli jest to mozliwe — w drodze wyktadni

zgodnej z Konstytucja™*

. Interpretator §wiadomy znaczenia Konstytucji dla stabilnosci
porzadku prawnego powinien dokona¢ zatem uwaznego namystu, czy dylemat
interpretacyjny, przed ktérym staje, mozna osadzi¢ w kontekscie konstytucyjnym. Odpowiedz
twierdzaca powinna sklania¢ do wylonienia rozwigzan mieszczacych si¢ w granicach
wyznaczonych przez standard wynikajacy z ustawy zasadniczej?*. Spoérod wylonionych
podczas tej operacji alternatyw interpretacyjnych, interpretator powinien nastgpnie wybraé
za$ t¢, ktora najbardziej odpowiada pozostalym zatozeniom wykladni (a wigec przede
wszystkim celowi przepisu, jego ustrojowej funkcji, poczuciu sprawiedliwosci czy
wywazeniu potencjalnie spornych zasad i intereséw). Wyznaczenie dopuszczalnych granic
przysztej wyktadni powinno poprzedza¢ operacje¢ intelektualng obliczong na rekonstrukcje
normy — odwrdcenie tej kolejnosci nalezy uzna¢ za wadliwe metodologicznie. Rozpoczgcie
analizy od sfery ,,pozakonstytucyjnej” moze spowodowac niedostrzezenie wszystkich
mozliwych S$ciezek rozwigzania dylematu interpretacyjnego. Co wiegcej, ,,w pewnych
sytuacjach dopiero uwzglednienie Konstytucji w procesie wykladni moze wywotac
watpliwosci co do tresci normatywnej interpretowanego przepisu’>>°.

Godnym osobnej refleksji celem wyktadni prokonstytucyjnej jest sanowanie bltedow
i przeoczen ustawodawcy w zakresie zgodnoéci przepisow ustawowych z Konstytucja®'.
W procesie stosowania prawa mozna natkng¢ si¢ na sytuacje, w ktorych brzmienie przepisu
umozliwia dokonanie rekonstrukcji normy godzacej w standardy konstytucyjne. Zadaniem
podmiotu stosujacego prawo jest wowczas wybor takiej Sciezki interpretacyjnej, ktora
umozliwi najpetniejsze urzeczywistnienie wartosci lezacych u podstaw konstytucyjnych praw
podmiotowych, a co wazniejsze — uchroni adresatow stosowania prawa przed konkretyzacja
naruszajaca norm¢ konstytucyjng. W takiej sytuacji ,,wyktadnia prokonstytucyjna wystepuje

[...] w roli interpretacyjnego $rodka stosowania kolizyjnego’?*?

. Kompetencja sadu do
aktywnego uzgadniania tresci wyktadni ze standardami konstytucyjnymi wynika takze

z faktu, ze sedzia — w zakresie sprawowania swojego urzedu — podlega nie tylko ustawom, ale

248 postanowienie TK z dnia 1 grudnia 2010 roku, sygn. akt SK 50/07, OTK-A 2010, nr 10, poz. 130.

24 Por. M. Florczak-Wator, J. Holocher, M. Latacz, Nakaz..., s. 850; P. Jabtofiska, Wyktadnia..., s. 135.

250 p_ Jabtonska, Wyktadnia..., s. 139.

21 Por. S. Wronkowska, W sprawie..., s. 23; L. Garlicki, Niekonstytucyjnosé..., s. 8; L. Garlicki,
Sqdy..., s. 15; E. Letowska, Aktualnosc..., s. 802; P. Jabtonska, Wykladnia..., s. 136 oraz s. 140.

252 p, Jablonska, Wykladnia. .., s. 136.
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i Konstytucji>>®. Wydaje sie, ze z obowiazkiem tak rozumianej wyktadni prokonstytucyjnej
powinno wigza¢ si¢ réwniez uprawnienie podmiotu stosujacego prawo do odstapienia od
rezultatéw wyktadni, ktore proponowaloby dostowne i niebudzace zadnych watpliwos$ci

literalne brzemiennie przepisu®>*.

Za podstawe takiego dziatania nalezy uzna¢ brak
mozliwosci ,,dokonania [...] wykladni w granicach wyznaczonych mozliwym na gruncie
jezykowym rozumieniem tekstu prawnego, ktoéra [jednocze$nie — R.S.] pozostawataby
w zgodzie z prawem nadrzednym™?%. Norma konstytucyjna — petigca w tym przypadku
funkcje swoistego wzorca kontroli — wykorzystywana jest jako ,,mechanizm korygujacy”>°.
Dokonywana korekta moze polegaé przede wszystkim na uzupetlieniu normy ustawowe;]
w taki sposob, aby odpowiadata ona standardowi konstytucyjnemu. W takim uktadzie
zastosowanie argumentu konstytucyjnego bedzie prowadzi¢ do ,,wspottworzeniu normy
prawnej w oparciu zaréwno o tres¢ ustawy, jak i1 tre$¢ [...] [samej Konstytucji — R.S.]
(brakujace elementy)”?’.

Nawet w sytuacji, w ktorej skuteczna operacja interpretacyjna bylaby mozliwa bez
wykorzystania  kontekstu  konstytucyjnego  (tzw.  ,,ornamentacyjne”  stosowanie
Konstytucji**®), nie nalezy bagatelizowaé jego znaczenia. Moze si¢ ono bowiem przyczynié

do zachowania spdjnosci aksjologicznej systemu prawa®>’, a niekiedy nawet — do redukcji

253 Por. argumenty przytaczane na rzecz tzw. rozproszonej kontroli konstytucyjnosci prawa, ktore —
a fortiori — znajda zastosowanie rowniez w omawianym przypadku. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do
art. 8, Nb 7, s. 92-93 — ,,Po c6z s¢dzia mialby podlega¢ Konstytucji i moc ja bezposrednio stosowaé, gdyby nie
mogt, badajac zgodnos¢ ustawy z Konstytucja, wyciagna¢ z tego zadnych wnioskow poza jednym — moglby
tylko oddali¢ zarzut niekonstytucyjnosci ustawy. Oczywiscie nie chodzi o przyznanie sagdom prawa do
stwierdzania niekonstytucyjnosci ustaw i do decydowania na tej podstawie o utracie mocy wigzacej przez
ustawy”’; E. Letowska, Aktualnosé..., s. 803-804 — ,,Argumentacja [...] [redukujaca art. 178 Konstytucji RP tylko
do jego gwarancyjnego (wobec niezawistosci sedziowskiej) sensu — R.S.] byla [...] chybiona [...]. [Artykut 178
— R.S.] [...], bedacy norma gwarancyjna [...] zawiera jednocze$nie nakaz (adresowany do sedziéw) co do
zakresowych i hierarchicznych [...] [kierunkéw — R.S.] orzekania, a to prowadzi do konstytucji — gdy ustawa
z nig jest sprzeczna [...] [...] [S]koro art. 178 dla sadow przewiduje orzekanie na podstawie ustaw i1 konstytucji,
w tym wlasdnie przepisie nalezy upatrywaé argumentu o braku wykluczenia dla sadéw mozliwosci orzekania ,,na
Konstytucji” i to nawet na wypadek kolizji migdzy ustawa a konstytucja”. Zob. takze L. Garlicki,
Niekonstytucyjnosé..., s. 8. W sprawie przepisoOw rangi podustawowej zob. P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.),
L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 18, s. 313.

254 Por. P. Tuleja [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 35,
s. 320; L. Garlicki, Niekonstytucyjnosé..., s. 8 — ,[...] [S]lady powinny wykorzystywaé mozliwosci
prokonstytucyjnej wyktadni ustawy, tak aby — nawet za cene pewnego przeksztalcenia jej tresci [podkr. R.S.] —
,uratowac” jej konstytucyjno$¢ i samodzielnie rozstrzygnaé sprawe”; M. Kondej, Przelamanie rezultatow
wyktadni jezykowej zgodnie z zasadq nadrzednosci Konstytucji, RPEiS 2019, nr 3, s. 46 oraz s. 47-49.

255 M. Kondej, Przetamanie... s. 47.

256 M. Gutowski, Bezposrednie..., s. 95.

257 K. Dziatocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Teza 15,
s. 311. Por. M. Gutowski, Bezposrednie..., s. 93.

258 Zob. K. Dzialocha [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Teza
15, 5. 310-311; P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 316.

29 Por. S. Wronkowska, W sprawie..., s. 5; M. Florczak-Wator, J. Holocher, M. Latacz,
Nakaz...,s. 851.
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zapotrzebowania na zmian¢ normatywng (rozumiang réwniez jako uchylenie przepisu przez
Trybunal Konstytucyjny)*®® oraz — kontrowersyjng w doktrynie — odmowe zastosowania

przez sad niekonstytucyjnego przepisu?’.

260 Por. utrwalony poglad Trybunatu Konstytucyjnego — zob. np. wyrok TK z dnia 5 stycznia 1999 roku,
sygn. akt K 27/98, OTK 1999, nr 1, poz. 1; wyrok TK z dnia 28 kwietnia 1999 roku, sygn. akt K 3/99, OTK
1999, nr 4, poz. 73. Dotyczy to réwniez konsekwencji praktycznych takiej zmiany — por. P. Grzegorczyk,
O konstytucjonalizacji..., s. 316.

261 Por. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 8, Nb 7, s. 94 — , Najpierw trzeba si¢ postara¢
sprobowaé dokonaé interpretacji ustawy wykluczajacej jej niezgodnos$¢ z konstytucja. Dopiero gdy te zabiegi
zawioda mozna odmowi¢ stosowania ustawy sprzecznej z Konstytucja”. Zob. takze L. Garlicki, Sgdy..., s. 22 —
»--.] [Slady powinny traktowa¢ odmowe zastosowania przepisu jako Srodek ostateczny i — na tyle, na ile jest to
intelektualnie dopuszczalne — dokonywa¢ prokonstytucyjnej wyktadni ustaw. Do ustalenia tej wykladni
istotnych wskazéwek moze dostarcza¢ orzecznictwo — dawne i obecne — TK”.
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Rozdzial IV — Uchylenie skutku interwencyjnego a prawo do bycia

wystuchanym

1. Prawo do bycia wysluchanym w polskim porzadku konstytucyjnym

Do najwazniejszych praw podmiotowych przystugujacych jednostce w ramach
porzadku konstytucyjnego nalezy prawo do sgdu (nazywane niekiedy szerzej prawem do
ochrony prawnej?®?). Funkcjonowanie niezaleznych i fachowych instytucji zdolnych do
orzekania o prawach 1 obowiazkach jednostki przyczynia si¢ do urzeczywistnienia

h?%. Odseparowanie wtadzy sadowniczej od

pozostatych praw i1 wolnosci konstytucyjnyc
legislatywy 1 egzekutywy oraz przyznanie jej organizacyjnej autonomii zwigksza realny

wymiar kontroli wobec organdow wiadzy (a takze wydawanych przez nie aktow prawnych

262 Zob. np. A. Lazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 251.

263 Por. np. L. Garlicki, Prawo do sqdu (rozwazania de lege fundamentale ferenda), AUMCS 1990, nr
5, s. 59-60 — ,Nawet bowiem najdoskonalsze treSciowo regulacje prawa materialnego moga pozostaé na
papierze, gdy zabraknie procedur wymuszajacych ich realizacje i nie brak, niestety, przyktadow
potwierdzajacych te regule”; Z. Czeszejko-Sochacki, Konstytucyjna zasada prawa do sgdu, PiP 1992, nr 10,
s. 14 — , Prawo do sadu, jako istotny mechanizm gwarancyjny podstawowych praw i wolnosci cztowieka [...]”
oraz s. 17-18, a takze s. 20 i przytoczony tam barwny wywod Z. Kedzi — ,[...] [W]artosci, ktéorych ochrona
zostatla proklamowana ustanowieniem konstytucyjnych praw i wolnoséci, powinny by¢ chronione w calym
systemie prawa narz¢dziami wlasciwymi dla poszczegbélnych jego galezi. [...] Tylko wowczas te prawa
i wolnosci stang si¢ dla ustanowionego konstytucyjnie ich podmiotu prawami i wolnosciami rzeczywiscie
przystugujacymi, przestang by¢ jedynie odswietnym manifestem [podkr. — R.S.]; Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo
do sqdu w swietle Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Ogolna charakterystyka), PiP 1997, nr 11-12, s. 86 oraz
s. 89; M. Sawczuk, Naruszenie prawa do wystuchania podstawqg skargi konstytucyjnej, AUMCS 1997, nr 44,
s. 97-98 — [ ...] [Blez najbardziej efektywnych i realnych sadowych $rodkoéw ochrony tych praw nawet najlepiej
sformutowane prawa podstawowe czlowieka moga pozosta¢ martwg literg (atrapg) [...] [T]ylko tam, gdzie
istnieje okreslone sadowe remedium, podstawowe prawa czlowieka moga istnie¢ naprawdg”; P. Sarnecki
[w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Tom II, Warszawa
2016, Komentarz do art. 45, Teza 3, s. 233; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 24, s. 1096 — ,[...] [P]rawo do sadu [...] jest najwazniejszym srodkiem
ochrony materialnych wolnosci i praw [...]. Jako $rodek ochrony wolnosci i innych praw ma ono charakter
wtorny wobec wolnosci i praw, ktorych ochronie stuzy [...]. [PJrawo do sadu, mimo jego wagi i konstrukcyjne;j
samodzielnosci, nie jest celem samym w sobie i — jako jedno z procesowych praw konstytucyjnych — pehi
funkcje instrumentalng w stosunku do wolnosci i innych praw deklarowanych Konstytucji RP i ustawach [...]”.
Por. P. Osowy, Podmiotowos¢ prawna jednostki w postgpowaniu cywilnym na przykladzie prawa do
wystuchania [w:] L. Bosek (red.), Prawo i panstwo. Ksiega jubileuszowa 200-lecia Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 2017, s. 921.

Zob. jednak trafne uwagi o podstawach wyodrebniania prawa do sadu jako samodzielnego prawa
podmiotowego. Tak np. wyrok TK z dnia 13 maja 2002 roku, sygn. akt SK 32/01, OTK-A 2002, nr 3, poz. 31 —
,»Miejsce art. 45 w systematyce Konstytucji wskazuje na autonomiczny charakter prawa do sadu. Nie jest ono
jedynie instrumentem umozliwiajacym wykonywanie innych praw i wolnosci konstytucyjnych, lecz ma byt
samoistny i podlega ochronie niezaleznie od naruszenia innych praw podmiotowych”; Aprobujaco np.
P. Sarnecki [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Teza 3, s. 233-234;
J. May, Obrona..., s. 82. Zob. takze P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 311; P. Grzegorczyk, K. Weitz
[w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 24, s. 1096. Autorzy zasadnie
zauwazaja, ze instytucjonalnym przejawem samodzielnosci prawa do sadu jest mozliwo$¢ uczynienia z art. 45
Konstytucji osobnego wzorca kontroli skargi konstytucyjnej wnoszonej przez jednostke.
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)?64. Znaczenie ochronnej funkcji prawa do sadu w sposob

1 aktow stosowania prawa
szczegblny zaakcentowane zostalo w Konstytucji poprzez przepisy wyraznie stanowiace, ze
publicznoprawna ingerencja w sfer¢ pewnych uprawnien jednostki moze nastgpowac
wylacznie za sprawa prawomocnego orzeczenia sadowego®® (art. 42 ust. 3, art. 46, art. 48 ust.
2, art. 62 ust. 2 Konstytucji RP). Dziatalno$¢ orzecznicza zwigksza takze efektywno$c
przepiséw prawa materialnego ustanowionych w ramach ustaw zwyktych?®® — w tym roszczef
wynikajacych z norm prawa cywilnego. Rozstrzyganie sporow mig¢dzy jednostkami przez
niezalezne sady wspomaga pewno$¢ prawa. Umozliwia roéwniez stronom stosunkow
cywilnoprawnych wyegzekwowanie od innych osob tego, co w $wietle prawa stusznie im si¢
nalezy.

Funkcjonalno$¢ sadowej ochrony praw jednostki jest warunkowana nie tylko

niezaleznoécia organéw oraz osobowego substratu wiladzy sadowniczej*®’. Wszystkim

264 Por. Z. Czeszejko-Sochacki, Konstytucyjna zasada..., s. 17; Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do
sqdu..., s. 86-87 oraz s. 88 - ,,Panstwo prawne, por¢czajac sgdowa ochrong prawng wobec wszystkich organow
wladzy publicznej, chroni [...] nie tylko jednostke w zachowaniu jej podmiotowych praw, ale takze zapewnia
zwigzanie wladzy publicznej podlegloscia Konstytucji i prawu”; J. Studzinska, Prawo do wystuchania jako
jedna z gwarancji ochrony praw czlowieka w postepowaniu cywilnym [w:] R. Sztychmiler (red.),
J. Krzywkowska (red.), Problemy z sqdowq ochrong praw cztowieka, t. 1, Olsztyn 2012, s. 243; P. Sarnecki
[w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Teza 4, s. 236-237 — ,,W art. 45
prawo do sadu wystepuje jako jedno z praw osobistych, jako prawo czlowieka gwarantujace jego godnosc,
wolnosciowy status, poczucie bezpieczenstwa i stwarzajace swoiste odczucie przebywania pod opieka prawa, na
ktorego strazy stoja sady”; A. Lazarska, Rzetelny..., s. 252; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.),
L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 32-33, s. 1099. W orzecznictwie zob. np. wyrok TK
z dnia 12 maja 2003 roku, sygn. akt SK 38/02, OTK-A 2003, nr 5, poz. 38 — ,,Prawo do sadu w swym
historycznym rozwoju przeszto ewolucj¢: od prawa do ochrony jednostki przed arbitralnosciag wladzy - do prawa
do wymiaru sprawiedliwosci [...]. Artykut 45 ust. 1 Konstytucji obejmuje sobg oba te aspekty. Celem istnienia
prawa do sadu jako takiego jest zapewnienie jednostce ochrony przed arbitralnos$cig wladzy”. Zob. takze wyrok
TK z dnia 2 wrzes$nia 2008 roku, sygn. akt K 35/06, OTK-A 2008, nr 7, poz. 120; wyrok TK z dnia 13 stycznia
2015 roku, sygn. akt SK 34/12, OTK-A 2015, nr 1, poz. 1.

265 Por. L. Garlicki, Prawo do sqdu..., s. 69-70.

266 por. L. Garlicki, Prawo do sqdu..., s. 60; A. Lazarska, Rzetelny...,s. 254.

267 Cho¢ nie jest to — rzecz jasna — kwestia obojetna. Zob. np. wyrok TK z dnia 24 pazdziernika 2007
roku, sygn. akt SK 7/06, OTK-A 2007, nr 9, poz. 108; wyrok TK z dnia 27 maja 2008 roku, sygn. akt P 59/07,
OTK-A 2008, nr 4, poz. 64; wyrok TK z dnia 17 lipca 2011 roku, sygn. akt SK 10/10, OTK-A 2011, nr 6, poz.
58; wyrok TK z dnia 16 listopada 2011 roku, sygn. akt SK 45/09, OTK-A 2011, nr 9, poz. 97; wyrok TK z dnia
18 lipca 2012 roku, sygn. akt K 14/12, OTK-A 2012, nr 7, poz. 82; wyrok TK z dnia 18 marca 2014 roku, sygn.
akt SK 53/12, OTK-A 2014, nr 3, poz. 32; wyrok TK z dnia 15 kwietnia 2014 roku, sygn. akt SK 12/13, OTK-A
2014, nr 4, poz. 41. Aprobujaco na temat linii orzeczniczej wyodrgbniajacej prawo do nalezytej obsady sadu
jako samodzielnego komponentu prawa do sadu — A. Lazarska, Rzetelny..., s. 259; P. Grzegorczyk, K. Weitz
[w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 25, s. 1096-1097. Pomimo
oczywistej stusznosci postulatu dotyczacego nalezytej obsady sadu wydaje si¢, ze w wystarczajacy sposob
zawiera si¢ ono w pojeciu ,,sadu”, do ktérego dostep nalezy zapewni¢ jednostce (tak np. wyrok TK z dnia 9
czerwea 1998 roku, sygn. akt K 28/97, OTK 1998, nr 4, poz. 50), ewentualnie — w prawie do nalezycie
zorganizowanej procedury (w tym duchu np. L. Garlicki, Prawo do sqdu..., s. 65-66). O znaczeniu s¢dziowskiej
bezstronnosci dla zewngtrznego obrazu wymiaru sprawiedliwosci zob. np. A. Lazarska, Zaufanie..., s. 28.
Sugestie wyrazane nieSmiato w orzecznictwie konstytucyjnym nabywaja szczegdlnej aktualnosci po 2015 roku —
w tym kontekscie zamiast wielu zob. np. J. Gudowski, ludex impurus. Wylgczenie z mocy samej ustawy sedziego
objetego zarzutem wadliwego powotania lub przejscia na wyzsze stanowisko sedziowskie, PS 2022, nr 5, s. 7
i nastepne.
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osobom stajacym przed sadami nalezy przyzna¢ pewne minimum gwarancji procesowych?®,

Dopiero takie potgczenie daje szanse na utrzymywanie w spoleczenstwie’®® wzglednego
przekonania, ze rozstrzyganie przed sadami sporéw o prawo odbywa si¢ w warunkach
sprawiedliwosci proceduralnej’’”® (a wiec przede wszystkim rzetelnosci i rownosci stron
procesowych). Tym wlasnie potrzebom wychodzi naprzeciw wspodiczesnie przyjmowany
model prawa do sadu.

Normatywnych i efektywnych?’! Zrédet prawa do sadu nalezy poszukiwaé

wspolczes$nie w art. 6 EKPCz*7

, art. 45 Konstytucji RP — a w zakresie stosowania przepisow
prawa unijnego, takze art. 47 KPP. Z odczytywanych tacznie przepisoOw mozna wywiesé
prawo kazdej jednostki do sprawiedliwego 1 jawnego (publicznego) rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki (w rozsadnym terminie) przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny
1 niezawisty (ustanowiony ustawa) sad. Wypada przyjaé, ze prawo do sadu sktada si¢

h273

Z czterec zasadniczych komponentéw: po pierwsze — prawa dostepu do sadu®’* (prawa do

268 Por. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 9-10, s. 289-291; P. Grzegorczyk,
K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 88, s. 1127-1128.

269 Por. Z. Czeszejko-Sochacki, Konstytucyjna zasada..., s. 15-16; A. Lazarska, Zaufanie...,s. 28.

270 J, May, Obrona...,s. 79 —,,[...] [G]warancje [prawa do rzetelnego procesu — R.S.] [...] pozwalajg na
urzeczywistnienie zarowno prawa pozwanego do obrony, jak i prawa powoda do powddztwa”.

1 O innych — pozbawionych jednak zasadniczego znaczenia praktycznego — aktach prawnych
proklamujacych prawo jednostki do sadu — zob. np. L. Garlicki, Prawo do sqdu..., s. 63 oraz s. 65; Z. Czeszejko-
Sochacki, Konstytucyjna zasada..., s. 14-15; J. May, Obrona..., s. 78.

272 J. May zauwaza, ze konstrukcja prawa do sagdu wywodzona z art. 6 EKPCz ma charakter wtorny
wobec szerszego ,,prawa do rzetelnego procesu” — zob. J. May, Obrona..., s. 78. Obserwacja, jakkolwiek
ciekawa z punktu widzenia ewolucji poj¢¢ prawniczych, jest juz raczej nieaktualna. Powszechnie przyjmuje si¢
bowiem, ze standard prawa jednostki do sadu ,konsumuje” prawo do rzetelnego procesu jako wartos¢
warunkujaca praktyczne znaczenie prawa do sadu. Wykorzystujac podobng konwencj¢ terminologiczng rowniez
H. Zigba-Zalucka, Prawo do rzetelnego procesu sgdowego [w:] R. Balicki (red.), M. Masternak-Kubiak (red.),
W stuzbie dobru wspolnemu. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Januszowi Trzcinskiemu, Warszawa
2012,s.5251n.

213 W literaturze i starszym orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego poprzestaje si¢ niekiedy na
wymienieniu trzech komponentéw prawa do sadu, przy czym trzeci z nich zawiera w sobie zaréwno prawo do
uzyskania orzeczenia, jak i zastrzezenie, ze orzeczenie to winno by¢ skuteczne (wiazace — tak np. wyrok TK
z dnia 10 lipca 2000 roku, sygn. akt SK 12/99, OTK 2000, nr 5, poz. 143; P. Grzegorczyk, K. Weitz
[w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 122, s. 1151 —[...] [P]Jrawo do
wykonania orzeczenia sadowego nalezy postrzegac jako jeden z aspektow wigzacego charakteru rozstrzygnigcia
sadu”). Zob. np. B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 2, s. 286; P. Grzegorczyk,
O konstytucjonalizacji..., s. 306; J. May, Obrona..., s. 82; D. Krupa, Prawo do wystuchania a rozpoznanie
sprawy w rozsqdnym terminie w procesie cywilnym [w:] J. Jaskiernia (red.), Wphw standardow
miedzynarodowych na rozwoj demokracji i ochrone praw czlowieka, t. 3, Warszawa 2013, 190 oraz s. 194 —
»..-] [Ploprzez wydanie orzeczenia winien si¢ realizowa¢ ostatni z elementéw prawa do sadu, czyli mozliwos¢
uzyskania potwierdzenia w orzeczeniu uprawnien i mozliwos¢ skutecznej windykacji [podkr. — R.S.]”;
P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 26,
s. 1097. W orzecznictwie sposrod wielu zob. np. wyrok TK z dnia 9 czerwca 1998 roku, sygn. akt K 28/97, OTK
1998, nr 4, poz. 50; wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14; wyrok
TK z dnia 13 maja 2002 roku, sygn. akt SK 32/01, OTK-A 2002, nr 3, poz. 31, wyrok TK z dnia 12 maja 2003
roku, sygn. akt SK 38/02, OTK-A 2003, nr 5, poz. 38; wyrok TK z dnia 26 lutego 2008 roku, sygn. akt SK
89/06, OTK-A 2008, nr 1, poz. 7. Zasadno$¢ wyodrgbnienia ,,prawa do wykonania prawomocnego orzeczenia”
(o czym nizej) wynika jednak z koniecznosci podkreslenia, ze efektywnos$é Srodka ochrony praw jednostki
stanowi o jego realnym znaczeniu na réwni z wlasciwymi cechami regulowanego konstytucyjnie postepowania —
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uruchomienia procedury?”” w celu zatatwienia sprawy?’®), po drugie — prawa do
odpowiedniego uksztaltowania procedury (zgodnie z wymaganiami sprawiedliwosci,
jawnosci oraz postulatem rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki?’’), po trzecie —

prawa do orzeczenia®’®, po czwarte za§ — prawa do wykonania prawomocnego orzeczenia®’.

w tym konteks$cie zob. zwlaszcza wyrok TK z dnia 24 lutego 2003 roku, sygn. akt K 28/02, OTK-A 2003, nr 2,
poz. 13.

274 O probach wypracowania kryteriow ,,sagdu” w my$l art. 6 EKPCz i art. 45 Konstytucji RP — zob. np.
Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 97.

275 Wyksztalcone na podstawie niemieckiej koncepcji prawa do powddztwa — zob. A. Lazarska,
Rzetelny..., s. 253; J. May, Obrona..., s. 82; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 3, s. 1087. Zob. takze A. Lazarska, Rzetelny..., s. 252. Autorka —
poshugujac si¢ jezykiem orzecznictwa ETPCz — pisze o ,,mozliwos$ci przedlozenia roszczenia cywilnego przed
sad”. W orzecznictwie zob. np. wyrok TK z dnia 9 czerwca 1998 roku, sygn. akt K 28/97, OTK 1998, nr 4, poz.
50.

276 Rozumianej szeroko i autonomicznie, tak, aby zapewnié¢ jednostce ,,[...] mozliwo$é zwrdcenia si¢
w kazdej sytuacji (sprawie) do sadu z zadaniem okreslenia (ustalenia) statusu prawnego jednostki, w sytuacjach
nie tylko zakwestionowania lub naruszenia jej praw i wolnosci, lecz rowniez w sytuacjach odczuwanych przez
nig niejasnosci, niepewnos$ci, a zwlaszcza obawy wystapienia takiego naruszenia” — tak P. Sarnecki
[w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Teza 3, s. 234. Aprobujaco
A. Lazarska, Rzetelny..., s. 251. Zob. takze B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 3-4, s. 287-
289; D. Krupa, Prawo do wystuchania..., s. 195. Por. Z. Czeszejko-Sochacki, Konstytucyjna zasada..., s. 19. Na
autonomiczny charakter poje¢ konstytucyjnych zwracaja szczeg6lng uwage P. Grzegorczyk,
K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 48-50, s. 1106-1107;
M. Gutowski, P. Kardas, Wykiadnia..., s. 650-651. Zob. takze np. wyrok TK z dnia 17 lipca 2011 roku, sygn. akt
SK 10/10, OTK-A 2011, nr 6, poz. 58; wyrok TK z dnia 24 lutego 2015 roku, sygn. akt K 34/12, OTK-A 2015,
nr 2, poz. 17.

2770 rownorzednoéei tych subkomponentdow zob. P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.),
L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 91, s. 1130.

278 Por. D. Krupa, Prawo do wystuchania..., s. 194 — , Prawo do wyroku stanowi uwieficzenie prawa do
sadu, a rownoczesnie zdaje si¢ by¢ jego nieunikniong konsekwencja”.

279 Zob. np. F. Zedler, Sgdowe postepowanie egzekucyjne w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego w
latach 1985-2008 [w:] T. Erecinski (red.), K. Weitz (red.), Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego a Kodeks
postepowania cywilnego. Materialy Ogdlnopolskiego Zjazdu Katedr i Zakiadow Postepowania Cywilnego,
Warszawa 2010, s. 245; P. Sarnecki [w:] L. Garlicki (red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art.
45, Warszawa 2016, Teza 7, s. 238. W orzecznictwie por. wyrok TK z dnia 4 kwietnia 2001 roku, sygn. akt
K 11/00, OTK 2001, nr 3, poz. 54 — ,[...] [Prawo do sadu — R.S.] zostatloby pozbawione tresci, gdyby wyroki
sadowe nie byly wykonywane”; wyrok TK z dnia 19 lutego 2003 roku, sygn. akt P 11/02, OTK-A 2003, nr 2,
poz. 12; wyrok TK z dnia 24 lutego 2003 roku, sygn. akt K 28/02, OTK-A 2003, nr 2, poz. 13 — ,,Zadaniem
ustawodawcy jest stworzenie takiej normatywnej sytuacji, w ktorej zapewnione bedzie nie tylko prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (wyroku), ale i mozliwo$¢ jego wykonania”; wyrok TK z dnia 27 maja
2008 roku, sygn. akt P 59/07, OTK-A 2008, nr 4, poz. 64, w ktérym Trybunat dopuscit oceng zarzutu naruszenia
art. 45 Konstytucji RP réwniez w odniesieniu do okolicznosci dotyczacych postgpowania egzekucyjnego; wyrok
TK z dnia 4 listopada 2010 roku, sygn. akt K 19/06, OTK-A 2010, nr 9, poz. 96. Pomimo opowiedzenia si¢ po
stronie koncepcji trdjelementowego prawa do sadu, poglad o prawie do sadu ,przenikajacym cato$é
postepowania cywilnego [...] na egzekucji orzeczenia skonczywszy” aprobuje réwniez P. Grzegorczyk — zob.
P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 306. Zob. takze A. Lazarska, Rzetelny..., s. 307.

Stusznie jednak P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja...,
Komentarz do art. 45, Nb 123, s. 1151 — [...] [W] post¢epowaniu cywilnym [...] rzeczywista realizacja tytutu
wykonawczego (orzeczenia) jest czgsto uwarunkowana tym, czy dtuznik dysponuje majatkiem, do ktorego moze
by¢ skierowana egzekucja. W tym wypadku prawo do wykonania orzeczenia nic moze by¢ rozumiane w sensie
materialnym, jako uprawnienie do tego, aby tytut zostat przymusowo i w catosci zrealizowany, lecz jako nakaz
pozostawienia do dyspozycji zainteresowanego podmiotu (wierzyciela, uprawnionego) odpowiednio sprawnych
instrumentow, ktore pozwola na wymuszenie $wiadczenia stwierdzonego w tytule, przy zalozeniu istnienia
wystarczajacego majatku po stronie dluznika [...]”.
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Gwarancyjny charakter przytoczonego ujecia zostal wzmocniony za pomoca zakazu
przewidzianego w art. 77 ust. 2 Konstytucji RP?.

Jak stusznie zauwaza si¢ w literaturze, ,,[...] [p]Jrawo do sadu nie wyczerpuje si¢ [...]
przez samo poddanie sprawy sadowi (nawet odpowiadajgcemu idealnemu wzorcowi) do
rozpatrzenia, lecz rowniez w takim sposobie rozpatrywania sprawy, aby uczestnicy
postepowania mieli realng mozliwos¢ swoje racje przedstawi¢ a sqd mial obowigzek je
rozwazyé [podkr. — R.S.]"?!. Jedna z cech odpowiedniego uksztattowania procedury jest wigc

przyznanie jednostce prawa do bycia wystuchang®®?

. W tym sensie, prawo do wystuchania
stanowi jeden z fundamentéw sprawiedliwosci proceduralnej i rzetelnego postgpowania’®’.
Przyznanie jednostce prawa do wystuchania uzasadnione jest argumentem funkcjonalnym —

sprzyja ono urzeczywistnieniu prawa do sadu i przydaje praktycznego znaczenia dostgpowi

280 Artykut art. 77 ust. 2 Konstytucji RP — ,Ustawa nie moze nikomu zamykaé¢ drogi sadowej
dochodzenia naruszonych wolno$ci lub praw”. O relacji tego przepisu wobec standardu wynikajacego z art. 45
Konstytucji RP zob. Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 90-91 oraz s. 95; P. Sarnecki [w:] L. Garlicki
(red.), M. Zubik (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Warszawa 2016, Teza 3, s. 235; A. Lazarska,
Rzetelny..., s. 251; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz
do art. 45, Nb 15, s. 1092-1093. Zob. takze wyrok TK z dnia 17 lipca 2011 roku, sygn. akt SK 10/10, OTK-A
2011, nr 6, poz. 58.

81 7. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 100. Zob. takze T. Zembrzuski, Pozbawienie moznosci
obrony praw strony w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego [w:] T. Erecinski (red.), J. Gudowski (red.), M. Tomalak
(red.), lus est a iustitia appellatum. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu,
Warszawa 2017, s. 573.

282 W literaturze i orzecznictwie wymiennie uzywa si¢ sformutowan ,,prawo do bycia wystuchanym”
oraz ,,prawo do wystuchania”.

283 Por. Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 102; T. Erecifiski, K. Weitz, Prawda i réwnosé
stron w postgpowaniu cywilnym a orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego [w:] T. Erecinski (red.), K. Weitz
(red.), Orzecznictwo..., s. 50; K. Osajda, Zasada sprawiedliwosci proceduralnej w orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego [w:] T. Erecinski (red.), K. Weitz (red.), Orzecznictwo..., s. 435-437; P. Grzegorczyk,
O konstytucjonalizacji..., s. 307; A. Lazarska, Rzetelny... , s. 484; J. Studzinska, Prawo do wystuchania...,
s. 244; 1. May, Obrona..., s. 86; D. Krupa, Prawo do wystuchania..., s. 190; P. Grzegorczyk, K. Weitz
[w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 94-95, s. 1132; T. T. Koncewicz,
Sgdowa sprawiedliwos¢ proceduralna w prawie europejskim, GSP 2016, nr 35, s. 176-177 oraz s. 209;
M. Romanska, Wplyw orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego na ksztalt i sprawnos¢ systemu srodkow
zaskarzenia w postegpowaniu cywilnym, PPC 2017, nr 2, s. 180; J. Misztal-Konecka, O udziale w postgpowaniu
cywilnym 0sob, ktore doznajq przeszkod faktycznych w osobistym dokonywaniu czynnosci procesowych, PS
2017, nr 11-12, s. 126; P. Osowy, Podmiotowosé..., s. 917; T. Zembrzuski, Niewaznos¢ postgpowania
w procesie cywilnym, Warszawa 2017, s. 245. Zob. takze T. T. Koncewicz, Sgdowa..., s. 193 — Koncewicz
wyraznie opowiada si¢ za kojarzeniem prawa do bycia wystuchanym z prawem do rzetelnego procesu (nie zas
prawem do niezawistego sadu). W orzecznictwie zob. np. wyrok TK z dnia 11 czerwca 2002 roku, sygn. akt SK
5/02, OTK-A 2002, nr 4, poz. 41; wyrok TK z dnia 6 grudnia 2004 roku, sygn. akt SK 29/04, OTK-A 2004, nr
11, poz. 114; wyrok TK z dnia 16 stycznia 2006 roku, sygn. akt SK 30/05, OTK-A 2006, nr 1, poz. 2; wyrok TK
z dnia 14 marca 2006 roku, sygn. akt SK 4/05, OTK-A 2006, nr 3, poz. 29; wyrok TK z dnia 19 wrzesnia 2007
roku, sygn. akt SK 4/06, OTK-A 2007, nr 8, poz. 98; wyrok TK z dnia 26 lutego 2008 roku, sygn. akt SK 89/06,
OTK-A 2008, nr 1, poz. 7; wyrok TK z dnia 20 maja 2008 roku, sygn. akt P 18/07, OTK-A 2008, nr 4, poz. 61;
wyrok TK z dnia 21 lipca 2009 roku, sygn. akt K 7/09, OTK-A 2009, nr 7, poz. 113; wyrok TK z 20
pazdziernika 2010 roku, sygn. akt P 37/09, OTK-A 2010, nr 8, poz. 79; wyrok TK z dnia 18 marca 2014 roku,
sygn. akt SK 53/12, OTK-A 2014, nr 3, poz. 32; wyrok TK z dnia 28 czerwca 2016 roku, sygn. akt K 31/15,
OTK-A 2016, nr 59.
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do wymiaru sprawiedliwosci?®. Postulat efektywnego korzystania z prawa do sadu
uzalezniony jest od mozliwo$ci §wiadomego (a wigc opartego na rzetelnym informowaniu
jednostki o jego przebiegu®®) uczestniczenia w postepowaniu oraz mozliwosci
przedstawienia przed sagdem swych racji. Zobligowanie sagdu do formalnego wzigcia pod
rozwage stanowisk obu stron procesowych przyczynia si¢ takze do wykrycia prawdy
materialnej?*® oraz precyzyjniejszego wywazenia spornych interesow>®’. Jak stusznie zauwaza
A. Lazarska, ,,dzigki prawu do wyshuchania zwigksza si¢ takze legitymizacja systemu, gdyz
jednostki sg sktonne poddac si¢ negatywnemu rozstrzygnieciu, jesli miaty mozliwos$¢ wptywu
na postepowanie”?*®. Obowiazek wystuchania obu stron procesowych przez sad kojarzony

9

jest réwniez z zasadg rownoséci’® czy wrecz obowigzkiem poszanowania godno$ci’®

(podmiotowosci®®!) cztowieka.

284 Tak rowniez Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 101 — ,Przyja¢ [...] nalezy, ze
w demokratycznym panstwie prawnym prawo do sadu byloby fikcjq [podkr. — R.S.], gdyby nie uwzgledniato
prawa do wystuchania”; J. May, Obrona..., s. 91; M. Szwed, Przymusowe umieszczenie w zaktadzie
psychiatrycznym w Swietle wspotczesnych standardow ochrony praw cziowieka, Warszawa 2020, s. 326.
W orzecznictwie zob. np. wyrok TK z dnia 13 maja 2002 roku, sygn. akt SK 32/01, OTK-A 2002, nr 3, poz. 31 —
»l---]1 [Plrzyjmuje si¢, iz w demokratycznym panstwie prawnym prawo do sadu nie uwzgledniajace prawa do
wyshuchania bytoby fikcja”.

285 Na gruncie rozwazan dotyczacych pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.), T. Zembrzuski zauwaza, Ze ,,najczgstsza przyczyna pozbawienia strony moznosci obrony swych praw sa
uchybienia zwigzane z dokonaniem dorgczen” — zob. T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 591.

286 por. E. Wengerek, Zasada réwnosci..., s. 798. Wengerek zauwazal, ze zasada rdwnosci
w postgpowaniu cywilnym ,,jest wspotrzedng innym naczelnym zasadom procesu cywilnego, zwlaszcza zasadzie
prawdy obiektywnej”. Zob. takze wyrok TK z dnia 28 czerwca 2016 roku, sygn. akt K 31/15, OTK-A 2016, nr
59.

7 Por. Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 101; K. Osajda, Zasada sprawiedliwosci..., s. 436
— ,[...] [D]opiero wystuchanie przez sad argumentacji obu stron pozwala [...] [sadowi — R.S.] na analiz¢ sprawy
polegajaca na wazeniu argumentéw, badaniu przedstawionych dowodoéw i rozwazaniu twierdzen stron [...]”;
A. Lazarska, Rzetelny..., s. 483-484 — | Dopiero wystuchanie argumentacji obu stron pozwala na analiz¢ sprawy,
polegajaca na wazeniu argumentéw, badaniu przedstawionych dowodow i rozwazaniu twierdzen stron, i tylko
taki tok postgpowania moze by¢ nazwany rozpatrywaniem sprawy”’ oraz s. 484; J. Studzinska, Prawo do
wystuchania..., s. 249; T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 574 — ,Pozyskanie wiedzy o faktach istotnych dla
rozstrzygnigcia sprawy w sposob jednostronny, wybidrczy, z pomini¢ciem argumentacji mozliwej do uzyskania
od wszystkich podmiotéw zainteresowanych rozstrzygnigciem sporu, a priori stawia pod znakiem zapytania
trafnos¢ i legalno$¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia”.

288 A. Lazarska, Rzetelny..., s. 484. Zob. takze M. Szwed, Przymusowe..., s. 326. W orzecznictwie zob.
np. wyrok TK z dnia 28 czerwca 2016 roku, sygn. akt K 31/15, OTK-A 2016, nr 59 i przytoczone tam
orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego.

89 Zob. Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 94; P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji...,
s. 300-301 oraz s. 307; J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 247-248 oraz s. 249; P. Grzegorczyk,
K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 96, s. 1133; M. Szwed,
Przymusowe..., s. 325. W orzecznictwie zob. wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A
2002, nr 2, poz. 14; wyrok TK z dnia 20 grudnia 2007 roku, sygn. akt P 39/06, OTK-A 2007, nr 11, poz. 161.

20 Zob. Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 100-101 oraz s. 105; P. Grzegorczyk,
O konstytucjonalizacji..., s. 307; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja...,
Komentarz do art. 45, Nb 95, s. 1133. Por. A. Lazarska, Rzetelny ..., s. 482 oraz s. 485-486.

1 Zob. P. Osowy, Podmiotowosé..., s. 918 oraz s. 921.
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Cho¢ nie znajduje to odzwierciedlenia w literalnym brzmieniu art. 45 Konstytucji
RP?*?, przytoczone wyzej argumenty przemawiajg za stanowiskiem, by uznaé prawo do
wystuchania za sktadowa konstytucyjnego prawa do sadu. Jest to niezbedne, aby omawiane
prawo podmiotowe miato charakter ,,nie [...] [tylko — R.S.] formalny [...], lecz i materialny,
[rozumiany — R.S.] jako mozliwo$¢ prawnie skutecznej ochrony praw na drodze sadowe;j.
Standard prawa do bycia wysluchanym precyzowany w toku doktrynalnych i orzeczniczych
analiz stanowi wzorzec kontroli konstytucyjnosci przepisow>*.

W literaturze 1 orzecznictwie wymienia si¢ liczne skladowe prawa do bycia
wystuchanym. Doktryna niemiecka (zwtaszcza W. J. Habscheid?) wyrdznia trzy zasadnicze
elementy konstrukcyjne — obowigzek informacyjny sadu, uprawnienie strony do zajgcia
stanowiska oraz (bedacy jego rewersem) obowigzek sadu uwzglednienia stanowiska stron
i odniesienia sie do niego®®. Na podstawie dorobku orzeczniczego Trybunatu
Konstytucyjnego i1 Europejskiego Trybunat Praw Cztowieka, P. Grzegorczyk i K. Weitz
wyrézniaja®”’ uprawnienie do zglaszania wnioskéw, zadan oraz twierdzen faktycznych

i dowodéw na ich poparcie, uprawnienie do wypowiadania si¢ co do wszelkich kwestii

prawnych, uprawnienie do bycia informowanym o postepowaniu, uprawnienie do zapoznania

22 Por. wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14 — [...]
ktore wprawdzie nie zostato wyrazone w Konstytucji [...]”; wyrok TK z dnia 6 grudnia 2004 roku, sygn. akt SK
29/04, OTK-A 2004, nr 11, poz. 114 — ,,Poza og6lna regulacja prawa do sadu Konstytucja nie normuje bardziej
szczegblowych zasad prowadzenia postgpowania sadowego, jak np. [...] zasady wystuchania przez sad. Nie
oznacza to jednak, iz wskazane zasady szczegélowe nie maja waloru konstytucyjnego. Mozna i nalezy je
bowiem wyprowadza¢ z ogoélnej formuly prawa do sprawiedliwego (rzetelnego) postgpowania, stanowiacej
element prawa do sadu, wystowionego w art. 45 ust. 1 Konstytucji”; wyrok TK z dnia 20 grudnia 2007 roku,
sygn. akt P 39/06, OTK-A 2007, nr 11, poz. 161. Zob. takze Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqgdu..., s. 100
oraz s. 105; T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i rownosé..., s. 50; K. Osajda, Zasada sprawiedliwosci..., s. 436;
B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 2, s. 286; P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji...,
s. 307; A. Lazarska, Rzetelny..., s. 483; J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 249; D. Krupa, Prawo do
wystuchania..., s. 195.

Por. M. Sawczuk, Naruszenie..., s. 108-112; J. K. Wiegner, Postgpowanie uproszczone w niemieckim
procesie cywilnym, PS 2010, nr 4, s. 89-90; J. May, Obrona..., s. 90. Autorzy omawiaja rozwigzania niemieckie
i szwajcarskie, ktore podnosza prawo do wystuchania do rangi gwarancji konstytucyjnej, ktorej naruszenie moze
by¢ podstawa wniesienia skargi konstytucyjnej.

293 Wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14. Por. J. May,
Obrona...,s. 88.

2% Por. K. Osajda, Zasada sprawiedliwosci..., s. 436; B. Banaszak, Konstytucja..., Komentarz do art.
45, Nb 2, s. 286. Szeroko na ten temat P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 97, s. 1134-1136.

295 Zob. np. P. Osowy, Podmiotowosé..., s. 918.

296 Zob. M. Sawczuk, Naruszenie..., s. 108; J. K. Wiegner, Postepowanie..., s. 89; A. Lazarska,
Rzetelny..., s. 487 1 przytoczona tam literatura; J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 250; P. Osowy,
Podmiotowosé..., s. 918. Zob. takze J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 245; J. May, Obrona..., s. 86 —
,»Na prawo do wystuchania [...] sktada si¢ prawo do informacji, prawo do zajgcia stanowiska w sprawie, prawo
do rozwazenia faktycznych twierdzen i prawnych roszczen.

27 Katalog czesci sktadowych prawa do bycia wystuchanym — zob. P. Grzegorczyk, K. Weitz
[w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 95, s. 1133. Podobnie
M. Sawczuk, Naruszenie..., s. 109; J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie zasady rownouprawnienia stron
w procesie cywilnym, SIL 2016, nr 1, s. 261.
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si¢ z przytoczeniami strony przeciwnej (innego uczestnika postepowania) lub okolicznosciami

ustalonymi przez sad z urzedu?*®

oraz uprawnienie do ustosunkowania si¢ do nich. Obszerny
katalog uprawnien jednostki uzupelnia obowigzek rozwazenia przez sad stanowiska
prezentowanego przez strong?”’ (okre$lany jako niezbedny warunek uczynienia prawa do
wystuchania czym$ wiecej, niz ,,pusta konstrukcja teoretyczna™>%°). Zewnetrznym objawem
rozwazenia przez sad stanowiska przedstawionego przez jednostke jest argumentacja zawarta
w uzasadnieniu (motywach) orzeczenia®’!. W miare mozliwoéci sad powinien dazy¢ wiec do
krotkiego nakre§lenia argumentacji faktycznej i prawnej stron oraz argumentéw za jej

przyjeciem lub odrzuceniem’®?

. Ma to znaczenie zwlaszcza w przypadku, gdy okolicznosci
1 kwestie, ktorych dotyczyly odrzucone argumenty stron miaty wptyw na ksztatt ostatecznego
rozstrzygnigcia.

Cho¢ w prezentowanych narracjach dominuje ujgcie wykorzystujace perspektywe
jednostki, mowa tu w istocie o obowiazkach sadu’®. Tylko wywiazanie sie przez organ
wiadzy sadowej z nalozonych na niego konstytucyjnie obowigzkéw moze przyczynié si¢ do

urzeczywistnienia standardu prawa do wystuchania®®,

2% Wraz z prawem do bycia informowanym o postgpowaniu, uprawnienie to sklada si¢ na tzw.
wewnetrzng jawno$¢ postgpowania — zob. P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 97, s. 1134. Zob. takze T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i rownosé...,
s. 53.

2% Zob. takze Z. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu..., s. 105 — , Prawu [...] [do wystuchania — R.S.]
odpowiada sadu nalezytego rozwazenia przedstawionych przez uczestnika postgpowania wyjasnien”;
T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i rownos¢..., s. 53; J. May, Obrona..., s. 87, T. T. Koncewicz, Sgdowa..., s. 177.

300 T Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 53.

391 O zwigzkach prawa do wystuchania (wzglednie — prawa do obrony) i uzasadnianiu orzeczen zob. np.
A. Lazarska, Rzetelny..., s. 486; A. Gora-Blaszczykowska, Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw
jako podstawa niewaznosci postegpowania cywilnego i sgdowoadministracyjnego (na podstawie wybranych
orzeczenn SN i NSA dotyczqcych skarg kasacyjnych [w:] K. Flaga-Gieruszynska (red.), G. Jedrejek (red.),
Aequitas sequitur legem. Ksiega Jubileuszowa z okazji 75. urodzin Profesora Andrzeja Zielinskiego, Warszawa
2014, s. 130; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art.
45,Nb 95, s. 1133 oraz Nb 103, s. 1138, T. T. Koncewicz, Sgdowa..., s. 177.

392 Por. W. Sanetra, Kilka uwag o uzasadnieniach orzeczer Sqdu Najwyziszego, PS 2002, nr 9, s. 48 in.;
A. Lazarska, Zaufanie..., s. 36-37 — ,,Uzasadnienie [...] zapewnia samokontrole sadu, ktory musi wykazaé, ze
orzeczenie jest materialnie i formalnie prawidtowe, dokumentujac argumenty przemawiajace za przyjetym
rozstrzygnigciem, jest podstawa kontroli zewnetrznej przez organy wyzszych instancji, stuzy indywidualnej
akceptacji orzeczenia, umacnia poczucie zaufania spolecznego i demokratycznej kontroli nad wymiarem
sprawiedliwos$ci oraz wzmacnia bezpieczenstwo prawne”; S. Dabrowski, A. Lazarska, Uzasadnianie orzeczen
sgdowych w procesie cywilnym, PS 2012, nr 3, s. 10-11 — ,,[Za W. Miszewskim: — R.S.] Wyrok [...] nie moze
opiera¢ si¢ na dowolnosci sedziéw, lecz musi by¢ rezultatem zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy o raz
oceny materialu dowodowego. Strony majg prawo wiedzie¢, dlaczego sad dat wiar¢ jednym dowodom a inne
uznatl za niewiarygodne oraz na jakiej podstawie ustalit stan faktyczny”. Na temat znaczenia nalezytego
uzasadnienia orzeczen dla efektywnosci kontroli instancyjnej zob. W. Sanetra, Kilka uwag..., s. 49; M. Szwed,
Przymusowe..., s. 326.

303 Szerzej — wymiaru sprawiedliwosci, wraz z instytucjami pomocniczymi wobec skladu orzekajacego
w danej sprawie (a wigc np. pionu administracyjnego sadu).

304 Por. J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 248; J. May, Obrona..., s. 87; D. Krupa, Prawo do
wystuchania..., s. 191; P. Osowy, Podmiotowosé..., s. 919; T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 573 — ,,Prawo
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Potrzeba zagwarantowania prawa do wystuchania aktualizuje si¢ szczeg6lnie
w przypadku szeroko rozumianych dziedzin penalnych — a wigc takich, ktére z prawomocnym
orzeczeniem sadu lub wlasciwego organu wigza mozliwo$¢ wladczego ograniczenia

podmiotowych praw jednostki’*®®

. W przypadku tych dziedzin, prawo do wystuchania stanowi
konstrukcyjnie komponent prawa do obrony. Mowa zatem przede wszystkim o prawie
karnym?% (w szczegdlnoéci w zakresie dotyczacym pozbawienia i ograniczenia wolno$ci
osobistej*’?), ale rowniez dziedzinach prawa administracyjnego®®®, ktére wyposazaja organy
administracji publicznej w kompetencj¢ do wymierzania administracyjnych kar

pienieznych’®.

jednostki do rzetelnego procesu zostaje zrealizowane wtedy, gdy sad wykonuje wszystkie czynnosci zgodnie
z prawem”.

305 Przejawy tej intuicji odnalezé mozna nawet w starozytnych tekstach kultury. Zob. Dzieje
Apostolskie 25 (14-21) [w:] Nowy Testament. Na podstawie przekladu W. O. Jakuba Wujka t.j. wydanie nowe,
przerobione i objasnione przez Ksigzy Towarzystwa Jezusowego, Krakow 1938 (imprimatur), s. 413-414 — ,[...]
Festus oznajmit krolowi o Pawle, mowiac: Jest tu jeden czlowiek, zostawiony przez Feliksa w wigzieniu,
w ktorego sprawie, gdy bylem w Jerozolimie, przyszli do mnie przedniejsi kaptani i starsi zydowscy proszac
o wyrok przeciw niemu. Odpowiedziatem im, ze Rzymianie nie majq zwyczaju skazywacé jakiegos czlowieka,
dopoki oskarzonemu nie stang do oczu oskarzyciele i dopoki nie otrzyma pola do obrony dla oczyszczenia sie
z zarzutow [podkr. — R.S.] [...] [Oskarzyciele — R.S.] mieli przeciw niemu jakie§ spory o swoje zabobony
i o jakiego$ Jezusa umartego, o ktérym Pawel twierdzil, ze zyje. Ja za$ bedac niepewny co do tej sprawy,
pytalem go, czy chce i§¢ do Jerozolimy i tam by¢ o to sadzonym. Ale poniewaz Pawel apelowal, by by¢
zachowany do Augustowego sadu, kazalem go zatrzymac, az go odesle do cesarza”.

306 Zamiast wielu zob. np. T. Gardocka, D. Jagietto, Oskarzony w polskim procesie karnym. Jego status,
prawa i obowigzki [w:] C. Kulesza (red.), A. Sakowicz (red.), Ewolucja polskiego wymiaru sprawiedliwosci
w latach 2013-2018 w Swietle standardow rzetelnego procesu, Biatystok 2019, s. 486-490. Por. A. Lazarska,
Zaufanie..., s. 26.

397 Obszernie i kompetentnie zob. M. Szwed, Przymusowe..., s. 324 i n. — ,,Zgodnie z orzecznictwem
ETPC postgpowanie sadowe dotyczace legalnosci pozbawienia wolnosci na podstawie art. 5 ust. 1 lit. e EKPC
powinno by¢ oparte na zasadach kontradyktoryjno$ci i rownosci broni. Konsekwencja kontradyktoryjnosci jest
prawo jednostki do bycia wystuchang oraz przedstawienia argumentow w celu obrony swojego stanowiska
[podkr. — R.S.]”. O poszczegdlnych przepisach prawa karnego urzeczywistniajgcych prawo jednostki do
wyshuchania — zob. J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 247. W orzecznictwie zob. np. wyrok TK z dnia
11 czerwca 2002 roku, sygn. akt SK 5/02, OTK-A 2002, nr 4, poz. 41; wyrok TK z dnia 6 grudnia 2004 roku,
sygn. akt SK 29/04, OTK-A 2004, nr 11, poz. 114; wyrok TK z dnia 22 marca 2017 roku, sygn. akt SK 13/14,
OTK-A 2017, nr 19 — ,,W szczegdlnosci, nie moze by¢ tak, ze decyzja co do stosowania §rodka prawnego,
ktorego istota polega na pozbawieniu mozliwosci korzystania z konstytucyjnej wolnosci osobistej, zapada pod
nicobecno$é osoby, ktorej ta decyzja dotyczy”.

398 Aczkolwiek przedstawiciele doktryny prawa administracyjnego wywodza prawo do wystuchania
raczej z klauzuli demokratycznego panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) — tak np. A. Jakubowski, Problemy
z milczqcym zalatwieniem spraw administracyjnych (artykut recenzyjny), PiP 2020, nr 6, s. 128-129 oraz s. 131.
Wydaje si¢, ze w odniesieniu do ,niepenalnych” dziedzin prawa administracyjnego, takie podejscie jest ze
wszech miar uzasadnione. Zob. takze J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 246.

399 Zob. np. orzeczenie TK z dnia 1 marca 1994 roku, sygn. akt U 7/93, OTK 1994, nr 1, poz. 5; wyrok
NSA z dnia 15 lutego 2012 roku, sygn. akt II GSK 1191/10, CBOSA; wyrok NSA z dnia 11 lutego 2021 roku,
sygn. akt II GSK 1225/20, CBOSA. Por. takze P. Izycki, Wphyw nowelizacji Kodeksu postepowania
administracyjnego na instytucje materialnych kar administracyjnych, Administracja 2017, nr 3, s. 159 oraz
s. 171-173.

Charakterystyczny przyktad stanowi tu prawo antymonopolowe, ktorego quasi prawnokarny charakter
traktowany jest jako uzasadnienie dla dopuszczalnosci rozciagnigcia standardow wynikajacych z art. 6 EKPCz
(a w konsekwencji rowniez art. 45 Konstytucji RP) na postgpowania przed organami antymonopolowymi.
Zamiast wielu zob. np. kompleksowe i aktualne opracowanie przygotowane przez Urzad Ochrony Konkurencji
i Konsumentow — M. Powolny, Postgpowanie antymonopolowe w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
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2. Prawo do bycia wysluchanym w procesie cywilnym

Standard prawa do bycia wystuchanym znajduje zastosowanie w postepowaniu
cywilnym. Cho¢ wspoélczesnie nie budzi watpliwosci, ze prawo do wystuchania w procesie
cywilnym stanowi przejaw implementacji zasad Kkonstytucyjnych, to postulaty
zagwarantowania obu stronom postgpowania prawa do przedstawienia swoich racji przed
sadem sg starsze, niz konstytucyjna kodyfikacja prawa do sadu®'’. Na gruncie procesowym
przyjmuje si¢, ze prawo do wysluchania koresponduje $cisle z naczelng zasada rownosci

stron®!! (tzw. zasada rownoéci broni'?) oraz zasada kontradyktoryjnoéci®'>.

Czlowieka, Warszawa 2020, s. 18 — ,,[...] ETPCz przyjmuje klasyfikacje¢ postepowania jako sprawy karnej na
poziomie porzadku krajowego, jednocze$nie pozostawiajac sobie dowolno$¢ w zaliczeniu do tej kategorii
postepowan podlegajacych innej klasyfikacji w $wietle prawa krajowego. Podejscie to jest motywowane
potrzeba zapewnienia mozliwie efektywnej ochrony EKPCz. Ewentualne pozostawienie krajowym porzadkom
prawnym dowolnosci w kwestii rozstrzygania o karnym charakterze poszczegélnych postgpowan, stwarzatoby
realne ryzyko uczynienia gwarancji artykulu 6 EKPCz fasadowymi, poprzez umozliwienie tatwego wykluczenia
oceny pewnych kategorii spraw w $wietle standardow EKPCz” oraz s. 25-30 i przytoczone tam orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. W orzecznictwie ETPCz zob. np. wyrok ETPCz z dnia 27 lutego
1992 roku — Société Stenuit przeciwko Francji, skarga nr 11598/85, HUDOC; decyzja ETPCz z dnia 3 czerwca
2004 roku — OOO Neste St. Petersburg i inni przeciwko Rosji, skargi nr 69042/01, 69050/01, 69054/01,
69055/01, 69059/01, 6905/01, 69058/01; wyrok ETPCz z dnia 23 listopada 2006 roku — Jussila przeciwko
Finlandii, skarga nr 73053/01, HUDOC; wyrok ETPCz z dnia 30 sierpnia 2011 roku — A. Menarini Diagnostics
S.R.L. przeciwko Wiochom, skarga nr 43509/08, HUDOC.

310 Zob. np. E. Waskowski, System..., s. 108-109 — ,,Poniewaz panstwo wcale nie jest zainteresowane
w tem, kto z [...] [ze stron — R.S.] zwyci¢zy, 1 musi dba¢ tylko o to, zeby moglt zwycigezy¢ ten, ktory ma
stusznos¢, obydwie wigc strony powinny korzysta¢ z identycznych praw w procesie. Na tem polega zasada
rownouprawnienia stron. Sprowadza si¢ ona do dwuch [pisownia oryginalna — R.S.] zalozen: 1) sad nie moze
wyda¢ wyroku bez wyshuchania strony przeciwnej, [...] bez wezwania pozwanego i udzielenia mu moznos$ci
zgloszenia zarzutdw [...]; 2) kazdej stronie powinny by¢ udzielone jednakowe S$rodki walki i jednakowa
moznos¢ ich uzywania. [...] Z powyzszego wynika ze na zasade rownosci stron w procesie sktadajg si¢ w zasada
wystuchania stron obu i zasada réwnosci srodkéw walki. Zwykle jednak zasada bywa przeoczana i zamiast
rOwnouprawnienia stron mowi si¢ wprost o zasadzie wystuchania obu stron”; E. Waskowski, Podrecznik
procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 81; S. Golab, Z. Wusatowski, Kodeks..., Zasady naczelne procesu cywilnego,
s. 75; E. Wengerek, Zasada rownosci..., s. 780-781 oraz s. 786 — , Konsekwencje zasady rownouprawnienia
stron w procesie polegaja na tym, ze [...] sad nie moze wydac orzeczenia bez zagwarantowania moznosci
przedstawienia przez strony wyjasnien”, a takze s. 789 — ,,Scisle procesows jest zasada réownouprawnienia stron
zwana takze i zasadg rownosci wystuchania stron. [...] Zasada ta polega na zapewnieniu obu stronom moznos$ci
przedstawienia swych twierdzen i obrony intereséw (zasada wystuchania stron) oraz zabezpieczeniu w procesie
obu stronom dysponowania jednakowymi srodkami ochrony (zasada rownouprawnienia wzgl. rowno$¢ srodkow
procesowych”. Zgodnie z rozumowaniem dominujagcym w doktrynie tzw. procesu socjalistycznego, Wengerek
krytykowal migdzywojenne koncepcje ,troszczace si¢ tylko o formalng stron¢ zasady réwnosci” (ktorej
realizacja w procesie poprzestaje na ,,stworzeniu sytuacji umozliwiajacej ztozenie wyjasnien, przy czym fakt
samego ich przedstawienia jest obojetny dla sprawy”). Zob. takze A. Lazarska, Rzetelny ..., s. 482.

311 Zob. T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 50; M. Pilich, Wplyw orzeczerr Trybunatu
Konstytucyjnego na Kodeks postepowania cywilnego [w:] T. Erecinski (red.), K. Weitz (red.), Orzecznictwo...,
s. 360; P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 300; J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 247-248;
J. May, Obrona..., s. 91; J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie..., s. 261; J. Misztal-Konecka, O udziale..., s. 126;
T. Zembrzuski, Niewaznosc..., s. 247; T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 574-575; A. Skorupka, Realizacja
zasady rownosci w aspekcie materialnym na przykiadzie osob niewidomych, PPC 2018, nr 3, s. 148. Odmiennie
A. Lazarska, Rzetelny..., s. 482 — ,Zwazywszy na konstytucyjne ulokowanie, wlasciwe wydaje si¢ nadanie
wystuchaniu przede wszystkim zasady samodzielnego prawa [...] odrebnego od zasady réwnouprawnienia.
O jego odrebnosci przesadza bowiem fakt, ze zasada réwnouprawnienia nie jest naruszona, gdy obie strony
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Relacje procesowe stron polegaja na przedstawianiu roszczen oraz uzasadniajacych je

okolicznosciach prawnych 1 faktycznych ($rodki ataku) oraz odpieraniu ich przy

)314

wykorzystaniu przeciwnych twierdzen i dowodow ($rodki obrony zmierzajacych do

oddalenia lub odrzucenia powddztwa’!>. Przepisy procesowe powinny umozliwiaé stronie
pozwanej odniesienie sie do zarzutow przeciwnika procesowego’'®. Jak zasadnie akcentuje sie
w literaturze, ,,w postegpowaniach, w ktorych wystepuja przeciwstawne strony>!’ lub podmioty
o analogicznej, podobnej sytuacji procesowej [jak ma to miejsce wlasnie w procesie
cywilnym — R.S.], ksztalt uprawnien, ktére stuza zapewnieniu wystuchania powinien
[bowiem — R.S.] by¢ taki sam, wzglednie pordéwnywalny (symetryczny) [...]*!8. Oznacza to,
ze ,,zasada wystuchania polega na zapewnieniu obu stronom przedstawienia swoich twierdzen

99319

1 obrony swoich interesow”"” — §rodkiem do tego celu jest za$ otwarcie drogi do ,,zgtaszania

zadan 1 wnioskow, przedstawiania twierdzen 1 dowodow 1 korzystania ze $rodkow

99320 99321

zaskarzenia czy tez ,przegladania akt sprawy””~'. Wydanie wigzacego rozstrzygnigcia

zostana pozbawione prawa do wystuchania”; P. Osowy, Podmiotowosé..., s. 921 — ,[...] [P]lrawo do
wystuchania [...] zawiera si¢ w szerszym pojgciu, jakim jest prawo do publicznego rozpoznania sprawy’.
W orzecznictwie zob. np. wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14;
wyrok TK z dnia 20 grudnia 2007 roku, sygn. akt P 39/06, OTK-A 2007, nr 11, poz. 161; wyrok TK z dnia 26
lutego 2008 roku, sygn. akt SK 89/06, OTK-A 2008, nr 1, poz. 7.

312 Zob. np. T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 50; M. Pilich, Wphw..., s. 361; 1. Bodio,
W. Gralinski, Znaczenie..., s. 261.

313 Zob. A. Lazarska, Rzetelny..., s. 483; D. Krupa, Prawo do wystuchania..., s. 191. W orzecznictwie
zob. np. wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14; wyrok TK z dnia
20 grudnia 2007 roku, sygn. akt P 39/06, OTK-A 2007, nr 11, poz. 161; wyrok TK z dnia 26 lutego 2008 roku,
sygn. akt SK 89/06, OTK-A 2008, nr 1, poz. 7.

314 Por. K. Weitz, Wyrok zaoczny oddalajgcy powédztwo, PPC 2011, nr 3, s. 27.

315 Por. E. Waskowski, System..., s. 108 — ,[...] [P]ostepowanie sporne jest dwustronne: tu wystepujg
przed sadem powdd, dazacy do uwzglednienia swego zadania, i pozwany, ktory stara si¢ o oddalenie tego
zadania”; T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 576.

316 por. T. Erecifiski, K. Weitz, Prawda i ré6wnosé..., s. 50 — ,,Pozwany jest takze podmiotem prawa do
wyshuchania. Ustawa i sagd muszg mu umozliwi¢ efektywne przeciwstawienie si¢ zgdaniom powoda”. Tak
rowniez M. Pilich, Wplyw..., s. 362.

317 Na gruncie tzw. procesu socjalistycznego, E. Wengerek akcentowal sprzeczno$é¢ interesow stron —
zob. E. Wengerek, Zasada rownosci..., s. 786.

318 P, Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.), Konstytucja..., Komentarz do art.
45, Nb 96, s. 1133 oraz Nb 99, s. 1136. Zob. takze M. Pilich, Wplw..., s. 361; J. Studzinska, Prawo do
wystuchania..., s. 248; J. May, Obrona..., s. 87-88; J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie..., s. 258-259;
T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 574.

Jak trafnie zauwaza jednak P. Grzegorczyk, ,,[u]prawnienia uczestnikow nie musza by¢ tozsame, co ze
wzgledu na dynamike postgpowania i ich zrdéznicowang pozycje¢ nie byloby mozliwe do zapewnienia, lecz
symetryczne i wzajemnie sig rownowazgce [podkr. — R.S.]. Wyklucza to stosowanie arbitralnych, merytorycznie
nieuzasadnionych kryteridéw roznicujacych ich stanowisko” — P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 301.
Tak rowniez J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie..., s. 259 — ,,Zasada rownouprawnienia stron nie moze by¢
jednak traktowana jako nakaz urzeczywistnienia w kazdym trybie procesu tego samego zestawu instrumentow
procesowych, jednolicie okreslajacych pozycj¢ stron postgpowania i zakres przystugujacych im s$rodkow
procesowych. Prawo procesowe stara si¢ wyréwnac roznice zachodzace mi¢dzy stronami [...]".

319 J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie..., s. 261.

320 A. Lazarska, Rzetelny..., s. 483. Zob. takze T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 574. W orzecznictwie
zob. np. wyrok TK z dnia 20 grudnia 2007 roku, sygn. akt P 39/06, OTK-A 2007, nr 11, poz. 161.

321 J. May, Obrona...,s. 87.
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musi by¢ poprzedzone ,,wystuchaniem drugiej strony co do powodztwa i srodkoOw obrony
przeciwko niemu, a przynajmniej [...] umozliwieniem stronie wypowiedzenia si¢ co do
o$wiadczen (powddztwa, zarzutu, zaprzeczenia) strony przeciwnej”*?2. Dopiero w momencie
umozliwienia przez sad przedstawienia stanowisk procesowych oraz wzigcia rozwage
argumentéw stron, mozna moOwi¢ o ,rozpatrywaniu sprawy”’ w jego funkcjonalnym

23

znaczeniu®?®, ,Wziecie pod uwage” stanowisk w sprawie uzaleznione jest od postawy

sedziego, ktory musi gruntowanie zapoznaé si¢ z argumentami stron procesowych’?*.
Wzgledami prawa do wysluchania uzasadniony jest réwniez zakaz wyrokowania ponad
zadanie (art. 321 k.p.c.)*%.

Jesli chodzi o kwestie konstrukcyjne, prawo do wystuchania ma charakter zasady
konstytucyjnej. Jej konstytucyjny charakter bezwzglednie wymusza na ustawodawcy
urzeczywistnienie stanu, w ktorym strona procesowa otrzyma mozliwos$¢ przedstawienia
swoich racji. Wraz ze swoja dyrektywalng natura, prawo do wystuchania wykazuje
jednocze$nie pewna elastyczno$¢. Pozwala to na dostosowanie zasady prawa do bycia
wystuchanym do specyficznych warunkéw procesowych®?®, Zestawienie obu cech prowadzi
do konkluzji, ze polski porzadek prawny dopuszcza pewne ograniczenia w zakresie swobody
przytoczen — czyni to jednak pod pewnymi, konkretnymi warunkami. Uzasadnieniem dla
istnienia takich zastrzezen jest zapobiezenie ,,wydrazenia” prawa do bycia wystuchanym

z faktycznej tresci.

322 ], Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 248.

323 Por. T. Erecifiski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 50; M. Pilich, Wphw..., s. 362; K. Osajda,
Zasada sprawiedliwosci..., s. 436; A. Lazarska, Rzetelny..., s. 483-484; J. Studzinska, Prawo do wystuchania...,
s. 249; J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie..., s. 261; M. Romanska, Wphw..., s. 183. W orzecznictwie zob. np.
wyrok TK z dnia 12 marca 2002 roku, sygn. akt P 9/01, OTK-A 2002, nr 2, poz. 14; wyrok TK z dnia 20 grudnia
2007 roku, sygn. akt P 39/06, OTK-A 2007, nr 11, poz. 161.Na gruncie dziedzin penalnych, aprobujace
stanowisko wyraza M. Szwed, Przymusowe..., s. 326.

324 Zob. A. Lazarska, Rzetelny..., s. 492 — ,Sedziowie powinni przeczyta¢ i wzigé pod uwage
stanowiska stron wyrazone w pismach procesowych oraz o$wiadczenia ztozone na rozprawach, a takze miec¢
czas na odpowiednie rozwazenie ich znaczenia”. Autorka stusznie zwraca uwagg, ze powyzsza dyrektywa jest
szczegolnie istotna w procesie cywilnym, w ktorym dopuszczalne s zmiany sktadu orzekajacego. Por.
J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 254.

325 Por. A. Lazarska, Rzetelny..., s. 490 — |, Zakaz orzekania ponad zadanie wyznacza granice wladzy
sedziowskiej w konkretnej sprawie, ograniczajac ja tylko do tego, co jest zgodne z wola podmiotu
przedstawiajacego zadanie”; T. Zembrzuski, Niewaznosé..., s. 246-247 — Zembrzuski raczej przychylnie wyraza
si¢ na temat mozliwosci zakwalifikowania naruszenia art. 321 k.p.c. jako przyczyny niewazno$ci orzeczenia ze
wzgledu na pozbawienie strony moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

326 Por. S. Wronkowska, M. Zielinski, Z. Ziembinski, Zasady prawa. Zagadnienia podstawowe,
Warszawa 1974, s. 114 — [...] [W]yrdznianie najpierw ogolnie sformutowanych zasad prawa, a nast¢pnie
dopiero wyjatkdw od nich, podporzadkowane jest wyraznie praktycznym celom formulowania tych zasad.
Chodzi bowiem m.in. o to, aby ustali¢ jaki stan rzeczy prawodawca ceni najwyzej [...] 1 na tej podstawie
formutowa¢ co najmniej zalecenia, aby taki sposob dokonywaé¢ wykladni przepisow, a nastgpnie tak stosowac
prawo, aby osiaggna¢ 6w maksymalnie preferowany przez prawodawce stan rzeczy w danej dziedzinie”.
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Racje przemawiajace za ograniczeniem swobody przytoczen odnoszg si¢ przede
wszystkim do potrzeby wywazenia prawa do wystuchania z celami pozostatych zasad

328

h*?7 (zwlaszcza zasada sprawnego postepowania’?®, powigzanej zreszta

procesowyc
funkcjonalnie z prawem do rozpatrzenia sprawy w rozsagdnym terminie czy zapewnienia
bezpieczenstwa obrotu i praw osob trzecich’?®). Bez nakreélenia rozsadnych ram czasowych
koncentracji materialu procesowego, postgpowania moglyby wydluza¢ si¢ znacznie ponad
potrzeby wynikajace z charakteru i zawitosci spraw, ktorych dotycza. Catkowita swoboda
wigzataby si¢ réwniez z ryzykiem nielojalnego dzialania tych uczestnikow, ktorzy mieliby
interes w zbednym przedtuzaniu toczacego si¢ postgpowania. Ta wiasnie perspektywa
(uzasadniona prawem powoda do uzyskania wigzacego orzeczenia w rozsadnym terminie)
stoi u podstaw dopuszczenia w procesie tzw. fikcji przyznania, uprawniajacej sad do wydania
wyroku zaocznego?° (art. 339-349 k.p.c.).

Druga okoliczno$¢ uzasadniajgca ograniczenie swobody czasowej dokonywania
przytoczen stanowi specyfika poszczegdlnych postepowan i instytucji procesowych®!. Po
pierwsze chodzi wigc o sytuacje, w ktorych postulowana szybkos$¢ zakonczenia postgpowania

sktania do zastosowania mechanizméw prekluzyjnych®*2. Po drugie za§ — o postgpowania,

327 Por. A. Gali¢, Uprawnienie sqdu do pominiecia spéznionych faktéw i dowodéw w Stowenii a cele

postepowania cywilnego, PPC 2013, nr 4, s. 450 oraz s. 470-471.

328 Obszernie na ten temat D. Krupa, Prawo do wystuchania..., s. 192-198. Por. Z. Czeszejko-Sochacki,
Prawo do sqdu..., s. 103; A. Gali¢, Uprawnienie..., s. 472. Zob. jednak stuszng obserwacj¢ A. Lazarskiej, ze
»|...] proces z aktywnym udzialem stron jest krotszy, dlatego realizacja prawa do wystuchania przyczynia si¢ do
efektywnosci postgpowania” — A. Lazarska, Rzetelny ..., s. 485.

329 7ob. T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 51-52.

330 Por. K. Weitz, Wyrok zaoczny..., s. 27-28 — ,[Bezczynno$¢ strony postepowania — R.S.] prowadzié
[...] moze do postgpowania zaocznego, w ktorym — w zalezno$ci od regulacji obowigzujagcych w danym
systemie prawnym — zapa$¢ moze wyrok zaoczny, ktory jest najwazniejsza postacig reakcji ustawodawcy na
bezczynno$¢ strony procesowej i stanowi najczeséciej wyraz zatozenia, ze bezczynnos$¢ ta nie powinna wytaczaé
mozliwosci zalatwienia sprawy z udziatlem tej strony, ktdra pozostaje aktywna procesowo”; A. Lazarska,
Rzetelny..., s. 488.

331 Na gruncie postgpowan zmierzajacych do ograniczenia wolnosci osobistej jednostki por. M. Szwed,
Przymusowe..., s. 328. W orzecznictwie por. wyrok TK z dnia 11 czerwca 2002 roku, sygn. akt SK 5/02, OTK-A
2002, nr 4, poz. 41.

332 Chodzi wigc np. o postgpowanie w sprawach gospodarczych uregulowane w art. 458'-458'3 kodeksu
postepowania cywilnego.

Por. A. Gali¢, Uprawnienie..., s. 452. Gali¢ zwraca uwage na konieczno$¢ istnienia mechanizméw
fagodzacych rygor prekluzji dowodowej. Bezwzgledne — a zatem nieprzewidujace sytuacji wyjatkowych —
prawo sadu do pominigcia faktow i dowodoéw statoby w sprzecznosci ze standardem prawa do bycia
wystuchanym. W polskiej ustawie procesowej funkcje takiego ,,wentylu bezpieczenstwa” pelni np. art. 458° § 4
k.p.c. — ,,Twierdzenia i dowody powotane z naruszeniem § 1-3 podlegaja pominigciu, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze ich powolanie nie bylo mozliwe albo ze potrzeba ich powolania wynikia pozniej [podkr. —
R.S.]. W takim przypadku dalsze twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny by¢ powotane w terminie
dwoch tygodni od dnia, w ktorym ich powotanie stalo si¢ mozliwe lub wynikla potrzeba ich powotania”.
Procesowa mozliwo$¢ przedstawienia twierdzenia i dowodu skorelowana jest w faktycznymi mozliwo$ciami
strony. W orzecznictwie zob. wyrok TK z dnia 26 lutego 2008 roku, sygn. akt SK 89/06, OTK-A 2008, nr 1,
poz. 7.
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ktorych efektywnoéé powiazana jest z zastosowaniem konstrukcji ex parte’®® (sprzyjajace;
wywotaniu tzw. efektu zaskoczenia u strony, ktoérej mozliwo$¢ obrony zostaje przesunigta

w czasie), czy tez konstrukcji odwrocenia sporu®**

. W przypadku postgpowan opartych na
konstrukcji ex parte oraz odwrocenia sporu, realizacja prawa do wystluchania realizowana jest
poprzez zaskarzalno$¢ orzeczenia wydanego bez udziatu strony”?>.

Uzytecznos$¢ prawa do wystuchania w procesie cywilnym harmonizuje z gwarancjami
konstytucyjnymi. Ograniczenia w przytaczaniu twierdzen przez stron¢ powinny znajdowac
nalezyte uzasadnienie — nie moga mie¢ one jednak bezwzglednego charakteru. Konstrukcja
systemu gromadzenia materialu procesowego musi zaktada¢ istnienie momentu

postepowania, w ktorym strona przedstawi swoje stanowisko w sprawie**® — dopuszczalna

jest jednak pewna reglamentacja czasowa®®’. Aby uznaé dane ograniczenie za zgodne ze

333 Na przyktad — postepowanie zabezpieczajace. W tym kontekscie zob. E. Waskowski, System...,
s. 109; A. Lazarska, Rzetelny..., s. 489; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 96, s. 1134 — ,Konieczno$¢ zagwarantowania mozno$ci bycia
wystuchanym nie wyklucza takze konstruowania postgpowan, w ktérych na pewnym etapie sprawa jest
rozpoznawana bez udzialu jednej ze stron (ex parte), o ile tylko znajduje to uzasadnienie w szczegdlnym
charakterze, przedmiocie lub funkcji danego postegpowania [podkr. — R.S.], w tym np. w potrzebie udzielenia
drugiej stronie tymczasowej ochrony prawnej lub zapewnienia jej efektu zaskoczenia. W takim wypadku
dopuszczalne jest przesuniecie realizacji prawa do wystuchania jednej ze stron na pozniejszy etap postgpowania
[podkr — R.S.T”; P. Osowy, Podmiotowos¢..., s. 920.

334 Charakterystycznej dla postgpowania nakazowego i upominawczego — zob. M. Kostwinski
Merytoryczne rozpoznanie sprawy w procesie cywilnym w ramach konstrukcji odwrocenia sporu, Warszawa
2019, s. 90-93 oraz s. 258-260, a takze s. 277-280.

335 Jedli chodzi o postepowanie zabezpieczajgce, prawo do bycia wystuchanym realizowane jest przede
wszystkim poprzez zaskarzalno$¢ postanowienia w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia (art. 741 k.p.c.).
W tym kontekscie zob. wyrok TK z dnia 16 listopada 2011 roku, sygn. akt SK 45/09, OTK-A 2011, nr 9, poz.
97.

W postepowaniu nakazowym pozwany moze wnie§¢ zarzuty od nakazu zaplaty (art. 493 k.p.c.),
W postepowaniu upominawczym za$§ — sprzeciw (art. 505 k.p.c.).W tym kontekscie zob. M. Kostwinski,
Merytoryczne..., s. 260 — ,,[...] [W]niesienie zarzutdéw od nakazu zaptaty stanowi pierwszg czynno$¢ procesows,
jaka moze podja¢ pozwany w postgpowaniu nakazowym. Tym samym pozwany moze podjgc obrone,
przedstawic¢ swoje stanowisko w sprawie i wykaza¢ sie inicjatywg dowodowq [podkr. — R.S.] przez wniesienie
srodka zaskarzenia” oraz s. 279 — ,,Sprzeciw [od nakazu zaptaty w postgpowaniu upominawczym — R.S.] jest
[...] pierwszym pismem, ktore moze wnie§¢ pozwany, w ktorym nie tylko ustosunkowuje si¢ do zgdania powoda
[podkr. — R.S.] przez okreslenie zakresu zaskarzenia nakazu zaplaty [...], ale takze w ktérym powinien zglosic
twierdzenia faktyczne oraz wykazaé sie inicjatywg dowodowg [podkr. — R.S.]. Wobec tego w postgpowaniu
upominawczym to dopiero przez wniesienie $rodka zaskarzenia pozwany moze podjgé obrong oraz zajgé
stanowisko w sprawie co do kwestii procesowych i merytorycznych [podr. — R.S.], co stanowi wyrdéznik
postepowan opartych na konstrukcji odwrdcenia sporu”.

336 Zob. A. Lazarska, Rzetelny..., s. 483; P. Osowy, Podmiotowosé..., s. 920 — , Jezeli [...] sad ma
z woli ustawodawcy prawo uwzgledniania zadan jednej ze stron bez wysluchania drugiej (np. przy
zabezpieczeniu powodztwa), to ta druga strona powinna mie¢ zapewniong mozno$¢ kwestionowania i obalania
jednostronnych decyzji sadu”. Na gruncie prawodawstwa migdzy wojennego zob. E. Waskowski, System...,
s. 109 — ,[...] [J]ezeli sadom nalezy da¢ prawo uwzglednienia zadan powoda bez wystuchania pozwanego
(nprz., przy zabezpieczeniu powodztwa), to jednak pozwanemu powinna by¢ zapewniona moznosc¢
kwestjonowania i obalania tego rodzaju jednostronnych decyzyj sadow”.

337 Por. T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 52; K. Osajda, Zasada sprawiedliwosci...,
s. 437; J. Bodio, W. Gralinski, Znaczenie..., s. 262.
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standardem wynikajagcym z prawa do sadu, nalezy dokona¢ takze oceny proporcjonalnosci

rygoru wobec przypisanego mu celu®,

Naruszenie prawa do bycia wysluchanym moze nastgpi¢ réwniez poprzez okoliczno$ci

faktyczne, w tym dzialania i zaniechania po stronie sadu®* jak réwniez okolicznoéci, na ktore

sad nie miat wptywu®*’. Rozpoznajac znaczenie prawa do bycia wystuchanym dla

prawidlowosci rozstrzygniecia®*!

oraz jego funkcjonalne zwigzki z naczelnymi zasadami
procesu cywilnego, system prawa procesowego cywilnego wigze z jego naruszeniem
znaczace skutki instytucjonalne. Bedace przyczyng niewaznos$ci postgpowania pozbawienie
strony moznos$ci obrony jej praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) identyfikowane jest w literaturze

z naruszeniem prawa do wystuchania®*

— sad orzekajacy w przedmiocie S$rodkow
odwolawczych jest zobowiazany bra¢ pod uwage niewazno$é¢ z urzedu®* (art. 378 § 1 oraz

39813 § 1 k.p.c.). Analizujac przyczyny niewaznosci postepowania w procesie cywilnym

338 Zob. np. A. Gali§, Uprawnienie..., s. 470-471 oraz s. 472 — ,[...] [W] kazdej pojedynczej sprawie
nalezy na nowo oceni¢, czy ustawodawca i sad potrafili znalez¢ wlasciwy balans pomiedzy celem polegajacym
na koncentracji, szybkosci i ekonomii procesowej a celem w postaci doglgbnego zbadania meritum sprawy
i wydania na tej podstawie prawidtowego rozstrzygnigcia. Ponadto w toku wazenia tych warto$ci nie mozna
pomija¢ aspektu adekwatnej ochrony praw procesowych np. prawa do wystuchania”; D. Krupa, Prawo do
wystuchania..., s. 195-198 1 przytoczong tam koncepcje R. Alexy’ego. Zob. takze wyrok TK z dnia 22
pazdziernika 2013 roku, sygn. akt SK 14/11, OTK-A 2013, nr 7, poz. 101.

339 Zob. A. Lazarska, Rzetelny..., s. 491-494; A. Goéra-Blaszczykowska, Pozbawienie..., s. 131-133;
T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 581; M. Szymanowski, Pozbawienie strony moznosci obrony jej praw jako
przyczyna niewaznosci postgpowania w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, RPZN 2021, nr 1, s. 44-62.

340 Zob. A. Gora-Blaszczykowska, Pozbawienie..., s. 128-129.

341 Zob. P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 300 — , Zabezpieczenie rownej sytuacji prawnej
stron stanowi wstgpne zatozenie sprawiedliwego, stusznego wyroku”; A. Lazarska, Rzetelny..., s. 482-483 —
»Wysluchanie stron jest przestanka prawidtowego orzeczenia. Bez wystuchania stron nie ma rzetelnego procesu.
[...] Prawo do wystuchania stuzy wydaniu nie tylko slusznego, ale i sprawiedliwego rozstrzygniecia. [...]
Jedynie bowiem przez gwarancj¢ wystuchania mozna zapewni¢ sprawiedliwe i stuszne orzeczenie, ktore zapada
w procesie dyskursu prawniczego prowadzonego na podstawie obiektywnych i uczciwych regut” oraz s. 484 —
»Prawo do wysluchania podwyzsza jako$¢ postepowania u procesu decyzyjnego, skoro strony uzyskuja
przeciwnej”; A. Gali¢, Uprawnienie..., s. 466-467. Por. T. Zembrzuski, Niewaznosc..., s. 208-210;
T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 581.

342 Zob. np. J. Studzinska, Prawo do wystuchania..., s. 252: 1. May, Obrona..., s. 91; P. Osowy,
Podmiotowosé..., s. 919; T. Zembrzuski, Niewaznosé..., s. 236-237 oraz s. 247. Zob. takze T. Zembrzuski,
Pozbawienie..., s. 590-591 i przytoczone tam przyklady ziszczenia si¢ przyczyny z art. 379 pkt 5 k.p.c. — nawet
pobiezna lektura przywotanych przyczyn (np. brak zawiadomienia strony, niedopuszczenie do udzialu
W rozprawie czy uniemozliwienie zapoznania si¢ z aktami) nasuwa skojarzenia z elementami sktadowymi prawa
do wystuchania. Por. T. Zembrzuski, Pozbawienie..., s. 574.

343 Por. T. Zembrzuski, Niewaznosé..., s. 211-213 — ,,Sad bierze niewazno$¢ pod uwage w granicach
zaskarzenia; w granicach zaskarzenia sad bada przyczyny niewaznos$ci zaréwno z inspiracji skarzacego, jak tez
z urzgdu. Dzialalno$¢ z urzedu ma charakter obligatoryjny; ma on obowigzek stwierdzi¢ zaistnienie
ktérejkolwiek z ustawowych przestanek niewaznos$ci, niezaleznie od podniesienia ich w toku postgpowania,
objecia zarzutem apelacyjnym, czy podstawa kasacyjng. Sposob badania przyczyn niewaznosci wylacza
potrzebe badania, czy strona miata mozliwo$¢ wytknigcia uchybien procesowych na podstawie art. 162 k.p.c.
Obojetna jest rowniez okoliczno$¢, czy skarzacy zorientowal si¢ w biedach sadu. [...] Rzeczywisty wpltyw
uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia nie podlega badaniu przez sad. Samo ziszczenie si¢ przyczyny jest
warunkiem wystarczajgcym do zwolnienia strony z wykazywania, jak réwniez zwolnienia sadu z badania
zwiazku przyczynowego mi¢dzy uchybieniem procesowym a wynikiem sprawy”. Zob. takze T. Zembrzuski,
Pozbawienie...,s. 578-579.
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T. Zembrzuski zauwaza wrecz, ze prawo do wystuchania nalezy uzna¢ za ,,najwazniejszy
element sprawiedliwosci proceduralnej odzwierciedlonej w katalogu przyczyn niewazno$ci
w art. 379 k.p.c.”>**. Okolicznoéé pozbawienia strony moznosci dziatania wskutek naruszenia
przepisOw jest réwniez podstawa dla wznowienia postepowania (art. 401 pkt 2 k.p.c.).
Pomimo jezykowych réznic, w literaturze 1 orzecznictwie zasadnie opowiedziano si¢ za
uznaniem przedmiotowej tozsamosci przestanek z art. 379 pkt 5 oraz 401 pkt 2 kodeksu**.
Wynikajaca stad wzajemna przydatnos¢ ustalen doktrynalnych i orzeczniczych umozliwia
wykorzystanie argumentoOw odnoszacych si¢ do naruszenia prawa do wystuchania réwniez
w przypadku skargi o wznowienie postepowania.

Analogiczne naruszenie jest rowniez jedng z podstaw skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz odmowy uznania orzeczenia sadu
zagranicznego w sprawach cywilnych 1 handlowych (art. 45 ust. 1 lit. b Rozporzadzenia
1215/2012)**¢, spadkowych (art. 40 lit. b Rozporzadzenia 650/2012), matzenskich (art. 38 lit.
b Rozporzadzenia 2019/1111) oraz dotyczacych odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej (art. 39 lit.
b oraz ¢ przysztego Rozporzadzenia 2019/1111).

3. Uchylenie skutku interwencyjnego a prawo do bycia wystluchanym -

zdefiniowanie problemu i proba wykladni prokonstytucyjnej

Teoretyczne podstawy przestanek skutku interwencji ubocznej koresponduja
z aksjologia konstytucyjng. prawo do bycia wystuchanym stawia przed ustawodawcag
wymaganie, aby nie tylko umozliwil on jednostce przedstawienie argumentdéw w sprawie
dotyczacej jej praw 1 obowiazkow, ale rowniez — co wazniejsze — zobowigzat sad do wzigcia

ich pod rozwage przy rozstrzyganiu sprawy. Procesowym uzewngetrznieniem realizacji tego

34 T, Zembrzuski, Niewaznosé..., s. 245.

345 Zob. np. K. Weitz [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom III.
Postegpowanie rozpoznawcze, Warszawa 2016, Komentarz do art. 401, Teza 22, s. 363-364;
D. Zawistowski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Artykuly 367-
505%°, Warszawa 2021, Komentarz do art. 401, Teza 10, s. 377-378 (autor opowiada si¢ za ,,podobnym”
rozumieniem przepisow, wynika to jednak z kodeksowego zastrzezenia, ze wznowienie postgpowania na
podstawie art. 401 pkt 2 moze nastapi¢ wyltacznie wskutek naruszenia przepisu prawa. Nie zmienia to jednak
sposobu rozumienia samej przestanki); M. Szymanowski, Pozbawienie..., s. 39. W orzecznictwie zob. np. wyrok
SN z dnia 28 pazdziernika 1999 roku, sygn. akt II UKN 174/99, LEX 2640342; postanowienie SN z dnia 14
kwietnia 2011 roku, sygn. akt II UZ 10/11, LEX 901616; wyrok SN z dnia 28 marca 2019 roku, sygn. akt I PK
5/18, LEX 2644610.

346 Szeroko S. Zyrek, Nieobecnosé w trakcie postepowania cywilnego jako przyczyna odmowy uznania i
wykonania orzeczen w Swietle rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1215/12, SIT 2017, nr 20,
s. 387-396.
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obowigzku jest uzasadnienie orzeczenia (wzglednie — jego ustne motywy). W konsekwencji,
konstrukcja przestanek uchylenia skutku interwencyjnego musi pozwalaé¢ na to, by jedynym
powodem odstapienia od opisanego standardu bylo zachowanie osoby trzeciej wzgledem
procesu pierwotnego®*’. Na tej logice zbudowany jest — przede wszystkim — skutek
przypozwania. Przypozwany, ktory nie decyduje si¢ na przystapienie do sprawy zacigga na
siebie skutek orzeczenia wydanego w procesie pierwotnym?®*. Konsekwencje suwerennej
decyzji osoby trzeciej przewidziane sg jednak w przepisach kodeksowych. Akceptacja takiego
stanu rzeczy przez jednostke jest jedynie alternatywa. Punktem wyjscia zas — przystgpienie do
sprawy 1 obrona swoich praw w procesie pierwotnym.

Konfrontacja z jednej strony — motywacji stojacych za przestankami uchylenia skutku
interwencyjnego oraz konsekwencji procesowych art. 79 zd. 2, z drugiej za§ — brzmienia art.
82 k.p.c., ujawnia normatywne niedostatki przepisu regulujacego skutek interwencyjny.
Z niezrozumiatych wzgledow, kodyfikator z 1964 roku wadliwie recypowal brzmienie § 68
ZPO Przepis ten wymienia trzy przestanki uchylenia skutku interwencji ubocznej — jedng
z nich jest okolicznos¢, ze skorzystanie przez interwenienta ubocznego ze srodkéw ataku lub
obrony uniemozliwily mu o$wiadczenia (Erkidrungen) lub czynno$ci (Handlungen) strony>*.

Zgodnie z art. 79 zd. 2 k.p.c., czynnosci interwenienta ubocznego w procesie
pierwotnym nie mogg pozostawaé w sprzecznosci z czynnosciami i os$wiadczeniami strony,
do ktorej interwenient przystapil. Konsekwencja sprzecznosci jest bezskuteczno$¢ czynnosci
interwenienta. Sankcja bezskuteczno$ci moze by¢ wywotana zaréwno przez o$swiadczenie
(sprzeciw) strony, jak 1 przez jej czynno$¢ — sprzeczng z czynno$cig interwenienta.
Zablokowanie czynno$ci interwenienta ubocznego dokonane za pomoca aktu procesowego
strony nastgpuje niezaleznie od obiektywnej oceny jego racjonalno$ci. Nie ma wigc
znaczenia, czy dziatanie strony przyczyni si¢ do rozstrzygnigcia sprawy na jej korzysc.
Obojetne jest rowniez, czy dokonanie takiej czynnos$ci (lub zlozenie oswiadczenia) bedzie si¢

miesci¢ w kategoriach ,,wadliwego prowadzenia procesu”.

347 Por. T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé..., s. 50; M. Pilich, Wptyw..., s. 362; A. Lazarska,
Rzetelny..., s. 488; J. May, Obrona..., s. 88-89; P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] M. Safjan (red.), L. Bosek (red.),
Konstytucja..., Komentarz do art. 45, Nb 96, s. 1133-1134.

398 Por. wyrok SN z dnia 14 czerwca 2013 roku, sygn. akt V CSK 381/12, OSNC 2014, nr 3, poz. 31 —
W razie wigc spelienia hipotezy art. 85 k.p.c., odpowiedzialno$¢ za wadliwe rozstrzygnigcie obcigza takze
przypozwanego. Niezgloszenie przez przypozwanego interwencji ubocznej ksztattuje w zakresie regulacji
dotyczacej tego zarzutu sytuacj¢ procesowa 1 materialng jego oraz strony w przysztym postgpowaniu, w ktorym
podmioty te wystepuja juz w przeciwstawnych rolach procesowych.” (przy wykorzystaniu sformutowania
zawartego w powyzszym wyroku tak rowniez J. Studzinska, Interwencja..., s. 352); wyrok SA w Lublinie z dnia
27 wrzesnia 2017 roku, sygn. akt I ACa 1091/16, LEX 2402510. Nalezy zauwazy¢, ze i w tym przypadku
istnieje mozliwo$¢ uchylenia skutku przypozwania. W tym zakresie ustawa wykracza zatem poza konstytucyjne
minimum.

349 Roézne warianty przektadu tej przestanki, jak i calego § 68 ZPO — zob. przypis 115.
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Pojawia si¢ watpliwos¢, jak ocenia¢ sytuacje interwenienta, ktory nie tylko mogt

(wedtug stanu sprawy) dokona¢ jakiej$ czynnosci, ale nawet podjat taka probe>>

— czynnos$¢
zostala ona jednak pozbawiona skutecznos$ci na mocy art. 79 zd. 2. Zgodnie z literalnym
brzmieniem przepisu, nie bedzie on upowazniony do podniesienia zarzutu wadliwego
prowadzenia sprawy. Konsekwencje wynikajace z orzeczenia zapadlego w procesie
pierwotnym beda wigza¢ interwenienta niezaleznie od tego, jak uktadaty si¢ jego relacje ze
strong>>!.

Przyjecie szerokiej wyktadni art. 82 k.p.c. (przy uwzglednieniu brzmienia art. 79 zd. 2
k.p.c.) powoduje, ze sytuacja interwenienta ubocznego jest w duzej mierze uzalezniona od
sprawno$ci procesowej strony, do ktorej interwenient przystapit. Jednostka, ktora speinia
ustawowe przestanki przystgpienia do procesu w charakterze interwenienta musi stang¢ zatem
przed osobliwym wyborem. W wariancie pierwszym, moze ona przystapi¢ do procesu
1 broni¢ swoich praw. Taka obrona bedzie miata jednak charakter ograniczony. Wzgledy
formalne wyklucza bowiem podejmowanie $rodkow procesowych sprzecznych ze
stanowiskami strony (art. 79 zd. 2), a w procesie wtornym — sprzecznych z ustaleniami sadu
w procesie pierwotnym (art. 82 k.p.c. — oczywiscie w zakresie oddzialywania skutku
interwencyjnego, o czym wyzej)*>2. Wariant drugi zaktada natomiast nieprzystapienie do
procesu pierwotnego. Odstapienie od ochrony swoich praw w ramach postepowania
pierwotnego wigza¢ si¢ musi z przekonaniem, ze sad orzekajacy w sprawie mi¢dzy jednostka
a niedoszlym interwentem przetamie rezultaty wyktadni oraz oceny sadu orzekajacego
wczesniej. W konsekwencji za§ — podstawg orzekania uczyni odmienne ustalenia faktyczne
1 oceny prawne. Przy rozwazaniu tego rozwigzania nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze sad
orzekajacy w poOzniejszym procesie bedzie najpewniej $§wiadomy sposobu, w jaki
rozstrzygnieto juz kwestie sporne i relewantne. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢, aby
racjonalnie dziatajgca strona nie podniosta przed innym sadem korzystnych dla siebie ocen
innego sktadu orzekajacego.

Dostrzezony problem oslabia réwniez argumentacj¢ uzasadniajaca funkcjonowanie
samego skutku interwencyjnego. Ten bowiem zasadza si¢ na przekonaniu, ze interwenient

uboczny uzyskuje nalezyta ochron¢ juz w procesie pierwotnym, a jedynie wyjatkowe

330 Por. A. Janowicz, O interwencyi..., s. 123.

351 O historycznych probach ,,wydobywania” podobnej przestanki — zob. uwagi w przypisach 142-149.

352 Por. J. Studzinska, Interwencja..., s. 359 — ,,W przeciwnym razie zostalby dwukrotnie obarczony
negatywnymi konsekwencjami — tymi dziatan strony i braku mozliwosci skorzystania z zarzutu wadliwego
procesu”.
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okoliczno$ci powinny umozliwiaé mu zakwestionowanie jego ustalen®?. Tym samym
argumentem postuguje si¢ rowniez orzecznictwo, ktére w uprawnieniu interwenienta
ubocznego (przypozwanego) do obrony swoich interesOw w procesie pierwotnym upatruje
okolicznosci przekreslajacej mozliwo$¢ podniesienia zarzutu z art. 379 pkt 5 kodeksu®>*.

Zwiazanie interwenienta skutkami orzeczenia, na ktorego ksztatt nie moglt wptynac ze
wzgledu na przepis ustawy, pozbawia takg argumentacj¢ uniwersalnego charakteru. Co
wazniejsze jednak, krytycznie oceni¢ nalezy dopuszczalno$¢ sytuacji, w ktorej jednostka —
wyposazona przeciez w konstytucyjne prawo do sadu — jest zobligowana do znoszenia
niepewnosci co do wyboru najbardziej efektywnej Sciezki ochrony wtasnego interesu. Wybor,
ktérego stawka jest maksymalizacja realnej ochrony prawnej, powinien odbywaé si¢
w warunkach umozliwiajacych ocene jego procesowych konsekwencji’®. Model
interpretacyjny, ktéry wprowadza do procesu potencjalne ryzyko takiego impasu powinien
zosta¢ zakwestionowany.

Opisany stan normatywny stusznie kontestowany jest w doktrynie. Wypowiedzi
krytykujace brzmienie art. 82 k.p.c. formutowane s3 z pozycji stuszno$ciowych

i celowosciowych®®. Trafnie mowi sie rowniez o ,luce aksjologicznej™®>’ uzasadniajacej

333 Zob. 1. Gromska-Szuster [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., Komentarz do art. 82, Teza 2, s. 421 —
,»Wstapienie interwenienta ubocznego do procesu daje mu tak szerokie uprawnienia procesowe [...], Ze moze on
skutecznie chroni¢ swoj interes prawny, podejmujac wszystkie stosowne czynnosci procesowe majace zapewnic
korzystne dla niego rozstrzygnigcie sprawy. Dlatego jezeli mimo to zapadnie wyrok niekorzystny dla strony, do
ktorej przystapit, nie moze on przysztym procesie regresowym wytoczonym przeciwko niemu lub przez niego
stronie, ktora proces przegrata, podnosi¢ wobec niej zarzutu biednego rozstrzygnigcia sprawy w wyniku
wadliwego prowadzenia przez nig procesu (exceptio male gesti processus). Odpowiedzialno$¢ za wadliwe
rozstrzygnigcie obcigza bowiem w takiej sytuacji nie tylko strong, lecz takze jego samego”. Pomimo
przytoczonego pogladu, autorka nie zauwaza problemu wynikajacego ze sformutowania art. 82 k.p.c.

Tak rowniez J. Studzinska, Interwencja..., s. 354 oraz 358 — ,,Wlasnie dlatego, ze interwenient uboczny
moze kontrolowaé dziatalno$¢ procesowa strony, nie moze on w stosunku do strony, do ktorej przystapit,
podnies¢ zarzutu, ze sprawa zostala rozstrzygnieta btednie lub strona prowadzita proces wadliwie”. Por. wyrok
SA w Lublinie z dnia 11 marca 2020 roku, sygn. akt I ACa 260/19, LEX 3008949; wyrok SO w Warszawie
z dnia 13 wrzesnia 2018 roku, sygn. akt XX GC 659/13, LEX 2680806.

3% Zob. postanowienie SN z dnia 20 maja 2021 roku, sygn. akt II CSK 132/21, LEX 3208589 —
»W sprawie objetej skarga nie moze by¢ mowy o pozbawieniu skarzacych mozno$ci dzialania, poniewaz
uczestniczyli oni aktywnie w postgpowaniu sadowym. O pozbawieniu mozno$ci obrony nie moze stanowic -
wbrew twierdzeniom skarzacych - uznanie przez [...] [sady — R.S.] obu instancji, ze strony s3 zwigzane
wyrokiem [...] [wydanym w procesie pierwotnym — R.S.]”.

355 W tym kontekscie por. np. wyrok TK z dnia 18 grudnia 2002 roku, sygn. akt K 43/01, OTK-A 2002,
nr 7, poz. 96, w ktérym zauwazono, ze ,,[...] w systemie warto$ci sktadajacych si¢ na pojecie demokratycznego
panstwa prawnego, zasada ochrony zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa zajmuje nadrzedne
miejsce. Demokratyczne panstwo prawne, przyznajac obywatelom uprawnienia, nie moze prowadzi¢ z nimi
"ery", polegajacej na tworzeniu uprawnien pozornych czy niemozliwych do realizacji ze wzgledow prawnych
czy faktycznych albo ze wzgledu na niejasne okreslenie warunkow korzystania z uprawnien”. Por. takze
A. Lazarska, Zaufanie..., s. 29-30.

3% Zob. K. Knoppek, Exceptio..., s. 243 — ,Jaki bylby bowiem sens dopuszczenia zarzutu wadliwego
prowadzenia procesu przez osobg, ktora byla w sprawie interwenientem, ale nie skorzystata z okreslonych
srodkow prawnych, gdyz byly jej nieznane, a byly znane stronie, skoro ten zarzut bytby niedopuszczalny, gdyby
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dokonywanie wykladni ,,wbrew dostownemu brzmieniu”**®. Krytyczne obserwacje autoréw
prowadza do wniosku o konieczno$ci przyjmowania trzeciej — korespondujacej z art. 79 zd. 2
k.p.c. — przestanki uchylenia skutku interwencji ubocznej**’.

Przytoczone powyzej rozwazania dotyczace pozadanego brzmienia art. 82 k.p.c.
prowadza do prawidlowych wnioskow. Nalezy zauwazy¢ jednak pewne niedostatki
prowadzonej argumentacji. Obecne w piSmiennictwie procesualistycznym proby modyfikacji
katalogu przestanek uchylenia skutku interwencji ubocznej i skutku przypozwania niemal
calkowicie pomijaja*®® kontekst konstytucyjny na rzecz wykladni shusznosciowej
1 celowosciowej. Jak wskazano za$ wyzej, zasada nadrzgdnosci Konstytucji RP w ramach
systemu zrédet prawa sprawia, ze w sytuacji znaczacych watpliwosci dotyczacych wyktadni
przepisu, rozumowanie prowadzace do prawidlowej rekonstrukcji normy powinno
w pierwszej kolejnosci odwolywaé si¢ do zgodnosci potencjalnego rezultatu wyktadni
z zasadami 1 aksjologig konstytucyjng. Oznacza to, ze ,,wyniki wyktadni jezykowej przepisu
nalezy [...] uzupeli¢ o analiz¢ na gruncie regut kolizyjnych, obejmujaca migdzy innymi

analize jego zgodnoséci z [...] [norma — R.S.] wyzszego rzedu [...]"*¢!

. Potrzeba takiej
wyktadni ma szczeg6élne znaczenie w przypadku tych rozwazan interpretacyjnych, ktorych

konkluzja bedzie wptywata na zakres realnych praw i obowigzkow jednostki.

interwenient okreslone srodki prawne znal, chcial z nich skorzysta¢, ale uniemozliwil mu na to sprzeciw
strony?”.

357 K. Knoppek, Exceptio..., s. 243 — ,Mamy tu do czynienia z celowo$cig zastosowania analogii,
usprawiedliwionej w tym przypadku wyrazng luka aksjologiczng”.

358 'W. Broniewicz, Jakie zmiany..., s. 23. Tak réwniez K. Weitz, Uchylenie..., s. 649 oraz s. 651 —
,,Mimo braku wyraznej regulacji w art. 82 [...]; J. Klimkowicz, Interwencja..., s. 173 — [...] [C]hociaz to nie
wynika z dostownego brzmienia art. 82 k.p.c.”.

3% Tak W. Broniewicz, Jakie zmiany..., s. 23; 1. Klimkowicz, Interwencja..., s. 140 — ,[...] [Z]e
wzgledu na to, ze zakres skutku z [...] [art. 82 k.p.c. — R.S.] moze by¢ [...] ustalony dopiero w przysztym
procesie, przeto interwenient uboczny powinien we wlasnym interesie podejmowac takie czynnoS$ci procesowe,
jakie uwaza za wlasciwe [...], chociazby te jego czynnosci byly sprzeczne z czynnosciami strony. W tym
przyszlym ewentualnym procesie ze strong te ,,sprzeczne czynnosci” umozliwig interwenientowi skutecznego
podniesienie zarzutu, ze strona prowadzita proces wadliwie [podkr. — R.S.]” oraz s. 173 — ,,Skutek interwencji
ubocznej zostaje uchylony réowniez wtedy, gdy [...] interwenient uboczny dokonal wprawdzie czynnosci
procesowej, mogacej spowodowac korzystne dla strony rozstrzygnigcie sprawy, jednakze czynno$¢ ta nie mogta
by¢ przez sad wzigta pod uwage, poniewaz pozostawala w sprzecznos$ci z czynnoscia strony badz jej dokonaniu
strona si¢ sprzeciwita, badz wreszcie czynnos¢ cofneta”; A. Gotab, Przypozwanie..., s. 121; K. Knoppek,
Exceptio..., s. 243; K. Weitz, Skutek interwencyjny..., s. 231-232; K. Weitz, Uchylenie..., s. 651 — [...]
[Ulchylenie skutku interwencyjnego nalezy uzna¢ za uzasadnione w sytuacji, w ktérej niemoznosé
spozytkowania w procesie pierwotnym $rodkow obrony przez interwenienta ubocznego lub przypozwanego
wynikata z tego, ze bylo to lub byloby (hipotetycznie) sprzeczne z czynnosciami i oswiadczeniami interwencja
Iub przypozywajacego w tym procesie”; D. Olczak-Dabrowska [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., Komentarz do
art. 82, Nb 2, s. 328; J. Studzinska, Interwencja..., s. 356 (tak si¢ wydaje) oraz s. 359-360 (wprost).

360 Warto zauwazy¢, ze zwigzki przestanek uchylenia skutku interwencji ubocznej z prawem jednostki
do wystuchania dostrzegaja K. Knoppek i K. Weitz. Autorzy czynia to jednak pobieznie, rezygnujac z obszernej
argumentacji konstytucyjnej. Zob. K. Knoppek, Exceptio..., s. 248; K. Weitz, Uchylenie..., s. 644.

361 M. Kondej, Przefamanie..., s. 47.
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Problem konstytucyjny wynikajacy z literalnego brzmienia art. 82 k.p.c. polega na
naruszeniu podstawowych uprawnien jednostki zawartych w tradycyjnie rozumianym
katalogu prawa do wystuchania. Zrozumiate i w pelni uzasadnione na gruncie procesu
pierwotnego ograniczenie przewidziane w art. 79 zd. 2 k.p.c. powinno zosta¢ interwenientowi
ubocznemu  zrekompensowane na etapie sporu wtdérnego — zwlaszcza, ze jednostka
interweniujgca w procesie pierwotnym staje si¢ pozniej ,,wlasciwa” strong sporu. Kodeks
postgpowania cywilnego nie przewiduje tak skonstruowanego uktadu gwarancji procesowych.
Zgodnie ze wspotczesnie rozumianym standardem prawa do sgdu, system prawny nie moze
akceptowaé sytuacji, w ktorej przepisy procesowe pozbawiatby jednostke prawa do
dokonywania czynnosci procesowych na kazdym etapie rozstrzygania o jej prawach
i obowigzkach. Na gruncie literalnego brzmienia art. 82 k.p.c., wykladnia pozostajaca
w granicach interpretacji jezykowej, pozostajgca jednoczesnie w zgodzie ze standardem
konstytucyjnym jest niemozliwa. Pozbawienie jednostki mozliwosci podejmowania
procesowych $rodkéw obrony, paralizuje skuteczno$¢ caloksztattu dzialan obliczonych na
ochrone jej interesow>®2. Odebranie interwenientowi ubocznemu prawa do podniesienia
stosownych zarzutow w procesie wtornym powoduje rowniez — kolidujace z zasada rownosci
i nieuzasadnione — zachwianie réownowagi pomiedzy uprawnieniami powoda i pozwanego>%>.

Droga do przetamania interpretacyjnego impasu powinna by¢ zatem wykladnia
prokonstytucyjna art. 82 k.p.c. Wbrew pozorom, to wlasnie ona dostarcza najstabilniejszych
argumentéw wyktadniczych. Sposéb rozumienia prawa do sadu jest bowiem ugruntowany
w orzecznictwie 1 doktrynie. Uprawnienia przypisane jednostce nie budzg szczegdlnych
kontrowersji, a mechanika ich urzeczywistniania w procesie cywilnym zostata wielokrotnie
1 szczegdtowo opracowana w pi§miennictwie. Tych samych walorow pozbawione sg wzorce
stusznosci i celowosci wykorzystywane przez przytaczanych wyzej autorow. Sposob, w jaki
nalezy rozstrzyga¢ konflikt miedzy stabilno$cig zapatrywan orzeczniczych a uprawnieniami
jednostki $cisle zalezy od osobistych pogladow interpretatora. Zaleta korzystania
z argumentow konstytucyjnych jest zatem zaré6wno ich systemowe (a wynikajace z hierarchii
zrodet prawa) uprawomocnienie, ale réwniez podwyzszony poziom konkretyzacji
standardow. Uczynienie zasady prawa do bycia wystuchanym wzorcem kontroli art. 82 k.p.c.
jest wigc nie tylko poprawne z punktu widzenia zasady nadrzednosci przepisow

konstytucyjnych, ale réwniez pozadane z praktycznego punktu widzenia.

362 Por. T. Zembrzuski, Pozbawienie...,s. 577.

363 Por. M. Pilich, Wphyw..., s. 361 — ,, . Zawsze [...] okreSlonemu ograniczeniu praw jednej ze stron
towarzyszy¢ musi ,,symetryczne” (wspotmierne i proporcjonalnie tozsame) ograniczenie praw drugiej strony, tak
aby zadna z nich nie mogta przed sadem osiagna¢ ,,wigcej” niz druga”; J. May, Obrona...,s. 91.
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Wyktadnia prokonstytucyjna art. 82 k.p.c. powinna dostosowa¢ jego normatywne
znaczenie do standardu wynikajacego z prawa do bycia wystuchanym. Strona procesu
wtornego nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji okoliczno$ci na ktore nie miata
wplywu ze wzgledu na swdj — nierowny stronie — status interwenienta w toku procesu
pierwotnego. Pozbawienie interwenienta mozliwosci dokonywania przytoczen w mysl art. 79
zd. 2 musi by¢ jednostce zrekompensowane poprzez przyznanie mu sposobnosci do
podniesienia stosownych $rodkéw obrony w procesie wtornym. Czynno$ci procesowe
pozbawione (wzglednie — potencjalne pozbawione) skutecznosci w procesie pierwotnym
musza by¢ dostgpne stronie procesujacej si¢ ze swoim bylym interwentem tak, aby wzgledy
formalne nie pozbawialy jej mozliwosci obrony w procesie, w ktorym kwestia jej praw
1 obowigzkéw wazy si¢ w sposob bezposredni. Powyzszy cel moga zrealizowaé dwa
rozwigzania wyktadni przepisu art. 82 k.p.c.

Pierwszy z nich zaktadatby brak powstania skutku interwencji ubocznej w sytuacji
pozbawienia (albo potencjalnego pozbawienia) skuteczno$ci czynno$ci interwenienta
ubocznego w procesie pierwotnym. Zarzuty blednego rozstrzygnigcia sprawy oraz wadliwego
prowadzenia procesu nie bylyby w takim zakresie objete skutkiem interwencji uboczne;j.
Skutek interwencyjny odnositby si¢ wylacznie do tych czynnosSci procesowych,
w odniesieniu do ktérych nastapito zgodne dziatanie strony i interwenienta ubocznego. Slady
takiego rozumowania odnalezé mozna w pi$miennictwie przedwojennym?>%4,

Wzgledy praktyczne przemawiajg za przyjeciem nieco odmiennego rozwigzania.
Druga mozliwo$¢ wyjscia z konstytucyjnego problemu zwigzanego z brzmieniem art. 82
k.p.c. pokrywa si¢ z — przytoczonymi powyzej — propozycjami modyfikacji katalogu
przestanek uchylenia skutku interwencyjnego®®. Nalezy postulowaé, aby w zakresie
czynno$ci interwenienta ubocznego, ktore zostaly (albo mogly zosta¢) pozbawione
skutecznosci ze wzgledu na ich sprzeczno$¢ z czynnosciami lub o$wiadczeniami strony,
zachodzita mozliwo$¢ uchylenia skutku interwencji ubocznej. Skutek interwencyjny
powstawalby wigc; byly interwenient moglby jednak podnie$¢ w procesie wtdrnym, ze
nastgpilta przestanka jego uchylenia. W tym przypadku bylby nig fakt, ze dokonanie danej
czynno$ci w procesie pierwotnym nie byto mozliwe ze wzglgdu na czynnos$ci 1 oswiadczenia
strony, do ktorej interwenient przystapit. W ramach przedstawionego rozwigzania nalezatoby
uwzgledni¢ zarowno sytuacje, w ktorych dokonanie czynnosci dostgpnej interwenientowi nie

bylo mozliwe ze wzgledu na dokonane uprzednio czynnos$ci i o$§wiadczenia strony (zgodnie

364 Zob. przeglad stanowisk w przypisie 142.
365 Zob. przeglad stanowisk w przypisach 356-360.
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z koncepcja dorozumianej sprzecznosci’®®) oraz takie, w ktorych czynnoéé zostata co prawda
dokonana, zostata jednak pozbawiona skuteczno$ci w wyniku nastepczej aktywnos$ci
procesowej interwenta. Sad orzekajacy w procesie pierwotnym powinien zatem badac, czy
w trakcie procesu pierwotnego nastgpita jedna z dwdoch wymienionych sytuacji.

Proponowana wyktadnia prokonstytucyjna art. 82 k.p.c. powoduje ,,dopisanie” trzeciej
przestanki uchylenia skutku interwencji ubocznej. Zgodnie z ogdélnymi zasadami ci¢zaru
dowodu, obowigzek wykazania, ze czynno$¢ zostata (albo mogla zosta¢) pozbawiona
skutecznos$ci, spoczywa na stronie wywodzacej z tego faktu skutek prawny. W ramach
procesu wtornego bedzie to wigc byly interwenient uboczny, ktéry teraz — juz jako strona —
dokonuje ,,wlasciwej” czynnoSci procesowej 1 zmierza do rozszerzenia materiatu
procesowego’®’. Poniewaz sad bierze zaistnienie skutku interwencji ubocznej z urzedu,
najwlasciwszym momentem przedstawienia dowodu potwierdzajacego zablokowanie
czynnosci interwenienta jest chwila dokonywania analogicznej czynno$ci w procesie
wtornym. Ze wzgledow ekonomiki postepowania nalezy postulowaé, aby przedstawienie
takiego dowodu nastgpowalo w tym samym piSmie procesowym, co stosowne zarzuty
1 wnioski procesowe.

Do tak uksztaltowanej przestanki uchylenia skutku interwencyjnego nalezy stosowac
zasady ogolne. W szczegbdlnosci wspomnie¢ nalezy tutaj o zastrzezeniu, ze procesowa
dopuszczalno$¢ zarzutu nie oznacza jeszcze jego merytorycznej zasadnosci. Zasadno$é
zarzutu podlega osobnej ocenie. Nie mozna wykluczy¢ wiec sytuacji, w ktorej skutek
interwencji ubocznej zostanie co prawda uchylony, sad orzekajacy w procesie wtornym nie
podzieli jednak argumentacji bylego interwenienta. Sad zobowigzany jest jedynie do
udzielenia takiemu zarzutowi powagi zgodnej ze standardem prawa do bycia wystuchanym —
na czele z obowiagzkiem wzigcia go pod rozwage przed wydaniem wigzacego orzeczenia

W sprawie oraz zasygnalizowania tego faktu w uzasadnieniu orzeczenia.

366 Szerzej zob. rozwazania w Podrozdziale 1.4 niniejszej pracy.
367 Por. uwagi w przypisie 219.
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Z.akonczenie

Skutek interwencji ubocznej i1 skutek przypozwania (wraz z zasadami ich uchylania)
stanowig zagadnienia ubogo opracowane w polskim piSmiennictwie. Cz¢$¢ dostgpnych
opracowan opiera si¢ w dodatku na powielaniu utrwalonych w komentarzach tez (a nawet
sformutowan). Pomimo ograniczonego zakresu zrodet, da si¢ jednak zauwazy¢ rozbieznosci
w wyktadni art. 82 1 85 k.p.c. Analiza literatury i orzecznictwa odnoszaca si¢ do skutku
interwencji ubocznej prowadzi do wniosku, ze rozstrzyganiem watpliwos$ci interpretacyjnych
powinno rzadzi¢ kilka dyrektyw funkcjonalnych. Dyrektywy te mozna zawrzeé
w nastgpujacych tezach: (1) interwenient uboczny reprezentuje w procesie wilasny,
autonomiczny interes; (2) sprzeczno$¢ miedzy czynnos$ciami interwenienta ubocznego
a czynno$ciami i oswiadczeniami strony, do ktorej interwenient przystapit nalezy rozpatrywac
z punktu widzenia zobiektywizowanego celu procesowego danej czynnosci i o$wiadczenia
strony — dopuszcza to przyjecie koncepceji dorozumianej sprzecznosci; (3) skutek interwencji
ubocznej powinien dotyczy¢ tych czynnosci interwenienta ubocznego, ktorych nie mogt on
faktycznie podjg¢ w procesie pierwotnym; (4) wbrew dostownemu brzmieniu art. 82 k.p.c.,
skutek interwencji ubocznej powinien oddzialtywa¢é w obie strony (a wiec wylaczac
W procesie wtornym zarzuty tej strony procesu pierwotnego, do ktorej dolgczyt interwenient
uboczny); (5) konstrukcja przestanek uchylenia skutku interwencji ubocznej powinna
korespondowaé z art. 45 Konstytucji oraz — wywodzonym z niego — prawem do bycia
wystuchanym, a takze z zasada rownos$ci stron procesowych. Uwzglednienie powyzszych
stwierdzen bedzie prowadzito do optymalnego rozumienia instytucji interwencji ubocznej,
przypozwania oraz ich procesowych skutkow.

Przechodzac do zasadniczego tematu pracy, nalezy krytycznie oceni¢ brzmienie art.
82 kodeksu. Sporny charakter interesOw w procesie cywilnym wymaga, aby przepisy prawa
zagwarantowaly stronom poréwnywalne $rodki ataku i1 obrony. Wywotane sposobem
skonstruowania instytucji skutku interwencji ubocznej w polskim porzadku prawnym oraz
wykazane w niniejszej pracy zaburzenie rGwnowagi procesowe] ma negatywny wplyw na
mozliwo$¢ ochrony interesu przez jedng ze stron (Scislej — bylego interwenienta ubocznego,
ktéry nastepnie bierze udzial w procesie wtornym w charakterze strony). Brak jest
racjonalnych podstaw dla dokonania takiego zréznicowania. Co jednak najwazniejsze,
przyjeta w 1964 roku tres¢ przepisu nie odpowiada standardom prawa do sadu (Scislej: prawa

do bycia wystuchanym) wynikajacym z Konstytucji RP.
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Najprostszym rozwigzaniem problemu bylaby — rzecz jasna — nowelizacja przepisu.
Dostosowany do realiéw konstytucyjnych art. 82 k.p.c. brzmialby: ,,interwenient uboczny nie
moze w stosunku do strony, do ktorej przystapit, podnie$¢ zarzutu, ze sprawa zostata
rozstrzygnieta blednie albo ze strona ta prowadzita proces wadliwie, chyba ze stan sprawy w
chwili przystgpienia interwenienta albo czynnosci lub oswiadczenia strony, do ktorej
interwenient przystgpit [podkr. — R.S.] uniemozliwity mu korzystanie ze srodkéw obrony albo
ze albo ze strona umys$lnie lub przez niedbalstwo nie skorzystata ze §rodkow, ktore nie byty
interwenientowi znane”. Takie rozwigzanie urzeczywistni prawo interwenienta ubocznego do
wystuchania jego racji 1 wzigcia ich pod uwage w postepowaniu dotyczacym jego praw
1 obowigzkow.

W braku stosownej nowelizacji, rozwigzania nalezy poszukiwa¢ w wykladni
prokonstytucyjnej art. 82 k.p.c. Jak opisano w niniejszej pracy, wyktadnia prokonstytucyjna
stanowi technike (lub raczej — zbior technik) wyktadni, ktéra zmierza do maksymalizacji
zgodno$ci rekonstruowanej normy ze standardem konstytucyjnym. W doktrynie aprobuje si¢
podejécie, zgodnie z ktérym do kompetencji interpretatora nalezy rowniez dzialanie
korygujace, polegajace m.in. na ,,dopisaniu” okreslonych sformutowan do przepisu rangi
ustawowej. Norma konstytucyjna wystepuje w takiej sytuacji w roli narzedzia
uzupehiajacego wobec przepisow, ktore wykazuja braki z punktu widzenia ich zgodnos$ci
z ustawg zasadnicza.

Nalezy postawi¢ przy tym teze, ze szczegdlne znaczenie tworczej wykladni
prokonstytucyjnej ujawnia si¢ w przypadku przepisow odnoszacych si¢ do uprawnien

jednostek3®8

. Akcentowanie konstytucyjnego kontekstu wyktadni przepisoéw ustawowych
sprzyja stabilizacji systemu prawa i pozwala oprze¢ rezultaty wyktadni na fundamencie
formalnie zobiektywizowanych standardow prawnych. Wnioski skonstruowane w oparciu
o ogolne 1 niedookreslone klauzule sprawiedliwos$ci 1 stusznos$ci sg nieporownywalnie
dogodniejszym obiektem zarzutu arbitralno$ci*®. Gwarancyjny charakter demokratycznego
panstwa prawnego musi opiera¢ si¢ za$§ na lojalnym dziataniu wiladzy publicznej wobec

h370

podmiotow konstytucyjnych praw podmiotowych’’”. Urzeczywistnieniu tej dyrektywy stuzy

niewatpliwie wlasciwa technika wyktadni przepisow wyznaczajacych zakres uprawnien

3% Por. M. Kondej, Przefamanie..., s. 48.

3% Por. P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 329 — ,,Zasadniczym walorem promieniowania
Konstytucji na prawo sadowe jest wzmocnienie jego aksjologicznej legitymacji przez oparcie go na katalogu
podstawowych i akceptowalnych wartosci, ktorych wyrazem jest Konstytucja”.

370 Por. L. Garlicki, Niekonstytucyjnosé...,s. 18-19.
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jednostki. Odwotywanie si¢ do stabilnych, a co wazniejsze — chronionych instytucjonalnie —
pojec i standardow konstytucyjnych sprzyja bezpieczefistwu prawnemu jednostki®’!.

Sad orzekajacy w sprawie, ktorej dotyczy proces wtorny, powinien badaé, czy
podniesienie danego zarzutu przez — bylego juz — interwenienta ubocznego bylo mozliwe
w procesie pierwotnym. Nalezy przyjaé, ze cigzar wykazania niemozno$ci podniesienia
danego zarzutu w procesie pierwotnym powinien spoczywac na bytym interweniencie. Taki
rozktad cigzaru nie godzi w konstytucyjne prawo do sadu — strona dysponujaca aktami
1 pismami procesowymi sporzadzonymi na potrzeby poprzedniego procesu moze bowiem
przeprowadzi¢ taki dowdd z tatwoscig. Ocena sadu co do tego, czy skutek interwencji
ubocznej zostat uchylony w istocie, podlega¢ begdzie zreszta kontroli instancyjne;.

W ramach koncowych refleksji warto zwréci¢ takze uwage na postulowana role
Konstytucji RP w procesie sagdowego stosowania prawa. Ze wzgledu na nadrzedno$¢ ustawy
zasadnicze] w systemie prawa, wyktadnia prokonstytucyjna powinna by¢ wykorzystywana
jako pierwszy $rodek zaradczy wobec pojawiajacych si¢ watpliwosci interpretacyjnych.
Sugerowana metoda powinna by¢ tym silniejsza w przypadku dziedzin posiadajacych w swej
naturze tzw. ,,pierwiastek publicznoprawny” — do takich galezi prawa nalezy niewatpliwie
postepowanie cywilne’’?. Powyzsza obserwacja nabywa za$ szczegdlnego znaczenia
w przypadkach, w ktorych kwesti¢ sporng stanowig zagadnienia podmiotowe — obejmujace
sytuacje jednostki w procesie oraz zakres jej uprawnien.

Standardy wywodzone z ustawy zasadniczej moga stanowi¢ porgczne narzedzie
w rekach interpretatora. Wnioski, ktore dawni autorzy musieli wywodzi¢ z mglistych zasad
stusznosci i celowosci, moga dzi§ zyskiwaé konstytucyjna prawomocnos¢. Trudno o silniejsza
legitymizacj¢ argumentu prawnego niz t¢, ktéra wynika z regut hierarchicznego systemu
zrodet prawa. Przewaga wykladni prokonstytucyjnej jest rowniez ,usredniony”
1 zestandaryzowany sposOb rozumienia poszczegdlnych  konstytucyjnych  praw
podmiotowych. Skorzystanie ze $ciezki argumentacyjnej wydeptanej uprzednio w toku
wieloletniej dyskusji doktrynalnej 1 orzeczniczej wzmacnia mandat zastosowanego
rozumowania, a wienczace go wnioski chroni (przynajmniej czg¢sciowo) przed zarzutem
arbitralno$ci. Autonomizacja i obiektywizacja poje¢ konstytucyjnych czyni je pewniejszym
punktem odniesienia, niz relatywne 1 plynne w swojej istocie ,slusznosciowe” czy
»sprawiedliwosciowe” klauzule generalne. To, co metodologicznie uzasadnione jest wigc

w tym przypadku réwniez najbardziej uzyteczne.

371 Por. M. Florczak-Wator, J. Holocher, M. Latacz, Nakaz..., s. 851.
372 Por. P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji..., s. 294 oraz s. 318.
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Wypada zauwazy¢, ze polska procesualistyka cywilna z rezerwa odnosi si¢ do
metodologii wyktadni prokonstytucyjnej (jak rowniez do samego jej stosowania).
Uwzglednianie ustawy zasadniczej w toku interpretacji przepisOw procesowych nalezy
wymieni¢ jako jedno z aktualnych wyzwan dla nauki oraz praktyki prawa w Polsce —
zwlaszcza wobec postepujacego zjawiska oslabiania pozycji 1 prestizu Trybunalu
Konstytucyjnego, a w pewnym zakresie — rowniez Sadu Najwyzszego®’>. Cho¢ skutek
interwencji ubocznej i skutek przypozwania nie rozpalaja wyobrazni prawnikow, to stanowia
wdzieczny przyklad instytucji, ktore zyskuja na stusznosci 1 celowosci, gdy je podda¢ — nawet

subtelnej — konstytucyjnej ,,obrébce”.

373 Por. L. Garlicki, Niekonstytucyjnosé..., s. 8-9; E. Letowska, Aktualnosé..., s. 7197-799 oraz s. 804-
805; J. Podkowik, Sgdy..., s. 5. Zob. takze cickawg uwage L. Garlickiego — L. Garlicki, Sgdy..., s. 14 — Jezeli
[...] doszto do naruszenia normalnego mechanizmu konstytucyjnego i mozliwo$¢ dziatania TK ulegta
powaznemu zakldceniu, to nie moze to prowadzi¢ do pojawienia si¢ luki w systemie gwarancji zwierzchnictwa
Konstytucji RP. Wyktadnia Konstytucji RP powinna raczej kierowa¢ si¢ ku poszukiwaniu takich rozwigzan,
ktére wyklucza uzyskanie przez parlament pozycji absolutnego prawodawcy, sprzecznej zaréwno z zasada
konstytucjonalizmu, jak i z zasadg podziatu wtadz” oraz s. 21-22.

W formulowaniu tego argumentu nalezy zachowaé jednak pewien umiar — w tym kontekscie zob.
przekonywajace uwagi A. Sulikowskiego i K. Otrgby — A. Sulikowski, K. Otrgba, Perspektywy..., s. 36 — [ ...]
[P]roby dowodzenia, iz kontrola rozproszona stanowita jedynie zjawisko chwilowe, konieczne ze wzgledu na
wyjatkowe okolicznosci polityczne, stanowitaby w istocie akceptacj¢ dla instrumentalizacji prawa oraz argument
dla zwolennikow tezy o politycznym zaangazowaniu sadownictwa” oraz s. 38. Cho¢ zarzuty dotycza
specyficznej kwestii tzw. rozproszonej kontroli konstytucyjnosci, to moga znalez¢ one zastosowanie do kazdej
formy aktywizmu s¢dziowskiego.
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