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Wiasciwos¢ delegacyjna w postepowaniu cywilnym — de lege lata i postulaty de lege

ferenda

1. Wilasciwos$¢ delegacyjna — perspektywa prawnoporéwnawcza
1.1. prawo niemieckie (,,Gerichtliche Bestimmung der Zustindigkeit” - § 36 1 § 37
Zivilprozessordnung);
1.2. prawo austriackie
a) “Ordination” § 28 Jurisdiktionsnorm;
b) “Delegation” §30-31a Jurisdiktionsnorm;

e delegacja ze wzgledéw koniecznosci (,,Notwendige Delegation” § 30
Jurisdiktionsnorm; § 9 Abs. 4 Amtshaftungsgesetz);

o delegacja ze wzgledow celowosci (,,Zweckmassige Delegation” §31
Jurisdiktionsnorm);

e uproszczona delegacja (,,vereinfachte Delegation” § 31a Jurisdiktionsnorm,
§ 111 Jurisdiktionsnorm).

1.3. prawo francuskie (,,prorogation judiciaire”, ,,renvoi”

a) przekazanie ze wzgledu na podejrzenie stronniczosci sadu (,,renvoi pour
cause de suspicion légitime” art. 341 1 n. Code de procédure civile) oraz
bezpieczenstwo publiczne (,,renvoi pour cause de sireté publique art. 351 1
n. Code de procédure civile);

b) przekazanie na wniosek pozwanego ze wzgledu na przywilej jurysdykeyjny

0sOb wymiaru sprawiedliwosci (,,renvoi devant une juridiction limitophe



lorsqu’un magistrat ou un auxiliaire de justice est partie " art. 47 Code de
procédure civile);
c) przekazanie przez Sad Kasacyjny (,,renvoi apres cassation” art. L. 431-4
Code de I'organisation judiciaire)
1.4. wlasciwo$¢ z przekazania w procesie karnym
a) wlasciwos$¢ sadu ze wzgledu na ekonomike procesu (art. 36 k.p.k.);

b) wlasciwos¢ ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.).

. Wlasciwos¢ delegacyjna — uwagi historycznoprawne

2.1.wlasciwos¢ delegacyjna w projektach d.k.p.c., przedwojennym k.p.c. i k.p.n.;
2.2. wlasciwos¢ delegacyjna w k.p.c. z 1964 t;

2.3. wlasciwos¢ delegacyjna po wejsciu w zycie nowelizacji z 4 lipca 2019 r.

. Wilasciwos¢ delegacyjna w kontekscie prawa do sadu wlasciwego.

. Wilasciwos¢ delegacyjna — zagadnienia ogolne

4.1. terminologia 1 sposob regulacji;
4.2. istota wlasciwosci delegacyjnej
a) sad jako organ ustanawiajacy wiasciwosc;
b) orzeczenie sadowe jako zrodio wlasciwosci;
c) konstytutywny skutek orzeczenia.
4.3. funkcje wlasciwosci delegacyjne;j.
Charakter prawny Zrodla wlasciwosci delegacyjnej
5.1. akt ustrojowy/organizacyjno-administracyjny/czynnos$¢ urzgdowo-biurowa;

5.2. orzeczenie sadowe.

. Rodzaje wlasciwosci delegacyjnej w postepowaniu cywilnym

6.1. wyznaczenie sadu przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na niemoznos$¢ ustalenia
wlasciwos$ci miejscowej — art. 45 k.p.c.;

6.2. delegacja ze wzgledow konieczno$ci (art. 44 k.p.c., art. 44> k.p.c., art. 48' k.p.c.,
art. 39815 § 1 k.p.c., art. 508 § 2 k.p.c.);

6.3. delegacja ze wzgledow celowosci (art. 508 § 2 k.p.c., art. 526 § 2 k.p.c., art. 683
k.p.c., art. 13 ust. 2 ustawy z 21 kwietnia 2017 r. o roszczeniach o naprawienie
szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji);

6.4. delegacja ze wzgledu na ,,dobro wymiaru sprawiedliwosci” — art. 44! k.p.c.;

6.5. delegacja na skutek zgodnego wniosku stron (nast¢pcza prorogacja) (art. 38 § 3
k.p.c., art. 461 § 3 k.p.c.);

6.6. delegacja niewtasciwa (uchylony art. 14a ust. 1-2 tzw. ustawy Covid-19).



7. Spory o wlasciwos¢ jako szczegolna kategoria wlasciwosci delegacyjnej
7.1. pojecie i rodzaje sporow kompetencyjnych;
7.2. spory o wlasciwos¢ w ujeciu prawnoporoéwnawczym i historycznoprawnym,;
7.3. dopuszczalnos¢ de lege lata sporu o wiasciwo$¢ w postgpowaniu cywilnym.
8. Zaskarzanie orzeczen ustanawiajacych wlasciwos¢ delegacyjna.

9. Postulaty de lege ferenda.
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