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Właściwość delegacyjna w postępowaniu cywilnym – de lege lata i postulaty de lege 

ferenda 

 

1. Właściwość delegacyjna – perspektywa prawnoporównawcza 

1.1. prawo niemieckie („Gerichtliche Bestimmung der Zuständigkeit” - § 36 i § 37 

Zivilprozessordnung); 

1.2. prawo austriackie  

a) “Ordination” § 28 Jurisdiktionsnorm; 

b) “Delegation” §30-31a Jurisdiktionsnorm; 

• delegacja ze względów konieczności („Notwendige Delegation” § 30 

Jurisdiktionsnorm; § 9 Abs. 4 Amtshaftungsgesetz); 

• delegacja ze względów celowości („Zweckmassige Delegation” § 31 

Jurisdiktionsnorm); 

• uproszczona delegacja („vereinfachte Delegation” § 31a Jurisdiktionsnorm, 

§ 111 Jurisdiktionsnorm). 

1.3. prawo francuskie („prorogation judiciaire”, „renvoi”) 

a) przekazanie ze względu na podejrzenie stronniczości sądu („renvoi pour 

cause de suspicion légitime” art. 341 i n. Code de procédure civile) oraz 

bezpieczeństwo publiczne („renvoi pour cause de sûreté publique art. 351 i 

n. Code de procédure civile); 

b) przekazanie na wniosek pozwanego ze względu na przywilej jurysdykcyjny 

osób wymiaru sprawiedliwości („renvoi devant une juridiction limitophe 
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lorsqu’un magistrat ou un auxiliaire de justice est partie” art. 47 Code de 

procédure civile); 

c) przekazanie przez Sąd Kasacyjny („renvoi après cassation” art. L. 431-4 

Code de l'organisation judiciaire) 

1.4. właściwość z przekazania w procesie karnym 

a) właściwość sądu ze względu na ekonomikę procesu (art. 36 k.p.k.); 

b) właściwość ze względu na dobro wymiaru sprawiedliwości (art. 37 k.p.k.).  

2. Właściwość delegacyjna – uwagi historycznoprawne 

2.1.właściwość delegacyjna w projektach d.k.p.c., przedwojennym k.p.c. i k.p.n.; 

2.2. właściwość delegacyjna w k.p.c. z 1964 r.; 

2.3. właściwość delegacyjna po wejściu w życie nowelizacji z 4 lipca 2019 r.  

3. Właściwość delegacyjna w kontekście prawa do sądu właściwego. 

4. Właściwość delegacyjna – zagadnienia ogólne 

4.1. terminologia i sposób regulacji; 

4.2. istota właściwości delegacyjnej 

a) sąd jako organ ustanawiający właściwość; 

b) orzeczenie sądowe jako źródło właściwości; 

c) konstytutywny skutek orzeczenia. 

4.3. funkcje właściwości delegacyjnej.  

5. Charakter prawny źródła właściwości delegacyjnej 

5.1. akt ustrojowy/organizacyjno-administracyjny/czynność urzędowo-biurowa; 

5.2. orzeczenie sądowe. 

6. Rodzaje właściwości delegacyjnej w postępowaniu cywilnym 

6.1. wyznaczenie sądu przez Sąd Najwyższy ze względu na niemożność ustalenia 

właściwości miejscowej – art. 45 k.p.c.; 

6.2. delegacja ze względów konieczności (art. 44 k.p.c., art. 442 k.p.c., art. 481 k.p.c., 

art. 39815 § 1 k.p.c., art. 508 § 2 k.p.c.); 

6.3. delegacja ze względów celowości (art. 508 § 2 k.p.c., art. 526 § 2 k.p.c., art. 683 

k.p.c., art. 13 ust. 2 ustawy z 21 kwietnia 2017 r. o roszczeniach o naprawienie 

szkody wyrządzonej przez naruszenie prawa konkurencji); 

6.4. delegacja ze względu na „dobro wymiaru sprawiedliwości” – art. 441 k.p.c.; 

6.5. delegacja na skutek zgodnego wniosku stron (następcza prorogacja) (art. 38 § 3 

k.p.c., art. 461 § 3 k.p.c.); 

6.6. delegacja niewłaściwa (uchylony art. 14a ust. 1-2 tzw. ustawy Covid-19). 
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7. Spory o właściwość jako szczególna kategoria właściwości delegacyjnej 

7.1. pojęcie i rodzaje sporów kompetencyjnych; 

7.2. spory o właściwość w ujęciu prawnoporównawczym i historycznoprawnym; 

7.3. dopuszczalność de lege lata sporu o właściwość w postępowaniu cywilnym.  

8. Zaskarżanie orzeczeń ustanawiających właściwość delegacyjną. 

9. Postulaty de lege ferenda.  
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