Rejent = rok 35 * nr 6(410)
czerwiec 2025 r.

Konferencje — Zjazdy — Spotkania

Sprawozdanie z Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej ,,Rygor
notariusza. Egzekucja komornicza. Prawnik w egzekucji dlugow”

W dniu 29.11.2024 r. odbyta si¢ ogdlnopolska konferencja naukowa
pt. ,,Rygor notariusza. Egzekucja komornicza. Prawnik w egzekucji dtu-
gow” zorganizowana przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego, 1zb¢ Komornicza w Warszawie, Izb¢ Notarialng w War-
szawie oraz Polski Instytut Notarialny. Wydarzenie cieszylo si¢ bardzo
duzym zainteresowaniem przedstawicieli wszystkich zawoddéw prawni-
czych. Dzigki formule hybrydowej obrady sledzito kilkaset osob — sta-
cjonarnie w Auli Starej Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego na Kam-
pusie Glownym Uniwersytetu Warszawskiego oraz zdalnie na platformie
YouTube (taczna liczba wyswietlen przekroczyta 2.500). Patronat medial-
ny nad wydarzeniem objeli dziennik ,,Rzeczpospolita” oraz ,,rp.pl”, part-
nerem konferencji bytlo wydawnictwo ,,Currenda”. Oprawe fotograficzna
zapewnil Wojciech Iwaszkiewicz — ,Jako$ si¢ kreci”.

Udziat w konferencji wzigli przedstawiciele siedmiu wiodacych osrod-
kow akademickich — Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie, Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Uniwer-
sytetu todzkiego, Uniwersytetu Szczecinskiego, Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie i Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Po-
znaniu, co gwarantowato najwyzszy poziom merytoryczny. Praktycznego
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waloru nadat obradom czynny udziat przedstawicieli samorzadéw nota-
rialnego i1 komorniczego, sedzidow Sadu Najwyzszego oraz sadow po-
wszechnych, a takze radcéw prawnych. Referaty koncentrowaly si¢ na
aktualnych oraz istotnych dla praktyki zagadnieniach, dotyczacych m.in.
tzw. prywatnych tytutdow egzekucyjnych, problematyki podmiotowej
egzekucji sadowej, a takze na aspektach odpowiedzialnosci prawnej
podmiotéw podejmujacych czynnosci w toku postepowania wykonaw-
czego. Konferencja wywotata ozywiona dyskusje, sktaniata do poglebionej
refleksji nad ksztaltem instytucji prawnych oraz wyzwaniami stawianymi
szeroko rozumianej egzekucji sadowe;.

Obrady otworzyt Dziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersy-
tetu Warszawskiego prof. UW dr hab. Stawomir Zottek, podkreslajac, ze
spotkanie taczy rozne perspektywy i srodowiska skupione wokot prawa
egzekucyjnego. Witajac zgromadzonych, zwrécit uwage, ze konferencja
stuzy wymianie pogladéw i do§wiadczen miedzy przedstawicielami nauki
i praktyki. Profesor UW dr hab. Tadeusz Zembrzuski (Pelnomocnik Dziekana
WPIiA UW ds. wspolpracy z samorzadami prawniczymi) podzigkowat
wspolorganizatorom oraz wyrazit przekonanie, ze wspdtpraca Wydziatu
Prawa 1 Administracji z samorzadami notarialnym i komorniczym bedzie
sie rozwijata, owocujac kolejnymi wspolnie organizowanymi wydarzenia-
mi oraz podejmowanymi inicjatywami. W czgsci inaugurujacej glos zabrali
takze komornik Elzbieta Adamska-Smigrodzka (Przewodniczaca Rady Izby
Komorniczej w Warszawie), notariusz Tomasz Kartowski (Prezes Rady
Izby Notarialnej w Warszawie), notariusz dr Andrzej Jan Szereda (Dy-
rektor Polskiego Instytutu Notarialnego) oraz SSN prof. dr hab. Karol
Weitz (Kierownik Katedry Postgpowania Cywilnego WPiA UW).

Konferencja zostala podzielona na trzy panele tematyczne, ktore
moderowali prof. UAM dr hab. Marcin Walasik (Uniwersytet Adama
Mickiewicza w Poznaniu), prof. US dr hab. Andrzej Torbus (Uniwersytet
Slaski w Katowicach) oraz dr Andrzej Jan Szereda (Uniwersytet £odzki).

Pierwsza merytoryczna czes$¢ sesji inaugurujacej obrady zostata po-
$wigcona problematyce notarialnych tytulow egzekucyjnych i poddaniu
si¢ egzekucji. Profesor dr hab. Andrzej Jakubecki (Uniwersytet Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie) analizowat pojecie zdarzenia, od ktorego
uzaleznione jest wykonanie obowiazku dhuznika objetego poddaniem si¢
egzekucji w formie aktu notarialnego. Zwrdcit uwage, ze instytucja
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uregulowana w art. 777 k.p.c. zostala wykreowana z mysla o wierzy-
telno$ciach, ktérych wysokos¢ i terminy platnosci w dniu wydania
o$wiadczenia nie wywotywaty watpliwosci. Wykazywat, Ze rozciagnigcie
notarialnych tytutow egzekucyjnych na dlugi przyszte stato si¢ zrédtem
watpliwosci 1 rozbiezno$ci, tworzac wyzwania zwiazane z potrzeba
zapewnienia wlasciwej ochrony dtuznika w nastepstwie rozszerzenia zakresu
uprawnien wierzyciela. Wychodzac z zalozenia, Zze badanie istnienia dtugu
w postgpowaniu klauzulowym jest niedopuszczalne, prelegent wyrazit
obawe, ze obowiazujaca regulacja ustawowa (art. 777 § 1 pkt 4-6 k.p.c.)
nie eliminuje ryzyka prowadzenia egzekucji w sytuacji nieistniejacego dtugu.
Krytycznie ocenit tendencje do poszerzenia mozliwosci kreowania pry-
watnych tytutow egzekucyjnych.

Watpliwosci pierwszego prelegenta podzielita prof. UJ dr hab. Marta
Romanska (Uniwersytet Jagiellonski), podkreslajac, ze wydanie tytutu
egzekucyjnego w postaci orzeczenia sadowego — w odrdznieniu od
notarialnych tytutow — jest poprzedzone badaniem podstawy odpowie-
dzialnosci oraz weryfikacja istnienia dlugu, a takze jego wymagalnoscia.
Poddata analizie mozliwo$¢ poddania si¢ egzekucji co do $wiadczenia
przysziego na tle roszczen alimentacyjnych, zwracajac uwagg na prak-
tyczne trudnosci i skutki wynikajace z braku mozliwosci zweryfikowania
tego, czy ad casum obowiazek spetnienia $wiadczenia si¢ skonkretyzowal.
Zaznaczyta, ze wprawdzie dtuznik moze podjaé obrong w ramach po-
wodztwa opozycyjnego i doprowadzi¢ do umorzenia postgpowania eg-
zekucyjnego, lecz powigzanie prywatnych tytulow egzekucyjnych ze
Swiadczeniami przysztymi uznata za zbyt daleko idace odejscie od sche-
matu, ktéry powinien obowiazywaé w systemie prawnym.

Odmienng perspektywe instytucji notarialnych tytutéw egzekucyjnych
zaprezentowal prof. UW dr hab. Tadeusz Zembrzuski (Uniwersytet
Warszawski), zastrzegajac, ze wylacznie ustawa moze nada¢ okreslonym
aktom prawnym walor tytutow egzekucyjnych. Zaakcentowat, ze wy-
kreowanie przy udziale notariusza instrumentu chroniacego wierzyciela
stanowi alternatywe dla postepowania sadowego, stuzy uniknigciu dhu-
gotrwalego 1 kosztownego procesu, zas mozliwos¢ szybkiego przysta-
pienia do fazy egzekucji jest szczegolnie istotna w dobie kryzysu wymiaru
sprawiedliwosci. Prelegent zaznaczyl, ze judykatura przyjmuje wpraw-
dzie, iz tytut egzekucyjny z art. 777 § 1 pkt 4-6 k.p.c. musi zawieraé
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oznaczenie wierzyciela w sposdb okreslony w art. 92 § 1 pkt 4 prawa
o notariacie, lecz opowiedzial si¢ za wprowadzeniem instytucji tytulu
egzekucyjnego ,,na okaziciela”, w ktorym wierzyciel moglby by¢ iden-
tyfikowany w inny sposob niz imiennie. Dostrzegajac zwiazane z tym
ryzyko (np. zwiazane z mozliwoscia multiplikowania tytulow egzekucyj-
nych), postulowal wprowadzenie elastycznych rozwiazan uwzgledniaja-
cych potrzeby obrotu gospodarczego.

Ostatnie wystapienie w ramach pierwszego panelu zostato poswigcone
oznaczeniu sumy pieni¢znej w tytule egzekucyjnym. Profesor USz
dr hab. Kinga Flaga-Gieruszynska (Uniwersytet Szczecinski) zwrocita uwa-
g¢ na problemy i watpliwosci odnoszace si¢ do naleznosci o charakterze
ubocznym, takie jak odsetki czy koszty dochodzenia naleznosci, a takze
do $wiadczen, ktore maja by¢ wyptacane lub wydawane w ratach. Nie
zabrakto takze wskazdwek i sugestii odnoszacych si¢ do stosowania klauzul
waloryzacyjnych oraz egzekucji $wiadczenia pieni¢znego wyrazonego
w walucie obcej. Prezentujac poszczegolne aspekty redagowania przez
notariusza tresci o$wiadczenia dhuznika o poddaniu si¢ egzekucji, prele-
gentka wskazywata na niedostatek jednolitych regul porzadkujacych
praktyke notarialna.

Pierwsza czgs$¢ konferencji zwienczyta bardzo interesujaca i wielowat-
kowa dyskusja. Uwagi i refleksje dyskutantéw koncentrowaty si¢ wokot
mechanizméw usprawnienia obrotu gospodarczego, zwiazkéw instytucji
prawa materialnego i procesowego, dopuszczalnosci i zakresu wystawia-
nia notarialnych tytulow egzekucyjnych, a takze ochrony intereséw dtuz-
nika 1 wierzyciela. Uczestnicy zastanawiali si¢, czy sigganie do innych
instytucji prawnych (np. weksli) moze by¢ postrzegane jako alternatywa
dla notarialnych tytutéw egzekucyjnych.

Drugi panel - poswigcony zagadnieniom podmiotowym - rozpoczal
si¢ od referatu komornik dr Urszuli Geslickiej na temat prowadzenia
egzekucji przeciwko wspdlnikom spotki cywilnej. Po przyblizeniu istoty
przedmiotowej spolki prelegentka zaprezentowata zatozenia odpowiedzial-
nosci solidarnej dhuznikéw oraz przyblizyta status prawny wspolnikow
jako dtuznikéw egzekwowanych, zwracajac uwage na konieczno$é
prawidlowego wystawiania tytulu wykonawczego przeciwko wszystkim
podmiotom stosunku prawnego.
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Nastepny referent, komornik Dawid Paleczny, w bardzo interesujacy
1 przystepny sposob omowit problematyke egzekucji z majatku wspolnego
matzonkow, wyodrebniajac egzekucje z ruchomosci, z wierzytelnosci
z rachunkow bankowych, z praw majatkowych i z nieruchomosci. Zwrécit
uwage na mozliwos¢ zadania przez wierzyciela ustanowienia rozdzielnosci
majatkowe] matzenskiej, a takze wskazal na potrzebg usprawnienia i za-
pewnienia transparentnosci egzekucji sadowej, postulujac utworzenie
rejestru umow majatkowych matzenskich, do ktorego dostep powinni
posiada¢ komornicy sadowi.

Z kolei notariusz dr Katarzyna Grajewska-Bartosz skoncentrowala si¢
na analizie skutkdw nieujawnienia w ksigdze wieczystej zawarcia umowy
majatkowe] malzenskiej w przypadku egzekucji z nieruchomosci. Pod-
kreslajac role notariusza jako osoby zaufania publicznego, szczegdtowo
zaprezentowala mogace si¢ zisci¢ negatywne nastepstwa zaréwno dla
matzonka niebedacego dhuznikiem, dla potencjalnego nabywcy nierucho-
mosci, jak i dla wierzyciela.

Drugi panel zakonczyto wnikliwe wystapienie prof. UL dr. hab. Macieja
Mulinskiego (Uniwersytet 1.6dzki) poswiecone zagadnieniom egzekucji
w razie przej$cia uprawnien lub obowiazkéw po powstaniu tytulu egze-
kucyjnego. W swoich rozwazaniach odnoszacych si¢ do pozadanych
przeksztalcen prelegent wyodrebnit i oméwit trzy sytuacje, tj. w ktorej
wydany zostal tytul egzekucyjny, lecz nie nadano mu jeszcze klauzuli
wykonalnosci; w ktorej powstal tytul wykonawczy, lecz nie wszczgto
jeszcze egzekucji; w ktdrej egzekucja zostata juz wszezeta.

Po zakonczeniu panelu odbyta si¢ krétka dyskusja. Polemike wywotato
zagadnienie dopuszczalnosci nadawania klauzuli wykonalnosci w kontek-
Scie nastgpstwa prawnego.

Trzeci panel — poswiecony problematyce odpowiedzialnosci — rozpo-
czeto bardzo interesujace wystapienie notariusz dr Anety Wilkowskiej-
Ptociennik na temat dopuszczalnosci zadania uzyskania przez komornika
informacji od notariusza na podstawie art. 761 k.p.c. Prelegentka spojrzata
na to zagadnienie przez pryzmat tajemnicy notarialnej, ktorej naruszenie
moze powodowac dyscyplinarna, cywilna, a nawet karng odpowiedzial-
nos$¢ rejenta. Przeanalizowano sytuacje, w ktérych ochrona ustalonej
w interesie klientdw tajemnicy zawodowej notariusza powinna wiazac si¢
z odmowa wykonania zadania komornika sadowego prowadzacego
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egzekucje. Rozwazano, na ile wypowiedzi judykatury odnoszace si¢ do
obowiazkow notariusza wzgledem sadu w postgpowaniu rozpoznaw-
czym moga mie¢ zastosowanie do czynnosci podejmowanych w poste-
powaniu egzekucyjnym.

Kolejny prelegent, prof. US dr hab. Krystian Markiewicz (Uniwersytet
Slaski) w bardzo wnikliwy sposob omowit problematyke zajecia wierzy-
telnosci co do kwot ztozonych na rachunku depozytowym notariusza jako
podmiotu zaufania publicznego. W swoich rozwazaniach - uwzgledniajac
cel depozytu notarialnego polegajacy na stworzeniu podmiotom stosun-
kow cywilnoprawnych mozliwosci przechowania dokumentéw lub $rod-
kow pienigznych — podjal probe udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy
1 jakim podmiotom przyshugiwa¢ moze roszczenie o wydanie przedmiotu
ztozonego w depozycie.

Mimo nieobecnosci dr hab. Magdaleny Blaszczyk (Uniwersytet
Warszawski), tezy referatu poswieconego odpowiedzialnosci notariusza
za pomoc w udaremnieniu egzekucji zaprezentowata dr Aneta Wilkow-
skiej-Plociennik. Prelegentka z powodzeniem wystapita zatem w podwoj-
nej roli, taczac wykonywanie zawodu notariusza z pasjg pracy naukowej
w dziedzinie prawa karnego. Zwrocita uwage na konieczno$¢ odmawiania
przez notariusza dokonywania czynnosci w sytuacji, w ktorej powziatby
on podejrzenie ziszczenia si¢ przestanek z art. 300 k.k.

Ostatnie wystapienie poswigcone bylo zagadnieniu odpowiedzialnosci
cywilnej komornika sadowego w $wietle odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa. Komornik Piotr Bukszewicz scharakteryzowal zasady, w kto-
rych Skarb Panstwa jest odpowiedzialny za szkodg solidarnie z komor-
nikiem sadowym, z uwzglednieniem mechanizméw zwrotnych roszczen
migdzy tymi podmiotami.

Dyskusja skoncentrowata si¢ wokdt zagadnienia zwolnienia z tajem-
nicy notarialnej. Watpliwosci wzbudzita takze faktyczna mozliwosé i na-
stepstwa zajecia kwot ztozonych na rachunku depozytowym notariusza.
Obrady przedtuzyly sig, w stosunku do planu, o przeszto godzing, lecz
wysoka frekwencja utrzymata si¢ do konca konferencji.

Podsumowania konferencji dokonali prof. UW dr hab. Tadeusz Ze-
mbrzuski wraz z prof. dr hab. Karolem Weitzem. Glos zabrali takze
wspoltgospodarze wydarzenia — Przewodniczaca Elzbieta Adamska-Smi-
grodzka oraz Prezes Tomasz Kartowski. Podzigkowano osobom odpo-
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wiedzialnym za organizacj¢ konferencji (w tym sekretarz mgr Mariannie
laroslavskiej), prelegentom za bardzo interesujace i tworcze wystapienia,
a takze wszystkim obecnym, w tym zwfaszcza notariuszom oraz komor-
nikom sadowym, za aktywny udzial w konferencji oraz za podjety wysilek
stuzacy poszukiwaniu optymalnych rozwigzan shuzacych zapewnieniu
bezpieczenstwa obrotu prawnego, efektywnosci 1 skutecznosci egzekucji
sadowej. Wyrazono nadziej¢ na dalszg owocna wspotpracg srodowiska
naukowego, notarialnego i komorniczego wokot licznych zagadnien
wzbudzajacych zainteresowanie przedstawicieli profesji prawniczych.

Prof. UW dr hab. Tadeusz Zembrzuski — Katedra Postepowania Cywil-

nego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego,
ORCID: 0000-0001-8239-6827.



