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Skroty i skrotowce

W ponizszym zestawieniu znajduja si¢ rozwinig¢cia skrotow 1 skrotowcdw uzytych wielokrotnie
W niniejszej rozprawie doktorskiej; skroty i skrétowce stosowane jedynie we fragmentach

pracy zostaly rozwinigte w odpowiednich jej czgsciach.

k.c. ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1061 ze zm.), takze jako ,.kodeks cywilny”

k.k. ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 17
ze zm.), takze jako ,,kodeks karny”

k.p.a. ustawa z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. 22024 r. poz. 572), takze jako ,.kodeks postgpowania
administracyjnego”

k.p.c. ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego

(tj. Dz. U. 22024 r. poz. 1568), takze jako ,kodeks postgpowania
cywilnego” lub ,,ustawa procesowa”

K.p.k. ustawa z6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego
(t.j. Dz. U. 2 2024 r. poz. 37 ze zm.), takze jako ,,kodeks postgpowania
karnego”

k.r.o. ustawa z 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz. U.

2023 r. poz. 2809 ze zm.), takze jako ,,kodeks rodzinny i opiekunczy”

Karta Praw Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz. U. UE. C. z 2007 r.
Podstawowych nr 303, str. 1 ze zm.)

kodeks cywilny ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1061 ze zm.), takze jako ,.k.c.”

kodeks karny ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (tj. Dz. U. z 2024 r.
poz. 17 ze zm.), takze jako ,.k.k.”

kodeks ustawa z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego

postepowania (tj. Dz. U. 2 2024 r. poz. 572), takze jako ,,k.p.a.”

administracyjnego

kodeks ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
postgpowania (tj. Dz. U. 22024 r. poz. 1568), takze jako ,k.p.c.” lub ,ustawa
cywilnego procesowa”
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kodeks

ustawa z6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego

postepowania (tj. Dz. U. 22024 r. poz. 37 ze zm.), takze jako ,.k.p.k.”
karnego
kodeks pracy ustawa z 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (t.j. Dz. U. z 2023 r.

poz. 1465 ze zm.)

kodeks rodzinny

ustawa z25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy

I opiekunczy (t.j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 2809 ze zm.), takze jako ,.k.r.0.”
Komisja komisja powotana do opracowania projektow kodyfikacji utworzona
Kodyfikacyjna wdrodze  rozporzadzenia Rada  Ministrow na  zasadzie

Prawa Cywilnego

art. 12a i 15 ust. 2 ustawy z 8 sierpnia 1996 r. o Radzie Ministréw
(Dz.U.z2012r. poz. 392 ze zm.)

Konstytucja Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. nr 78 poz. 483 ze zm.)

MoP ,Monitor Prawniczy”

Nowelizacja nowelizacja wprowadzajgca m.in. form¢ dokumentowag do kodeksu

z2016r. cywilnego i odpowiadajace jej zmiany w kodeksie postgpowania
cywilnego ustawa z 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1311) (weszta w zycie w przewazajacej
czesci 8 wrzesnia 2016 1.)

Nowelizacja nowelizacja wprowadzajagca m. in. postgpowanie gospodarcze oraz

z2019r. dalsze zmiany w postepowaniu dowodowym ustawg z 4 lipca 2019 r.

0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1469) (weszla w zycie w przewazajacej
czesci 7 listopada 2019 1.)

poprzedni kodeks

Kodeks postgpowania cywilnego — powstaty z potaczenia rozporzadzen

postepowania Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. (Dz. U. nr 83,

cywilnego poz. 651) iz 27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U. nr 93 poz. 803),
ogloszonych jako tekst jednolity —w obwieszczeniu Ministra
Sprawiedliwosci z 25 sierpnia 1950 r. (Dz. U. nr 43 poz. 394 ze zm.)

PPC ,Polski Proces Cywilny”

PPH ,»Przeglad Prawa Handlowego”

prawo o aktach
stanu cywilnego

ustawa z 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego
(tj. Dz. U.z 2023 r. poz. 1378 ze zm.)
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prawo o notariacie

ustawa z 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1001)

prawo o ustroju

ustawa z 27 lipca 2001 r. — Prawo 0 ustroju sadow powszechnych

sadow (t. Dz. U.z 2024 r. poz. 334 ze zm.)

powszechnych

prawo ustawa z15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne

restrukturyzacyjne | (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1428)

prawo ustawa z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (t.j. Dz. U. z 2024 r.

upadtosciowe poz. 794)

PS ,»Przeglad Sadowy”

PUG ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”

regulamin Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18 czerwca 2019 r. —

urzedowania Regulamin urzedowania sagdow powszechnych (t.j. Dz. U. z 2024 r.

sadow poz. 867 ze zm.)

powszechnych

rozporzadzenie Rozporzadzenie (WE) nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady

861/2007 z 11 lipca 2007 r. ustanawiajgce europejskie postepowanie w sprawie
drobnych roszczen (Dz. U. UE. L. z 2007 r. nr 199, str. 1 ze zm.)

rozporzadzenie Rozporzadzenie (WE) nr 1896/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady

1896/2006 z12 grudnia 2006 r. ustanawiajagce postepowanie W Sprawie

europejskiego nakazu zaptaty (Dz. U. UE. L. z 2006 r. nr 399, str. 1
zezm.)

rozporzadzenie
elDAS

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014
z23 lipca 2014 r. wsprawie identyfikacji elektronicznej i ustug
zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku
wewnetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (Dz. U. UE. L.
z 2014 r. nr 257, str. 73 ze zm.)

SA Sad Apelacyjny

SN Sad Najwyzszy

SO Sad Okregowy

SR Sad Rejonowy

TS Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej
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ustawa
0 dorgczeniach
elektronicznych

ustawa z 18 listopada 2020 r.
(t.. Dz. U. z 2024 r. poz. 1045)

0 dorgczeniach elektronicznych

ustawa o dostgpie
do informacji
publicznej

ustawa z 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy o dostepie do informacji
publicznej oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 204, poz. 1195
ze zm.)

ustawa
o informatyzacji

ustawa z 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow
realizujacych zadania publiczne (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1557)

ustawa
0 komornikach
sagdowych

ustawa z22 marca 2018 r. o0 komornikach

(t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1458)

sagdowych

ustawa 0 pozwach

ustawa z 17 grudnia 2009 r. 0 dochodzeniu roszczen w postepowaniu

zbiorowych grupowym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1485)

ustawa ustawa z 21 kwietnia 2017 r. oroszczeniach o naprawienie szkody
0 roszczeniach wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji (Dz. U. poz. 1132)

Z prawa

konkurencji

ustawa ustawa z 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng

0 $wiadczeniu
ustug droga
elektroniczna

(t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1513)

ustawa o ustugach
zaufania

i identyfikacji
elektronicznej

ustawa z 5 wrzes$nia 2016 r. o uslugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 422 ze zm.)

ustawa procesowa

ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 1568), takze jako ,kodeks postgpowania
cywilnego” lub , . k.p.c.”

WSA

Wojewodzki Sad Administracyjny

zasady techniki
prawodawczej

rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r.
w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (tj. Dz. U. z 2016 r.
poz. 283)
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1. Wprowadzenie
1.1  Ogolny opis przedmiotu badan

Przedmiot badan przeprowadzonych w niniejszej rozprawie doktorskiej stanowi dowod

z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej w polskim procesie cywilnym.

Przez dowody z dokumentu w formie dokumentowej rozumie¢ si¢ bedzie w pracy srodki
dowodowe zawierajace oswiadczenia woli oraz inne o$wiadczenia (np. o§wiadczenia wiedzy)
sktadane w sposob odpowiadajacy wymaganiom stawianym formie dokumentowej okreslonej
w art. 772 k.c. Zgodnie z przywotang regulacja do zachowania tej formy wystarcza ztozenie
o$wiadczenia w postaci dokumentu, w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby skladajacej
o$wiadczenie; stosownie za$ do art. 77°k.c. wspomnianym dokumentem jest no$nik informacji
umozliwiajacy zapoznanie si¢ zjej trescig. Przedmiotem dysertacji beda wiec dowody
stanowigce no$niki informacji umozliwiajace zapoznanie si¢ z jej trescia, o ile (potencjalnie)
mozliwe bedzie ustalenie autora, ajednoczesnie niespetniajagce wymagan stawianych
tzw. wyzszym (silniejszym, bardziej rygorystycznym) formom! — przede wszystkim innym
podstawowym? formom szczegélnym, tj. formie pisemnej okre$lonej wart. 78 § 1 k.c.,
elektronicznej okreslonej w art. 78! § 1 k.c., pisemnej z data pewnga okre$lonej w art. 81 K.c.,
pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym okreslonej w art. 96 pkt 1 i97 prawa

0 notariacie, aktu notarialnego okreslonego w art. 911 92 § 1-3 prawa o notariacie.

Z perspektywy przedmiotu prowadzonych badan w szczegdlnosci odrézni¢ nalezy forme
dokumentowa od formy elektronicznej w rozumieniu art. 78' k.c., ktéra wymaga
kwalifikowanego podpisu elektronicznego. Na zasadzie art. 78' k.c. do zachowania
elektronicznej formy wystarcza zlozenie os$wiadczenia woli w postaci elektronicznej
i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Po mys$li art. 3 pkt 12

rozporzadzenia eIDAS kwalifikowany podpis elektroniczny oznacza zaawansowany podpis

1 W kwestii hierarchii form w kontekscie zasady zastepowalno$ci form stabszych formami silniejszymi
zob. P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. serii K. Osajda, red. tomu W. Borysiak,
wyd. 33, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 73 k.c., nb. 8.

2 W doktrynie zauwaza sie, ze poza wymienionymi ,,podstawowymi” szczegdlnymi formami czynno$ci
prawnych czasem wymagana jest do dokonania czynnos$ci specyficzna forma, np. dla zawarcia
malzenstwa (art. 1 k.r.o.), testamentu allograficznego (art. 951 k.c.) czy testamentu wlasnorecznego
(holograficznego) (art. 949 k.c.) (P. Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 73 k.c., nb. 15;
R. Strugata [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, wyd. 11, Warszawa
2023, Legalis, Komentarz do art. 73 k.c., 1.6 i 111.3).
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elektroniczny, ktory jest sktadany za pomoca kwalifikowanego urzadzenia do sktadania
podpisu elektronicznego i ktory opiera si¢ na kwalifikowanym certyfikacie podpisu
elektronicznego, a elementy te w szczegotach okresla rozporzadzenie eIDAS. Odnotowaé przy
tym nalezy, ze stosownie do art. 25 ust. 2 rozporzadzenia elDAS i tozsamej regulacji
art. 780 §2 k.c. o$wiadczenie woli zlozone w formie elektronicznej jest réwnowazne
Z o$wiadczeniem woli ztozonym w formie pisemnej. Tymczasem — jak wskazano powyzej —
zgodnie z art. 772 k.c. do zachowania dokumentowej formy wystarcza ztozenie o§wiadczenia
woli w postaci dokumentu, w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby sktadajgcej oswiadczenie,
a jak to okresla art. 77°k.c., dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢

Z jej trescig.

W zwiazku z trescig art. 243 k.p.c. prowadzone rozwazania ograniczone beda do dokumentéw
tekstowych. Przepis ten przewiduje bowiem, ze regulacje dotyczace dowodu z dokumentu
stosuje si¢ wprost do dokumentéw zawierajacych tekst. Poza zakresem pracy pozostang zatem
— 0 ile nie bedzie to konieczne dla wywodu dotyczacego glownego przedmiotu rozprawy —

dowody okreslone w art. 308 k.p.c., w szczegdlnosci dokumenty niezawierajace tekstu.

W celu jak najbardziej precyzyjnego okreslenia przedmiotu rozprawy intencjonalnie
($wiadomie) korzysta si¢ w niej z poje¢ prawa materialnego odnoszacych si¢ do czynnosci
prawnych (w szczegolnosci pojecia ,,dokumentowa forma czynnosci”), przenoszac je w sfere
rozwazan dotyczacych kwestii procesowych®. Jednocze$nie jednak, aby wlasciwie zdefiniowaé
opisywana kategori¢ dowodow z dokumentow, z jednej strony dokonuje si¢ rozszerzenia

pojecia formy dokumentowej na wszelkie o$wiadczenia, a zatem nie tylko woli, ale takze

3 Jak zauwaza 1. Wolwiak, w doktrynie przyjmuje sig, ze pojecie ,,forma” wigze si¢ z prawem cywilnym
materialnym i okre$lenie to nie jest na ogot uzywane w prawie cywilnym procesowym (I. Wolwiak
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski, wyd. 3, Warszawa 2024, Legalis,
Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 78). B. Kaczmarek-Templin wskazuje, ze pojecie ,,forma” odnosi si¢
do czynnosci prawnych i odpowiednio do innych o$wiadczen, a poj¢cie ,,posta¢” powinno by¢ uzywane
w odniesieniu do techniki wytworzenia dokumentu (B. Kaczmarek-Templin, Typologia dokumentow
elektronicznych i przeprowadzania z nich dowodow [w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad
Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023, s. 65; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu
[w:] Dowody w postepowaniu cywilnym. System Postepowania Cywilnego. Tom 2, red. L. Blaszczak,
Warszawa 2021, s. 1118).
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np. wiedzy*, z drugiej strony za$ zaweza sie przedmiot rozwazan wytacznie do dokumentow

tekstowych®.

Przedmiotem pracy bedzie zatem pozycja w postepowaniu sagdowym takich Srodkéw
dowodowych jak na przyktad dowodu =z tekstowej wiadomosci wystanej z poczty
elektronicznej, tekstowej wiadomosci z komunikatorow internetowych (np. WhatsApp,
Messenger, Skype, Microsoft Teams), tekstowej wiadomosci z czatow z innych aplikacji
(np. Instagram) czy stron internetowych, a takze zwyklej (foto)kopii oryginalnie podpisanego
tekstowego oswiadczenia. Zatozeniem jest przedstawienie analizowanego srodka dowodowego
W ujeciu modelowym; przyklady konkretnych dowodow podawane beda wytacznie

dla lepszego zobrazowania zagadnienia.
1.2 Cel rozprawy doktorskiej i hipotezy badawcze

Celem pracy jest analiza pojecia, pozycji (mocy dowodowej) i Sposobu przeprowadzania

dowodu z wyzej okreslonej kategorii dokumentow w tekstowej formie dokumentoweyj.

Podstawowg hipotezg badawczg dysertacji jest zalozenie, ze natura dowodu w tekstowej formie
dokumentowej i dotyczace go normy prawne zapewniaja stronom polskiego procesu cywilnego
mozliwo$¢ realizacji uzasadnionych praw ipozwalaja na dokonanie przez sad zgodnych

Z prawda ustalen faktycznych.

Wobec powyzszego w niniejszej pracy przedstawiona zostanie definicja dowodu z dokumentu
oraz dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej. Analizie
poddane zostang prawa i obowigzki stron oraz obowigzki sagdu zwigzane z przeprowadzeniem
takiego dowodu — w szczeg6lnosci z perspektywy zadania stawianego dowodom, tj. oceny
zasadno$ci formutowanych w trakcie procesu stanowisk co do faktow istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy. W niezbednym zakresie badane bgdg przy tym kwestie wspolne
dla dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej iinnych dowodéw

Z dokumentow.

W zalozeniu ma si¢ to przyczyni¢ do rozwoju nauki dzigki stawianym wnioskom odno$nie do

ram prawnych tej kategorii dowoddw. Zostanie przy tym przedstawiona rewizja istniejacych

4 Zob. art. 772 (w zw. z art. 77° k.c.) dotyczacy formy ,,czynno$ci prawnych” i art. 65! k.c. dajacy
podstawe do odpowiedniego stosowania przepiséw o oswiadczeniach woli do ,,innych o$wiadczen”.
% Zob. art. 243 k.p.c.
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juz pogladow oraz podane zostang propozycje rozwigzania probleméw prawnych

dostrzezonych w trakcie analizy, w tym propozycje uzupetienia zauwazonych brakow.

Zakres$lone powyzej zagadnienie rozpatrywane bedzie na gruncie ogdlnych przepisow o trybie
procesowym postepowania rozpoznawczego; o ile nie bedzie to konieczne dla wywodu
dotyczacego gtownego przedmiotu rozprawy, poza zakresem pracy pozostawac be¢dzie pozycja
takiego dowodu zasadniczo w postepowaniach odrgbnych, w postegpowaniu nieprocesowym,
postepowaniu egzekucyjnym, atakze W postepowaniach pomocniczych® jak réwniez
W postepowaniach upadtosciowych i restrukturyzacyjnych — w szczegdlnosci w zakresie
w jakim w postepowaniach tych funkcjonuje system teleinformatyczny’. System ten
wprowadza bowiem swoiste odrebnosci regulacyjne dotyczace miedzy innymi sposobu
przedstawiania sgdowi dowodow, uzupehiania brakow, poswiadczania wersji elektronicznych
za zgodno$¢ zich oryginatem, ktore utrudniatyby syntetyczne ujgcie przedstawianej
problematyki. Ponadto post¢powania wytaczone z zakresu analizy, przynajmniej w czesci,
nie mogg by¢ co do zasady prowadzone w oparciu 0 dowdd z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej®. Status tej kategorii dowodéw we wskazanych sprawach bedzie jedynie
wzmiankowany, jes$li bedzie to konieczne dla prowadzonego wywodu. Zawegzenie tematu
pozwala na doglebne przeprowadzenie badan oraz rzetelne rozwigzanie problemdéw

bez uszczerbku dla analizowanego zagadnienia.

® Co do pojeé: ,,postepowanie rozpoznawcze”, ,,proces”, ,nieproces”, ,,postepowania pomocnicze”
zob. J. Jodtowski, J. Lapierre, K. Weitz [w:] Postepowanie cywilne, J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre,
T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, , wyd. 8, Warszawa 2016, s. 45-58.

" System teleinformatyczny stosowany jest obecnie w postepowaniach odrebnych w elektronicznym
postepowaniu upominawczym (art. 505°° § 2 k.p.c. i nast.), czeSciowo w nieprocesie w postepowaniu
wieczystoksiegowym (m.in. art. 626* § 1i 1! k.p.c.) oraz w postepowaniu rejestrowym m.in. art. 6942
k.p.c.), czgSciowo w postepowaniu egzekucyjnym (m.in. art. 7592 §1 k.p.c.), czeSciowo
W postepowaniu upadiosciowym (art. 216a prawa upadtosciowego i nast.) i czgsciowo w postepowaniu
restrukturyzacyjnym (art. 196a prawa restrukturyzacyjnego i nast.); w postgpowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku funkcjonuje takze system teleinformatyczny tworzony przez Krajowa Rade Notarialng
(art. 679%i art. 11427 w zw. z art. 95i § 1 prawa o notariacie).

8 Zob.: np. art. 31 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1984 ze zm.), art. 964* § 1 k.p.c., art. 786 § 1 k.p.c., art. 788 § 1 k.p.c.
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1.3  Znaczenie przedmiotu badan

Dowody z dokumentu stanowig dominujgcg czeS¢ materialu procesowego w sporach

cywilnych w Polsce i przede wszystkim w oparciu o nie ustala sie stan faktyczny sprawy®.

W literaturze zajeto stanowisko, ze nie ma dowoddw lepszych ani gorszych'®. Jest to trafne
spostrzezenie, poniewaz z zalozenia kazdy typ srodka dowodowego moze pozwoli¢ na
ustalenie zgodnej z prawda podstawy faktycznej, a ustawa procesowa wprowadza zasade
rownorzednosci §rodkéw dowodowych!'. Powyzszy poglad wyrazono w ramach dyskusji
(prowadzonej jeszcze przed Nowelizacjg z 2016 r.) dotyczacej mocy dowodowej dokumentow
Z podpisem wilasnorecznym i podpisem elektronicznym. Stanowisko to mozna odnies$¢ takze

do wszelkich innych $rodkéw dowodowych??,

Jednoczesnie funkcja dowodowa dokumentu w procesie cywilnym zwigzana jest
z przyznaniem dokumentom uprzywilejowanej pozycji wérod srodkow dowodowych®® — uznaje
si¢ bowiem, ze zazwyczaj majg warto$¢ stabilizujaca i ograniczajaca nieporozumienia

co do tresci dokonanych czynnosci, a cechowaé ma je trwatosé4,

® Tak np. M. Zatucki [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, wyd. 4, Warszawa 2024, Legalis,
Komentarz do art. 77° k.c., nb. 8; L. Blaszczak, Dowdd z dokumentu tradycyjnego (papierowego)
adowod z dokumentu elektronicznego. Problem odrebnosci czy tozsamosci srodkow dowodowych.
Postulaty de lege lata i de lege ferenda [w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa
i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023, s. 12; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System...,
S. 1066. Wskazuje si¢, ze dowdd z dokumentu jest szczegdlnie cenionym i pozadanym $rodkiem
dowodowym takze w postgpowaniu arbitrazowym (K. Czech, Dowody i postepowanie dowodowe
W miedzynarodowym  arbitrazu  handlowym oraz  inwestycyjnym.  Zagadnienia  wybrane,
Warszawa 2017, s. 175).

10 B, Kaczmarek, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym — polemika,
MoP 2008 nr 5, s. 251.

117, Resich, T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz [w:] Postepowanie cywilne, J. Jodtowski, Z. Resich,
J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, wyd. 8, Warszawa 2016, s. 481.

12 Co do zasady nie ma przeszkod formalnych, aby sad w ramach granic okre$lonych art. 233 § 1 k.p.c.
rozstrzygnal sprawe wytacznie w oparciu o dowod z przestuchania stron, cho¢ w praktyce moze to by¢
rzadki przypadek.

8T, Erecinski, Z problematyki dowodu z dokumentéw w sqgdowym postepowaniu cywilnym [w:] Studia
z prawa postgpowania cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Z. Resicha, red. T. Erecinski,
M. Jedrzejewska, Warszawa 1985, s. 74.

14 M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c.,, nb. 8; N. Krej, Dowody elektroniczne
W kontekscie przedstawianego wniosku dowodowego o ich przeprowadzenie [w:] ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149, Wroclaw 2023, s. 115.
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Przyjmuje si¢, ze zapisana informacja umozliwia stronie uwazniejsze rozwazenie skutkow
prawnych, a takze pozwala przechowywac i odtwarzac tres¢ czynno$ci prawnej, co moze by¢
przydatne dla pozniejszego przedstawienia dowodu®®. W doktrynie uznaje sie, ze dowdd
Z dokumentu daje wigksza pewno$¢ poznania rzeczywistosci anizeli dowod ze $wiadkow
lub przestuchania stron'®. W literaturze i orzecznictwie znalezé mozna nawet stwierdzenie,
ze dokumenty s3 dowodami najpewniejszymi'’. Podkredla sie, ze dokument utrwala tre§¢
czynnos$ci prawnej w momencie jej powstania, a nastepnie pozwala na jej przechowanie
W niezmienionym ksztatcie; tym samym w postepowaniu dowodowym dokument umozliwia
odtworzenie tresci czynno$ci prawnej w brzmieniu nadanym o$wiadczeniom woli w momencie
jej skladanial®, W pismiennictwie, jeszcze przed Nowelizacja z 2016 r., D. Szostek oraz
M. Swierczynski wskazywali, ze w przypadku dokumentéw elektronicznych istotne jest,
by spehniaty funkcje dokumentu tradycyjnego, to jest, aby przede wszystkim gwarantowaly

wtlaénie prawdziwo$é i integralnosé zrodtowe;j trescit®.

Znajduje to tez odzwierciedlenie w zrddlostlowie wyrazu ,,dokument” — jego etymologie¢
wywodzi si¢ z lacinskiego stowa ,,documentum”?®; ma ono stanowi¢ potaczenie wyrazow:
,do”, ,,dare” — dawa¢, przekazywac i,,mens” — mysl, zamiar?!. Dokumenty zawieraja zapis
o$wiadczen, ktore — jak si¢ zaklada — potem trudniej zmieni¢ (cho¢ mozna je interpretowac),

odzwierciedlajg stan wiedzy iwoli na dzien dokonywania o$wiadczen (gdy tymczasem

15 M. Maciejewska-Szatas, Kilka uwag o formie tekstowej i dokumentowej czynnosci prawnych,
»Odanskie Studia Prawnicze” 2018/tom XXXIX, s. 312, ktéora powoluje si¢ w tym zakresie na
postanowienia Wspolnego Uktadu Odniesienia (Draft Common Frame of Reference — DCFR)
opublikowane w Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR), ed. von Bar, E. Clive, H. Schulte-Noélke, Outline Edition, Munich 2009,
https://www.law.kuleuven.be/personal/mstorme/2009 02 DCFR_OutlineEdition.pdf [dostep:
31 pazdziernika 2024 r.]; N. Krej, Dowody..., s. 113.

16 3. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. T. Szancito, wyd. 2, Warszawa
2023, Legalis, Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 1.

17 B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1107; wyrok SA w Biatymstoku z 7 lutego
2013r., 1 ACa 814/12.

18 B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1146.

19D. Szostek, M. Swierczynski, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym,
MoP 2007 nr 17, s. 935.

20 Stownik jezyka polskiego. Tom II. D-G, red. nacz. W. Doroszewski, z-ca red. nacz. S. Skorupka,
Warszawa 1965, s. 222.

2L Tak tez: Rzqdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, VII kadencja, druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, S. 3,
T. Demendecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom I. Art. 1-729,
red. A. Jakubecki, LEX/el. 2019, Komentarz do art. 244 k.p.c.
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zeznania $wiadkow czy przestuchanie stron moze cechowaé ocena sytuacji z perspektywy
zdarzen, ktore nastapily po ztozeniu os$wiadczenia), wreszcie — s3 zreguly bardziej

przemyslane.

W zwigzku ztym w przypadku dowodu z dokumentu ustawodawca przyjat w prawie
procesowym w pewnym zakresie jego hierarchiczne pierwszenstwo??. Reguta, zgodnie z ktora
dany fakt moze by¢ wykazywany przez stron¢ za pomoca dowolnego $rodka dowodowego,
doznaje pewnych ograniczen w sytuacji, gdy zachodzi potrzeba udowodnienia okre§lonej
czynnosci, dla ktorej prawo materialne przewidywato wymoég zachowania odpowiedniej
formy?. W postgpowaniu gospodarczym ograniczenie do dowodzenia przede wszystkim
dokumentami jest jeszcze silniej wyartykulowane®®. Ponadto dowod ze $wiadkow
lub z przestuchania stron przeciwko osnowie lub ponad osnowg¢ dokumentu obejmujgcego
czynno$¢ prawng, dla ktorej nie zastrzezono okreslonej formy pod rygorem niewaznos$ci, moze
by¢ dopuszczony migdzy uczestnikami tej czynnosci tylko w wypadkach, gdy ze wzgledu na
szczegodlne okoliczno$ci sprawy sad uzna to za konieczne®. Sad moze nawet na posiedzeniu
niejawnym na podstawie wytacznie zlozonych przez strony pism procesowych i dokumentow
rozpoznaé spor?®, oddali¢ powodztwo jako oczywiscie bezzasadne?’ czy wydaé nakaz zaplaty?.
Akty stanu cywilnego stanowig wylaczny dowodd zdarzen wnich stwierdzonych?.
Ustawodawca — dostrzegajac, ze dokument jest na tyle istotnym S$rodkiem dowodowym,
iz to na nim sad moze oprze¢ rozstrzygnigcie sprawy — zagwarantowal, ze jego podrobienie
lub przerobienie jest jedng z wlasciwych podstaw wznowieniowych wskazanych wprost

W przepisie ustawy procesowe;j.

W piS$miennictwie zauwaza si¢, ze regulujac pozycje dowodu z dokumentu ustawodawca

kierowat si¢ zatozeniem, iz dokument utrwala tre$¢ czynnos$ci prawnej w chwili jej powstania

221, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody
i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych. Komentarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory
czynnosci sqdowych i pism procesowych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 509.

23 Zob. art. 246 k.p.c. i art. 247 k.p.c.

24 Zob. art. 458 i art. 4581 k.p.c.

% Zob. art. 247 k.p.c.

%6 Zob. art. 148 k.p.c.

2l'Zob. art. 191'k.p.c.

28 Zob. np. art. 485 § 1-2* k.p.c. i art. 499 § 1 k.p.c.

29 Zob. art. 3 prawa o aktach stanu cywilnego.

%0 Zob. art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c.

=
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i umozliwia obiektywne otworzenie przed sadem tresci czynnoéci w jej pierwotnym ujeciu®l.

Jak stwierdza T. Erecinski, dzigki temu w postgpowaniu dowodowym niweluje si¢ ryzyko
dokonania ustalen faktycznych na podstawie znieksztalcen, ktore sa wynikiem indywidualnych
cech $wiadkow czy stron®2. Niemniej w trakcie procesu zwykle o$ sporu koncentruje sie na
wyktadni tresci dokumentu — najczesciej bowiem strony w postepowaniu przedstawiajg inne
rozumienie zapisanych o$wiadczen, wobec czego postepowanie dowodowe sprowadza si¢ do
interpretacji tekstu, w tym ustalenia okoliczno$ci ztozenia o§wiadczenia®. Dlatego argument,
ze dowod zdokumentu znacznie przyspiesza postgpowanie, poniewaz nie wymaga
rezerwowania czasu na przestuchania czy dokonywanie (czasem wielokrotnych) wezwan na
posiedzenia®*, moze byé w pewnym stopniu pozorny. W istocie zdekodowanie rzeczywistych
tresci o$wiadczen ztozonych w dokumencie czesto wymusza bowiem przeprowadzenia

dowodu z zeznan $wiadkow lub przestuchania stron.

Wsréd dowodow z dokumentow duza grupe stanowia za$ obecnie te sporzadzone
W stanowiacej przedmiot niniejszej rozprawy tekstowej formie dokumentowej®®. Wskazuje sie,
ze wraz zrozwojem iupowszechnieniem réznych form nowoczesnych $rodkéw
komunikowania forma dokumentowa stala si¢ juz jednym z najczgéciej wykorzystywanych

sposobow sktadania o$wiadczen woli®®. Norma jest teraz korzystanie z komunikatorow

31 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, A. Zielinski, K. Flaga-
Gieruszynska, wyd. 12, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 1.

32T, Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Tom I, czes¢ pierwsza — postepowanie
rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2009, s. 714.

3 Postanowienie SN z 8 grudnia 2011 r., IV CSK 180/11.

3 Tak np. B. Swaczyna [w:] Zobowigzania. Przepisy ogdlne i powigzane przepisy Ksiegi I KC. Tom 1.
Komentarz, red. P. Machnikowski, Warszawa 2022, Legalis, Komentarz do art. 74 k.c., nb. .A.1.

% Rada Europy, Electronic Evidence in Civil and Administrative Proceedings. Guidelines and
explanatory memorandum, Lipiec 2019 (https://rm.coe.int/guidelines-on-electronic-evidence-and-
explanatory-memorandum/1680968ab5; wejscie: 31 pazdziernika 2024 r.), s. 13; W. Bijas, Dowody
z Facebooka w procesie cywilnym, ,,Prawo Mediow Elektronicznych” 2017 nr 2, s. 25; K. Markiewicz,
Dokumenty i ich wtérniki w postepowaniu cywilnym, PPC 2016, nr 3, s. 474-475; D. Szostek, Form of
Legal Acts after the Amendments to the Civil Code [w:] Legal Innovation in Polish Law,
red. J. Gotaczynski, W. Kilian, T. Scheffler, Warszawa 2019, s. 88; K. Flaga-Gieruszynska, A. Klich,
The Status of Electronic Means of Evidence in Polish Civil Procedural Law [w:] Legal Innovation in
Polish Law, red. J. Gotaczynski, W. Kilian, T. Scheffler, Warszawa 2019, s. 97; J. Gotaczynski, Wpiyw
rozporzqdzenia eIDAS na polskie prawo prywatne. Wybrane zagadnienia [w:] Media elektroniczne.
Wspotczesne problemy prawne, red. K. Flaga-Gieruszynska, J. Gotaczynski, D. Szostek, Warszawa
2016, s. 3; M. Skibinska, Zasada swobodnej oceny dowodow [W:] Instytucje postepowania cywilnego.
System Postepowania Cywilnego. Tom 1, red. L. Blaszczak, J. Studzinska, Warszawa 2024, s. 1038.

% W. Kocot, Dalsza modernizacja kodeksowej regulacji formy pisemnej czynnosci prawnej, ,,Przeglad
Prawa Handlowego” 2016 nr 10, s. 6; A. Brzozowski [w:] Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1—
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internetowych zar6wno w codziennym, prywatnym zyciu, jak rowniez w sferze profesjonalnej.
Wiasciwie kazdy uzywa urzadzen wykorzystujacych nowe rozwigzania technologiczne,
za pomoca ktorych sporzadzane sg dokumenty w formatach cyfrowych, ktére potencjalnie

moga by¢ i czesto sa nosnikiem o$wiadczenia woli®’.

W praktyce zachowanie formy dokumentowej ma miejsce przy zawieraniu uméw w drodze
wymiany e-maili czy SMS-6w, w rezultacie wypekienia formularza dostgpnego na stronie
internetowej sklepu czy w czasie korzystania z ustlug tzw. bankowosci elektronicznej,
tj. wowczas, gdy do zlozenia o$wiadczenia woli dochodzi w postaci zdigitalizowanego
dokumentu, ktory nie jest opatrzony podpisem elektronicznym z art. 78! § 1 k.c.®. Forme
dokumentowg bedzie miato rowniez oswiadczenie z podpisem powielanym mechanicznie
(np. przy uzyciu faksymile) czy kopia wtasnorecznie podpisanego dokumentu®®. W rezultacie
W materiale dowodowym zadan wynikajacych z umow budowlanych niejednokrotnie znajduja
si¢ wiadomosci przesylane przez aplikacje WhatsApp, umowy w branzy rozrywkowej cze¢sto
zawierane sg na czacie dostepnym w aplikacji Instagram, do naruszen dobr osobistych dochodzi

za$ przez portal X (wczesniej pod nazwa Twitter).

Dowody bedace przedmiotem niniejszej rozprawy charakteryzuja si¢ istotnymi odrebnosciami
w stosunku do innych dowodéw z dokumentéw. Pomimo powszechnos$ci ich uzycia literalnie
czytane przepisy nie daja podstawy, aby korzystaly one z domnieman okre§lonych
wart. 245 k.p.c. iart. 253 k.p.c. Kwestig sporng okazuje si¢ réwniez, czy dokumenty

w tekstowej formie dokumentowej moga by¢ uznane za dokumenty urzgdowe

449" red. K. Pietrzykowski, wyd. 10, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 77° k.c., nb. 1;
J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom |. Czes¢ ogdlna, cz. 2 (art. 56-125),
red. J. Gudowski, Warszawa 2021, LEX, Komentarz do art. 772 k.c., pkt 9; L. Blaszczak, Dowdd...,
s.28; D. Szostek, M. Swierczynski, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postepowaniu
cywilnym — odpowiedz na polemike, MoP 2009 nr 6, s. 327; M. Jesion, Dowdd z elektronicznego
dokumentu prywatnego w postepowaniu cywilnym [w:] ,,Prawo Mediow Elektronicznych” nr 1/2019,
s. 5; W. Bijas, Dowody..., S. 25.

37 M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. 1.2; N. Krej, Dowody..., s. 109-110;
M. Nowak, P. Bury, Specyfika nagran jako dowodow w ramach postgpowania cywilnego [w:] ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023, s. 123;
K. Wreczycka, Dowody elektroniczne w postepowaniu cywilnym [w:] ,,Acta Universitatis
Whratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji: nr 4149, Wroctaw 2023, s. 193; M. Rusinski, Dowod
z dokumentu elektronicznego i wydruku w procesie cywilnym w swietle znowelizowanych przepisow
kodeksu postepowania cywilnego, PS 2017, nr 2, s. 61-62; M. Nowak, Rodzaje dowodoéw
elektronicznych w postgpowaniu cywilnym, PPC 2022, nr 3, s. 539-540.

3 R. Strugala [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. 1.

% A. Brzozowski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. 2.
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(lub za dokumenty o mocy zréwnanej znimi) ikorzysta¢ z domnieman zawartych
w art. 244 k.p.c. i art. 252 k.p.c. Rozwazenia wymaga, czy w okreslonych sytuacjach stanowig
srodek dowodowy zmierzajacy ,,bezposrednio” (tj. bez oparcia si¢ na innych dowodach) do
rozstrzygnigcia sporu, np. sg podstawa do wydania nakazéw zaptaty w postepowaniu

nakazowym.

Dyskusyjne jest, czy w pei realizuja funkcje klaryfikacyjna dokumentow*’. Ze wzgledu na
swoj charakter czesto moga bowiem by¢ tworzone spontanicznie, bez przemyslenia,
co powinno znajdowac¢ odzwierciedlenie w odpowiedniej wyktadni sktadanych o§wiadczen
dokonywanej na zasadzie art. 65 k.c. (w odniesieniu do oswiadczen innych niz o$wiadczenia
woli — w zw. z art. 65! k.c.), w tym takze zmierzajacej do ustalenia tego, czy intencja stron
W ogole bylo dokonanie czynno$ci prawnej. Zauwazalne sg takze rozbieznosci co do tego,
W jakiej postaci powinny by¢ one przedktadane sagdowi. Powszechnoéé tego typu dowodow*!
nakazywalaby za$ przyjac¢ taka wyktadnie obowigzujacych przepiséw, aby w petni moglo by¢
realizowane prawo do dowodu. W doktrynie wskazuje si¢ bowiem, ze bezposrednio wigze si¢
ono z realizacja prawa do sadu bedacego zasada konstytucyjna, a jednocze$nie zasadg prawa

migdzynarodowego*?.

Przed przystgpieniem do pracy zbadano stan nauki w omawianym zakresie. Dotychczas

wydane monografie*® jedynie cze$ciowo poruszaja zagadnienia, ktore sa przedmiotem

%0 Funkcja klaryfikacyjna dokumentow polega m.in. na oddzieleniu dokonania czynno$ci prawnej od
stadiow poprzedzajacych (B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 73 k.c., nb 1.LA.2). Za
tym, ze w pehli realizuja funkcje klaryfikacyjng opowiada si¢ B. Swaczyna (B. Swaczyna
[w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 772 k.c., nb LA.1).

1 Co do popularnosci mediéw spoteczno$ciowych, a w rezultacie mnogosci dowodow przedktadanych
z ich tresci np. A. Kosciotek (A. Koscidtek, Dowdd z informacji zawartych w portalach
spolecznosciowych (na przyktadzie Facebooka), ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa
i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023, s. 98).

2 .. Blaszczak [w:] Dowody w postgpowaniu cywilnym. System Postgpowania Cywilnego. Tom 2,
red. L. Blaszczak, Warszawa 2021, s. 20-23 i cytowana tam doktryna. W doktrynie wskazuje si¢, ze
W orzecznictwie konstytucyjnym utrwalito si¢ pojmowanie prawa do sadu jako trojelementowej
konstrukcji, na ktorg sktada si¢ m.in. prawo do odpowiedniego uksztattowania postgpowania sgdowego
zgodnie z wymaganiami sprawiedliwosci i1 jawnosci (prawo do sprawiedliwego uksztaltowania
postgpowania sagdowego), a w ramach tego komponentu upatruje si¢ —jako jednego z jego elementow —
prawa do dowodu, w tym prezentacji dowodu w sadzie (P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] Konstytucja RP.
Komentarz, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, Legalis, Komentarz do art. 45 Konstytucji,
nb. IV.2iVIlL4.).

43 B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego w procesie cywilnym, Warszawa 2012;
D. Szostek, Nowe ujecie dokumentu w polskim prawie prywatnym ze szczegolnym uwzglednieniem

23



niniejszej rozprawy doktorskiej, a co rowniez istotne — dotyczg stanu prawnego sprzed okoto
dekady**. Nie poruszaja takze wyczerpujaco i kompleksowo przedmiotowej problematyki
z perspektywy prawnoprocesowej, co jest przedmiotem tej dysertacji. Tymczasem juz w latach
80. ubiegtego wieku T. Erecinski dostrzegat brak badan nad strukturg srodkéw dowodowych,
wyrazajac obawe, ze moze odbi¢ si¢ to niekorzystnie w przysziosci, gdy — jak trafnie
przewidywal — zaistnieja mozliwosci wykorzystania w praktyce sgdowej nowoczesnych
srodkéw informatycznych i przekaznikowych®. Analiza tematyki dowodu z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej potwierdzita, ze zagadnienie to moze pozwoli¢ na
nowatorskie ujecie przedmiotu pracy, ktora nie bedzie powiela¢ dokonanych juz ustalen,
tym bardziej, ze zauwazono wiele luk w stanie wiedzy i badan. Sytuacja taka pozawala zatem

na stawianie oryginalnych wnioskoéw de lege lata oraz de lege ferenda.
1.4  Metodologia przeprowadzonych badan
W badaniach zastosowano wieloptaszczyznowe podejscie.

Przede wszystkim korzystano z metody formalno-dogmatycznej*®. Dokonano samodzielnej
wykladni tre$ci obowigzujacego prawa, a takze regulacji migdzynarodowych niemajacych
wiazacego charakteru, jednakze mogacych stanowi¢ wytyczne dla poszczegdlnych
ustawodawstw (tzw. soft law). Opierano si¢ w szczegdlnosci na analizie logiczno-jezykowej,
tj. korzystano z regut znaczeniowych, w tym dorobku semiotyki ogélnej, oraz innych dyrektyw
wyktadni jezykowej (w szczegdlnosci dyrektywy przestrzegania definicji legalnych, dyrektywy

zakazujacej wyktadni homonimicznej isynonimicznej czy tez dyrektywy nakazujacej

dokumentu w postaci elektronicznej, Warszawa 2012; M. Maciejewska-Szatas, Forma pisemna
i elektroniczna czynnosci prawnych. Studium prawnoporéownawczej, Warszawa 2014; M. Marucha-
Jaworska, Podpisy elektroniczne, biometria, identyfikacja elektroniczna, Warszawa 2015.

4 Zostaly wydane przed Nowelizacjg z 2016 r. oraz przed Nowelizacja z 2019, jak rowniez przed
wejsciem w zycie rozporzadzenia eIDAS obowiazujacego w przewazajacej czgsci od 1 lipca 2016 r.
oraz ustawy o ustugach zaufania i identyfikacji elektronicznej obowigzujacej w przewazajacej czesci
od 7 pazdziernika 2016 r.

% T. Erecifiski, Z problematyki..., s. 74.

% Co do pojecia metody formalno-dogmatycznej: T. Barankiewicz [w:] Metodologia dysertacji
doktorskiej dla prawnikow. Teoria i praktyka, red. H. Izdebski, A. Lazarska, Warszawa 2022, s. 113-
114; G. Jedrejek, Wykitadnia przepisow prawa cywilnego materialnego i procesowego, Warszawa 2020,
s. 200-201.

24



uznawanie kazdego zwrotu za istotny dla zrozumienia przepisow*’), jak réwniez z regut
poprawnego myslenia oraz rozumowan prawniczych. Normy dekodowano takze wedtug metod
wyktadni systemowej (w szczegdlnosci z uwzglednieniem dyrektywy odnoszacej si¢ do
zupetnos$ci 1 niesprzecznosci prawa oraz dyrektywy nakazujacej dokonywanie wyktadni
zgodnie z systematykg zewnetrzng iwewnetrzng aktu prawnego, zwanej argumentum

a rubrica®) oraz celowosciowej (funkcjonalnej, teleologicznej), a takze autentyczne;.

Nastegpnie zastosowano metode krytyczng (tj. analize piSmiennictwa), wnioski konfrontowano
bowiem ze stanowiskami wyrazanymi W doktrynie, a takze przygotowywanymi przez Komisje
Kodyfikacyjng Prawa Cywilnego oraz Osrodek Badawczy Adwokatury projektami nowelizacji
przepisow. Postugiwano si¢ metoda empiryczng w tym znaczeniu, ze dokonywano analizy

ustalen w oparciu 0 orzecznictwo sadow powszechnych i Sagdu Najwyzszego.

Ponadto przeprowadzono badania z zastosowaniem metody hermeneutycznej*®, majac na
uwadze opis iwyjasnienie kontekstu historycznego, spolecznego i kulturowego, a takze
korzystano z metody aksjologicznego badania prawa’, tj. oceniano pozycje dowodu w $wietle
wartosci uksztaltowanych doswiadczeniem zycia w polskiej wspdlnocie spotecznej

i kulturowej. Dekodujac normy, stosowano rowniez metode historycznoprawna.

Swiadomie  zdecydowano o odstapieniu  od  szerokiego  zastosowania  metody
komparatystycznej. Celem analizy poréwnawczej jest poszukiwanie mozliwego rozwoju
wlasnego prawa i mysli prawnej®. Przeprowadzenie wieloplaszczyznowej analizy dowodu
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej w $wietle systemow prawnych innych
jurysdykcji, ktora korespondowataby z problematyka przedstawiang w niniejszej rozprawie
doktorskiej, nie bytoby mozliwe w ramach niniejszej dysertacji. Ze wzgledu na szczegdtowos¢
materii omawianej w pracy porownanie takie musiatoby by¢ fragmentaryczne, a z tego powodu
nieoperatywne. Dokonanie zdawkowego, wybidrczego opisu pojg¢cia, miejsca (mocy

dowodowej) i sposobu przeprowadzania takich dowodow w obcych jurysdykcjach — zdaniem

47 P. Jablonski, P. Kaczmarek, Reguly egzegezy tekstéw prawnych [W:] Instytucje postgpowania
cywilnego. System Postgpowania Cywilnego. Tom 1, red. L. Blaszczak, J. Studzinska, Warszawa 2024,
S. 148-152.

8 . Jabtonski, P. Kaczmarek, Reguly..., s. 152-154.

49 Co do pojecia metody hermeneutycznej: T. Barankiewicz [w:] Metodologia... s. 114-115; G. Jedrejek,
Wyktadnia..., s. 200-201.

% Co do pojecia metody aksjologicznego badania prawa: T. Barankiewicz [w:] Metodologia..., s. 117-
119.

51T, Barankiewicz [w:] Metodologia..., s. 124-126.
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autora — nie przyczynitoby si¢ do rozwoju polskiej jurysprudencji, w tym odpowiedzi na

stawiane w rozprawie pytania czy analiz¢ istniejacych juz pogladow.

Jak zauwaza Rada Europy, na poziomie globalnym, europejskim czy krajowym jeszcze nie
zostaly wypracowane odpowiednie standardy dotyczace dowodow elektronicznych; nadal
obserwowane sg znaczace braki w prawie i praktyce dotyczacej dowodow elektronicznych®?,
a zatem rowniez w zakresie dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej.
Odwotlywanie si¢ do nieuksztattowanych obcych regulacji obcigzone bytoby przy tym duzym
ryzykiem nietrafnej recenzji prawa — tym bardziej, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze nawet
na gruncie krajowym status dowodéw z dokumentow w tekstowej formie dowodowej majacy
wynika¢ z przepisow polskiego prawa w pewnym stopniu odbiega od polskiej praktyki

sadowej, co wykazuje si¢ w niniejszej rozprawie.

W konsekwencji perspektywe miedzynarodowa przedstawiono przez pryzmat regulacji Unii
Europejskiej, stanowigcych element polskiego porzadku prawnego, tj. rozporzadzenia eIDAS,
oraz wytycznych organizacji mi¢dzynarodowych, ktoére wptywa¢ moga na ustawodawstwo
polskie, wyktadnie przepisow oraz wprowadzanie dobrych praktyk, tj. wytycznych RE®,
Regulaminu IBA>* oraz Regut ELI/UNIDROIT®®. Na obecnym, wstepnym etapie ksztaltowania
si¢ przepisow prawnych dotyczacych dowodoéw z dokumentow w tekstowej formie
dokumentowej wlasnie te regulacje maja kluczowe znaczenie nie tylko dla analizy obecnego

stanu prawnego w Polsce, ale i dla formutowania postulatow de lege ferenda.
1.5  Struktura rozprawy doktorskiej

Niniejsza rozprawa doktorska obejmuje pi¢¢ rozdziatow (w tym Wprowadzenie oraz Wnioski)

podzielonych na podrozdziaty dla zachowania przejrzystosci rozwazan.

52 Rada Europy, Electronic..., s. 13.

% Rada Europy, Electronic....

* International Bar Association, IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration,
(przyjety uchwata z 17 grudnia 2020 r.) (https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=def0807b-9fec-
43ef-b624-f2cb2af7cf7b; wejscie: 31 pazdziernika 2024 r.).

% European Law Institute and UNIDROIT, European rules of civil procedure (przyjety 23-25 wrzesnia
2020r.)
(https://www.europeanlawinstitute.eu/fileadmin/user_upload/p_eli/Publications/ELI_UNIDROIT_Mo
del European Rules.pdf; wejscie: 31 pazdziernika 2024 r.).
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W niniejszym rozdziale | przedstawiono przedmiot pracy, tj. ogolny zarys pojecia dowodu
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowe;j, jak rowniez okreslono cel badan, wyjasniono
decyzje co do zakresu badan i przedstawiono hipotezy badawcze. Zaprezentowano takze

znaczenie podejmowanego zagadnienia, opisano metodologie i zreferowano strukture pracy.
Zgodnie z przyjetym zatozeniem trzy centralne rozdzialy dysertacji dotycza:

e pojecia dowodu z dokumentu i dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie

dokumentowej w polskim procesie cywilnym,

e pozycji (mocy dowodowej) dowodu z takiego dokumentu w ramach swobodnej oceny

dowodoéw w polskim procesie cywilnym,
e sposobu przeprowadzania przedmiotowego dowodu w polskim procesie cywilnym.

Kwestie wspolne dla dowodoéw z dokumentéow w tekstowej formie dokumentowej i innych
srodkéw dowodowych omdéwiono w niezbednym zakresie ze szczegdlnym uwzglednieniem

odrgbnosci zwigzanych z przedmiotem rozprawy.

W rozdziale 2 przedstawiono pojecie dowodu z dokumentu oraz dowodu z dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej w polskim procesie cywilnym. W pierwszej
kolejnosci zdekodowano okreslenie ,,dowod z dokumentu”. W szczegodlnosci wyjasniono
podstawy prawne do konstruowania pojecia dokumentu na gruncie kodeksu postgpowania
cywilnego i relacje miedzy zakresem pojecia ,,dokumentu” stosowanym w kodeksie cywilnym
I jego zakresem w ustawie procesowej, a takze rozwazono sporng w przypadku dokumentow
elektronicznych kwestie no$nika. Poddano takze analizie, czy pojecie dokumentu w prawie
procesowym wymaga, aby umozliwiat on wielokrotne zapoznanie si¢ z jego trescig, a zatem
byt (przynajmniej w racjonalnie okreSlonym czasie) trwaty. Przedstawiono rowniez
postulowane rozumienie pojecia informacji tekstowej oraz osoby sktadajacej oswiadczenie
i wystawcy dokumentu, zuwzglednieniem roznicy w sformulowaniach uzytych przez
ustawodawce w art. 77% k.c. oraz art. 243! k.p.c. Ustalenia w tym zakresie pozwolily na
stworzenie definicji przedmiotu dalszych rozwazan, tj. dowodu z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej, w tym takze na wyjasnienie proponowanego rozumienia de lege lata
dokumentu ,,podpisanego”, jak rdwniez na zaprezentowanie podziatu dokumentéw. Na koniec

rozdzialu 2 przedstawiono regulacje co do statusu dokumentu sporzadzonego w tekstowej
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formie dokumentowej tworzone na poziomie mi¢dzynarodowym — zaréwno stosowane

bezposrednio w prawie polskim, jak i tzw. soft law.

W rozdziale 3 omoéwiona zostata pozycja dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej
formie dokumentowej wramach swobodnej oceny dowodoéw W polskim procesie
cywilnym. W czes$ci tej oceniono, czy dokument w tekstowej formie dokumentowej moze mieé¢
status dokumentu urzedowego lub dokumentu o mocy zréwnanej z nim, jak rowniez okre§lono
postulowane stanowisko co do domnieman wynikajacych z regulacji dotyczacych dokumentéw
prywatnych w odniesieniu do tej kategorii dowodow; przestawiono przy tym rozbieznosé
miedzy dominujaca w doktrynie wyktadnig regulacji normatywnych a praktyka sadowsg
I propozycje rozwigzania tej kwestii. Przedstawiono tez ograniczenia w dowodzeniu faktow
dowolnymi $rodkami dowodowymi z perspektywy dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej, w tym szczegodlne ograniczenia w postegpowaniu gospodarczym zwigzane
z takim dokumentem. Uwzgledniono charakterystyczne cechy zwigzane z dokonywaniem
wyktadni o$wiadczen zawartych w tej kategorii dowodow. Na koniec zajeto stanowisko co do
tego, w jakich sytuacjach dokument w tekstowej formie dokumentowej moze by¢ $rodkiem
dowodowym zmierzajacym ,,bezposrednio” do — €O najmniej nieprawomocnego -
rozstrzygnigcia sporu, w szczegdlnosci z perspektywy wyrokow zaocznych, nakazow zapflaty,
europejskich postepowan transgranicznych, wyrokow oddalajacych oczywiscie bezzasadne

powddztwa lub postanowien podejmowanych w postgpowaniach zabezpieczajacych.

W rozdziale 4 poddano analizie sposob przeprowadzania dowodu z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej w polskim procesie cywilnym. Zaprezentowano posta¢ dowodu
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, w jakiej powinien on by¢ przedktadany
sagdowi, wtym kwestie ,oryginalow” dokumentow ze szczegdlnym uwzglednieniem
dokumentow elektronicznych oraz postulowana ocene zwyklej (foto)kopii dokumentu
oryginalnie sporzadzonego na piSmie. Rozwazano moment przedtozenia sadowi takiego
dowodu oraz praw iobowigzkow stron oraz osoby trzeciej do przedstawienia dowodu
w tekstowej formie dokumentowej na zobowigzanie sagdu. Przedstawiono wnioski co do jezyka,
w ktorym jest przedktadany i przeprowadzany taki dowdd. Przeanalizowano problematyke
dotyczaca prawdziwosci dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, a takze
skutki oparcia si¢ przez sad na dokumencie, ktéorego moc lub prawdziwo$¢ zostanie
zakwestionowana. Opisano takze wprowadzanie do materialu procesowego dowodow
Z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, ktore rozni si¢ od standardowych regut
dopuszczania dowodu w procesie — w tym przedstawiono konkluzje co do tego, czy strona
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zobowigzana jest do formulowania wnioskow dowodowych w zakresie dowodow
z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej i czy w istocie sad de lege lata nie wydaje
tzw. pozytywnych postanowien dowodowych co do dowodoéw z dokumentéw. Na koniec
oceniono, czy dopuszczalne jest zabezpieczenie dowodu z dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej na cele przysztego procesu.

W rozdziale 5 zaprezentowano i podsumowano wnioski wypracowane we wczesniejszych
czesciach wraz z oceng de lege lata i de lege ferenda statusu dowodu z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej w polskim procesie cywilnym. W szczegolnosci przedstawiono
konkluzje co do postawionej tezy badawczej, czy obowigzujace regulacje prawne pozwalaja,
aby dowdd ten przeprowadzany byl w sposéb efektywny, zapewniajacy mozliwos¢ realizacji
uzasadnionych praw stronom procesu i pozwalajacy na zgodne z prawda ustalenia podstawy
faktycznej sporu, tj. poczynienie przez sad prawdziwych ustalen faktycznych. Przedstawiono

przy tym postulaty de lege ferenda.

Praca odnosi si¢ do stanu prawnego na 31 pazdziernika 2024 roku.
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2. Pojecie dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej

w polskim procesie cywilnym
2.1  Podstawy prawne pojecia dowodu z dokumentu
@) Uwagi wprowadzajace

Dokument jest jednym z dowodow®® nazwanych®’ i szczegétowo uregulowanych w ustawie
procesowej>®. Stosownie do art. 243! k.p.c. przepisy kodeksu postepowania cywilnego, ktore
dotycza przeprowadzania dowodu z dokumentéw>®, stosuje si¢ wprost do takich dokumentow,
ktore zawierajg tekst i umozliwiajg ustalenie ich wystawcow; z kolei zgodnie z art. 308 k.p.c.
dowody zinnych dokumentéw niz wymienione wart. 243! kp.c., W szczegdlnosci
zawierajacych zapis obrazu, dzwigku albo obrazu idzwigku, sad przeprowadza, stosujac
odpowiednio przepisy o dowodzie z oglgdzin oraz o dowodzie z dokumentéw. Ustawa

procesowa nie definiuje jednak wyczerpujaco samego pojecia dokumentu jako

% Co do wieloznacznoéci pojecia ,,dowdd” zob. Z. Resich, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz
[w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postegpowanie, s. 466-467;
L. Blaszczak [w:] Dowody..., s. 89-90; P. Rylski, Stopieri dowodu w postepowaniu cywilnym —
zagadnienia podstawowe, PPC 2016, nr 3, s. 491. Pod pojeciem dowodu mozna rozumie¢ m.in. ,,zrodto
dowodowe”, tj. osobe czy rzecz, ktéra moze dostarczy¢ informacji dajacych podstawe decyzji
procesowych (nos$nik informacji stuzacych ustalaniu faktéw w procesie cywilnym), jak rowniez ,,srodek
dowodowy”, tj. informacjg, ktora uczestnicy procesu uzyskuja ze zrédta dowodowego w zwigzku
z ustaleniem faktow (dowodzeniem) w procesie cywilnym (np. zeznania czy informacja wynikajaca
z dokumentu), czynno$¢ zmierzajacg do wykazania prawdziwosci twierdzenia, a takze wynik
postgpowania dowodowego. L. Blaszczak odnotowuje, ze w doktrynie postuluje si¢ usunigcie okreslenia
,»dowod” z jezyka prawnego i prawniczego ze wzgledu na jego wieloznaczno$é, zaznaczajac, iz nie
wydaje si¢ to jednak mozliwe (L. Btaszczak, Dowdd..., s. 11).

S Przy podziale dowodéw na nazwane i nienazwane kryterium podziatlu stanowi okre$lenie
W przepisach prawa sposobu przeprowadzenia dowodu (M. Kopyscianski, Dokumenty elektroniczne
gromadzone w toku postgpowania podatkowego a powddzitwo o ustalenie istnienia bgdz nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa wytoczone na podstawie art. 189' kp.c. (powddztwo organu
podatkowego) [w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149,
Wroctaw 2023, s. 89). Dowodami nienazwanymi sg dowody inne niz $rodki dowodowe okreslone
w art. 243" — 308 k.p.c. (P. Feliga [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-458°,
Tom I. Wyd. 2, red. T. Szancito, Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 309 k.p.c., pkt 1; I. Gil,
P. Gil, Dowodzenie w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2019, s. 82-83.

%8 Zob. art. 243 k.p.c. i nast.

% Przepisy te znajdujg sie w Cze$ci pierwszej (Postgpowanie rozpoznawcze) Ksiedze pierwszej (Proces)
Tytule VI (Postgpowanie) Dziale III (Dowody) Rozdziale 2 (Postgpowanie dowodowe)
Oddziale 2 (Dokumenty) kodeksu postgpowania cywilnego.
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dowodu®®. W celu jego zdekodowania konieczne jest zatem siegniecie takze do innych zrodet

prawa.

Ustawodawca wyjasnit to okreslenie na gruncie prawa karnego materialnego, zawierajac
wart. 115 § 14 k.k. do$¢ szeroka definicje¢ dokumentu. Zostata ona jednak stworzona na cele
zidentyfikowania przedmiotu udzielanej prawem karnym ochrony prawnej — z tego powodu nie
ma wiec podstaw do postugiwania si¢ nig w procesie cywilnym®®, tym bardziej od momentu
wprowadzenia Nowelizacja z 2016 r. definicji dokumentu do kodeksu cywilnego. W zwiazku
z tym nietrafne jest odwolywanie si¢ przez doktryng i orzecznictwo do definicji zawartej
w kodeksie karnym w celu wyjasnienia tego pojecia w procesie cywilnym®2. Wiasciwe za$ jest

odniesienie si¢ do regulacji kodeksu cywilnego w tym zakresie.
(b)  Pojecie dokumentu z kodeksu cywilnego

Postuzenie si¢ definicja dokumentu zawarta w kodeksie cywilnym jest w petni uzasadnione

przedmiotem regulacji ustawy procesowej.

Stosownie do art. 1 k.p.c. normuje on postgpowaniec sgdowe w sprawach cywilnych,
tj. ze stosunkéw z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy,
jak rowniez w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych oraz w innych sprawach,

do ktorych przepisy tego kodeksu stosuje si¢ z mocy ustaw szczegdlnych®. Sposrod aktow

80 Pojeciem dokumentu jako dowodu postuguje si¢ zardwno kodeks postepowania karnego, jak i kodeks
postepowania administracyjnego, niemniej w kodeksie postepowania karnego regulowany jest on
tacznie z szersza grupa srodkow dowodowych nazywanych rzeczami (art. 217 k.p.k. i nast.), natomiast
kodeks postgpowania administracyjnego jedynie wzmiankuje o nim w swojej mato rozbudowanej czesci
zbiorczo odnoszacej si¢ do postgpowania dowodowego z wszelkich srodkow dowodowych
(art. 75 k.p.a. i nast.).

81 Odwotywanie sie w procesie cywilnym do definicji z kodeksu karnego odrzuca m.in. J. Widto, Dowdd
z dokumentu nieobejmujqgcego podpisu wystawcy (w swietle nowelizacji Kodeksu cywilnego i Kodeksu
postepowania cywilnego), PS 2017 nr 9, s. 90.

62 Tak tez A. Ola$ [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski, wyd. 3, Warszawa
2024, Legalis, Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 28-28.1; do definicji z kodeksu karnego odwotuja si¢
m.in. S. Krzes, A. Sikorski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszatkowska-
Krzes, 1. Gil, wyd. 35, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 3; wyrok SA
w Warszawie z 7 lutego 2018 r., VII AGa 114/18.

8 Artykut 1 k.p.c. swoim zakresem obejmuje sprawy cywilne w znaczeniu materialnym, tj. wynikajace
z prawa prywatnego, a wigc ze stosunkow z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz
z indywidualnych stosunkéw prawa pracy, a takze sprawy cywilne w znaczeniu formalnym, ktére nie
3 ze swej istoty sprawami cywilnymi, gdyz nie maja zrodta w prawie prywatnym, jednak rozpoznawane
sg wedlug przepisOw ustawy procesowej z mocy danego przepisu (J. Gudowski [w:] Kodeks
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prawnych regulujacych tak okreslone sprawy cywilne definicje dokumentu zawiera kodeks
cywilny®. Na wniosek taki pozwalaja miedzy innymi dyrektywy wykladni systemowe;.
Zgodnie z dyrektywa odnoszaca si¢ do zupelnosci iniesprzecznos$ci prawa interpretator
powinien tak ustala¢ norme prawng, aby nie pozostawala ona w niezgodno$ci z innymi
normami systemu prawa lub prowadzi¢ do luk w prawie®. Ponadto zgodnie z dyrektywa
nakazujaca dokonywanie wykladni zgodnie z systematyka zewnetrzng i wewngtrzng aktu
prawnego nalezy wzig¢ pod uwage miejsce przepisu prawnego w systematyce zewnetrznej,
np. w kontekécie szeroko pojetej danej czesci prawa®®. Niewatpliwie wiec wlasciwe jest

postuzenie sie definicja obowiazujaca w prawie cywilnym materialnym®’.

Stosownie do art. 772 k.c. dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie sie
Z jej trescig. W pismiennictwie art. 77° k.c. postrzegany jest jako podstawa do konstruowania

pojecia dokumentu w prawie prywatnym. Zgodnie z dyrektywa przestrzegania definicji

postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I Postgpowanie rozpoznawcze. Artykuly 1-124,
red. T. Erecinski, wyd. VI, Warszawa 2023, LEX, Komentarz do art. 1 k.p.c., pkt 1).

64 Kodeks rodzinny i opiekunczy, ustawa z 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1465 ze zm.) ani ustawa z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j. Dz. U.
z 2024 r. poz. 497, dalej ,,ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych”) nie zawieraja definicji
dokumentu.

6 P, Jabtonski, P. Kaczmarek, Regufy..., s. 153.

6 p. Jabtonski, P. Kaczmarek, Regufy..., s. 154.

7 Wyjasniajac pojecie dokumentu na gruncie art. 243 k.p.c., do art. 77% k.c. odwolujg si¢ m.in.:
K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2; I. Wolwiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, wyd. 35, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art.
243 k.p.c., nb. 1; M. Rejdak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz do art. 205
424* red. A. Marciniak, Warszawa 2019, Legalis, Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 2 i 3; J. Sadomski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 3; A. Turczyn [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505%. Tom I, red. O. Piaskowska, Warszawa 2024, LEX,
Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 2; K. Knoppek [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom I. Artykuty 1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, LEX, Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt 2
i 3; M. Siefiko, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom I. Art. 1-477%,
red. M. Manowska, LEX/el. 2022, Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt 1; T. Erecifiski [w:] Postepowanie
dowodowe. Komentarz do art. 227-315 k.p.c., red. T. Erecinski, M. Dziurda, Warszawa 2024, LEX,
Komentarz do art. 243 k.p.c., pkt 2; A. Koscidtek, Dowdd..., s. 104; N. Krej, Dowody..., s. 112,
M. Kostwinski, Dowody z dokumentow w postegpowaniu nakazowym w kontekscie formy dokumentowej
czynnosci prawnych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego”, Zeszyt 105/2019, s. 66-67;
M. Rusinski, Dowdd..., s. 64; K. Markiewicz, Dokumenty..., s. 465; F. Zedler, Dowdd z dokumentu
elektronicznego w postepowaniu cywilnym [W:] lus est a lustitia Appellatum. Ksiega Jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan,
Warszawa 2017, s. 562 i 565-566; wyrok SA w Bialymstoku z 24 sierpnia 2018 r., I ACa 405/18.
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legalnych, bedacych jedng z dyrektyw wyktadni jezykowej, wprowadzenie do aktu prawnego
definicji legalnej ma na celu usunigcie wieloznacznosci lub nieostrosci danego zwrotu, ktorym
postuguje si¢ prawodawca; w doktrynie prawniczej przyjmuje si¢ przy tym, ze nakaz
przestrzegania definicji legalnych jest dyrektywa interpretacyjng szczeg6lnie silnego rodzaju,
ze wzgledu na ich moc wiazaca®. Uznaje sig, ze definicja z art. 77°k.c. ma charakter ogdlny,
mimo ze zostata wprowadzona do kodeksu cywilnego, aby doprecyzowac elementy formy
dokumentowej (art. 772k.c.), a okoliczno$¢ ta ma nie ograniczac¢ jej sensu normatywnego tylko
do tego obszaru®. W istocie — art. 772 k.c., ktory reguluje forme dokumentowa, odwotuje sig
do pojecia ,,dokument” z art. 77° k.c. Artykut 77° k.c. zastrzega bowiem, ze do zachowania
dokumentowej formy czynno$ci prawnej wystarcza zlozenie o$wiadczenia woli w postaci

,,dokumentu”, w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby sktadajacej oswiadczenie .

Przyjmuje sie, ze art. 772 k.c. wyznacza rdzen cywilnoprawnego rozumienia dokumentu’?,
wykracza poza problematyke formy dokumentowej czy formy o$wiadczen woli w ogéle’,
a gtéwnym celem tej definicji byto uporzadkowanie terminologii w systemie prawa’®. Wprost
przy tym wskazuje si¢, ze definicja z kodeksu cywilnego ma znaczenie przy stosowaniu
przepisow kodeksu postepowania cywilnego, ktore postuguja sie pojeciem dokumentu’.
Co wigcej, dodaje sig, ze chociaz znajduje si¢ ona w ustawie materialnoprawnej, definicja ta
ujmuje dokument bardziej jako $rodek dowodowy (tj. w sposob formalnoprawny)’, a nawet

poddawana jest krytyce wilasnie z tego powodu, ze zarzuca si¢ jej charakter prawnoprocesowy,

68 P, Jablonski, P. Kaczmarek, Regufy..., s. 148.

8 K. Gorska, Pojecie dokumentu w prawie cywilnym - glos w dyskusji nad istotq regulacji art. 77° K.C.,
PUG 2021, nr 3, s. 56; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 17; M. Uliasz, Dowéd z dokumentu weditug art. 308
k.p.c. [w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023,
s. 1761 178.

0 W projekcie Nowelizacji z 2016 r. zakladano inng kolejno$¢ wprowadzanych przepisow.
Projektowany wowczas jako pierwszy w kolejnosci art. 772 k.c. definiowal pojecie dokumentu
(ostatecznie kwestie te reguluje wprowadzony art. 772 k.c.). Projektowany wowczas jako drugi 77° k.c.
okreslal wymagania stawiane formie dokumentowej (ostatecznie kwesti¢ te reguluje wprowadzony
art. 772 k.c.).

™ J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 772 k.c., pkt 3.

"2 R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 1.

3 B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 773 k.c., nb LLA.1; Rzqdowy projekt... druk
sejm. nr 2678, Uzasadnienie, s. 3.

" R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 3.

> A. Brzozowski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 2; P. Nazaruk [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz aktualizowany, red. P. Nazaruk, LEX/el. 2024, Komentarz do art. 77° k.c., pkt 4.
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anie materialnoprawny’®. Definicja pojecia dokumentu zart. 77° k.c. wistocie pozwala
zdekodowaé norme z art. 772 k.c., tj. okres$li¢ wymagania formy dokumentowej. Niemniej
jednak niezaleznie od tej stuzebnej roli wobec art. 772 k.c. te samg funkcje petni¢ moze

w stosunku do innych regulacji, np. art. 243% k.p.c.

Przeszkoda w postuzeniu si¢ definicja z kodeksu cywilnego nie powinna by¢ przy tym
ostrozno$¢ samych projektodawcow Nowelizacji z 2016 r. W uzasadnieniu wprowadzanych
zmian zastrzezono, ze ustalenie znaczenia poj¢cia ,,dokument” nalezy w zasadzie kazdorazowo
bada¢ w odniesieniu do danego przypadku, ze szczegdlnym uwzglednieniem kontekstu,

w jakim dany dokument wystepuje’’.

Jak jednak trafnie zauwaza J. Grykiel, definicja
dokumentu zawarta w kodeksie cywilnym powinna by¢ postrzegana jako uniwersalna
I znajdujaca zastosowanie do wszystkich przypadkow, w ktorych ustawodawca odwoluje si¢
do tego pojecia na potrzeby stosunkéw cywilnoprawnych’®. Jako nieporadnosé legislacyjna
nalezy uznaé dodanie w art. 458! k.p.c. bezposredniego odwotania do pojecia ,,dokument”
zart. 77° k.c.”. W przeciwnym razie podawatoby to w watpliwo$¢ mozliwos¢ wyktadania
w innych przypadkach tego terminu zgodnie z przepisem kodeksu cywilnego. Gdyby bowiem
przyjaé, ze wart. 458 k.p.c. ustawodawca $wiadomie doprecyzowat to okreslenie,

to w pozostatych regulacjach, w ktorych by tego nie czynit, zakres znaczeniowy rozwazanego

sformulowania bylby sporny.

Tym samym dokumentem, o ktorym mowa w ustawie procesowej, jest stosownie do art. 77°
k.c. no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescia. Lukasz Blaszczak spostrzega,
ze obecna definicja dokumentu z art. 772 k.c. odeszta od tradycyjnych elementéw takich jak
pisemnos$¢, tekstowosé oraz wiasnoreczny podpis®. Czesciowo oddaje ona za$ niewatpliwie

traftng koncepcje wyrazong przez M. Allerhanda, ktory przyjmowat bardzo szerokie rozumienie

6 M. Marucha-Jaworska, Rozporzqdzenie eIDAS. Zagadnienia prawne i techniczne, Warszawa 2017,
s. 181-182.

" Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, . 4.

8]. Grykiel [w:] Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1-352. Wyd. 3, red. M. Gutowski, Warszawa
2021, Legalis, Komentarz do art. 77° k.c., nb. VI.2.

9 Zgodnie z art. 458! k.p.c. czynno$¢ strony, w szczegdlnosci o$wiadczenie woli lub wiedzy, z ktorg
prawo 1aczy nabycie, utratg lub zmiang uprawnienia strony w zakresie danego stosunku prawnego, moze
by¢ wykazana tylko ,,dokumentem, o ktéorym mowa w art. 77° kodeksu cywilnego”, chyba ze strona
wykaze, ze nie moze przedstawi¢ dokumentu z przyczyn od niej niezaleznych.

80t .. Btaszczak, Dowdd..., s. 17.
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dokumentu, uznajac, ze jest nim kazdy przedmiot wyrazajacy mysl, bez wzgledu na to, z czego

jest wykonany, oraz jakimi $rodkami ta my$l zostata wyrazona®l,

De lega lata pojecie dokumentu z art. 772 k.c. zaktada zatem konieczno$¢ tacznego zaistnienia
trzech elementow konstrukcyjnych: nos$nika, informacji oraz mozliwosci zapoznania si¢
Z trescig informacji. Przed przystgpieniem do ich analizy, w celu zdekodowania pojecia
dowodu z dokumentu, uprzedniego omowienia wymagaja jednak jeszcze dwa dalsze elementy
definicji dokumentu wynikajace juz bezposrednio z art. 243! k.p.c., tj. tekstowos$¢ oraz

mozliwos$¢ ustalenie jego wystawcy.
(©) Dokument w $cistym i szerokim znaczeniu

Dwie dalsze konstytutywne cechy dokumentu wynikajace bezposrednio z art. 243! k.p.c.
to jego tekstowos$¢ oraz mozliwos¢ ustalenia jego wystawcy. Uwzgledniajac tre$¢ tego
przepisu, przyja¢ nalezy zatem, ze dokumentem w $cistym tego stowa znaczeniu jest nosnik
informacji ,tekstowej” pozwalajacy na zapoznanie si¢ ztrescig tej informacji
oraz ,,umozliwiajagcy ustalenie jego wystawcy”. Dowodzenie przy zastosowaniu wprost
przepisow o dowodzie z dokumentu zalezy zatem od dwoch dalszych elementow
konstrukcyjnych, tj. po pierwsze tego, czy jest to dokument tekstowy (nos$nik tekstowej
informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescig), a po drugie, czy mozliwe jest ustalenie

wystawcy dokumentu.

Zakres przedmiotowy kategorii dokumentu obowigzujgcy w prawie cywilnym materialnym jest
wiec szerszy niz pojecie dokumentu, do ktérego z mocy art. 243! k.p.c. stosuje sic wprost
przepisy o dokumentach zawarte w ustawie procesowej. Dokumentem w $cistym tego stowa
znaczeniu w rozumieniu przepisOw postgpowania cywilnego nie sa bowiem na przyktad

dokumenty nietekstualne®?, w szczegdlnosci zawierajace zapis obrazu lub dzwieku®.

8 M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, Lwow 1932, s. 282-283. Niemniej jednak
M. Allerhand ze zbioru dokumentéw wyltaczal przedmioty ogledzin, ktore — jego zdaniem — nie
przekazywaty mysli, jak np. fotografie (M. Allerhand, Kodeks..., s. 282-283), ktore de lege lata
mieszczg si¢ w pojeciu dokumentu z art. 772 k.c., a takze art. 308 k.p.c., o czym dalej.

82 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 7; J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 4; R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz
do 77% k.c., nb. 1-2; Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, S. 7-8.

81, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 3; M. Rejdak [w:] Kodeks. .., Komentarz
do art. 243 k.p.c., nb. 7.
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Pomimo tego, ze art. 243% k.p.c. ogranicza zakres dokumentéw do $rodkéw tekstowych
umozliwiajacych ustalenie ich wystawcow, kodeks postgpowania cywilnego pod tym pojeciem
rozumie takze inne dokumenty, w szczegolnosci nietekstowe, tj. dokumenty w szerokim tego
stowa znaczeniu, ktore okreslone moga byé tez jako ,.dokumenty multimedialne”®.
Ta kategoria dokumentéw podlega zgodnie zart. 308 k.p.c. regulacjom dotyczacym
przeprowadzania dowodu z oglgdzin oraz z dokumentow tekstowych stosowanym jednak
odpowiednio®, tj. — w zaleznoséci od sytuacji — przepisom stosowanym bez zadnych zmian

W ich tresci (tzw. stosowanie wprost), przepisom stosowanym z modyfikacjami lub w danym

zakresie w ogole niestosowanym®®,

Zgodnie bowiem zart. 308 k.p.c. dowody zinnych ,dokumentéw” niz wymienione
w art. 243'Kk.p.c., W szczegblnosci zawierajacych zapis obrazu lub dzwieku, sad przeprowadza,
stosujac odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentow?®’.
Marcin Uliasz trafnie stwierdza, ze kryterium podziatu na dokumenty z art. 243 k.p.c.
i dokumenty z art. 308 k.p.c nie stanowi sposob sporzadzenia dokumentu; jak zauwaza ten
autor, kserokopia czy wydruk dokumentu tekstowego z punktu widzenia techniki
ich sporzadzenia bylyby obrazami dokumentu tekstowego, natomiast z perspektywy tego

podziatu mogtyby naleze¢ do jednej kategorii dokumentow wtaénie ,,tekstowych”®®,

8 O okresleniu ,,dowdd multimedialny” pisze m. in. M. Uliasz, Dowdd..., s. 178 i wskazani tam autorzy.
Ze wzgledu na obecna tres¢ przepisOw ustawy procesowej w niniejszej rozprawie termin ten zostat
sprecyzowany do sformutowania ,,dokument multimedialny”.

8 E. Rudkowska-Zabczyk, Kodeks. .., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 7; K. Knoppek [w:] Kodeks ...,
Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 3; M. Siefiko, Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt 1;
T. Erecifiski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt 8; J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 4; R. Strugala [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 77° k.c., nb. 1-2; A. Borys, Dokument jako Srodek dowodowy w procesie cywilnym w swietle
nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z 10 lipca 2015 r. [w:] Postepowanie cywilne w dobie
przemian, red. I. Gil, Warszawa 2017, s. 105; H. Pietrzkowski, Czynnosci procesowe zawodowego
petnomocnika w sprawach cywilnych, Warszawa 2024, s. 449-451; K. Knoppek, Dowdd z dokumentu
[w:] Postepowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji. System Prawa Procesowego Cywilnego.
Tom II. Czesé 11, red. T. Erecinski, T. Wisniewski, Warszawa 2016, s. 260-261; L.. Btaszczak, Dowdd...,
S. 21; Rzgdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, s. 7-8.

8 Tak co do pojecia ,,odpowiedniego stosowania” np. uchwata SN z 6 grudnia 2000 r., Il CZP 41/00;
uchwata SN z 23 sierpnia 2006 r., III CZP 56/06; wyrok SN z 15 lutego 2008 r., I CSK 357/07.

87 Takze w stosunku do dokumentéw podlegajacych ,,wprost” regulacjom kodeksu postepowania
cywilnego, ktore dotycza przeprowadzania dowodu z dokumentéw, przeprowadzaé mozna swoiste
ogledziny — zob. art. 254 k.p.c. i art. 257 k.p.c.; vide: rozdz. 4.5.

8 M. Uliasz, Dowdd..., s. 179.
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} aczna wyktadnia art. 243 k.p.c. i art. 308 k.p.c. oraz art. 77° k.c. prowadzi zatem do wniosku,
ze w postepowaniu cywilnym mozna wyr6zni¢ ,,dokument w $cistym tego stowa znaczeniu”
i ,,dokument w szerokim tego stowa znaczeniu”®. Tym samym mozna przyjaé, ze ustawa

procesowa przewiduje zasady prowadzenia dowodu z wszelkiego rodzaju dokumentow®.

Obecne uregulowanie znacznie wigc rozszerza pojecie dokumentu jako dowodu w stosunku do
poprzedniego stanu prawnego. Przed Nowelizacja z 2016 r. przez dokument na gruncie kodeksu
postepowania cywilnego rozumiano wiadomos$¢ utrwalong pismem lub innymi znakami,
przy czym przedmiotem dyskusji byto, czy konieczny jest podpis®® oraz czy wiadomo$¢ moze
by¢ sporzadzona dowolng technikg (np. czy moze by¢ tekstem wykutym dhutem) na

jakimkolwiek trwatym materiale®?. Termin ten obejmowal dokument prywatny i urzedowy,

8 Postugujgc sie takimi samymi sformulowaniami, T. Erecifiski w oparciu o kryterium funkcji (roli)
dokumentu w sporze przeprowadzit podzial dokumentéw na dokumenty sensu stricto (w $cistym tego
stowa znaczeniu), tj. przedktadane przez strony jako $rodki dowodowe, oraz dokumenty sensu largo
obejmujace wszelkie pozostate dokumenty zwigzane z prowadzonym postgpowaniem sagdowym, w tym
orzeczenia sadu, czynnosci organdéw procesowych jak np. protokoty (T. Erecinski, Z problematyki...,
S. 80 i nast.). Przedstawiany w niniejszej rozprawie podziat dokumentéw na dokumenty ,,w $cistym tego
stowa znaczeniu” i dokumenty ,,w szerokim tego stowa znaczeniu” dokonywany jest w oparciu o inne
kryterium, tj. pordwnanie dyspozycji art. 243 k.p.c. i art. 308 k.p.c.

% E. Rudkowska-Zabczyk, Kodeks. .., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 7; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 7; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz
do art. 243! k.p.c., nb. 3. I. Wolwiak stawia teze, ze pomiedzy przepisami kodeksu postepowania
cywilnego regulujacymi prowadzenie postepowania dowodowego z dokumentoéw a przepisami kodeksu
cywilnego powstata znaczna rozbieznos¢ w zakresie zbioru desygnatow tego terminu (I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2 i 10 w zw. z 4). Majgc na uwadze tre$¢ art. 243!
i art. 308 k.p.c., stanowisko to nie jest zasadne. Obie ustawy postuguja si¢ pojeciem dokumentu jako
okreslonego no$nika informacji, przy czym ustawa procesowa roznicuje sposob przeprowadzania
dowodu z danego rodzaju dokumentu ze wzglgdu na jego nature, przewiduje jednak zasady prowadzenia
dowodu z wszelkiego rodzaju dokumentow.

1 T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 243 k.p.c., pkt 1; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 13-
14 i cytowani tam autorzy; J. Gotaczynski, Pojecie dokumentu elektronicznego wprawie cywilnym
[w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023, s. 37;
K. Markiewicz, Dokumenty..., s. 461-462; M. Rusifiski, Dowdd..., s. 63; D. Szostek, M. Swierczynski,
Moc..., s. 935 i wskazani tam autorzy; D. Szostek, M. Swierczynski, Moc... — odpowied? na polemike,
s. 328; B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 58 i cytowani tam autorzy; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Dowody..., s. 511 i 512-520. Dla przyktadu toczacych si¢ wowczas dyskusji przywota¢ mozna
I. Wolwiaka, ktory — odwotujac si¢ do stanu prawnego sprzed Nowelizacji z 2016 r. — stwierdza
W jednym miejscu, ze dla powstania samego dokumentu nie bylo istotne to, czy zostal on podpisany,
niemniej réznica migdzy dokumentem podpisanym a niepodpisanym polegata na jego wartosci
dowodowej, by przyja¢ pozniej, ze wlasnoreczny podpis byt cechg dokumentu, bez ktérego nie mogt on
istnie¢, co wykluczalo m. in. wypalenie go, wyrycie, wydrapanie czy wymalowanie (I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 4i 7).

92 B. Kaczmarek, Moc..., s. 248.
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a zdaniem wigkszos$ci doktryny kazdy z nich musial by¢ podpisanym tekstowym dokumentem
papierowym® lub byé opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za
pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu®. Przyjmowano, Ze stanowi on metode
skutecznego i trwatego przechowywania okreslonej tresci, ktora nadaje sie¢ do wielokrotnego
wykorzystania®®. Pojecie dokumentu na gruncie kodeksu postepowania cywilnego utozsamiano
Z pisemng formg czynnosci prawnych okreslong w art. 78 k.c.%. W obecnym stanie prawym juz
wykladnia literalna przepisow pozwala stwierdzi¢, ze dowodem z dokumentu w rozumieniu
k.p.c. nie musi to by¢ ani dowéd podpisany®’, nie musi to by¢ réwniez dowdd papierowy (moze
to by¢ takze dokument elektroniczny)®. Wczesniej takie dowody, wymykajace si¢ spod
uprzednio przyjmowanych wymogow, traktowano ewentualnie jako §rodki dowodowe inne niz
dokument, do ktérych z mocy owczesnego art. 308 k.p.c. lub art. 309 k.p.c. stosowano

odpowiednio przepisy o dowodzie z oglgdzin oraz o dowodzie z dokumentow.

W dalszej czesci rozprawy rozwazania dotyczyé beda dowodu z dokumentu w $cistym tego
stowa znaczeniu, a zatem no$nika informacji tekstowej pozwalajacego na zapoznanie si¢
z trescig tej informacji oraz umozliwiajacego ustalenie jego wystawcy. Ze wzgledu na zakres
niniejszej pracy inne dowody z dokumentu nie bedg poddawane analizie, 0 ile nie bedzie to

konieczne (pordwnawczo) przy rozwazaniach dotyczacych przedmiotu dysertacji.

% |. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 3; J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2; J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny...,
Komentarz do art. 77° k.c., pkt 1; M. Maciejewska-Szalas [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
red. M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak, wyd. I, Warszawa 2024, LEX, Komentarz do art. 77°k.c.,
pkt 1.

% M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243' k.p.c., nb. 2; M. Marucha-Jaworska,
Rozporzgdzenie..., s. 180-181.

% M. Maciejewska-Szatas, Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., pkt 3; D. Szostek, M. Swierczynski,
Moc..., s. 935; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody..., s. 510.

% M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 2.

9 1. Blaszczak, Dowdd..., s. 16.

% M. Krakowiak [W:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I A. Komentarz. Art. 1-424'2, red. A. Gora-
Btaszczykowska, wyd. 3, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 2. W art. 34
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych wskazano, ze informacje zawarte na kontach
ubezpieczonego 1 platnika sktadek prowadzonych w formie elektronicznej sg $srodkiem dowodowym
W postepowaniu sgdowym z zakresu ubezpieczen spotecznych. Regulacja ta jednak =zostata
wprowadzona jeszcze przed Nowelizacja z 2016 r. De lege lata nie powinno by¢ watpliwosci co do
tego, ze takie informacje stanowig pelnoprawne $rodki dowodowe (dowody z dokumentu), a przepis ten
stanowi superfluum ustawowe.
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2.2 No$nik umozliwiajacy zapoznanie si¢ z trescig informacji
@) Uwagi wprowadzajace

»Nosnik”  jest  jednym  zelementow  konstrukcyjnych  pojecia . dokument”
z art. 77° k.c. W doktrynie trafnie przyjmuje sie, ze tres¢ dokumentu moze zosta¢ utrwalona
W zasadzie na dowolnym materiale (np. na papierze, na ptdtnie, w metalu, na skorze, na szkle,
w drewnie), czy w dowolnej formie (np. jako dane zapisane elektronicznie)®; obecnie nie ma

watpliwosci, ze dokumenty moga by¢ zardéwno papierowe, jak i elektronicznel®.

Odpowiedzi jednak wymaga, czy dokument, w ktorym zapisuje si¢ informacje, de lege lata
musi umozliwia¢ ,,wielokrotne” zapoznanie si¢ zjego trescig, a zatem ma by¢ trwaly
i umozliwia¢ odtwarzanie informacjil®?, co moze mieé¢ znaczenie na przyktad z perspektywy

h102

ograniczen dowodowyc Wyjasnienia wymaga takze, czym w istocie jest nosnik

w odniesieniu do dokumentéw elektronicznych, co istotne jest chocby z perspektywy sposobu

przedstawiania sadowi dowodow'% lub weryfikowania autentycznoéci takiego dokumentu'®,

(b)  Mozliwo$¢ odtwarzania informacji (trwato$¢ dokumentu)

Przyjmuje si¢, ze dokument z zalozenia powinien by¢ trwaly, tj. istniejacy (utrzymujacy si¢)
bez zmian przez dtugi czas. W pismiennictwie stwierdza si¢, ze dokument charakteryzuje si¢
tym, iz stanowi metode skutecznego zachowania (przechowania) tresci, ktdorg mozna

wielokrotnie wykorzystywaé'®. W konsekwencji w doktrynie na ogét za ,konstytutywna”

% T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 2; E. Rudkowska-Zgbczyk,
Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 4; 1. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c.,
nb. 4 26-27; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1076-1077.

100 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 8; M. Krakowiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 2; J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do
art. 77 k.c., nb. 7-8; M. Rejdak, Dokument elektroniczny jako dowéd w postepowaniu cywilnym
[w:] Postgpowanie i prawo cywilne w dobie informatyzacji, red. A. Marciniak, J. Bieluk, Sopot 2016,
S. 74; Rzgdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, S. 8.

101 W praktyce zagadnienie to dotyczy¢ bedzie przede wszystkim (cho¢ nie tylko) dokumentow
W postaci elektronicznej. Tak trafnie K. Gorska, Pojecie..., s. 58.

102 \/ide: rozdz. 3.3.1.

103 Vide: rozdz. 4.1.

104 \ide: rozdz. 4.5.

195 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2; I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 23; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 243! k.p.c., nb. 3-4; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 1; T. Erecifiski
[w:] Postepowanie..., Komentarz do art.. 243! k.p.c., pkt 2; R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do
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ceche dokumentu podaje si¢ utrwalenie objetej nim tresci, a przez utrwalenie rozumie si¢
mozliwo$¢ odczytania informacji po powstaniu dokumentul®®. Dostrzega to réwniez
ustawodawca, okreslajac miedzy innymi szczegdlne formy dla sktadanych oswiadczen, ktorych
funkcja dowodowa ma pozwoli¢ sadowi na czynienie na podstawie dokumentow ustalen
faktycznych w sprawie. W istocie jednak art. 77° k.c. nie przesadza, ze jedna z cech dokumentu
powinna by¢ ,.,trwalos¢” nosnika i zawartej w nim informacji, a definicja dokumentu pomija

kryterium mozliwosci wielokrotnego odtworzenia danych.

Artykut 772 k.c. zostal dodany do kodeksu cywilnego Nowelizacja z 2016 r. Przed jego
wprowadzeniem poje¢cie dokumentu w doktrynie wigzano jednoznacznie z utrwaleniem
o$wiadczenia w sposob umozliwiajacy wielokrotne wykorzystanie'®’. W uzasadnieniu projektu
ustawy zmieniajacej rowniez wskazano, ze tre$¢ informacji powinna zosta¢ odpowiednio
utrwalona w sposéb umozliwiajacy jej odtworzenie'®. Juz na etapie konsultacji dostrzegano
jednak, ze z projektowanego przepisu nie wynika bezposrednio teza o trwatosci dokumentu®,
Analiza art. 77° k.c. prowadzi do wniosku, ze no$nik informacji stanowiacy dokument nie musi
by¢ trwaty, gdyz ustawodawca takiej przestanki nie wprowadzit. Taka konkluzja formutowana

110

jest takze w pismiennictwie . Jarostaw Grykiel wprost stwierdza, ze o wielokrotnym

77° k.c., nb. 2; G. Stojek [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czesé¢ ogdlna (art. 1-125),
red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018, LEX, Komentarz do art. 77° k.c., pkt. 6-7; B. Swaczyna
[w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 11.C.2; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd...
[w:] System..., s. 1066.

106 1, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 15, 23 i 26; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 2; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania
cywilnego..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 2; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 244 k.p.c. nb. 1; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt 1; R. Strugala
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 2; T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do
art. 243 k.p.c., pkt. 2-3; J. Widto, Dowdd..., s. 91 i 94.

W7 A, Mendrek, Problematyka dowodu z dokumentu w $wietle nowelizacji Kodeksu cywilnego i Kodeksu
postepowania cywilnego z 10.07.2015 r. — zagadnienia wybrane [w:] Experientia docet. Ksigga
Jubileuszowa ofiarowana Pani Profesor Elzbiecie Traple, red. P. Kostanski, P. Podrecki, T. Targosz,
Warszawa 2017, s. 1172 i cytowani tam autorzy.

108 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, s. 3 oraz 5-6; M. Nowak, Rodzaje..., s. 544.
199 Rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, VII kadencja, druk sejm. nr 2678, Omowienie uwag
zgloszonych w trakcie konsultacji spotecznych do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny,
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, S. 4.

110 M. Maciejewska-Szatas, Kilka..., s. 316; P. Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c.,
nb. 5; T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 2; B. Swaczyna
[w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 11.C.2; J. Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do
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odtworzeniu danych zawartych w dokumencie definicja kodeksu cywilnego milczy,
podnosi zatem, Ze cecha ta nie jest immanentng wlasciwoscig kazdego noénika informacjitt,
Podobnie W. Bijas i W. Kocot uwazaja, ze art. 77° k.c. nie wymaga, aby dokument miat
charakter trwaly, co — ich zdaniem — oznacza, ze bedzie nim takze nos$nik, ktory ulegnie
zniszczeniu, usunieciu czy wygasnieciu (np. w razie automatycznego usuni¢cia wiadomosci
wysltanej przez komunikatory po uptywie okreslonego czasu lub w sytuacji, gdy umieszczona

na nim informacja staje si¢ nieczytelna)*!2,

Brzmienie przepisu wymaga jedynie, aby byt to no$nik ,,umozliwiajacy” zapoznanie si¢ trescig
informacji. Niezasadne jest stanowisko R. Strugaty, ktory twierdzi, ze warunek, aby dokument
umozliwial ,,zapoznanie si¢ z trescig informacji”, sformutowany wyraznie w art. 77° k.c.,
miat powodowa¢, by konieczne byto wielokrotne odczytanie lub odtworzenie jego tresci
po powstaniu dokumentu®'®. Przepis nie wspomina bowiem o ,,wielokrotnym” odtwarzaniu
informacji; nie okresla on, w jakim okresie czy ile razy dokument ma umozliwia¢ zapoznanie
si¢ z trescig informacji. Ustawodawca postuzyt si¢ przy tym rzeczownikiem odczasownikowym
,zapoznanie”, ktory pochodzi od czasownika ,zapozna¢” w aspekcie dokonanym,
anie jego odpowiednikiem w aspekcie niedokonanym ,,zapoznawac”, co tez $wiadczyloby
0 konieczno$ci jedynie jednorazowego zaznajomienia si¢ z informacja. Wyktadnia literalna
prowadzitaby zatem do wniosku, ze z perspektywy art. 77° k.c. za dokument powinno si¢ uznaé

takze no$nik, ktory po odczytaniu informacji uniemozliwiatby jej dalsze odtwarzanie.

Powyzsza teza, zgodnie z ktérg dla zaistnienia dokumentu wystarczajaca jest mozliwos¢
jednorazowego otwarcia, wydaje sie tym bardziej prawidlowa, gdy poréwna si¢ art. 77° K.c.
Z innymi przepisami prawa. Juz w samym kodeksie cywilnym ustawodawca wprost okresla,
kiedy no$nik ma by¢ trwaty. Artykut 5772 k.c. definiuje dokument gwarancyjny jako
oSwiadczenie gwarancyjne utrwalone na papierze lub innym ,trwalym” no$niku.

Artykut 7 ust. 2w zw. z ust. 4 prawa bankowego*'* wprost przewiduje, ze dokumenty zwigzane

art. 77° k.c., nb. 1.C.2 i VI5; M. Marucha-Jaworska, Rozporzqdzenie..., $.182-183; B. Kaczmarek-
Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1072,

113, Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. I1.C.2 i VI.5.

U2\, Bijas, Dowody..., s. 29; W. Kocot, Dalsza..., s. 9.

13 R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do 772 k.c., nb. 1 (jako przyktad podaje, ze rozmowa
telefoniczna, ktora nie zostala utrwalona, nie stanowi o$wiadczenia woli ztozonego w formie
dokumentowej); podobnie M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. 11.2.

114 Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2488 ze zm.), dalej jako
»prawo bankowe”.
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Z czynno$ciami bankowymi moga by¢ sporzadzane na informatycznych nosnikach danych,
0 ile dokumenty te bedg utworzone, utrwalone, przekazane, przechowywane i zabezpieczone
W sposOb nalezyty, zgodny z wymogami wskazanymi w rozporzadzeniu Rady Ministrow.
Pojecie trwalego nosnika umozliwiajgcego odtwarzanie (w przyszto$ci) pojawia si¢ rowniez
m.in. w ustawie o prawach konsumenta, ustawie o timeshare, ustawie o kredycie
konsumenckim czy ustawie o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu
jednorodzinnego!®®. Co wiecej, art. 2 pkt 30 ustawy o ustugach platniczych definiuje pojecie
»trwatego” nos$nika informacji. Tym samym, majac na uwadze zasady wyktadni systemowej,
powinno si¢ przyjac, ze kodeks cywilny nie wymaga, aby nosnik, na ktorym znajdowac si¢
bedzie informacja, byl trwaly, skoro pomija ten element zastrzezony wprost w innych

przepisach prawnych.

Przy wyktadni art. 77° k.c. nie bedzie pomocne poréwnanie regulacji zawartej w projekcie
Nowelizacji z 2016 r. (wowczas przepisu pierwotnie numerowanego jako art. 772 k.c., ktorego
zasadnicza tre§¢ weszta w zycie juz jako art. 77° k.c.) z brzmieniem przepisu wprowadzonego
w zycie. W toku prac legislacyjnych doszto bowiem do zmiany projektowanego artykutu,
ktéry miat stanowi¢, ze dokumentem jest no$nik informacji ,,umozliwiajacy jej odtworzenie”,
wprowadzony zas$ art. 77° k.c. zaklada, ze dokumentem jest no$nik informacji ,,umozliwiajacy
zapoznanie si¢ z jej trescig”. Uzasadnieniem takiego zabiegu mogta by¢ che¢ dostosowania
brzmienia art. 77°k.c. do art. 61 § 1 k.c. dotyczacego skutecznosci ztozenia o§wiadczenia woli
innej osobie. Nie mozna bowiem pomija¢ lokalizacji wprowadzanej zmiany —
przepis definiujacy dokument zostal wprowadzony do ustawy regulujacej co do zasady
materialne prawo cywilne. Wojciech Kocot stwierdza, ze w rezultacie zmiany projektowanego
przepisu zrezygnowano z wymagania, aby no$nik umozliwiat jej odtworzenie, zast¢pujac go

mozliwoscig zapoznania si¢ z trescig!!®. Niemniej wniosek co do trwatosci oparty na réznicy

115 Np.: art. 2 pkt 4 ustawy z 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2759 ze
zm.), art. 6 pkt 5 ustawy z 16 wrzesnia 2011 r. o timeshare (Dz.U. Nr 230 poz. 1370), art. 5 pkt 17
ustawy z 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1497), art. 3 pkt 9 ustawy
z 20 maja 2021 r. o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego oraz
Deweloperskim Funduszu Gwarancyjnym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 695). W tym kontekscie zwroci¢
uwage mozna na niedostosowanie niektorych regulacji do zmienionego stanu prawnego: art. 5 ust. 112
ustawy z 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 722 ze zm.)
(dalej jako ,,ustawa o obrocie instrumentami finansowymi), art. 8 ust. 1 ustawy z 15 stycznia 2015 r.
o0 obligacjach (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 708) czy art. 90 ust. 4 prawa bankowego wyrozniajgcych wsrod
papieréw warto$ciowych te, ktore nie maja postaci dokumentu, mimo ze art. 77° k.c. obejmuje rowniez
no$niki nie-materialne (zapisy elektroniczne) (K. Gorska, Pojecie..., s. 61).

16 \W. Kocot, Dalsza..., S. 8.
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W uzytych sformutowaniach nie jest przekonujacy. ,,Odtworzenie” réwniez moze by¢
jednorazowe; sytuacja bytaby za$ inna, gdyby w projekcie zakladano zamiast tego

,,odtwarzanie” informacji.

Jak zauwaza si¢ w piSmiennictwie, przygotowywany przez Komisj¢ Kodyfikacyjng Prawa
Cywilnego projekt ksigegi pierwszej nowego kodeksu cywilnego w art. 105 przewidywat,
ze informacja zawarta w dokumencie powinna by¢ utrwalona w sposob umozliwiajacy jej

zachowanie i odtworzenie!!’

. Obecny kodeks cywilny nie zawiera za$ analogicznej wzmianki
co do trwatosci 1 mozliwosci wielokrotnego odtworzenia, co mogloby prowadzi¢ do wniosku,

ze dokument nie musi si¢ takimi cechami charakteryzowac.

Te rdéznice w stosowanych pojeciach dokumentu K. Gorska probuje uzasadni¢ tym,
ze w przepisach szczegélnych pojgcie nosnika uzywane jest Scisle w znaczeniu
informatycznego nosnika danych, wobec tego okreslenie ,,noénik” zawarte w art. 77° k.c.
nie zawsze moze by¢ w prosty sposOb utozsamione zterminami stosowanymi w tych
ustawach!'®, W pismiennictwie proponuje sie, by definicji dokumentu zawartej w art. 77° k.c.
nie traktowa¢ jako definicji réwnoéciowej, ajako definicje czastkowa!®. Postuluje sie
przyjecie, ze ustawodawca w przepisie tym uregulowal tylko niektore aspekty tego
sformutowania — te mianowicie, w ktorych odstapit on od dotychczasowego sposobu
pojmowania terminu ,,dokument” w jezyku prawniczym i jezyku ogdélnym. W aspektach
nieuregulowanych przez ten przepis odestat za§ do dotychczasowej tresci nazwy ,,dokument”
(obejmujacej zalozenie, ze okreslona informacja zostala utrwalona w taki sposéb, ze mozna ja
zachowa¢ i odtwarzaé, oczywiscie nie w wymiarze absolutnym, ale stosownym dla realizacji

celu, dla ktérego dokument zostat sporzadzony).

173, Grykiel [w:] Kodeks. .., Komentarz do art. 77° k.c., nb. B.2; J. Gotaczynski, Pojecie..., s, s. 35.

U8 K. Gorska, Pojecie. .., s. 58. Zaznacza jednak, powotujgc sie § 10 zasad techniki prawodawczej, ze
stan ten pozostaje niejako wbrew zasadom poprawnej legislacji (K. Gorska, Pojecie..., s. 58, przypis
37).

119 S, Czepita, Z. Kuniewicz [w:] Prawo cywilne — czes¢ ogdlna. System Prawa Prywatnego. Tom 2,
red. A. Olejniczak, Z. Radwanski, Warszawa 2019, s. 189-191. O pojeciu definicji czastkowej
T. Pawtowski, Tworzenie poje¢ w naukach humanistycznych, wyd. 2, Warszawa 1986, s. 78-96;
0 definicjach czgstkowych poj¢¢ prawnych — W. Patryas, Definiowanie poje¢ prawnych, Poznan 1997,
s. 73-87.

43



Za trwato$cig przechowywania informacji i mozliwoscig jej wielokrotnego odtwarzania
mogloby przemawia¢ poshuzenie sie przez ustawodawce pojeciem ,,noénika”'?. Zgodnie
z definicja stownikowa nos$nik powinien umozliwia¢ utrwalanie dzwigku, obrazu lub innych
danych®?!. Tak tez pojecie to rozumie J. Widlo, uznajac, ze dokument to utrwalona informacja
na nos$niku, ktéry umozliwia jej odtworzenie, bowiem z samego pojecia nosnika wynika forma
zapisu, ktora ma charakter trwaty (wskazuje, ze dokumentem jest to, co utrwala)'?2. Zdaniem
B. Kaczmarek-Templin konieczne jest, aby informacje mozna byto ,,wielokrotnie” odtwarzaé
W przysztosci, a whasciwo$¢ ta stanowi¢ ma konieczna ceche dokumentu'?3; definicja pojecia
dokumentu wprowadzona Nowelizacjg z 2016 r. oznacza za$ — zdaniem autorki — wlasnie
akceptacje koncepcji szerokiego rozumienia tego terminu, zgodnie z ktdrg zasadnicza funkcja
dokumentow jest utrwalanie okreslonych spostrzezen lub oswiadczen w celu przedstawienia

ich w takiej formie w przysztoscit?,

Zdaniem J. Sadomskiego, wbrew wyktadni bazujacej na literalnym odczytaniu art. 77° K.c.
zapis informacji na no$niku musi mie¢ charakter trwaty — tak, aby byto mozliwe wielokrotne
odtworzenie lub odczytanie zapisanej informacji i tym samym zapoznanie si¢ z jej trescig po
powstaniu dokumentu; wynika¢ to ma z istoty pojecia dokumentu jako formy utrwalenia
zawartej wnim tresci ipetnionych przez dokument funkcji, wtym zwlaszcza funkcji

gwarancyjnej i dowodowej'?®. Granice dowolno$ci (neutralno$ci) nos$nika ma wyznaczaé

120 Na etapie konsultacji przed wprowadzeniem art. 77° k.c. podnoszono, ze projektowana definicja
dokumentu niczego nie wyjasnia, poniewaz nie wiadomo, co na gruncie prawa cywilnego oznacza
termin: ,,no$nik informacji", z czym nie zgadzali si¢ projektodawcy, przyjmujacy, ze pojecie no$nika
informacji jest uzywane w doktrynie prawa cywilnego (Rzqgdowy projekt... druk sejm. nr 2678,
Oméwienie..., S. 5).

121 Https://wsjp.pl/haslo/podglad/4307/nosnik/4911640/danych; wejscie: 31 pazdziernika 2024 r.

122 . Widlo, Dowdd..., s. 95 i 97. Niejasne jest jednak, na jakiej podstawie J. Widto stwierdza, ze
w dokumencie po Nowelizacji z 2016 r. stawia si¢ nacisk na utrwalenie informacji (J. Widto, Dowdd...,
s. 97). Z kolei z samego pojecia dokumentu trwalos¢ nosnika wywodzi B. Swaczyna
[w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77% k.c., nb 11.C.2.

123 B, Kaczmarek-Templin, Dowéd... [w:] System..., s. 1067 i 1077.

124 B, Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1068; M. Nowak, Dokument elektroniczny
W postepowaniu cywilnym [w:] ,,Studia luridica Toruniensia”, tom XXXI, s. 247.

125 ], Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 5; G. Stojek [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 773 k.c., pkt 7.
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wiasnie funkcja dowodowa dokumentu, ktora wymaga, aby sposob utrwalenia informacji

umozliwiat jej zachowanie i odtworzenie (odczytanie)'?®.

Zaznaczajac, ze expressis verbis cechy tej nie ma w przepisie, G. Stojek trwalo$¢ nos$nika
Wywodzi z koniecznosci umozliwienia zapoznania si¢ z informacja na nim zawarta'?’. Taka tez
wykladni¢ na gruncie prawa procesowego postuluje B. Kaczmarek-Templin z powotaniem si¢
na uzasadnienie Nowelizacji z 2016 r.!?®. Podobnie twierdzi K. Gorska, uzasadniajac
stanowisko aspektem funkcjonalnym przepisu'?®. Powotujac si¢ na inne glosy z literatury,
uznaje, ze sprzeczne z celem regulacji i nieoperatywne bytoby pozbawienie dokumentu cech
trwatosci. Podnosi, ze informacja powinna by¢ utrwalona w sposéb umozliwiajacy jej
przechowywanie oraz odtwarzanie w niezmienionej postaci przez czas odpowiedni do
wykorzystania dokumentu, co oznaczatoby co najmniej czas ztozenia o$wiadczenia adresatowi,
ewentualny czas realizacji zobowiazan i postepowania sadowego'®. Zauwazajac, ze informacja
w przypadku nos$nikow elektronicznych moze mie¢ charakter ulotny, przyjmuje, iz sposob
zapisu powinien gwarantowa¢ realizacje tych samych funkcji, ktére realizuje dokument
tradycyjny. Mateusz Grochowski zwraca uwage, ze art. 77° k.c. wyznacza jedynie rdzen
cywilnoprawnego rozumienia dokumentu, ktory — w zaleznos$ci od kontekstu regulacyjnego —

moze ulega¢ poszerzeniu o dodatkowe elementy®3t,

Jarostaw Grykiel, positkujac si¢ stownikowa definicjg terminu ,,no$nik” — podajaca, ze jest to
srodek uzyty do przeniesienia informacji — wskazuje, 1z w zasadzie nosnikiem bylby wobec
tego takze zapis na nietrwalym podlozu, jak np. na piasku, fala dZwigkowa czy sygnat dymny;
dodaje jednak, ze tak szeroko rozumiana definicja dokumentu zupetnie nie odpowiadataby roli,
jaka dokument ma peli¢ na gruncie prawa cywilnego, zaznaczajac jednoczesnie,
ze konieczno$¢ utrwalenia informacji zawartej w dokumencie oraz umozliwienia

jej zachowania i odtworzenia nie wynika z tresci definicji zawartej w art. 77° k.c.1%,

126 K. Gajek, Oswiadczenie woli w komunikacji elektronicznej, Warszawa 2020, s. 157; H. Pietrzkowski,
Czynnosci..., s. 428; K. Gorska, Pojecie..., s. 59; M. Marucha-Jaworska, Rozporzqdzenie..., s. 181; L.
Btaszczak, Dowdd..., s. 16.

127 G, Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., pkt. 6 7.

128 B, Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s.. 1072.

129 K. Gorska, Pojecie. .., s. 59.

130 Tak tez G. Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., pkt 7.

181 M. Grochowski, Nowe koncepcje regulacji wymogéw formalnych w prawie polskim, ,,Kwartalnik
Prawa Prywatnego” 2017 nr 4, s. 816-817.

132, Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. I.LA.1-2 i B.2.
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Gdyby positkowac si¢ wskazang wyzej stownikowa definicjg nos$nika, dokumentem byltby
wowczas kazdy nos$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescia, chocby byt to
no$nik catkowicie nietrwaty jak drgajace powietrze w przypadku zlozenia o§wiadczenia woli
W jezyku moéwionym?®33, Taki jednorazowy, ulotny, niezarejestrowany przekaz informacji
kategorycznie odrzuca K. Gajek, wskazujac, ze zwykla rozmowa glosowa dokonana
za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej (np. przez telefon albo komunikator
internetowy, np. Skype), ktdra nie zostanie zarejestrowana, nie uzyska postaci dokumentu;
uznaje bowiem, ze takie o§wiadczenia nie zostaja wyrazone w postaci nosnika informacji
umozliwiajacego zapoznanie si¢ z jej trescig, a mozliwos$¢ zapoznania si¢ z trescig stanowi

warunek zaistnienia dokumentu®3*,

Krzysztof Knoppek stwierdza, ze o$wiadczenie zlozone wustnie, sygnal klaksonu
samochodowego, rozbtyski latarni morskiej czy dym 1 zapach unoszacy si¢ z grilla nie stanowig
dokumentu, a jedynie mozna je zakwalifikowaé jako informacje'®, chyba ze zostang utrwalone
na nosniku, np. zapach perfum zostanie utrwalony na materiale przechowujacym zapachy'®.
Dodaje przy tym, ze nieuzasadniony jest wskazywany powyzej wniosek J. Grykiela,
7ze za dokument uzna¢ nalezatloby informacje zapisane na jakimkolwiek no$niku
(np. na nietrwalym podlozu jak piasek), poniewaz immanentng cechg dowodow
W postepowaniu cywilnym ma by¢ co najmniej taki stopien utrwalenia zawartych tresci, ktory
umozliwia przeprowadzenie tych dowodow przed sadem, a przepisy prawa maja docelowo
umozliwi¢ przeprowadzenie dowodu z dokumentu™’. Teza stawiana przez K. Knoppka
dotyczaca tego, ze dokumentem moze by¢ tylko co$ trwatego, jest jednak daleko idgcym
uproszczeniem. Rozrézni¢ nalezy sam fakt, ze cho¢by przez chwile istniata informacja zawarta
na no$niku, tj. de lege lata istnial dokument, oraz sytuacje, w ktorej taki dokument bedzie
dowodem mozliwym do przeprowadzenia na etapie postepowania cywilnego. O ile jednym
Z celow przepisow regulujacych dokumenty jest zabezpieczenie ich na wypadek sporu,

0 tyle intencja przysztej strony konfliktu nie zawsze jest utrwalenie dokonywanych aktow —

133 S, Czepita, Z. Kuniewicz [w:] Prawo..., s. 189-190.

13 K. Gajek, Oswiadczenie ..., s. 157.

1% K. Knoppek, Procesowe konsekwencje wprowadzenia do prawa cywilnego legalnej definicji
dokumentu oraz formy dokumentowej [w:] fus est a iustitia appellatum. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Pazdan,
Warszawa 2017..., s. 222.

136 K. Knoppek, Procesowe..., s. 223.

137 K. Knoppek, Procesowe..., S. 223.
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jej zamiarem moze by¢ wilasnie takie dziatanie, ktére polega na tym, aby dana wiadomos¢
dotarta do adresata, ale p6zniej nie mogla by¢ juz dostgpna. Z dogmatycznego i praktycznego
punktu widzenia takie czynnosci powinny zatem zosta¢ odpowiednio nazwane

i zakwalifikowane.

Pomocne w wykazaniu wymogu trwatosci nie bedzie rowniez odczytywanie dokumentu przez
pryzmat przepisow procesowych. Dekodujagc norme wynikajaca zart. 243! k.p.c.
izart. 308 k.p.c. nie mozemy bowiem stwierdzi¢, ze przepisy kodeksu postgpowania
cywilnego regulujace dowod z dokumentu'® dotycza jedynie dokumentéw istniejacych
W czasie trwania postepowania. Wregcz przeciwnie — art. 246 k.p.c. dotyczy m.in. dokumentow
zgubionych czy zniszczonych, natomiast art. 257 k.p.c. reguluje, jak postapi¢ w przypadku
uszkodzen dokumentu'®. Dlatego tez przyjmowanie zalozenia, ze uzyte wart. 77° Kk.C.
sformutowanie ,,umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej tre§cig” nalezy rozumiec jako ,,utrwalenie
tresci umozliwiajace wielokrotne odtworzenie tre$ci” moze by¢ uznane za nieuprawnione
uzupelnianie przepisu. Powotane uregulowania wskazuja, ze przepisy kodeksu postepowania
cywilnego regulujace dowdd z dokumentu dotycza takze dokumentdéw, ktére wprawdzie nie
istniejg w czasie trwania postepowania sagdowego, istniaty jednak wczesniej. Kwestia ta bylaby
takze aktualna w sytuacji problemow z odtworzeniem informacji z nosnika spowodowanych
rozwojem technologii — w rezultacie wraz z uptywem lat odtworzenie informacji moze nie by¢

mozliwe, poniewaz nie bedzie juz urzadzen lub oprogramowania, ktére by na to pozwolity?4°,

De lege lata przyja¢ nalezy, ze dokumentem jest kazdy nos$nik umozliwiajacy chocby
jednokrotne zapoznanie si¢ ztreScig zawartej w nim informacji. Przemawia za tym
przedstawiona powyze] wyktadnia jezykowa (brak w przepisie wymagania mozliwosci

wielokrotnego  odtworzenia, postuzenie si¢ przez ustawodawcg rzeczownikiem

138 Przepisy te znajdujg si¢ w CzeSci pierwszej (Postepowanie rozpoznawcze) Ksiedze pierwszej
(Proces) Tytule VI (Postepowanie) Dziale III (Dowody) Rozdziale 2 (Postepowanie dowodowe)
Oddziale 2 (Dokumenty) kodeksu postepowania cywilnego.

139 W S$wietle tych uregulowah niezrozumiala jest stanowcza teza K. Knoppka wigzaca pojecie
dokumentu (w tym wypadku w formie pisemnej) z jego trwalosciag — autor ten bowiem stwierdza,
ze dokumentem sporzagdzonym w formie pisemnej jest ,.takie pismo, z ktdrego mozna przeprowadzic
dowod”, a — jego zdaniem — pismo w znacznym stopniu zniszczone nie moze by¢ w ogdle uwazane
za dokument w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowania cywilnego (K. Knoppek [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 257 k.p.c., pkt 1).

140 M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 5. Rada Europy zaleca, aby dowody
elektroniczne byly tak przechowywane, a nastepnie archiwizowane, aby zabezpieczy¢ ich mozliwo$é
odczytania, majac na wzgledzie rozwoj technologii (Rada Europy, Electronic..., Wytyczna 27 i 30).
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odczasownikowym ,,zapoznanie” od czasownika ,zapozna¢” w aspekcie dokonanym),
jak isystemowa (zastrzezenie wymagania trwatoSci w innych przepisach). Wymog
wielokrotnego odtworzenia informacji nie odpowiada takze rzeczywistosci spraw sagdowych.
Dla przyktadu oswiadczenie moze zosta¢ przestane w taki sposéb, aby po jego odczytaniu

przestato by¢ dostepne®#

; tres¢ tego oswiadczenia moze jednak dowodzi¢ okolicznos$ci
istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy. Tym samym operatywne bedzie nazywanie takiego
srodka dokumentem, ktorego tres¢ w procesie bgdzie dowodzona w inny sposéb. Potencjalnie
wowczas fakt jej epizodycznego istnienia i jej treci musialby by¢ dowodzony innymi srodkami
dowodowymi, np. zeznaniami $§wiadkéw, przestuchaniem stron czy zapisem dzwicku

lub obrazu!*?,

Przyjecie wniosku, ze dokumentem jest kazdy nos$nik informacji umozliwiajacy chocby
jednokrotne zapoznanie si¢ z tre§cig zawartej w nim informacji powoduje, ze rozstrzygnigcia
wymaga, gdzie lezy granica pomig¢dzy dokumentem a innymi $rodkami przekazu. Uznanie
bowiem, ze np. fala dzwigckowa Iub sygnat dymny stanowilyby nos$niki informacji
umozliwiajace zapoznanie si¢ z ich trescig, mogtoby skutkowac zatarciem si¢ réznic pomiedzy
formg dokumentowa a forma ustng. Przy zalozeniu, ze mozliwe byloby ustalenie osoby
sktadajacej o$wiadczenie ustnie (za pomoca fal dzwigkowych), os$wiadczenie takie
formalnoprawnie byloby wiec sktadane jednoczesnie w formie ustnej i dokumentowej.
Rozwigzaniem tego problemu wydaje si¢ racjonalne podejs$cie do interpretacji pojecia nosnika,
opierajacej si¢ na tym, ze przez ,,no$nik” nalezatoby rozumie¢ takie $rodki, ktére z zatozenia
powinny prowadzi¢ do utrwalenia informacji. Z natury fali dzwickowej lub sygnatu dymnego
wynika, ze zasadniczo tworzg one jednorazowy, ulotny przekaz. Przy wyprowadzaniu tego
wniosku positkowaé si¢ roéwniez mozna tzw. zasadg proporcjonalnosci znajdujaca
zastosowanie takze do interpretacji prawa. Jak wskazuje A. Olas, =zasada ta,
wtym tzw. ,rozumowanie wazeniowe”, pozwala na dekodowanie treSci normy prawnej
Z przepisu (przepiséw) nie tylko przy zastosowaniu przyjetych regul interpretacyjnych,
lecz takze przy uwzglednieniu ogétu relewantnych dla przedmiotu wykladni zaleznos$ci

i okolicznoécil*®. Tym samym zasadne byloby wykluczenie takich — ze swej istoty nietrwatych

141 Obecnie takie mozliwo$ci zapewnia np. serwis spoleczno$ciowy Instagram lub komunikator
WhatsApp.

142 p_Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 5.

43 A. Ola$, Zasada proporcjonalnosci w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2024, s. 332-333.
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— $rodkéw spod pojecia nosnika, a w konsekwencji dowodéw okreslonych wart. 243!

I art. 308 k.p.c. Pozwolitoby to na usunigcie opisanego problemu.

Na koniec zgodzi¢ si¢ nalezy z wnioskiem stawianym przez K. Knoppka, ze obecne pojecie
dokumentu zawarte w kodeksie cywilnym jest bardzo pojemne: przyjmuje on, ze stosownie do
art. 77° k.c. dokumentem moze by¢ obecnie informacja na noéniku, z ktéra mozemy sie
zapozna¢ za pomocg kazdego ze zmystoéw: wzrokiem (np. przeczytanie tekstu), stuchem
(np. odstuchanie wiadomos$ci nagranej na poczte glosows), dotykiem (np. stwierdzenie
zawilgocenia materialu, np. papieru czy tynku), smakiem (np. ustalenie wyprodukowania
kwasnych cukierkéw) czy wechem (np. stwierdzenie podobienstwa perfum podrobionych
i oryginalnych)*, W wigkszoéci przypadkéw taki dokument nie odpowiada zatem
klasycznemu rozumieniu tego pojecia, w szczegolnoéci dokumentowi zart. 243 k.c.
Z perspektywy postepowania sagdowego dowodd taki bedzie podlegat réznym przepisom
w zalezno$ci od tego, w jaki sposob bedzie przeprowadzany (w szczegodlno$ci przepisom

dotyczacym dowodow z dokumentow albo przepisom dotyczacym dowodu z ogledzin).

(©) Dokumenty elektroniczne: no$nik, w ktorym zapisuje si¢ informacje,

a informatyczny no$nik danych

W przypadku dokumentow elektronicznych kwestia nosnika jest dyskusyjna takze z innych

wzgledow.

W literaturze wyrazane sa poglady, ze w odniesieniu do dokumentéw elektronicznych
»hosnikiem”, w ktérym zapisuje si¢ informacje, jest ,,plik” stanowiacy jednostke zapisu
| przechowywania informacji; czym innym zas$ jest ,,informatyczny nosnik danych” (np. ptyta
CD, ptyta DVD, USB), na ktérym ,,noénik” jest utrwalany**. Informatyczny nosnik danych,
w ktorym zapisano dokument, traktuje si¢ (postugujac si¢ terminologig dotyczaca dokumentow

t146.

tradycyjnych) jako ,koperte” lub ,teczke” zawierajaca dokumen Jak zauwaza

144 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243t k.p.c., nb. 3.

145 Zob. art. 254 k.p.c. Wydaje sig, ze odmiennie M. Jesion, ktorej zdaniem przepis ten jest blednie
sformutowany, poniewaz odnosi si¢ do udostepnienia informatycznego no$nika danych, na ktérym ten
dokument zostat zapisany, a w ocenie autorki na przeszkodzie takiej redakcji przepisu stoi ustawowa
definicja wskazujgca, ze dokumentem jest wiasnie nosnik (M. Jesion, Dowdd..., s. 10).

146 1. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 27; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 5; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania
cywilnego..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do
art. 77% k.c., nb 1LA.2; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c.; P. Feliga
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B. Kaczmarek-Templin, w tym uj¢ciu ptyta CD czy DVD bytaby dokumentem wtedy, gdyby
na jej powierzchni informacja zostala napisana np. flamastrem?*’. Zdaniem K. Gorskiej o tym,
ze juz sam plik stanowi nos$nik, $§wiadczy m.in. to, ze plik stanowi wyodrebniong catosc,
z charakterystyczng strukturg sktadajgcg sie z treSci widzialnej dla odbiorcy oraz czytelnych
dla komputera metadanych!#®; plik moze by¢ zapisany w réznych lokalizacjach bez szkody
dla integralnos$ci i autentycznos$ci pliku, a wyodrgbnienie dokumentu elektronicznego

nie ma $cistego zwigzku z urzadzeniem, na ktérym zostaje zapisany#°.

Wyrazane sg jednak stanowiska odmienne. Feliks Zedler uznaje, ze w przypadku takiej
kategorii dowodow nosnikiem bedzie wtasnie ptyta CD lub pendrive'®. Jacek Widto uznaje,
ze no$nikiem informacji jest ,,miejsce”, gdzie plik jest zapisany, ,,plik” za$ jest wylacznie
jednostka (podstawowa w informatyce) zapisu danych i jako jednostka informatyczna (pojecie
informatyczne abstrakcyjne) nie moze by¢ uznany za no$nik informacji, ale metode
jej formowania i katalogowania. Wedtug niego to konkretna lokalizacja informacji determinuje
istnienie dokumentu — mimo nawet tej samej tresci pliku, nowe miejsce zapisu tworzy nowy
dokument, co autor uzasadnia tym, ze pomig¢dzy pierwotnym zapisem a wersja przestang
do sadu mogg istnie¢ rdznice, a Strona przeciwna moze powotywac si¢ na t¢ okoliczno$é,
wobec czego ustawodawca wprowadzil wart. 254 § 2! i § 22 k.p.c. mozliwoé¢ badania
nosnika®®!. Takie tez stanowisko zajmuje P. Nazaruk, podajac, ze przez plik rozumie¢ nalezy
jednostke zapisu 1 danych zapisywanych, np. w pamigci komputera, w rezultacie czego ,,plik”
jako abstrakcyjne pojecie (oznaczenie podstawowej jednostki informatycznej zapisu)
nie mogltby by¢ jego zdaniem nos$nikiem; konkluduje wigc, Ze no$nikiem mogacym stanowié

dowdd jest plik, ale dopiero wowczas, gdy zapisany jest on w konkretnej lokalizacji

[w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski, wyd. 3, Warszawa 2024, Legalis,
Komentarz do art. 458" k.p.c., nb. 12; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1075; A.
Mendrek, Problematyka ..., s. 1173; M. Nowak, Rodzaje..., S. 548; Rzqdowy projekt... druk sejm.
nr 2678, Uzasadnienie, s. 3.

147 B, Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1074.

148 Jak wskazuje B. Kaczmarek-Templin, metadane to atrybuty opisujace wlasciwosci dokumentu
(tj. informacje o sposobnie kodowania znakéw pisarskich, dat¢ utworzenia czy informacje o autorze),
ktore zwykle nie stanowig elementu tresci dokumentu (B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 60;
B. Kaczmarek-Templin, Dowdéd... [w:] System..., s. 1077-1078). Na temat pojecia metadanych takze
zob. T. Prabucki, Metadane zwigzane z dokumentem a postgpowanie dowodowe w procesie cywilnym
[w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023,
s. 139-152.

K. Gorska, Pojecie. .., s. 58.

10, Zedler, Dowdd..., s. 564.

181 J, Widto, Dowdd..., PS 2017, nr 9, s. 96.
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(na konkretnym twardym dysku, pendrivie, ptycie CD)¥®2. Podobnie zdaniem
P. Sobolewskiego, w przypadku o$§wiadczen sktadanych w formie elektronicznej za dokument
(no$nik informacji) uzna¢ nalezy raczej przedmiot, na ktorym dane sa zapisywane, niz forme
zapisu (plik); uzasadnia to analogig czyniong do formy pisemnej, wskazujac, ze w przypadku
wersji papierowe] nosnikiem jest dokument, na ktorym sporzadzono oswiadczenie,

a nie znaki na tym dokumencie®®3,

Rozwoj technologii powoduje, ze przedstawiona powyzej dyskusja co do tego, czym jest no$nik

w przypadku dokumentow elektronicznych, staje si¢ jeszcze bardziej ztozona.

Po pierwsze, okreslona informacja moze zosta¢ zapisana w plikach zamieszczonych w réznych
lokalizacjach (np. na réznych dyskach) i jedynie ich taczne odtworzenie moze pozwoli¢ na
odczytanie informacji (tzw. ,,blockchain”)!®*. W takich przypadkach z danych (fragmentow
informacji) znajdujacych si¢ w réznych miejscach (mogacych by¢ w posiadaniu wielu
podmiotdw) uzytkownik generuje informacj¢ za pomoca odpowiedniego programu

komputerowego, odczytujac ja ze wszystkich tych lokalizacji tacznie!™.

Wowczas,
W rozumieniu autoréw, ktorzy odrzucaja kwalifikowanie samego pliku jako nos$nika,
dokumentem w rozumieniu art. 778 k.c. nie bytby pojedynczy ,,noénik” danych, ale ich zespot,
mogacy znajdowaé¢ si¢ wwielu wspolpracujacych systemach teleinformatycznych
(tzw. interoperacyjno$¢)™®. Jak wskazuje si¢ w pismiennictwie!®, chociaz z perspektywy
uzytkownika systemu operacyjnego plik jest catoscig, czesto informacje znajdujg si¢ na wielu
dyskach — plik wowczas jest podzielony i jego fizyczne potozenie jest losowe, a zlokalizowanie
go wymaga wyspecjalizowanego oprogramowania; sytuacja jeszcze bardziej si¢ komplikuje,

gdy dokument jest utworzony wtzw. chmurze'®® wtedy bowiem autor nie wie

152 p_ Nazaruk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773k.c., nb. 4.

158 p_ Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 2.

1% M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 7; T. Demendecki [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 244 k.p.c.; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 26-28. Kwestia tego, czy skuteczne jest
dokonanie czynnoS$ci prawnej poprzez zlozenie oswiadczen woli w jednym dokumencie regulowane jest
przez wiaSciwe przepisy prawa materialnego; w doktrynie wskazuje sie, ze cho¢ z brzmienia art. 773
k.c. to explicite nie wynika, do dokonania czynno$ci prawnej w formie dokumentowej dopuszczalne
powinno by¢ ztozenie o$wiadczen woli w odrgbnych dokumentach przez osoby wystepujace po
wielopodmiotowej stronie (B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. I1.A.a.2).
1% M. Uliasz, Dowdd..., s. 177.

156 5, Czepita, Z. Kuniewicz [w:] Prawo..., s. 191-192; M. Nowak, P. Bury, Specyfika..., s. 134.

157 B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1073-1075.

1% 7 ang. cloud computing service. Przechowywanie w tzw. chmurze oznacza wykorzystanie
wirtualnego $rodowiska pracy i zaawansowanych technologii dostarczanych w formie ustug online
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ani nic ma zadnego wptywu na to, gdzie dokument zostanie zapisany, inie ma zadnych
uprawnien do zadania od ustugodawcy wydania tego nos$nika. Przypadek ten odmienny jest
od na przyktad sporzadzenia na jednej kartce dwoch umow, poniewaz w opiSywanym wariancie
brak wspotpracy wszystkich plikéw moglby technicznie uniemozliwiaé odtworzenie
informacji*®®. Tym samym nie zostatby w pewnym stopniu zachowany dalszy konstytutywny
element dokumentu z art. 77%k.c., tj. no$nik ten bezposrednio nie umozliwiatby zapoznania si¢

Z tre$cig informacji.

Po drugie, w orzecznictwie i piSmiennictwie stawiana jest takze teza, ze nosnikiem informacji
umozliwiajagcym zapoznanie si¢ zjej trescig nie musi by¢ przedmiot sktadany do akt

(USB czy ptyta CD), lecz moze nim by¢ takze zapis na serwerze strony'®°

. Wystarczajace jest
zatem, aby strony wnosity o dopuszczenie dowodu znajdujgcego si¢ na stronie internetowej
i nie jest konieczne przedstawianie samego nosnika'®?. Jak zauwaza K. Gorska, pojecie nosnika
nie jest wobec tego traktowane jednoznaczne — sad uznaje bowiem, ze moze nim by¢
nie tylko przedmiot zlozony do akt sprawy, ale takze zapis elektroniczny danych®?;
wtym drugim przypadku nosnikiem bedzie plik stanowiacy jednostke zapisu

i przechowywania informacji zapisany na serwerze.

(oprogramowanie iserwery), bez potrzeby utrzymywania wlasnej infrastruktury technicznej
B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1073.

189 7 kolei nie powinna rodzi¢ probleméw odwrotna sytuacja, tj. jesli w jednej lokalizacji (np. na
twardym dysku) zapisanych jest wiele niepowiazanych ze soba plikow z informacjami czy w jednym
pliku znajdujg sie réznorodne o$wiadczenia. Takie wypadki wystepuja takze przy o$wiadczeniach
sktadanych w formie pisemnej (np. na jednej kartce mozna zawrze¢ dwie umowy lub ztozy¢ odrebne od
siebie oswiadczenia) i nie wywotuje to problemow interpretacyjnych.

160 Wyrok SA w Warszawie z 25 pazdziernika 2018 r., V ACa 1480/17. Dla petnosci wywodu sadu
wskaza¢ nalezy, ze alternatywnie uzasadniono, ze w razie przyjg¢cia, ze zapis ha serwerze strony
internetowej nie jest dokumentem w rozumieniu art. 77° k.c. przeprowadzenie takiego dowodu bytoby
takze dopuszczalne z zgodnie z art. 309 k.p.c. ze wzgledu na otwarty katalog dowodow. J. Kaspryszyn,
na kanwie tego orzeczenia zauwaza, ze okreslenie, iz dokumentem jest zapis na serwerze, jest o tyle
nieprecyzyjne, ze nie wyjasnia, czy dokumentem tym jest serwer z zapisang informacja, czy plik
umieszczony na serwerze (J. Kaspryszyn, Znaczenie procesowe kopii dokumentu w postgpowaniu
cywilnym, ,, Prawo Zamoéwien Publicznych” 2019, nr 2, s. 32). Podobnie N. Krej, ktora wskazuje, ze link
umozliwiajacy odczytanie informacji zapisanej na serwerze jest no$nikiem, w jakim zawarta jest
informacja (N. Krej, Dowody..., s. 114 i 117). Wydaje si¢ jednak, ze uznanie, iz sam link do strony
internetowej jest nosnikiem, nie jest trafne. Jest to raczej — odmiennie niz wskazujg ci autorzy — ,,sposob
umozliwiajacy zapoznanie si¢ z tre$cig informacji” z art. 235 k.p.c.

181 Co do przedktadania sagdowi dowodow w tekstowej formie dowodowej, w tym ich postaci, momentu
i wniosku dowodowego, vide: rozdz. 4.1, 4.2 i 4.6.

162 K. Gorska, Pojecie. .., s. 58.
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W kontrze do tego stanowiska nie stoi stawiana przez J. Sadomskiego teza zaktadajgca,
ze dokument musi mie¢ skonkretyzowana posta¢'®®. Uwaza on, ze w postepowaniu sadowym
przedmiotem dowodu musi by¢ konkretna posta¢ dokumentu, to jest plik zapisany
w okreSlonym miejscu i czasie na okreSlonym no$niku danych (plik, w ktérym utrwalona
zostala okreslona informacja), nie moze byé nim za$ abstrakcyjny dokument®*,
W przywotanym wyzej orzeczeniu dowodem takim jest konkretny plik odtwarzany przez sad

165

podczas jego otwarcia . Wobec tego takze w takim przypadku sad bedzie czynit ustalenia

w oparciu 0 zindywidualizowane zrédto dowodowe.

Jak zauwaza J. Sadomski, zrodto kontrowersji zwigzanych z powyzsza kwestig sprowadza si¢
do tego, jak pojmuje si¢ plik — jako jednostka informatyczna moze on byé¢ uznany jedynie
za metod¢ formowania i katalogowania informacji, a nie za ich no$nik; wowczas nosnikiem

informacji byloby w istocie miejsce, gdzie dany plik zawierajacy informacje zostat zapisany*°®.

Powinno si¢ przyja¢, ze w przypadku dokumentéw elektronicznych nosnikiem, w ktoérym
zapisuje si¢ informacje, co do zasady jest kazdy ,,plik” stanowiacy jednostke zapisu
I przechowywania informacji — bez wzgledu na to, na jakim informatycznym nosniku danych
zostanie on przedstawiony sadowi icCzy W ogole zostanie przedstawiony na takim
informatycznym no$niku danych (o ile bowiem mozliwosci techniczne na to pozwalaja,
wystarczajgce moze by¢ podanie sagdowi informacji umozliwiajacych zdalny dostep do
pliku)*®’.

Poglad taki jest uzasadniony zaréwno z teoretycznoprawnego punktu widzenia,
jak i1ze wzgledu na praktyczne aspekty procesu cywilnego. Dla jego celow istotne jest,
aby przedlozy¢ dowdd w takiej postaci, aby pozwalat sagdowi na czynienie ustalen co do
podstawy faktycznej sporu. Zasadne jest zatem liberalne podejscie do nosnika, chocby nawet
nie w pelni odpowiadato ono pojgciom z zakresu informatyki. Pozwoli to na elastycznos¢
konieczng takze z uwagi na szybki postep technologiczny. Niezaleznie za$ od tego, czy jako
noénik z art. 772 k.c. uznany zostanie ,,plik”, czy tez jego materialny przekaznik, ostatecznie

plik ten bedzie musiat by¢ zlokalizowany na konkretnym informatycznym nosniku danych

163 K. Gorska, Pojecie. .., s. 58.

164 3. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 77°k.c., nb. 9.

185 Co do pojecia ,,oryginatu” i , kopii” takiej kategorii dowodow vide: rozdz. 4.1.1.

166 3. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 773k.c., nb. 8; sam przyjmuje jednak, ze plik
jest no$nikiem informacji (J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 77°k.c., nb. 7 i 9).
167 Vide: rozdz. 4.1.
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I przedstawiony sagdowi — W postaci materialnej lub poprzez $ciezke dostgpu. Odmienng za$
kwestig jest, jaka bedzie jego warto$¢ dowodowa, w tym na ile mozliwe bedzie wykazanie

autentycznosci danego $rodka dowodowego®®®.

168 \/ide: rozdz. 3.1-3.2 oraz 4.1, 4.5-4.6.
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2.3  Informacja tekstowa
@) Uwagi wprowadzajace

Dla pojecia dokumentu okre§lonego art. 773 k.c. konieczne jest istnienie lacznie dwoch
elementoéw: nosnika oraz informacji mozliwej do odtworzenia'®®. Zatozenie to wyrazono juz
w uzasadnieniu Nowelizacji z 2016 r.17°. Oznacza to, ze dopoki nosnik nie bedzie zawierat
informacji, nie stanie sic dokumentem!’!; w szczegolnoéci bedzie mogt byé przedmiotem
ogledzin zart. 292 k.p.c. lub zosta¢ zakwalifikowany jako inny $rodek dowodowy
w rozumieniu art. 309 k.p.c.1’2. Przepisy ustawy procesowej dotyczace dokumentow!’® —
stosownie do art. 243! k.p.c. — stosuje si¢ jedynie do dokumentéw zawierajacych tekst.
Ze wzgledu na przedmiot niniejszej pracy, ograniczany zakresem regulacji art. 243! k.p.c.,

dalej prowadzona analiza dotyczy¢ bedzie informacji ,,tekstowej”.

189 Budzi watpliwosci, czy intencja projektodawcy o konieczno$ci istnienia informacji na no$niku
zostata nalezycie oddana w tre$ci wprowadzonego przepisu. Wprawdzie doszto do zmiany pierwotnej
wersji regulacji (zawarty w projekcie art. 772k.c., odpowiadajacy obecnemu art. 77°k.c., miat stanowic,
ze ,,dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy «jej odtworzenie»”, obecny art. 77° k.c. zaktada,
ze ,,dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy <«<zapoznanie si¢ z jej trescig»”), nadal jednak
brzmienie przepisu bardziej akcentuje ,,potencjalng mozliwo$¢” zapisania informacji na nosniku, niz to,
ze taka informacja juz si¢ tam znajduje. Wydaje si¢, ze watpliwosci tych by nie bylo, gdyby przepis
stanowil, iz dokumentem jest no$nik ,,zawierajacy” informacj¢ ,,i” umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej
tre$cig”.

170 Rzgdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, s. 3. Tak tez co do wprowadzonego brzmienia
przepisu (powolujac sie na uzasadnienie projektu Nowelizacji z 2016) m.in.: E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 5; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243*
k.p.c., nb. 3; J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 2; T. Erecifiski
[w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 2; G. Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 77% k.c., pkt 5; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. I1LA.3.

1 Wedtug B. Kaczmarek-Templin uzyte w art. 77° k.c. sformutowanie ,noénik informacji
umozliwiajacy zapoznanie si¢ z »jej« trescig” jest bledne, gdyz pojecie ,,informacji” — zdaniem autorki
— wystepuje w nim w liczbie mnogiej, a zaimek ,,jej” ma sugerowa¢, ze chodzi o liczbe pojedyncza®’.
Poglad ten nie wydaje si¢ trafny; przepis odnosi si¢ do jednej informacji (co nie wyklucza wielosci
tresci), a zatem zaimek ,,jej” jest prawidlowo uzyty.

172 A Kosciotek, Dowdd..., s. 104.

173 Przepisy te znajdujg si¢ w CzeSci pierwszej (Postepowanie rozpoznawcze) Ksiedze pierwszej
(Proces) Tytule VI (Postepowanie) Dziale III (Dowody) Rozdziale 2 (Postgpowanie dowodowe)
Oddziale 2 (Dokumenty) kodeksu postgpowania cywilnego.
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(b)  Oswiadczenia jako informacja

Informacja tekstowa, ktora stanowi konstytutywng ceche dokumentu w mysl art. 77° k.c.174,

moga by¢ zardwno o$wiadczenia woli, jak réwniez innego rodzaju o$wiadczenia,

175 176

W tym o$wiadczenia wiedzy" ", a takze uczu¢ .

Artykut 77° k.c. nie ogranicza informacji wylacznie do o$wiadczen woli. Co prawda, taki
wniosek mozna by wysnuwaé z dwoch okoliczno$ci. Jednym jest umiejscowienie tego przepisu
W dziale dotyczacym form czynnoéci prawnych!’’, ktore opieraja sie na o$wiadczeniach woli.
Drugim to, ze uwaza si¢, iz przepis ten przede wszystkim stuzy¢ ma wyjasnieniu dokumentowe;j
formy czynnoéci prawnej okre§lonej wart. 772 k.c.’®. Rozszerzenie pojecia informacji
na wszelkie o$wiadczenia prawnie relewantne wydaje si¢ jednak uzasadnione z kilku
powodéw. Po pierwsze, sam art. 77° k.c. nie postuguje si¢ pojeciem ,,0éwiadczenie woli”,
a odwoluje sie do szerszej semantycznie ,,informacji”. Po drugie, stosownie do art. 65! k.c.
przepisy o0 oswiadczeniach woli stosuje si¢ odpowiednio do innych o$wiadczen, co stanowi
samodzielng podstaw¢ normatywng dla stosowania tego przepisu m.in. do os$wiadczen

179

wiedzy!™ czy uczué. Po trzecie, wyktadnia art. 773 k.c. dokonywana w celu zdekodowana

procesowej definicji dokumentu zawartej w art. 243! k.p.c. powinna pozwoli¢ na objecie tym
pojeciem wszelkich o§wiadczen, nie tylko os§wiadczenia woli stanowia bowiem dowdd faktow

180

majacych dla rozstrzygnigcia sprawy istotne znaczenie . W zwigzku z tym uzasadnione jest

przyjecie, ze informacja tekstowa sa wszelkie os§wiadczenia stanowigce tres¢ intelektualng.

174 J. Golaczynski, Pojecie..., s. 36.

175 R, Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 1-2; P. Sobolewski [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 73%k.c., nb. 4; A. Mendrek, Problematyka..., s. 1174; A. Brzozowski [w:] Kodeks....,
Komentarz do art. 773 k.c., nb. 2; G. Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., pkt 4.

176 B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 11.B.2; P. Nazaruk [w:] Kodeks ...,
Komentarz do art. 77% k.c., pkt 2; J. Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 111.3;
J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 77°k.c., nb. 6.

177 Ksiega pierwsza (Cze$¢ ogdlna), Tytul IV (Czynnosci Prawne) Dzial III (Forma czynnosci
prawnych) kodeksu cywilnego.

178 ). Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 11.A.3; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania...,
Komentarz do art. 77° k.c., nb L.A.2; R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 3;
A. Brzozowski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. 2.

179 p_Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 73%k.c., nb. 4; J. Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 773 k.c., nb. 111.4; J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 773k.c., nb. 6.

180 Zob. art. 227 k.p.c.
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Za informacje w rozumieniu art. 77° k.c. uznaé nalezy takze same metadane dokumentu
elektronicznego®. Ich odmienno$¢ wynika stad, Zze opisuja one wiasciwosci dokumentu,
a zatem co do zasady stanowig informacje drugiego stopnia — dla odroznienia od tradycyjnie
pojmowanych informacji, ktore mozna nazwac informacjami pierwszego stopnia. Zwykle beda
zmierza¢ do ustalenia faktow procesowych'®, aich role mozna poréwnaé do podpisu
sktadanego w dokumentach tradycyjnych. Nie ma wigc powodow, aby odmawia¢ im statusu
informacji okreslonej w art. 77° k.c. Co wiecej, moga zdarzyé sie przypadki, gdy metadane
beda jedyng informacja. Przyktadem bedzie sytuacja, kiedy w ramach sporu sad ustala, kto
w trakcie finalizowania negocjacji dokonal ostatniej zmiany w zalgcznikach do umowy,
usuwajac z nich okreslone propozycje towarzyszacych kontraktowi dokumentow. Wowczas
dowodem bedzie w istocie pusta — w zakresie usunigtych fragmentow — ,kartka”, a zatem
zdawaé by si¢ moglo bez informacji, kluczowe bgda bowiem wlasnie metadane i one beda
stanowi¢ przedmiot dowodu. Przedstawiong kwesti¢ nieco inaczej ujmuje B. Kaczmarek-
Templin®, Autorka uznaje, ze wowczas sam nosénik jest bez informacji (tj. przyjmuje,
ze metadane nie stanowig ,,informacji” z art. 77° K.c.), niemniej uznaje taki no$nik jako
mozliwy $rodek dowodowy dla ustalenia, kto figuruje jako autor i kiedy dokonano jego
ostatniej aktualizacji (w tym usunigcia wczesniejszej zawartosci). Taki sam wniosek stawia
J. Golaczynski'®. Autor ten zauwaza, Ze niektorzy autorzy zréwnujg pojecie dokumentu
Z nosnikiem i przyjmuja, iz dokumentem moze by¢ takze nos$nik bez informacji. Odwotuje si¢
on jednak do wykladni autentycznej, z ktorej wynika, ze celem ustawodawcy bylo ujecie
dokumentu jako nos$nika z informacja, dlatego konkluduje, iz pusty nosnik nie moze by¢
uznany za dokument. Ze wzgledow przedstawionych na wstepie nawet jednak w Ssytuacii,
gdy metadane s3 jedynymi danymi, nadal nie ma podstaw, aby odmowi¢ im statusu

informacji” w rozumieniu art. 773 k.c., aw konsekwencji art. 243! k.p.c. W przeciwnym

181 Jak wskazuje B. Kaczmarek-Templin, metadane to atrybuty opisujace wlasciwoséci dokumentu
(tj. informacje o sposobnie kodowania znakéw pisarskich, dat¢ utworzenia czy informacje o autorze),
ktore zwykle nie stanowiag elementu tresci dokumentu (B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 60;
B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1077-1078). Na temat pojecia metadanych takze
zob. T. Prabucki, Metadane zwigzane z dokumentem a postgpowanie dowodowe w procesie cywilnym
[w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023,
s. 139-152.

182 p_ Rylski, Dziatanie sqdu 7 urzedu a podstawa faktyczna wyroku cywilnego, Warszawa 2009, s. 252.
183 B, Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1072 i 1077-1078.

184 J. Gotaczynski, Electronic Registry Office as an E-Filing System and Amendments to Enforcement
Proceedings [w:] Legal Innovation in Polish Law, red. J. Gotaczynski, W. Kilian, T. Scheffler,
Warszawa 2019, s. 72-73.
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wypadku nalezatoby przyja¢, ze taki dowod musiatby by¢ przeprowadzany zgodnie
Z przepisami dotyczacymi dowodu z ogledzin stosownie do art. 292 k.p.c. i nast., ewentualnie

jako innego srodka dowodowego okreslonego w art. 309 k.p.c.
(©) Pojecie tekstu

Pod pojeciem tekstu doktryna rozumie przede wszystkim informacje sporzadzone za pomoca

h!8, W jednym z orzeczen Sad Najwyzszy, wprawdzie nie definiujac

alfabetu i regut jezykowyc
bezposrednio tekstu, ale odnoszac si¢ do pojecia pisma, wskazal, ze wnioski I o§wiadczenia
muszg by¢ wyrazone w postaci znakéw graficznych, stanowigcych elementy okreslonego
systemu jezykowego, a zatem muszg by¢ tworzone przy zastosowaniu liter i innych oznaczen,
za pomocg ktorych mozna utrwali¢ jezyk méwiony®. Za tekst uznaé sic powinno nie tylko

187w tym takze wylacznie cyfr, np. zapis

zapis alfabetyczny, tj. zapis liter, ale takze zapis cyfr
dziatan matematycznych lub zawartoéé plikow rejestrowych!®®. Jeszcze na dhugo przed
Nowelizacjag z 2016 r. T. Erecinski wskazywal, ze uzewngtrznienie mysli moze byc¢
zrealizowane za pomocy ,wszelkich zrozumialych znakow”!%. Obecnie wniosek ten
podtrzymuja m.in. B. Kaczmarek-Templin i A. Mendrek, przyjmujac, ze wiadomos$é

przedstawiona musi by¢ za pomocg zrozumiatych znakow — alfabetem, cyframi lub innymi

18 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 3; E. Rudkowska-Zabczyk
Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 8; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego...,
Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 4; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., pkt 2;
T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt. 7-8.

18 Uchwata SN z 23 maja 2012 r., IIl CZP 9/12.

187 . Wolwiak oraz J. Sadomski pod pojeciem tekstu rozumiejg cigg znakow graficznych, niemniej
J. Sadomski wydaje si¢ ogranicza¢ swoja definicje do znakow alfabetu (I. Wolwiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 25; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz
do art. 243! k.p.c., nb. 2 i 4); M. Rejdak przyjmuje, ze za tekst jeszcze przed Nowelizacjg z 2016 r.
rozumiano znaki graficzne uporzadkowane w logiczny ciag poje¢, czyli litery oraz cyfry (M. Rejdak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 2 i 7); B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 59;
M. Uliasz, Dowdd..., s. 178.

188 Pliki rejestrowe z systemow operacyjnych pozwalaja np. potwierdzi¢ wystawce, dzieki informacji
0 autoryzowanym (uwierzytelnianym) dziataniom (M. Nowak, Rodzaje..., S. 542-543).

18 T Erecinski, Z problematyki..., s. 77. T. Erecinski podaje nawet, ze wydruk nie tracilby ogélnych
cech dokumentu, choéby jego tre$¢ wyrazona byta w symbolach kodu technicznego lub innych znakach
umownych uzywanych w operacjach komputerowych (T. Erecinski, Z problematyki..., s. 84).
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znakami (w tym znakami umownymi)*®®. Ta trafna teza wymaga rozwazenia granic

pozwalajacych dany zapis zakwalifikowa¢ jako tekst z art. 243 k.p.c.

Porownanie art. 243 k.p.c. do art. 292 k.p.c. inast. (regulujacych dowod z ogledzin)!®!
prowadzi do wniosku, ze dowodami z dokumentéw z art. 243! k.p.c. sa dokumenty, ktore
mozna odczytywaé ,,optycznie”. Krzysztof Knoppek trafnie stwierdza, ze znaki zapisane
w tzw. alfabecie Braille’a co do zasady nie mieszcza si¢ wigc w hipotezie tego przepisu z tego
wzgledu, Ze zapoznanie sie z nimi odbywa si¢ za pomoca zmystu dotyku!®2. Taki sam poglad
zajat rowniez Sad Najwyzszy w przywotanym wyzej orzeczeniu'®. Tabliczki pokryte pismem
Braille’a jako dowody dotykowe regulowane bytyby zatem przez przepisy dotyczace dowodu
z ogledzin. Krzysztof Knoppek uznaje, ze zapis Braille’a nie jest zapisem alfabetycznym —
nie stosuje si¢ w nim znakow pisarskich (jest ,,niepisemnym” sposobem wyrazania tresci),
a zapoznawanie sie z nim polega na dotyku'®*. Zatozenie to mogloby prowadzi¢ do wniosku,
ze dokument zapisany Braillem nigdy nie moglby zosta¢ zakwalifikowany jako dowdd
w rozumieniu art. 243! k.p.c. Tymczasem wydaje si¢, ze podlegatby on pod te regulacje
w przypadku, gdyby byl on odczytywany optycznie przez osobe widzaca, tj. w sposob

zwigzany z postrzeganiem wzrokowym, a nie dotykowo.

Problematyczne moze by¢ przyjecie kryteriow rdznicujacych odczytywany optycznie tekst
od informacji nietekstowej, gdy informacja przykazywana jest pismem obrazkowym,
tzw. emotikonami (o ktorych szerzej ponizej 1 W dalszej cz¢sci pracy) lub innymi znakami
graficznymi, ewentualnie — czesto podobnym do pisma obrazkowego — szyfrem, a takze kiedy
zapis zawiera ciag bezsensownych, przypadkowo dobranych wyrazow lub znakow. Podobnie
jak w przypadku pojecia nosnika, granice dyferencyjne sg ptynne i mogag wymagac bardziej

intuicyjnego podejscia.

190 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1067; A. Mendrek, Pojecie dokumentu urzedowego —
zagadnienia wybrane, PPC 2018, nr 3 (Materialty z I i II Seminarium Mtodych Procesualistow
Cywilnych), s. 27.

1 Przepisy te znajduja sie w CzeSci pierwszej (Postepowanie rozpoznawcze) Ksiedze pierwszej
(Proces) Tytule VI (Postepowanie) Dziale III (Dowody) Rozdziale 2 (Postepowanie dowodowe)
Oddziale 5 (Ogledziny) kodeksu postegpowania cywilnego.

192 K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, Poznan 1993, s. 33; K. Knoppek, Procesowe..., s. 223;
K. Knoppek, Dowdéd..., s. 175.

198 Uchwata SN z 23 maja 2012 r., Il CZP 9/12.

194 K. Knoppek, Dowdd..., s. 175.
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Niektore pisma postuguja si¢ do dzi§ — cho¢ juz w matym stopniu — ideogramami stanowigcymi
element jezyka, tj. umownymi znakami graficznymi wyrazajacymi okreslone pojecie bez
uzycia liter. Obecnie za$ obok uzycia pisma fonetycznego lub zamiast niego powszechne jest
komunikowanie si¢ takze za pomoca tzw. emotikondw, tj. ideogramow ztozonych z sekwencji
znakoéw  typograficznych  (powstalych ze znakow  dostepnych na  klawiaturze,
np. ich kombinacji), i emoji, tj. gotowych obrazow (dostepnych po przetaczeniu klawiatury na
odpowiedni kod), ktorych to zadaniem (zaréwno emotikonoéw, jak iemoji) jest wyrazanie
nastroju’®®, lub innych znakéw graficznych wyrazajacych reakcje, np. gestu kciuka w gore!®®.
W literaturze wrecz zauwaza si¢, ze dochodzi do ekspansji emotikondw, co powoduje zmiany
w samym kodzie jezykowym?!®’. W art. 243! k.p.c. ustawodawca uzywa pojecia ,.tekst”,
ktory w zaleznos$ci od dziedziny nauki moze mie¢ rozne znaczenie: w semiotyce moze to by¢
kazdy wytwér kultury, wtym nie tylko tekst jezykowy, ale takze obraz czy ubiodr,
z kolei w teorii literatury ij¢zykoznawstwa wypowiedz powstala w obrebie okreslonego
systemu jezykowego. W zwiazku z tym poczyni¢ mozna nastgpujace wnioski. Ze wzgledu
na regulacje¢ art. 308 k.p.c., ktory expressis verbis odnosi si¢ m.in. do zapisu obrazu i dzwigku,
przyjaé nalezy, ze w art. 243! k.p.c. ,,tekst” rozumie¢ nalezy tak, jak w teorii w teorii literatury
i jezykoznawstwa. W piSmiennictwie M. Rejdak przyjmuje, ze pismo obrazkowe powinno by¢
uznane za dokument z art. 308 k.p.c.2®®. W uchwale z 23 maja 2012 r. Sad Najwyzszy spod

199

pojecia ,,pismo” wykluczyt pisma piktogramowe i ideograficzne™”. Wydaje si¢ jednak, ze

195 K. Majdzik, Pinocchio in Emojitaliano. Przektad eksperymentalny w kulturze zwrotu wizualnego
i performatywnego [w:] ,,Przektady Literatur Stowianskich” (2018), t. 9, cz. 1, s. 126-127; wyrok SA
w Warszawie z 22 marca 2017 r., | ACa 132/16; wyrok SO w Stupsku z 25 lipca 2022 r., I C 330/21.
W praktyce jednak czesto wszelkie znaki graficzne majace wyrazaé stosunek nadawcy do odbiorcy lub
jego wczesniejszej wypowiedzi nazywane sa emotikonami (zob. np. wyrok SA w Gdansku z 11 maja
2021 r., I ACa 154/21, w ktorym analizowano znaczenie grafiki przedstawiajacej fekalia umieszczonej
przez lekarza-rezydenta jako komentarz rezygnacji przez czes¢ lekarzy z dalszego udziatu w protescie).
1% W jednej ze spraw sad w Kanadzie uznal, ze odpowiedz w formie gestu kciuka w gore wystana
w odpowiedzi na otrzymang wiadomos¢ z umowsg oznaczato zgode na jej zawarcie i na tej podstawie
zasadzit ponad 61.000 USD na rzecz powoda za niewykonanie umowy przez pozwanego, ktory
W procesie twierdzit, ze wystany gest jedynie potwierdzal otrzymanie wiadomos$ci, a nie wole jej
zawarcia (https://www.theguardian.com/world/2023/jul/06/canada-judge-thumbs-up-emoji-sign-
contract; dostep: 31 pazdziernika 2024 r.).

17 M. Rutkowski [w:] Uzasadnienie orzeczenia sqdu powszechnego. Jezyk, struktura, metodyka,
red. J. Konecki, P. Nowak, P. Zdanikowski, Warszawa 2022, s. 37. W ostatnich latach dokonuje si¢
thumaczen wydanych juz tekstow na emotikony, np. w 2017 r. dokonano takiego przektadu ,,Pinokia”
Carla Collodiego (F. Chiusaroli, J. Monti, F. Sangati, Pinocchio in Emojitaliano, Sesto Fiorentino
2017).

198 M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 7.

19 Uchwata SN z 23 maja 2012 r., IIl CZP 9/12.
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pisma piktograficzne powinny by¢ kwalifikowane jako zapis zdarzen sporzadzony w danym
jezyku, a wobec tego wtasciwszym wnioskiem bedzie teza, ze powinny one podlegaé art. 2431
k.p.c. Z kolei emotikony i inne znaki graficzne, kodowane i odkodowywane w okreslonym
kregu kulturowym, jako ze oparte sg bardziej na oddziatywaniu na wyobrazni¢ (skojarzenia)
odbiorcy i podlegaja nieco wickszej swobodzie interpretacyjnej, powinny podlega¢ dyspozycji
art. 308 k.p.c. Jak wskazuje si¢ w badaniach lingwistycznych, na przyktad emoji poczatkowo
odwotywaty si¢ do japonskich poje¢ i wyobrazen symbolicznych (kulturowych); obecnie
zyskaty wymiar uniwersalny (wraz z wprowadzeniem do aplikacji mobilnych)?%, niemniej ich

201

interpretacja nadal oparta jest na skojarzeniach, grze symboli®”* — tre$ci z nich tworzone

funkcjonowaé moga jako zagadki lub tamigtowki?®?

naduzyciem?®,

, a klasyfikowanie ich jako pisma moze by¢

W pewnym stopniu powyzsza ocena znajduje zastosowanie do kwalifikacji szyfru. Poglad, ze
zaszyfrowana wiadomos$¢ nie stanowi dokumentu, wyrazano na gruncie poprzedniego kodeksu
postgpowania cywilnego. Uzasadniano go w ten sposob, ze dokument powinien byt zawieraé
tres¢ sformutowang powszechnie uzywanymi znakami; skoro zatem szyfr byl znany tylko
wybranym osobom, przyjmowano, iz taki §rodek dowodowy mogt by¢ jedynie przedmiotem
ogledzin®*, Obecnie m.in. K. Knoppek i Ewa Rudkowska-Zabczyk uwazaja, ze tekstu
sporzadzonego szyfrem lub znakami kodowanymi nie mozna uznaé¢ za dokument, poniewaz —
ich zdaniem — bytby niedostepny dla sgdu lub stron, do odczytania konieczny bylby biegly
sadowy, a dopuszczalnosci odczytywania osnowy dokumentu przy pomocy bieglego sagdowego
zdaniem tych autoréw ustawodawca nie przewidziat?®. Ze stanowiskiem tym nie sposéb sie

zgodzi¢.

To prawda, ze przepisy ustawy procesowej w niektorych przypadkach expressis verbis
pozwalaja na ocen¢ wiarygodnosci dowodow przez biegtego. Stosownie do art. 254 k.p.c.
badanie prawdziwosci dokumentu, w tym dokumentu elektronicznego, mozna dokonaé
z udziatem bieglego, na zasadzie art. 271 § 2 k.p.c. 0soby nieme i gluche sktadajg zeznania

na pismie przy pomocy biegtego, zgodnie z art. 271 k.p.c. w okreslonych okolicznosciach

20 K, Majdzik, Pinocchio...,s. 127.

201 K. Majdzik, Pinocchio..., s. 128.

202 K, Majdzik, Pinocchio..., s. 129.

2083 K, Majdzik, Pinocchio..., s. 134.

204 7a t.. Blaszczakiem, Dowdd..., s. 14.

205 E, Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 9; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Dowody..., s. 511; K. Knoppek, Dowdd..., s. 171.
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sad moze zarzadzi¢ przestuchanie swiadka z udziatem bieglego, a jak wskazuje art. 292 k.p.c.,

Z udziatem bieglego sad moze zarzadzi¢ takze oglgdziny.

Nie oznacza to jednak, ze winnych sytuacjach sad nie moze powolaé bieglego.
Artykut 278 § 1 k.p.c. stanowi, ze w kazdym przypadku, gdy konieczne sg wiadomosci
specjalne, sad moze powolaé¢ bieglego. Granice w tym zakresie wyznacza art. 227 k.p.c.,
stosownie do ktorego przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzygnigcia sprawy istotne
znaczenie; takimi faktami sa za$ fakty prawne, tj. takie fakty, ktore majg znaczenie w punktu
widzenia prawa materialnego (najcze¢sciej objete hipotezg normy prawnej majgcej zastosowanie
W sprawie, tzw. fakty gldwne), ale rowniez — co istotne z perspektywy rozpatrywanej kwestii —
takze prawa procesowego, w tym fakty istotne dla oceny materialu dowodowego i jego
wiarygodno$ci?®®. Dowdd z opinii bieglego bytby wéwczas metadowodem koniecznym dla

oceny dowodow pierwszego stopnia?®’.

Nalezy przyja¢, ze wskazane regulacje wyraznie przewidujace ocen¢ dokumentu przez biegtego
jedynie doprecyzowuja sposob postgpowania w razie konieczno$ci przeprowadzenia takiej
oceny; W pozostalym zakresie zastosowanie znajdujg za$ art. 278 k.p.c. i nast. W praktyce
biegly bardzo czesto analizuje (ocenia) dokumenty, np. dokumenty finansowe?%®
lub dokumentacje medyczna®®® — po to, zeby sad poczynil prawidlowe ustalenia wynikajace
Z ich treéci. Ponadto dekodowanie szyfru nie jest bardzo odlegle od ttumaczenia?!®. Tymczasem
kodeks postepowania cywilnego przewiduje mozliwos¢ przektadu dokonywanego przez

thumacza (do ktorego po mysli art. 265 § 2 k.p.c. odpowiednio stosuje si¢ przepisy o biegtych)
zeznan $wiadkow (art. 265 § 1 k.p.c.), przestuchania stron (art. 265 w zw. z art. 304 zd. 3 k.p.c.),

208 p, Rylski, Dziatanie..., s. 156-157.
207 Tak jak zeznania $wiadkoéw czy przestuchanie stron mogg by¢ metadowodem zmierzajagcym do
wykazania autorstwa ztozonego oswiadczenia w tekstowej formie dokumentowej; w tym zakresie i co
do pojecia ,,metadowod” vide: rozdz. 3.2.

208 7ob. np. wyrok SN z 27 pazdziernika 2022 r., I1 CSKP 463/22.

209 Zob. np. wyrok SA w Szczecinie z 10 sierpnia 2023 r., 111 AUa 736/22.

210 Dla istoty dokumentu nie ma przy tym znaczenia, czy dokument bedzie w jezyku polskim czy obcym
(E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 9). Rdznicg wydaje si¢ krag
0os6b mogacych dokonaé¢ tlumaczenia (zasadniczo szerszy krag) w porownaniu z kregiem osob
(zasadniczo wezszy krag) mogacych podjac si¢ deszyfracji. Znoéw jednak ta granica bylaby ptynna,
gdyby pod rozwage wziaé niszowe jezyki. W zakresie jezyka dowodow z dokumentow w tekstowej
formie dokumentowej vide: rozdz. 4.4.
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przestuchania bieglych (art. 265 wzw. zart. 289 k.p.c.), jak iwlasnie dokumentow
(art. 256 k.p.c.).

W doktrynie wskazuje sie, ze art. 77° k.c. nie wyklucza sytuacji, w ktorej odczytanie informacji

bedzie dokonane dopiero przez bieglego?!.

Mariusz Zalucki zauwaza, ze odtworzenie
informacji nie musi nastepowa¢ bezposrednio przez zapoznajgcego si¢ z dokumentem i moze
by¢ dokonywane przy uzyciu odpowiednich urzadzen czy stosownego oprogramowania?'2,
Jarostaw Grykiel wskazuje, ze chodzi o jakakolwiek mozliwo$¢ zapoznania si¢ z oceniang
w swietle wiedzy technicznej, anie o0 tatwo$¢ dowiedzenia si¢ czy o przystepnos¢ tresci
zawartej w dokumencie — dodajac, ze chodzi tu o kryterium obiektywne, niezalezne od sposobu

postrzegania prezentowanego przez indywidualny podmiot?®3,

Ponadto przepis art. 77° k.c. nie reguluje, kto ma zapoznaé sie z trescig informacji,
W szczegblnosci nie wskazuje, ze przez musi ona mie¢ jakiegokolwiek odbiorcg (innego niz
autor); prowadzi to do wniosku, ze dostepna ona byé moze tylko autorowi?*. Co wiccej,
wiekszos¢ sporéw dotyczacych niewykonania lub nienalezytego wykonania umow opiera si¢
na interpretacji poje¢ przyjetych przez strony, tj. przez nie zdefiniowanych; sad woéwczas opiera
si¢ na tym, jakie znaczenie strony nadaly okreslonym pojeciom, aich rozumienie moze

odbiega¢ od powszechnie przyjetego.

Nie mozna zatem zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze postugiwanie si¢ przez sad biegltym w celu
zapoznania si¢ z trescig pisma (informacja z nim zawartg) jest niedopuszczalne ze wzgledu na
to, ze przepisy postepowania cywilnego pozwalaja jedynie na udziat biegtych w badaniu
prawdziwosci pisma, czyli prawdziwo$ci dokumentu (art. 254 § 1 k.p.c.). Jednoczesnie jako
zbyt daleko 1daca nalezy uznac pojawiajaca si¢ w doktrynie tezg, ze ten, kto sporzadza utajnione
z uzyciem szyfru sposob pismo, sam niewatpliwie wylgcza je z obrotu cywilnoprawnego i tym

samym spod przepiséw o dowodzie z dokumentéw?. Oczywiécie w interesie strony byloby

211 B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb I1.C.1.

212 M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 4.

213 ], Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. IV.2.

214 Postulat uzupetienia treSci przepisu poprzez dodanie, ze to odbiorcy no$nik ma umozliwiaé
zapoznanie si¢ z treScig przedstawiano na etapie konsultacji przed wprowadzeniem art. 77° k.C.
(Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Omowienie..., S. 7).

215 K. Knoppek, Dowdd..., s. 171.
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umozliwienie sgdowi zrozumienia przedktadanego dokumentu, a zatem powinna zadbac, aby

sad pozyskat rowniez informacje, jak zdekodowa¢ ten dokument?2®.

W s$wietle poczynionych wczesniej uwag w zakresie pisma piktogramoéw i innych znakow
graficznych, tekst sporzadzony szyfrem powinno si¢ rowniez uzna¢ za dokument. Blizszy jest
on bowiem wypowiedzi powstatej w obrgbie okreslonego systemu znaczeniowego. Zatem
takze dokument zawierajacy szyfr w postaci znakéw niealfanumerycznych, np. symbole czy
grafike, nalezatoby uznaé za tekst ze wzgledu na to, ze jego odczytanie — W przeciwienstwie
np. do emotikondéw — nie jest oparte na oddziatywaniu na wyobrazni¢ (skojarzenia) odbiorcy
i podlega konkretnym regutom deszyfracyjnym. W przeciwnym wypadku nalezatoby przyjac,
ze jest to dokument, do ktdrego przepisy o dowodzie z dokumentu i dowodzie z oglgdzin
miatyby odpowiednie zastosowanie na zasadzie art. 308 k.p.c.?!’. Jak wskazano powyzej,
problem ten przyrowna¢ mozna do tlumaczenia na jezyk polski zapisow dokonanym w jezyku
piktograficznym; dekodowanie szyfru nie jest bardzo odlegte od thumaczenia. W razie, gdyby
strona nie przedstawita sagdowi zasad deszyfracji takiego dokumentu i takiemu zadaniu

nie sprostatby réwniez samodzielnie biegty?'8

, sad mogtby pomingé¢ dowod jako niemozliwy
do przeprowadzenia na zasadzie art. 2352 § 1 pkt 4 k.p.c. Z kolei gdyby to druga strona
uniemozliwiata deszyfracj¢, okolicznos¢ te sad powinien rozpatrzy¢é z perspektywy

art. 233 § 2 k.p.c.2%®,

Na koniec rozstrzygni¢cia wymaga, czy przypadkowo dobrane wyrazy iznaki mozna
zakwalifikowaé jako tekst z art. 243" k.p.c. Zdaniem K. Knoppka dokumentem nie bedzie
bezsensowny ciag wyrazdw, podobnie jak ¢wiczenie ortograficzne polegajace na wielokrotnym
napisaniu tego samego stowa??. Takie sformulowania moga w istocie nie stanowi¢ o§wiadczen
woli na gruncie prawa materialnego. Niemniej z perspektywy definicji dowodu z dokumentu

konstruowanej w oparciu o art. 243! k.p.c. w zw. z art. 77° k.c. nie ma podstaw, by wykluczaé

216 Kwestig zupetnie odrebng za$ jest mozliwo$¢ zastosowania danego dokumentu do dokonania
czynno$ci prawnych — materia ta jest regulowana przez odpowiednie normy, np. zgodnie z art. 61 k.c.
o$wiadczenie woli indywidualnie adresowane musi doj$¢ do innej osoby w taki sposob, aby mogta sig¢
z tym o$wiadczeniem zapoznaé (J. Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. IV.1-2;
B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 11.C.1.).

217 7a przyjeciem, ze jest do inny dokument, o ktorym mowa w art. 308 k.p.c.: I. Wolwiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 4.

218 J, Gotaczynski, Pojecie..., . 46.

219 B, Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 67.

220 K, Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 6.
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je z tej kategorii dowodow, o ile stosownie do art. 227 k.p.c. dotyczy¢ beda okolicznosci
istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy. Nieskladna tre$¢ zawarta na nosniku moze stanowié
dowod wady o$wiadczenia woli, np. braku $wiadomoéci lub swobody powziecia decyzji®?! czy
grozby???, lub wykazywaé stan emocjonalny osoby w momencie tworzenia tej tresci. Tre§¢
intelektualng rozumie¢ si¢ powinno szeroko — L. Btaszczak trafnie przyjmuje, ze informacja
nie musi by¢ wyrazem jakiej$ mysli, a gdyby przyja¢ odmiennie, na przyktad bilety do kina lub
do teatru nie moglyby by¢ traktowane jako dokument?®?, Shusznie zatem stwierdza
B. Kaczmarek-Templin, ze w uj¢ciu formalnym dla zaistnienia dokumentu wystarczajgca
bedzie informacja z trescig cho¢by nielogiczng czy niedorzeczng — jej ocena dla rozstrzygnigcia

sprawy bedzie przedmiotem postepowania dowodowego??*,

221 7ob. art. 82 k.c

222 70b. art. 87 k.c.

223} Blaszczak, Dowdd..., s. 18-19.

224 B, Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 59; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1077.
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2.4  Ustalenie wystawcy dokumentu
@) Uwagi wprowadzajace

Artykut 243! kp.c. wymaga, aby mozliwe bylo ustalenie ,wystawcy dokumentu”.
Z perspektywy art. 77?2 k.. (dotyczacego formy dokumentowej) konieczne jest zas,
aby mozliwe ustalenie ,,0soby sktadajacej o$wiadczenie”. Poréwnanie przytoczonych
przepisow prowadzi do wniosku, ze ustawodawca postuzyt si¢ roznymi sformutowaniami
co do ustalenia zrodla dokumentu. Wyjasni¢ zatem nalezy, jakie znaczenia nadac tej
rozbieznosci, oraz jakie czynno$ci podjac, aby w procesie sprosta¢ wymogom wskazanych

regulacji.
(b)  Woystawca dokumentu a osoba sktadajgca oswiadczenie

Artykul 77?2 k.c. naklada obowiazek, aby mozliwe bylo ustalenie ,,0soby skladajacej
o$wiadczenie”. Bezposrednio zatem kodeks cywilny przewiduje konieczno$¢ zidentyfikowania
jego autora®?®. Z perspektywy omawianej kwestii kluczowe jest wigc, czy wystawca
dokumentu, oktorym stanowi ustawa procesowa, musi by¢ rowniez (jednoczesnie)
sktadajacym o$wiadczenia, wskazanym w kodeksie cywilnym — a zatem, czy okreslenia uzyte

w art. 772 k.c. oraz art. 243! k.p.c. powinno si¢ rozumie¢ w tozsamy sposob.

Wskazowka interpretacyjng dla art. 243' k.p.c. moglaby by¢ wykladnia podobnego
sformulowania uzytego wart. 252 k.p.c. iart. 253 k.p.c. W przywotanych przepisach

ustawodawca odwotuje si¢ do podmiotu, ,,0d ktérego pochodzi dokument”. W doktrynie uznaje

sig, ze pod tym okresleniem rozumie¢ nalezy ,autora” zlozonego o$wiadczenia®?®.

W pismiennictwie, ktore dokonuje interpretacji art. 252 k.p.c. 1 art. 253 k.p.c., nazywa si¢ go

wrecz ,,wystawca” dokumentu i dodaje sig, ze jest to osoba podpisana pod dokumentem??’.

225 p, Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 772 k.c., nb. 1-2; R. Strugata [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 772 k.c., nb. 2.

226 T Brecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 253 k.p.c., pkt. 2-3; K. Flaga-Gieruszyfska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 3; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 253 k.p.c., nb. 4; A. Ola$ [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 10; J. Sadomski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 3; wyrok SN z 4 wrze$nia
2007 r., | PK 112/07.

2273, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 1-4 i 8,
Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 3; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 245 k.p.c., nb. 1-2, 4, 11, 21-22, 25, 27, Komentarz do art. 253 k.p.c.,, nb. 1 i 4; K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 1, 3, Komentarz do art. 253 k.p.c., nb.
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Prowadzi¢ to mogloby do wniosku, ze takze w art. 243* k.p.c. mowa 0 osobie, ktora sktada dane

o$wiadczenie.

W istocie W doktrynie cze$é autordw stwierdza, ze rowniez regulacja art. 243 k.p.c. odnosi si¢
do autora o$wiadczenia®®®. Przyjmuja, ze art. 243 k.p.c. dotyczy dokumentéw pozwalajacych
na ustalenie osoby sktadajacego oswiadczenie. Dodajg jednak, ze pod pojeciem wymagania
ustalenia wystawcy dokumentu rozumie¢ nalezy ustalenie osoby, od ktérej pochodzi zapisana
w dokumencie ,,informacja”. Tymczasem niekoniecznie osoba, od ktdrej pochodzi zapisana
w dokumencie informacja, musi by¢ rowniez autorem o$wiadczen opisanych w dokumencie.

Kwestie te trafnie wyjasnia E. Rudkowska-Zabczyk??°

. Autorka wskazuje, ze o ile dokumenty
autograficzne zawierajg oswiadczenia pochodzace od autora dokumentu, o tyle w dokumentach

heterograficznych znajdujg si¢ o§wiadczenia osoby innej niz wystawca dokumentu.

Z perspektywy procesu cywilnego zasadny jest wniosek, ze dla zakwalifikowania danego
srodka dowodowego jako dokumentu z art. 243! k.p.c. konieczne jest, aby dokument ten
umozliwiat ustalenie osoby go ,,sporzadzajacej”. Wystawca dokumentu w rozumieniu art, 243!
k.p.c. moze by¢ wigc protokolant spisujacy oswiadczenia sktadane przez inne osoby lub
administrator strony internetowej publikujacy na niej oSwiadczenia innych osob. Niekoniecznie
wiec wystawcg z art. 243! k.p.c. musi byé osoba skladajaca dane oéwiadczenie, czego z kolei
wymaga art. 772 k.c. W przedstawionych przykladach o$wiadczenia sktada¢ beda

231

w rozumieniu art. 772k.c.?° podmioty inne niz protokotujacy lub administrator?3t. Tym samym

,wystawcg dokumentu” bylby ,.ten, kto sporzadza dany dokument”.

1; I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 4, 9, 23, 28, 30, 32, 33, 35, 47, 60,
Komentarz do art. 253 k.p.c. nb. 5, 12, 14; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.,
nb. 2, 3, 4, 8, Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 3; T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do
art. 245 k.p.c., pkt. 1, 3,9, 13, Komentarz do art. 253 k.p.c., pkt 1; M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 245 k.p.c., pkt. 1, 2, 5 6; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt. 1, 4, 7,
8, 10, Komentarz do art. 253 k.p.c. pkt 3; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.,
Komentarz do art. 253 k.p.c.; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody..., s. 525 i 532.

28 K. Flaga-Gieruszyfnska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 2; K. Knoppek
[w:] Postgpowanie..., s. 260-261; K. Knoppek, Procesowe..., s. 226; J. Widlo, Dowdd..., s. 97,
A. Kosciotek, Dowdd..., s. 102.

229 £, Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody..., s. 524. Na temat tego podzialu wczeéniej T. Erecinski
(T. Erecinski, Z problematyki..., s. 75).

230 Stosowanego odpowiednio do innych o$wiadczen niz o$wiadczenia woli na zasadzie art. 65! K.C.

21 W wypadku programéw transkrybujacych wypowiedz cztowieka i wysylajacych na jego komende
wiadomosci tekstowe do nadawcdéw wystawcg i autorem bylby czlowiek wykorzystujacy te systemy
jako narzedzia.
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Ratio, z powodu ktorej uzasadnione jest zroznicowanie w tym zakresie kodeksu cywilnego oraz
kodeksu postepowania cywilnego, zwigzana jest z celem tych regulacji. Co do zasady
Z perspektywy procesu dla wartosci dowodowej dokumentu istotne jest bowiem, aby ustalic,
od kogo pochodzi dany dokument. Osoba ta poswiadcza bowiem okoliczno$¢ ztozenia danego
oswiadczenia. Ponadto umozliwia takze ustalenie osoby sktadajgcej dane os$wiadczenie.
Stusznie zatem postuzono si¢ w ustawie materialnej i ustawie procesowej odmiennymi
sformutowania. Ogoélnym celem przepisow kodeksu cywilnego w tym zakresie jest
uregulowanie zasad sktadania oswiadczen woli (chociaz takze m.in. wiedzy czy uczuc). Z Koleli

ustawa procesowa reguluje zasady przeprowadzania dowodow, ktérymi beda dokumenty.

Réznice te zauwaza K. Knoppek, ktory przyjmuje, ze w szczegdlnych przypadkach ustalenie
wystawcy dokumentu z art. 243! k.p.c. nie bedzie pokrywaé si¢ z ustaleniem osoby sktadajacej
o$wiadczenie (np. $wiadek testamentu ustnego zapisujacy oswiadczenia testatora lub notariusz
bedacy wystawca dokumentu zawierajacego o$wiadczenia stawajacego?®?). Podobnie
B. Kaczmarek-Templin podaje, ze w przypadku dokumentow elektronicznych pod pojeciem
wystawcy dokumentu zart. 243! k.p.c. mozna rozpatrywaé¢ takze osobe wskazang
w metadanych dokumentu czy tez osobe podpisujaca elektronicznie dokument®®3, Dopuszcza

zatem, ze niekoniecznie musi to by¢ sktadajacy o§wiadczenie.

Bledne jest jednak utozsamianie wystawcy dokumentu z osoba, ktore jedynie dokonuje
udostgpnienia $rodka dowodowego. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 30 grudnia
2019 r.2% analizujac kwalifikacje dowodu z wydruku strony internetowej, wskazal,
ze przeprowadzenie dowodu z takiego dokumentu moze nastapié na podstawie art. 243* k.p.c.
albo na podstawie art. 308 k.p.c. w zaleznosci od cech konkretnego $rodka dowodowego.
W rozpatrywanej sprawie byt to dowod z art. 243! k.p.c. W uzasadnieniu orzeczenia przyjal,
7e wystarczajaca przestanka dla objecia dokumentu w rozumieniu art. 77% k.c. regulacja
art. 243! k.p.c. jest to, by mozliwe bylo ustalenie wystawcy. Sad przyjat, ze dla celow
tej kwalifikacji istotne byto to, kto jest autorem wydruku (dokumentu), a nie od kogo pochodzié¢
maja os$wiadczenia (wpisy) zamieszczane w formie cyfrowej w Internecie (a nastgpnie
odtwarzane w formie tekstu na ekranie urzadzenia). Wobec braku sporu co do tego,

7ze to pozwany dokonat wydruku, sad przyjal, ze jest to dokument w rozumieniu

282 K. Knoppek, Procesowe..., s. 226.
233 B, Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 68.
234 \Wyrok SA w Szczecinie z 30 grudnia 2019 r., | ACa 672/19.
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art. 243! k.p.c.?%. Przyjecie, ze pod pojeciem wystawcy dokumentu mozna rozumieé podmiot,
ktory jedynie dokonat czynnosci technicznej umozliwiajacej przedtozenie dokumentu sagdowi,
jest btedna?®. Taka osoba nie bedzie bowiem odpowiednia dla poswiadczenia okoliczno$ci
zlozenia o$wiadczen czy ustalenia osoby sktadajacej dane o$wiadczenie, co wydaje si¢ celem

rozwazanej regulacji.
(©) Mozliwos¢ ustalenia wystawcy dokumentu

W doktrynie trafnie wskazuje si¢, ze musi by¢ obiektywnie mozliwe ustalenie wystawcy przez
sad, ktory ma dowod z dokumentu przeprowadzi¢?®’, przy czym zastrzega sie, ze ustawodawca
nie natozyl ograniczen w zakresie sposobu okreslenia autora dokumentu. W pi$miennictwie
wyrazane s poglady, ze nie ma znaczenia, czy ustalenie osoby sktadajacej oswiadczenie woli
nastapi na podstawie samej tresci dokumentu, czy tez po sprawdzeniu np. informatycznego
nosnika danych lub urzadzenia, za pomoca ktorego ztozono oswiadczenie?*®. Autora SMS-a
sad moze zatem okre$li¢ na przyktad poprzez uzyskanie danych osoby korzystajacej z danego
numeru telefonu, a autora e-maila na podstawie elementéw wchodzacych w sktad adresu

poczty elektronicznej®*.

Zauwaza sie, ze z art. 243! k.p.c. nie wynika, czy wymagane przez ten przepis ustalenie
wystawcy dotyczy hipotetycznych mozliwo$ci, czy tez ma odnosi¢ si¢ do konkretnego
przypadku?*®; przyjmuje sie, jednak, ze na etapie kwalifikacji danego dokumentu jako dowodu

chodzi tylko o potencjalng, obiektywng mozliwo$¢ ustalenia wystawcy dokumentu — badanie

2% Argumentacje¢ sadu w tym zakresie nalezy jednak jeszcze uzupemié o jeden wymog przewidziany
art. 243! k.p.c., tj. wymog tekstowosci dokumentu; w przeciwnym wypadku — jako dokument
nietekstowy — podlegatby art. 308 k.p.c.

23 Tak tez A. KoSciotek, cho¢ zdaniem autorki — odmiennie od przyjmowanego w niniejszej rozprawie
whniosku — ustalenie wystawcy polega na zidentyfikowaniu osoby, od ktorej pochodza np. o§wiadczenia
(wpisy) zamieszczane w portalu spoteczno$ciowym (A. Koscidtek, Dowdd..., s. 102).

237 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 11; M. Sienko
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt 2.

28 K, Gajek, Oswiadczenie..., s. 156.

239 1, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 17 i 20; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 4-5 i 7; M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art.
243 k.p.c.,nb.5i7; G. Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., pkt 8; M. Rejdak, Dokument...,
S. 75; D. Szostek, Nowelizacja formy czynnosci prawnej w prawie cywilnym, ,Prawo Mediow
Elektronicznych” 2017, nr 2, s. 48 1 49.

240 ¢, Blaszczak, Dowdd..., s. 2; B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 61.
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241

tozsamosci wystawcy nastgpi dopiero w toku przeprowadzania dowodu Dokumenty

tekstowe, w przypadku ktorych nie bedzie mozliwosci ustalenia wystawcy, beda ostatecznie

242

tak zwanym innym dokumentem w rozumieniu art. 308 k.p.c.”**. Szczegotowa analiza

dotyczaca ustalania pochodzenia dokumentu zostanie przedstawiona w dalszej czesci pracy?*.

241 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 6;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 12.

242 A Kosciotek, Dowdd..., s. 103.

243 Vide: rozdz. 3.2 oraz rozdz. 4.1.
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25 Tekstowa forma dokumentowa
@) Uwagi wprowadzajace

Zgodnie z art. 77?2 k.c. do zachowania dokumentowej formy wystarcza ztozenie o$wiadczenia
w postaci dokumentu, w sposoéb umozliwiajacy ustalenie osoby sktadajgcej o$wiadczenie;
stosownie za$ do art. 77°k.c. dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢
Z jej trescig. Okreslajac przedmiot badan pojeciami prawa materialnego odnoszacymi si¢ do
czynno$ci prawnych (w szczegdlnosci pojecia ,,forma dokumentowa czynnos$ci”), w rozprawie
Z jednej strony rozszerza si¢ zakres formy dokumentowej na wszelkie o§wiadczenia, a zatem

244

nie tylko woli, ale takze np. wiedzy“**, z drugiej strony zawe¢za si¢ to sformutowanie wytgcznie

do dokumentow tekstowych?#,
(b)  Tekstowa forma dokumentowa a inne formy

Z uwagi na tre$é art. 77° wzw. zart. 772 k.c. dowodami z dokumentéw w formie
dokumentowej sg no$niki informacji umozliwiajace zarOwno zapoznanie si¢ z jej trescia,
jak i ustalenie autora o$wiadczenia, ajednoczes$nie niespelniajace wymogow stawianych
innych formom?*. Sposob przedstawienia takich o§wiadczen nie moze zatem spetnia¢ przede
wszystkim tzw. innych podstawowych form szczegoélnych, tj. formy pisemnej okres$lonej
w art. 78 k.c., elektronicznej okreslonej w art. 78! k.c., pisemnej z data pewna okreslone;
w art. 81 k.c., pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym okreslonej w art. 96 i 97 prawa

0 notariacie, aktu notarialnego okre$lonego wart. 92 § 1 prawa o notariacie)?’.

244 Zob. art. 772 (w zw. z art. 77° k.c.) dotyczacy formy czynnosci prawnych i art. 65! k.c. dajacy
podstawe do odpowiedniego stosowania przepisow o o$wiadczeniach woli do innych o$wiadczen. Jest
to zatem rozszerzenie znane prawu materialnemu.

245 Zob. art. 243t k.p.c.

246 Jak wskazuje K. Knoppek, przez formg¢ dokumentowa nalezy rozumie¢ taka forme sktadanego
o$wiadczenia na dokumencie, ktora nie jest jednoczes$nie forma pisemng i elektroniczng (K. Knoppek,
Procesowe..., s. 224). W art. 34 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych wskazano, ze informacje
zawarte na koncie ubezpieczonego i koncie ptatnika sktadek prowadzonych w formie elektronicznej sga
srodkiem dowodowym w postepowaniu sagdowym z zakresu ubezpieczen spolecznych. Regulacja ta
jednak zostala wprowadzona jeszcze przed Nowelizacja z 2016 r. De lege lata nie powinno by¢
watpliwosci co do tego, ze takie informacje stanowig pelnoprawne $rodki dowodowe, a przepis ten
stanowi superfluum ustawowe.

247 W doktrynie zauwaza sig, ze oprocz wymienionych podstawowych szczegdlnych form czynnosci
prawnych do dokonania czynno$ci wymagana jest czasem specyficzna forma szczegdlna, np. dla
zawarcia matzenstwa (art. 1 k.r.o.), testament allograficzny (art. 951 k.c.) czy testament wtasnorgczny
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W szczegolnoscei odroznic¢ nalezy forme¢ dokumentowg od formy elektronicznej w rozumieniu

art. 78 k.c., ktéry wymaga kwalifikowanego podpisu elektronicznego.

Dodatkowo, aby dowody w formie dokumentowej mogty zosta¢ zakwalifikowane jako dowody
z art. 243 k.c. informacja w nich zawarta musi by¢ informacja tekstowa. Przepis ten przewiduje
bowiem, ze regulacje dotyczace dowodu z dokumentu stosuje si¢ wprost do dokumentoéw
zawierajacych tekst. Zastrzec przy tym nalezy, ze chociaz ustawa procesowa w art. 243! k.p.c.
wymaga mozliwosci ustalenia wystawcy dokumentu (niekoniecznie zatem ustalenia osoby
sktadajacej o$wiadczenie)®*®, z uwagi na wymogi formy dokumentowej zart. 77?2 k.c.
(w zw. z art. 65! k.c.) przedmiot rozprawy ograniczony zostat do tych o$wiadczen, w ktorych
mozliwe jest zidentyfikowanie ich autora. Ze wzgledu na zakres niniejszej pracy dowody
z dokumentow, ktére nie pozwalaja ustali¢ osoby skladajacej o$wiadczenie,
nie beda poddawane analizie, o ile nie bedzie to konieczne przy rozwazaniach dotyczacych

jej przedmiotu.

Ponizszy schemat przedstawia sposob dokonywania czynno$ci prawnych, azatem takze
sposoby, w jakich wyrazone moga by¢ o§wiadczenia (zarowno woli, jak i inne). Pogrubiong
i podkreslong czcionkg przedstawiono sposob, ktory z perspektywy procesu stanowi¢ bedzie
dowdd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej z zastrzezeniem, ze musi on spetniaé
dalsze kryterium. Dowody sporzadzone w formie dokumentowej musza zawiera¢ informacje
tekstowa (ponadto dowody w postaci elektronicznej nie moga by¢ podpisane kwalifikowanym
podpisem elektronicznym w rozumieniu art. 78! k.c., wowczas bowiem bylyby zlozone

w formie elektronicznej).

(holograficzny) (art. 949 k.c.); zob. np. P. Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do 73 k.c., nb. 15;
R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 73 k.c., nb. 1.2.
28 \/ide: rozdz. 2.4.
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[opracowanie wlasne]
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(©) Pojecie podpisanego dokumentu elektronicznego

De lege lata pojecie dokumentu podpisanego?*°

w przypadku dokumentdéw elektronicznych
nie moze by¢ rozumiane intuicyjnie. Odbiega ono od dotychczas przyjmowanej interpretacji
tego terminu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podejmujgcym kwestic wymogow
koniecznych dla podpisu wskazywano, ze analiza semantycznej stowa ,,podpis” ktadzie nacisk
na okreslong w nim czynnos$¢ — ,,pisanie” (a zatem musi to by¢ znak napisany), a immanentng
cechg jest jego wihasnoreczno$é, dzieki ktdrej mozna stwierdzié, ze jest on autentyczny?.
Tymczasem rozporzadzenie eIDAS wyrdznia trzy rodzaje podpisow elektronicznych?!
roznigcych si¢ pod wzgledem stopnia autentyczno$ci podpisu i integralno$ci sygnowanego

o$wiadczenia®®?:

o zwykly podpis elektroniczny, tj. podpis w najprostszej postaci®®® — stosownie do
art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS sg to dane w postaci elektronicznej,
ktore sg dotgczone lub logicznie powigzane z innymi danymi w postaci elektronicznej,
i ktore uzyte sg przez podpisujacego jako podpis; jest nim juz cho¢by zwykty podpis
Klawiaturowy umieszczony w e-mailu, tj. imi¢ lub nazwisko czy tez pseudonim

napisany pod treécig o$wiadczenia®*; postawi¢ nalezy teze, ze nie musi jednak to byé

249 Piszac o podpisanych dokumentach, T. Erecifski nazywat je ,,dokumentami nominalnymi”,
tj. uyjawniajagcymi autora, w przeciwienstwic do dokumentow anonimowych (T. Erecinski,
Z problematyki..., s. 76).

20 Uchwata SN z 30 grudnia 1993 r., IIl CZP 146/93; postanowienie SN z 10 kwietnia 2008 r.,
IV CZ 23/08.

1 Ponadto w art. 35 rozporzadzenie eIDAS i nast. przewiduje kilka rodzajow pieczeci elektroniczne;j,
ktore — jak okre$lono w pkt. 59 motywow rozporzadzenia EIDAS — maja stuzy¢ jako dowod wydania
danego dokumentu elektronicznego przez dang osobe prawng, dajac pewnos¢ co do pochodzenia
i integralnosci dokumentu.

22 B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 78 k.c., nb IL.B.1. Kazdy z tych podpisow
spetnia — cho¢ w réznych stopniu — funkcje podpisu wskazywane przez K. Knoppka, tj. funkcje
identyfikacyjna, funkcje polegajaca na zamiarze wywotania okreslonych skutkow oraz funkcje
polegajaca na wskazaniu, ze dokument opatrzony podpisem zawiera wersj¢ ostateczng danego
o$wiadczenia oraz funkcje zakonczenia dokumentu (K. Knoppek, Dokument..., s. 38-41).

23 B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 78 k.c., nb ILB.1; L. Gozdziaszek,
Identyfikacja elektroniczna i usfugi zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku
wewnetrznym Unii  Europejskiej. Komentarz, Warszawa 2019, Legalis, Komentarz do art. 25
rozporzadzenia eIDAS, nb. 1, Komentarz do art. 3 rozporzadzenia eIDAS, nb. 14.

2541, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 62; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania...,
Komentarz do art. 78! k.c., nb ILB.1; L. Gozdziaszek, Identyfikacja..., Komentarz do art. 25
rozporzadzenia eIDAS, nb. 1, Komentarz do art. 3 rozporzadzenia eIDAS, nb. 14; K. Wreczycka,
Dowody..., s. 200; F. Zedler, Dowdd..., s. 568-569; M. Maciejewska-Szatas, Forma ..., s. 10;



graficznie wyrazony podpis; aby bowiem przyjac¢, ze dokument podpisany jest zwyktym
podpisem elektronicznym, wystarczajagca jest mozliwo$¢ zidentyfikowania
sktadajacego os$wiadczenie na podstawie danych w postaci elektronicznej,
ktore sg dotgczone lub logicznie powigzane z innymi danymi w postaci elektronicznej,
np. znazwy adresu elektronicznego czy logowan na dang platforme¢ elektroniczng

lub numeru telefonu zapisanego w pamigci urzadzenia lub aplikacji;

. zaawansowany podpis elektroniczny tworzacy kategori¢ posrednig w ramach stopni
autentycznosci podpisu i integralno$ci sygnowanego o$wiadczenia®®; stosownie do
art. 3 pkt 11 wzw. z art. 26 rozporzadzenia eIDAS jest to podpis elektroniczny,
ktory spetnia dodatkowe wymogi, tj.: jest unikalnie przyporzadkowany podpisujacemu;
umozliwia ustalenie tozsamos$ci podpisujacego; jest skladany przy uzyciu danych
stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego, ktdrych podpisujacy moze, z duza
doza pewnosci, uzy¢ pod wylaczng swoja kontrolg; oraz jest powigzany z danymi

podpisanymi w taki sposob, ze kazda pézniejsza zmiana danych jest rozpoznawalna?®;
oraz

o kwalifikowany podpis elektroniczny, tj. podpis charakteryzujacy si¢ unikatowoscia
I niepowtarzalno$cig, niemozliwoscig podrobienia, latwoscia ~wygenerowania
I weryfikacji, jak rowniez pozwalajacy na pewne ustalenie tozsamosci sygnatariusza
oraz zapewniajacy integralno$¢ opatrzonego nim o$wiadczenia woli — wszystko to

gwarantuje wysoki stopien bezpieczenstwa w odniesieniu do dokonywanej czynnosci

B. Kaczmarek-Templin, E-mail naruszajqgcy tajemnice korespondencji jako dowdéd w postgpowaniu
cywilnym [w:] Problem dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym,
red. K. Knoppek, Poznan 2018, s. 71. Autorka zaznacza przy tym, ze podpis klawiaturowy nie pozwala
na pewne ustalenie tozsamosci podpisujacego i nie gwarantuje tez integralno$ci danych nim
opatrzonych, ale jego pochodzenie od okreslonego nadawcy moze zosta¢ uwierzytelnione wystaniem
wiadomos$ci z 0znaczonego adresu e-mailowego lub tacznie z tekstem uprzedniej korespondencji
prowadzonej z adresatem.

2% B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 78 k.c., nb 11.B.1.

2% Stosownie do art. 26 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS do 21 maja 2026 r. Komisja Europejska ma oceni¢,
czy konieczne jest przyjecie aktow wykonawczych w celu ustanowienia wykazu norm referencyjnych
oraz, w razie potrzeby, ustanowienia specyfikacji i procedur w odniesieniu do zaawansowanych
podpisow elektronicznych, a Komisja moze takze przyjac takie akty wykonawcze na podstawie tej
oceny; jesli ztozony podpis bedzie zgodny z tymi zasadami, objety bedzie domniemaniem zgodnosSci
Z wymaganiami ustanowionymi dla podpisow zaawansowanych.
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prawnej®’; stosownie do art. 3 pkt 12 rozporzadzenia eIDAS to zaawansowany podpis
elektroniczny, ktory jest sktadany za pomoca kwalifikowanego urzadzenia do sktadania
podpisu elektronicznego i ktory opiera si¢ na kwalifikowanym certyfikacie podpisu

elektronicznego.

Z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy istotne jest dokonanie kwalifikacji takich dowodow
elektronicznych, ktore nie zawieraja podpisu w klasycznym tego stowa znaczeniu (tj. imienia,
nazwiska czy tez pseudonimu), nie ma za§ w zasadzie watpliwosci co do osoby nadawcy.
Tak jest na przyklad w przypadku wiadomosci (SMS-a, wiadomosci z WhatsAppa itd.)
przestanych do osoby, ktora ma zapisany W pamieci urzadzenia numer kontaktowy
wysylajacego. Do tej grupy zaliczy¢ takze mozna e-maile, choéby nie zawieraly one
klawiaturowego podpisu, o ile przesytane sg z osobistych kont umozliwiajacych ustalenie
nadawcy. Naleze¢ beda do niej takze informacje publikowane przez osoby po zalogowaniu si¢
przez nie do indywidualnych profili, gdzie autorstwo danej wiadomosci czesto identyfikowane
jest na podstawie zamieszczonego zdjecia. Zasadne wydaje si¢ przyjecie, ze dokumenty te
zawieraja co najmniej ,zwykly podpis elektroniczny”. Berenika Kaczmarek-Templin
przyjmuje, ze przez ,,podpis” nalezy rozumie¢ kazdy sposéb jednoznacznego wskazania osoby
sktadajacej oswiadczenie okreslonej tresci lub potwierdzajacej za jego pomoca zaistnienie
stanu rzeczy, a moze by¢ to dowolny symbol, dzwiek, znak, kod pochodzacy od osoby, na ktora
wskazuje i gwarantujacy stalo$é poswiadczanej nim tre$¢?®. Przekazywana przez nadawcow
informacja to dane w postaci elektronicznej, ktore w istocie sa dotaczone lub logicznie
powiazane z innymi danymi w postaci elektronicznej (numer telefonu, adres e-mail osobistego
konta, dane indywidualnego profilu), i ktore sg de facto uzyte przez podpisujacego jako podpis.
Odpowiada to wiec definicji zwyklego podpisu elektronicznego okreslonej w art. 3 pkt 10
rozporzadzenia eIDAS. Przy spelnieniu za§ wymagan okreslonych art. 26 rozporzadzenia

eIDAS bylby to nawet ,,podpis zaawansowany”.

W literaturze wskazuje si¢, ze dyskusyjne jest, czy podpis ztozony wiasnorecznie,
ale w technice cyfrowej, tj. podpis wykonany za pomoca rysika elektronicznego na dokumencie
elektronicznym, jest podpisem wlasnorecznym, czy tez jest podpisem elektronicznym?®®,

Majac na uwadze, ze w istocie s3 to dane w postaci elektronicznej, ktoére sa dolaczone

27 M. Maciejewska-Szatas [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 78! k.c., pkt 2.
28 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1090.
B9 F Zedler, Dowdd..., s. 568.
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lub logicznie powigzane zinnymi danymi w postaci elektronicznej, iktore uzyte sa

przez podpisujacego jako podpis, uzasadnione jest przyjecie, ze bedzie to podpis elektroniczny.

Kluczowe z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy jest zatem ustalenie, ktoére dokumenty
elektroniczne sg traktowane jako sporzadzone w formie roéwnorz¢dnej z forma pisemna.
Zgodnie z art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS i art. 78" § 112 k.c. wylacznie oswiadczenie
woli zlozone w formie elektronicznej bedacej kwalifikowanym podpisem elektroniczny
jest rtownowazne z o$wiadczeniem woli ztozonym w formie pisemnej. Tym samym na gruncie
postepowania cywilnego wszystkie pozostatle dokumenty elektroniczne (tj. dokumenty
elektroniczne nieopatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym), a jednoczesnie
umozliwiajace ustaleniec wystawcy, stanowi¢ powinny dokumenty w tekstowej formie

dokumentowej.

W szczegbdlnosci dotyczy to podpisOw zaawansowanych, ktére dzigki procedurom
zabezpieczajagcym (metodom kryptograficznym czy biometrycznym) zapewniaja zardwno
identyfikacj¢ nadawcy, jak 1 mozliwo$¢ wykrycia kazdej pézniejszej zmiany tresci podpisanego
o$wiadczenia®®. W doktrynie?®! bowiem zasadniczo przyjmuje sie, ze nie zachowuja formy
elektronicznej o$wiadczenia np. skladane na elektronicznej platformie uslug administracji
publicznej (ePUAP) w oparciu o tzw. podpis zaufany?? (tj. zgodnie z art. 14a ustawy
o informatyzacji podpis elektroniczny, ktorego autentycznos$¢ i integralno$¢ sa zapewniane
przy uzyciu pieczeci elektronicznej ministra wiasciwego do spraw informatyzacji spetniajacy

dalsze wymagania autoryzacyjne okreslone w przepisie?®®) czy inne podobne o$wiadczenia

260 3, Sadomski [w:] Kodeks cywilny ..., Komentarz do art. 78 k.c., pkt 7.

261 3, Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 78 k.c., pkt 7.

%2 W jednym ze swoich orzeczen Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (wyrok TS
z 17 pazdziernika 2024 r., C-302/23), wzmiankowal, ze podpis zaufany jest zwyklym podpisem
elektronicznym zdefiniowanym w art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS. Teza ta zostata sformutowana
przy badaniu, czy podpis ten stanowi kwalifikowany podpis elektroniczny odpowiadajgcy definicji
zawartej w art. 3 pkt 12 rozporzadzenia eIDAS i to ta kwestia byla przedmiotem zainteresowania
w sprawie. W niniejszej pracy podpis zaufany bedzie zatem nadal traktowany jako podpis
zaawansowany.

263 Zauwazy¢ nalezy, ze w art. 20ae ust. 2 ustawy o doreczeniach elektronicznych dane w postaci
elektronicznej opatrzone podpisem zaufanym sg réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych
dokumentowi opatrzonemu podpisem wlasnorgcznym, chyba ze przepisy odrgbne stanowig inaczej.
Kwestia ta jest istotna z perspektywy okres$lenia, czym sa dokumenty urzgdowe w rozumieniu k.p.c.
i czy takie dokumenty wydawaloby sie w tekstowej formie dokumentowej podlegaja domniemaniom
okreslonym w art. 245 i art. 252 k.p.c. W tym zakresie vide: rozdz. 3.1 3.2.
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woli w postaci elektronicznej?®*. W rezultacie nie mozna zgodzi¢ si¢ z teza stawiang przez
K. Markiewicza, ze podpis stanowi element delimitacyjny miedzy formami utrwalania

informacji?®, o ile nie doda sie, ze chodzi¢ o podpis w tradycyjnym rozumieniu.

Ponizszy schemat przedstawia typologi¢ podpiséw elektronicznych. Pogrubiong i podkreslong

czcionkg przedstawiono te podpisy, ktore uzyte moga by¢ w dowodach z dokumentow

w tekstowej formie dokumentoweyj.

podpis
elektroniczny

zaawansowany
podpis
elektroniczny

kwalifikowany
podpis inne

elektroniczny

[opracowanie wlasne]

264 Np. art. 7 prawa bankowego, art. 3a ustawy z 26 pazdziernika 2000 r. o gietldach towarowych
(t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 910), art. 13 ustawy o0 obrocie instrumentami finansowymi, art. 35 ustawy
z27 lipca2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1034).

265 K, Markiewicz, Dokumenty ..., s. 465.
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2.6  Klasyfikacja dowodow z dokumentéw

Klasyfikacji dowodéw z dokumentéw mozna dokonywaé w oparciu o rozmaite Kryteria?®.
Ponizej przedstawione zostang te podziaty, ktore maja znaczenie z perspektywy przedmiotu

niniejszej pracy.

W literaturze I. Wolwiak oraz M. Rejdak podnosza, ze na gruncie obecnych przepisow?®’.

standardowy podzial dowodow z dokumentéw na dokumenty na prywatne i urzgdowe nie jest

juz aktualny i proponuja grupowaé je w nastepujace kategorie®®®:

J dowody z dokumentoéw zawierajacych tekst, podpisanych wilasnorgcznym podpisem
lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym — do nich co do zasady zastosowanie
znajdowalyby wszystkie przepisy kodeksu postgpowania cywilnego regulujace

przeprowadzanie dowodu z dokumentu;

. dowody z dokumentow zawierajacych tekst, niepodpisanych w powyzszy sposob,
ale co do ktorych istnieje mozliwo$¢ ustalenia tozsamosci ich wystawcow —
do nich wedlug przywotanych autorow zastosowanie znajdowataby tylko czesc
przepisow kodeksu postgpowania cywilnego regulujacych przeprowadzanie dowodu

z dokumentu;

J dowody z dokumentow zawierajacych tre$¢ wyrazona innymi $rodkami niz tekst

(obrazem, dzwigkiem albo obrazem idzwigkiem) — dowod znich bylby

266 Zob. np. B. Kaczmarek-Templin, Typologia... i cytowani tam autorzy.
%67 1, Wolwiak co do trzeciej grupy nieco niefortunnie stwierdza, ze przepisy kodeksu postepowania
cywilnego regulujace przeprowadzanie dowodu z dokumentu w ogoéle nie znajdujg do niej zastosowania,
a nastgpnie powoluje si¢ na art. 308 k.p.c. (I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c.,
nb. 21-22). Skoro artykut 308 k.p.c. nakazuje ,,odpowiednie” stosowanie przepisow o dowodzie
z dokumentdéw oraz o dowodzie z oglgdzin, w pewnym zakresie przepisy o dowodzie z dokumentow
znajdowalyby zastosowanie. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem w nauce oraz w judykaturze
»odpowiednie” stosowania oznacza bowiem, ze przepisy te moga mie¢ zastosowanie bez zadnych
ograniczen (wprost), z odpowiednimi modyfikacjami usprawiedliwionymi podobienstwami
i odmienno$ciami, albo — ze wzgledu na wystepujace rdéznice — nie mogg byé stosowane w ogodle
(np. uchwata SN z 6 grudnia 2000 r., III CZP 41/00; uchwata SN z 23 sierpnia 2006 r., III CZP 56/06;
wyrok SN z 15 lutego 2008 r., | CSK 357/07).

27Tj. po wejéciu w zycie Nowelizacji z 2016 1.

268 |, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 21-22; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 9.
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przeprowadzony wedtlug art. 308 k.p.c., tj. tylko przy odpowiednim zastosowaniu

przepiséw o dowodzie z dokumentow oraz o dowodzie z ogledzin

Wydaje si¢, ze powyzsza klasyfikacje powinno si¢ uzupetni¢ o dodatkowa grupe dowodow
Z dokumentow zawierajacych tekst, niepodpisanych i co do ktorych nie istnieje mozliwos¢
ustalenia tozsamosci ich wystawcow, tj. anonimow?%°, Takie dokumenty de lege lata mogtyby
potencjalnie stanowi¢ dowody w rozumieniu art. 308 k.p.c.?’°. Ze wzgledu na zakres niniejszej
pracy ta kategoria nie bedzie poddawana analizie, oile nie bedzie to konieczne przy
rozwazaniach dotyczacych przedmiotu badan. Berenika Kaczmarek-Templin wyr6znia jeszcze
dwie dodatkowe grupy dokumentéw: dokumenty zawierajace tekst sporzadzone
na nietypowych materialnych no$nikach (drewno, kamien, metal itd.) oraz sam no$nik

informacji, umozliwiajacy zapoznanie si¢ z treScig dokumentu?’®. Nie ma jednak podstaw,

269 Dokumentem w rozumieniu art. 77° k.c. bedzie dokument umozliwiajacy ustalenie jego wystawcy
(autora informacji), jak i dokument, ktorego wystawca (autor informacji), nie jest mozliwy do ustalenia
(tak m.in.: E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 6; J. Sadomski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 2). Te kategorie dokumentow
wyr6znia J. Sadomski, taczac ja w jedna grupe z dokumentami nietekstowymi (J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 6). Dla petnosci obrazu wskaza¢ nalezy,
ze zardwno 1. Wolwiak, jak i M. Rejdak dostrzegaja istnienie anoniméw jako dokumentow de lege lata,
niemniej jednak nie wyodrgbniajg ich jako osobnej grupy w ramach dokonywanego podziatu
(I. Wolwiak [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 24; M. Rejdak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 7).

210, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 7; I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 46; A. Koscidtek, Dowdd..., s. 103; L. Blaszczak,
Dowdd..., s. 23; M. Uliasz, Dowdd..., s. 179 i 180-182; M. Nowak, Dokument..., s. 251-252;
M. Rusinski Dowdd..., s. 65. K. Knoppek przedstawit odmienny — co do zasady — poglad, stwierdzajac
wprawdzie, ze w przypadku kazdego dowodu z dokumentu musi by¢ wiadomo, od kogo ten dokument
lub o$wiadczenie w nim zawarte pochodzi, wymaga¢ tego bowiem ma co najmniej minimalny poziom
materialnej mocy dowodowej tego dowodu, a dokumenty niewiadomego pochodzenia nie sg $rodkami
dowodami, nawet jesli mieszcza sic w ogodlnej definicji dokumentu (art. 772 k.c.); dodajac jednocze$nie
za wyrokiem Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 9 grudnia 1980 r., Il URN 171/80), Zze anonim ze swej
istoty jest zjawiskiem niemoralnym, nieakceptowanym przez spoleczenstwo i jako taki nie moze by¢
nigdy i w zadnym kontekscie brany pod uwage przez sad; uznaje przy tym, ze anonim moze jednak
shuzy¢ za dowod np. naruszenia dobr osobistych innej osoby (ale nie zgodnosci z prawda) (K. Knoppek
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 2). Odmiennie przyjat J. Sadomski, stwierdzajac, ze
anonimy nie s3 dowodem; uzasadniajgc swoje stanowisko odwotat sie jedynie do definicji dokumentu
i formy dokumentowej z art. 772 k.c. i art. 772 k.c. oraz pojecia dokumentu z art. 243* k.p.c. (K. Knoppek
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 10). Z kolei M. Nowak przyjmuje, ze do takich srodkéw
dowodowych zastosowanie powinien mie¢ art. 309 k.p.c. — wydaje si¢, ze za wnioskiem autora stoi
poglad, iz dyspozycjg art. 308 k.p.c. objete sg — ze wzgledu na tres¢ art. 243 in fine k.p.c. — jedynie te
srodki dowodowe, ktorych wystawcoéw mozna ustali¢ (M. Nowak, Rodzaje..., . 541).

211 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1119.
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aby wyroznia¢ dodatkowe kategorie ze wzglgdu na nietypowe materialne no$niki i dokumenty

h272

te mozna uwzgledni¢ w jednej z kategorii powyzszyc Sam za$ no$nik informacji

bez informacji nie jest uznawany za dokument?’,

Zalozenie, ze de lege lata wyczerpujacy, tj. dychotomiczny, podzial dokumentow w Scistym
tego stowa znaczeniu na dokumenty prywatne i urzgdowe jest nieaktualny, nie jest zasadne, co
W szczegdtach zostanie przedstawione w dalszej czesci?’4. Przeciwko jego odrzuceniu trafnie

wypowiadaja sie K. Knoppek i B. Kaczmarek-Templin?®

. W literaturze w ramach podziatu na
dokumenty urzedowe i prywatne odrdznia si¢ jednak czasem dokument prywatny od innych
dokumentéw tekstowych, ktorych wystawce mozna zidentyfikowaé?’®. Podziat taki przestaje

byé woéwcezas dychotomiczny?’’

. Wowczas bowiem w istocie wyrdznia si¢ trzy grupy
dokumentéw w rozumieniu art. 243! k.p.c. Jedna obejmuje dokumenty urzedowe okreslone
wart. 244 k.p.c. iwart. 252 k.p.c. Druga zawiera dokumenty prywatne, do ktorych
zastosowanie mialyby art. 245 k.p.c. oraz art. 253 k.p.c. Do trzeciej za$ naleza inne dokumenty

tekstowe, ktorych wystawce mozna zidentyfikowaé, niebedace jednak dokumentami

212 Osobliwoscig takich dokumentéw moze by¢ niemozno$é sporzadzenia ich odpisu. Niemniej brak
odpisu dokumentu nie jest sytuacja nigdy niewystepujaca w procesie cywilnym. W orzecznictwie
i doktrynie podawane sa przyklady, gdy dopuszczalne jest, aby dokumenty nie byly skladane
Z odpisami, np. wniosek o uzasadnienie wyroku (uchwata SN z 27 pazdziernika 2005 r., Ill CZP 65/05;
uchwata SN z 25 lutego 2009 r., III CZP 127/08), wedlug dominujgcego pogladu takze art. 249 k.p.c.
stanowi wyjatek od art. 128 k.p.c. (wyrok SN z 10 stycznia 1980 r., I CR 443/79; T. Zembrzuski,
Obowigzek zatgczania akt szkodowych ubezpieczyciela na potrzeby procesu cywilnego, MoP 2010 nr 5,
s. 294; jak jednak trafnie przyjmuje T. Zembrzuski, wbrew temu dominujacego pogladowi przepis ten
powinno si¢ rozumie¢ w ten sposob, ze strona moze przedstawi¢ przedmiotowe ksiggi i dokumenty
albo ograniczy¢ si¢ do przedstawienia wyciagu, w wypadku wyboru drugiej mozliwosci sad moze zas
zarzadzi¢ przedstawienie ksigg i dokumentéw przedsiebiorstwa, gdy uzna przedstawione wyciagi
za niewystarczajace, a w razie trudno$ci w dostarczeniu ksigg zastosowanie moze mie¢ wowczas
art. 249 § 2 k.p.c., prezentowany przez sady i pi$miennictwo wniosek nie ma bowiem normatywnego
uzasadnienia T. Zembrzuski, Obowigzek..., s. 295).

213 Vide: rozdz. 2.3.

2" Vide: rozdz. 3.1i 3.2.

25 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243" k.p.c., pkt 5; B. Kaczmarek-Templin
[w:] Dowody..., s. 1113-1114. Tekstowy dokument nieopatrzony oryginalnym podpisem
wlasnorecznym (lub elektronicznym) nie bedzie jednak korzystal z domnieman prawnych statuowanych
w art. 245 i 253 k.p.c. Vide: rozdz. 3.2.

26 Tak B. Karolczyk o srodkach dowodowych (B. Karolczyk [w:] Postgpowanie cywilne w sprawach
wlasnosci intelektualnej. Komentarz dla petnomocnikéw procesowych i sedziéw, red. B. Karolczyk
Warszawa 2021, LEX, Komentarz do art. 4791% k.p.c., pkt 30.

21" podzial taki przestaje by¢ podzialem logicznym, tj. podzialem zupelnym i rozlgcznym
(z zachowaniem jednakowej podstawy podziatu) (J. Petzel [w:] Logika dla prawnikow,
red. S. Lewandowski, Warszawa 2024, s. 162).
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prywatnymi sporzgdzonymi w formie pisemnej albo elektronicznej. Rowniez w tym wypadku
— w zaleznosci od przyjetej wyktadni pojecia ,,formy elektronicznej” z art. 245 k.p.c. —
w drugiej grupie znajda si¢ wylacznie o$wiadczenia w postaci elektronicznej opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub takze na przyktad te, ktére zawierajg podpis
zaawansowany W rozumieniu rozporzadzenia eIDAS. Zkolei przy przyjeciu, ze forma
elektroniczna po mysli art. 245 k.p.c. to wytacznie forma okreslona art. 781 § 1 k.c., w trzeciej
grupie znalaztyby si¢ za§ dokumenty opatrzone podpisem zaawansowanym, a takze inne
dokumenty tekstowe, ktorych wystawce mozna zidentyfikowaé. Podzial taki wydaje sie
nieoperatywny; nie uwzglednia takze tego, ze w istocie art. 245 k.p.c. nie zawiera definicji

pojecia ,,dokument prywatny’2’8,

278 \/ide: rozdz. 3.2.
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2.7  Perspektywa miedzynarodowa
@) Uwagi wprowadzajace

Zainteresowanie dowodem z dokumentu bedacego odpowiednikiem dowodu z dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej zauwazalne jest takze na poziomie
miedzynarodowym, w szczegdlnosci w zakresie, w jakim dotyczy dowodow elektronicznych.
Oprocz regulacji stosowanych bezposrednio i wprowadzajacych wigzace przepisy wydano
réwniez szereg rekomendacji co do statusu dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie
dokumentowej. Moga by¢ one pomocne przy wyktadni przepiséw krajowych i wprowadzaniu
dobrych praktyk, postulaty przedstawiane przez autorow tworzone sg bowiem w oparciu

0 analiz¢ roznorodnych systeméw prawnych i majg dazy¢ do harmonizacji uregulowan.
(b)  Rozporzadzenie eIDAS

W krajach Unii Europejskiej regulacja o podstawowym znaczeniu jest rozporzadzenie eIDAS.
Definiuje ono podpisy elektroniczne, obejmujac nimi wszelkie dane w postaci elektronicznej,
dotaczone 1lub logicznie powigzane zinnymi danymi w postaci elektronicznej, ktore

219 Wprowadza takze zasade

jednoczesnie uzyte zostaly przez podpisujacego jako podpis
ochronng dla podpisow 1 dokumentéw elektronicznych, zastrzegajac, ze dokumentowi
i podpisowi elektronicznemu nie mozna odmowi¢ skutku prawnego ani dopuszczalnosci jako
dowodu w postgpowaniu sagdowym wylacznie ztego powodu, ze podpis ten ma postaé
elektroniczng, nie spelnia wymogoéw dla kwalifikowanych podpisow elektronicznych lub

ma postaé elektroniczng®®,

Pomiedzy zakresem znaczeniowym pojecia dokumentu elektronicznego okre§lonego
rozporzadzeniem eIDAS a zakresem dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
zachodzi stosunek krzyzowania si¢. Dokumentem elektronicznym z rozporzadzenia eIDAS,
ktory nie bedzie dowodem z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, bedzie dokument
podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym, dowodem z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej niebedagcym dokumentem elektronicznym z rozporzadzenia eIDAS
bedzie za$ kserokopia dokumentu. Zakresy te powinny za$ pokrywac¢ si¢ co do dowodow

z tekstowych wiadomosci wysytanych przez komunikatory czy tresci stron internetowych.

219 Zob. w szczegblnosci art. 3 pkt 10 oraz art. 25 — 34 rozporzadzenia eIDAS i art. 46 rozporzadzenia
elDAS.
280 Artykut 25 ust. 11 art. 46 rozporzgdzenia eIDAS.
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Zastrzec jednak nalezy, ze o ile z perspektywy polskiego kodeksu cywilnego i kodeksu
postepowania cywilnego dokumentem jest ,,no$nik” informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢
Z jej trescia, o tyle rozporzadzenie eIDAS odnosi sie do tresci. Jak wskazano powyzej?!,
Z perspektywy prawa materialnego takie podejscie do regulacji zawartej w kodeksie cywilnym

282 7 daniem autorow kwestia

jest krytykowane, poniewaz zbytnio akcentuje aspekty procesowe
nosnika ma znaczenie dowodowe, a tym samym takie zagadnienie powinno by¢ okreslane
ustawa procesowa?®. Wprawdzie rzeczywiscie kodeks cywilny odnosi sie do nosnika,
w istocie jednak art. 77° k.c. jednoczesnie wymaga informacji, azatem  tresci,

0 ktérej mowa w rozporzadzeniu eIDAS?34,
(©) Wytyczne RE

Komitet Ministréw Rady Europy 30 stycznia 2019 r. opublikowat wytyczne co do dowodow
elektronicznych w postepowaniu cywilnym?®. Pojecie dowodu elektronicznego z Wytycznych
RE odpowiada temu pojeciu z rozporzadzenia eIDAS?® stosunki zakresu dokumentu
elektronicznego okreslonego Wytycznymi RE idowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowe;j sg takze takie same, jak te, ktore zachodzg miedzy tym pojeciem a pojeciem
dokumentu elektronicznego okreslonego rozporzadzeniem eIDAS. Wytyczne RE roéwniez

odnoszg si¢ do ,,tre$ci”, a nie do nosnika.

Rada Europy, tak samo jak Unia Europejska, zaleca, aby sady nie odrzucaly dowodow
elektronicznych inie odmawialy im mocy prawnej tylko dlatego, Zze sg gromadzone
lub przekazywane w formie elektronicznej?®’. Rekomenduje takze, aby co do zasady sady
nie odmawiaty mocy prawnej dowodom elektronicznym tylko dlatego, ze nie posiadaja one

zaawansowanego,  kwalifikowanego  lub  podobnie  zabezpieczonego  podpisu

81 Vide: rozdz. 2.2.

282 M. Marucha-Jaworska, Rozporzgdzenie..., s. 181-182.

283 \W. Kocot, Dalsza..., s. 8.

28 podobnie jak rozporzadzenie eIDAS ustawa o informatyzacji, definiujgc ,,dokument elektroniczny”
w art. 3 pkt 2, odwotuje si¢ do informacji (,,zbioru danych”), a nie nosnika (J. Gotaczynski, Pojecie...,
s. 35; M. Kopyscianski, Dokumenty..., s. 90).

28 Rada Europy, Electronic..., dalej nazywane beda ,,Wytycznymi RE”.

288 Dowod elektroniczny oznacza kazdy dowod pochodzacy z danych zawartych w lub wytworzonych
przez dowolne urzadzenie, ktorego funkcjonowanie opiera si¢ na oprogramowaniu lub danych
przechowywanych lub przesytanych przez system komputerowy lub sie¢ komputerowa (Rada Europy,
Electronic..., s. 6, thumaczenie wlasne).

287 Rada Europy, Electronic..., Wytyczna 6.
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elektronicznego?®. Stanowisko to wzmacnia pozycije takich dowodow jak wiadomosci e-mail
czy wiadomosci przesytane przez komunikatory. Rada Europy zauwaza bowiem, ze w praktyce
wickszo$¢ tresci elektronicznych nie zawiera takich zabezpieczonych podpisow?®. Niemnigj

jednak zaznacza istotno$¢ metadanych dla oceny dowodu, w szczeg6lnosci podkresla, ze sady

h290

powinny by¢ swiadome ryzyk zwigzanych z zaniechaniem skorzystania z nic oraz mie¢

mozliwo$¢ skorzystania z opinii biegtych co do wartosci dowodowej takiego $rodka?®:,
Wytyczne RE zalecajg, aby wystarczajagce bylo przedstawienie dowodu w formie

292 Swiadczyloby to o tym,

elektronicznej, bez koniecznosci przedkladania wydruku
ze zdaniem Rady Europy zasadniczg postacia, w jakiej taki dowod powinien by¢ przedktadany,
jest forma elektroniczna. Tymczasem w sporach przed sagdami polskimi w praktyce dominuja
wydruki takich tresci. Rada Europy jednak wyjasnia, ze w wypadku, gdyby strona przedstawita
jedynie wydruki, sad powinien moc z wilasnej inicjatywy lub na wniosek zarzadzi¢ przedtozenie

wersji  zrodtowej?®,

Ponadto wydaje si¢, ze Wytyczne RE zakladaja, iz dokumenty
elektroniczne niekoniecznie przedstawione bgda na nosnikach jako zataczniki do pism,
ale takze winnej postaci, wtym bezposrednio droga elektroniczng®®*. Zalecaja bowiem
podjecie odpowiednich $rodkéw zapewniajacych bezpieczne zachowanie takich dowodow,

w tym mozliwo$¢ przekazania sadom odwotawczym?®

. W Wytycznych RE ostrzega si¢ przy
tym, ze wydruk moze podlegaé¢ daleko idacym modyfikacjom?®®. Rada Europy rekomenduje
rowniez wprowadzenie — W zakresie, w jakim prawa krajowe to dopuszczajag — domnieman
wiarygodnosci dokumentdéw elektronicznych, o ile potwierdzony moze by¢ autor tresci
i jej integralno$¢, z zastrzezeniem, ze oswiadczenia zlozone przez organy administracji

publicznej co do zasady powinny stanowi¢ dowéd tego, co zostato w nich zaswiadczone?®’.

288 Rada Europy, Electronic..., Wytyczna 7.

289 Rada Europy, Electronic..., s. 20.

2% Rada Europy, Electronic..., Wytyczna 8.

291 Rada Europy, Electronic..., Wytyczna 18.

292 Rada Europy, Electronic..., Wytyczna 9.

293 Rada Europy, Electronic..., s. 18.

29 Na temat wnoszenie pism, w tym dowodow, drogg elektroniczng vide: rozdz. 4.1.2(g).
2% Rada Europy, Electronic..., Wytyczne 10-16 i 25-27.

2% Rada Europy, Electronic..., s. 20.

297 Rada Europy, Electronic..., Wytyczne 21-22 i 24.
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(d) Regulamin IBA

Ustalonymi na poziomie mi¢dzynarodowym wytycznymi mogacymi stuzy¢ interpretacji
przepisow lokalnych dotyczacych przeprowadzania dowodéw z dokumentow w tekstowej
formie dokumentowej i dobrych praktyk jest Regulamin Postgpowania Dowodowego wydany

przez International Bar Association?®®

. Wedlug zatozen jego autorow odzwierciedla on zasady
postepowania stosowane w roznych systemach prawnych?®. Zgodnie zjego definicjami,
Regulamin IBA przez dokument rozumie pismo, wiadomos$¢, zdjecie, rysunek, program
lub jakiekolwiek dane, zarejestrowane lub utrwalone na papierze albo w formie elektronicznej,
audialnej, wizualnej, czy tez jakiejkolwiek innej formie; nie jest przy tym wymagane ztozenie
podpisu®®. Tym samym pojecie to odpowiada dokumentowi w szerokim tego stowa znaczeniu
Z zastrzezeniem, ze — tak, jak rozporzadzenie eIDAS i Wytyczne RE — Regulamin IBA odnosi
si¢ do ,tresci”, a nie do nos$nika. Jak si¢ wskazuje, Regulamin IBA juz we wczesniejszych

wersjach, tj. od 1999 r., postugiwal si¢ pojeciem dokumentu, ktory obejmowat takze formy

elektroniczne3?,

Majac na wzgledzie uzgodnienia skutecznego, oszczednego i uczciwego sposobu, w jakim
prowadzone bedzie postepowanie dowodowe, Regulamin IBA zaleca, aby zesp6t orzekajacy
rozstrzygajacy sprawe przeprowadzil w najwczesniejszym mozliwym momencie konsultacje
co do wymogéw, zasad oraz formatu przedkladanych dokumentow2. Wskazuje sie, ze przede
wszystkim dotyczy to dokumentéw elektronicznych®®. Regulamin IBA okresla przy tym,

ze dokumenty w formie elektronicznej powinny by¢ przedtozone w sposob najdogodniejszy

2% Regulamin Postgpowania Dowodowego International Bar Association przyjety uchwalg Rady
z17 grudnia 2020 r. (IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration,
https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=def0807b-9fec-43ef-b624-f2cb2af7cf7b, dostep:
31 pazdziernika 2024 r.), dalej nazywany bedzie ,,Regulaminem IBA”; oryginalna angielska wersja
jezykowa nazwa tego dokumentu wprost odwotuje si¢ do miedzynarodowego arbitrazu, poniewaz
gldwnie w postgpowaniach przed sadami polubownymi te wytyczne mogg stanowi¢ wigzace strony
zasady i reguly postepowania (Regulaminem IBA, s. 5); polska wersja jezykowa zawiera thumaczenie
jedynie postanowien samego regulaminu.

29 Regulamin IBA, s. 5; wedlug informacji na 2021 r. w sktad Arbitration Committee (tj. Komitetu
Arbitrazowego) wchodzito ponad 3.000 praktykow arbitrazu ze 130 panstw (Commentary on the revised
text of the 2020 IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration,
https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=4F797338-693E-47C7-A92A-1509790ECC9ID, dostep:
[31 pazdziernika 2024 r.], s. 2).

30 K. Czech, Dowody ..., s. 176-177.

91 Commentary..., s. 4.

392 Artykut 1 ust. 2 w zw. z ust. 1 Regulaminu IBA.

303 Commentary..., s. 6.

86



lub najoszczedniejszy dla strony przedktadajacej, ale w formie stosownie uzytecznej dla

odbiorcow?®?*

. W doktrynie oceniono, ze jest to czg¢sciowa regulacja, ktora nie okresla
W odpowiedni sposob sposobu pracy z dokumentem; ta jej niekompletno$¢ powoduje,
ze szczegbOly przeprowadzenia dowodu z dokumentu powinny by¢ zawarte w zarzadzeniu
proceduralnym, poniewaz krajowe przyzwyczajenia stron zroznych jurysdykcji co do
postgpowania dowodowego w tym zakresie moga w arbitrazu migdzynarodowym prowadzié
do chaosu*®. Co ciekawe, w pismiennictwie opisujacym praktyczne zastosowanie Regulaminu
IBA przyjmuje si¢, ze przedstawianie dokumentow elektronicznych w wyjSciowym,
pierwotnym formacie moze by¢ zbyt drogie i niewygodne, dlatego na 0got dokumenty te

nie beda w nim przedkladane, a tym samym nie beda zawieraé¢ wszystkich metadanych®®®.

(6)  Reguty ELVUNIDROIT

Jeszcze innymi wytycznymi ustalonymi na poziomie mi¢dzynarodowym sg przyjete przez
European Law Institute®* i Migdzynarodowy Instytut Unifikacji Prawa Prywatnego Modelowe
Europejskie Reguty Procedury Cywilnej (ERCP)*%, Zgodnie z nimi dokumentem jest wszystko
to, co zawiera informacje®®. Tak jak przepisy kodeksu cywilnego, a w §lad za nimi ustawy
procesowej, Reguty ELI/UNIDROIT odnoszg si¢ zatem do ,,no$nika”, a nie tylko do ,.tresci”;
odmiennie wig¢c niz reguluje to rozporzadzenie eIDAS, Wytyczne RE czy Regulamin IBA.
Niemniej jednak juz w komentarzu towarzyszacym Regutlom ELI/UNIDROIT postanowienie
to zinterpretowano odmiennie; podkreslono bowiem, ze wspdlng dla réznych systemow
prawnych cecha dokumentéw jest to, Ze uciele$nia (wyraza) informacjg, ktora istnieje

310

niezaleznie od $rodka, w ktorym zostata zawarta®”. Odniesiono si¢ zatem do ,tresci”,

anie do nos$nika. Ponadto w Regutach ELI/UNIDROIT dodano, Zze informacjag moze by¢

304 Artykut 3 ust. 12 lit. b Regulaminu IBA.

3% K. Czech, Dowody ..., s. 179-181 i wskazani tam autorzy.

36 Commentary..., s. 14.

307 European Law Institute.

38 European Law Institute and UNIDROIT, European rules of civil procedure (przyjety
23-25 wrzesnia 2020 r.), dalej nazywane beda ,,Regutami ELI/UNIDROIT”.

39 Reguta 111(2) zd. 1 Regul ELIVUNIDROIT. W oryginalnej wersji jezykowej wskazano, ze
dokumentem jest ,,anything in which information is recorded or maintained in any form”.

310 Reguta 111(2) zd. 2 Regut ELI/UNIDROIT. W oryginalnej wersji jezykowej wskazano, ze document
,,contains the embodiment of information, which has a life independently of its supporting element, i.e.,
the material in which it is recorded and which thus carries the information”.
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nie tylko tekst, ale takze migdzy innymi zapis obrazu czy dzwigku. Tym samym pojecie to

odpowiada dokumentowi w szerokim tego stowa znaczeniu.

Stosownie do Regul ELI/UNIDROIT dokumenty w wersji elektronicznej powinny by¢
przedstawiane sagdowi w formie elektronicznej, chyba ze sad zarzadzitby inaczej, strony moga
za$ podwazaé autentyczno$¢ takiego dokumentu®. Przewiduja przy tym, ze strona moze
podwazy¢ prawdziwos¢ kazdego dokumentu, a wtedy sad powinien zobowigza¢ strony do
wykazania prawdziwosci dokumentu®'?. Regulacja ta jest jednak niekompletna, nie okresla
bowiem w sposob jednoznaczny ciezaru dowodu, tj. ktora ze stron powinna podjg¢ starania,
aby wykaza¢ autentycznos$¢ dowodu lub jej brak. Autorzy Regut ELI/UNIDROIT zauwazaja
takze ryzyko, ze status dokumentow elektronicznych moze byé niepewny®'®. Regulujac
bowiem dokumenty urzedowe, wprowadzajg superfluum, zaznaczajac, ze dokumenty takie
w wersji elektronicznej powinny mieé takg samg moc dowodowa, jak dokumenty w formie

pisemnej®t.

311 Reguta 111(3) Regut ELI/UNIDROIT.

312 Regula 111(4) Regut ELI/UNIDROIT.

313 Zgodnie z ogdlng zasadg wyrazong w Regule 25(1) kazda ze stron powinna przedstawia¢ dowody
potwierdzajace wskazywane okolicznosci, a prawa materialne okres$la rozktad ciezaru dowodu.

314 Reguta 112(2) Regut ELI/UNIDROIT. Podobng ostrozno$cig wykazat sie rowniez ustawodawca
polski, ktory w art. 60 k.c. dodat wprost, ze oSwiadczenie woli moze by¢ rowniez ujete w postaci
elektronicznej.
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3. Pozycja dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej

w ramach swobodnej oceny dowodoéw w polskim procesie cywilnym

3.1 Dowod wtekstowej formie dokumentowej a domniemania zwigzane

Z dokumentem urzedowym
@) Uwagi wprowadzajace

Z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy wyjasnienia wymaga, czy dokumenty urzgdowe lub
dokumenty 0 mocy zréwnanej z dokumentami urzedowymi moga by¢ sporzadzone w sposob
odpowiadajgcy tekstowej formie dokumentowej. Pozwoli to ustali¢, czy istnieje kategoria
dowodow z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej, do ktdérej zastosowanie

znalaztyby domniemania okre§lone w art. 244 w zw. z art. 252 k.p.c.
(b)  Domniemania zwigzane z dokumentami urzgdowymi

W doktrynie dokonywane sg podziaty dokumentéw objetych domniemaniami zwigzanymi
Z dokumentami urzgdowymi na dwie lub trzy kategorie: dokumenty sporzadzone przez organy
wladzy publicznej, dokumenty sporzadzone przez inne podmioty w zakresie zleconych im
przez ustaw¢ zadan z dziedziny administracji publicznej oraz — grupa wyrdzniana przez
niektorych autorow — dokumenty, ktére ustawa zréwnuje z dokumentami urzgdowymi pod

wzgledem przypisanej im mocy dowodowej®!®.

Zgodnie z art. 244 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez
powotane do tego organy wtadzy publicznej 1 inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania,
stanowiag dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone, a zasade t¢ stosuje si¢

odpowiednio do dokumentow urzedowych sporzadzonych przez inne podmioty w zakresie

315 J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 13;
T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c.; T. Erecinski [w:] Postgpowanie...,
Komentarz do art. 244 pkt. 4 i 12; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 § 2 k.p.c., nb.
1. W swoim podziale M. Krakowiak odwotuje si¢ jeszcze do brzmienia art. 244 k.p.c. sprzed
Nowelizacji z 2016 r. (M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 § 2 k.p.c., nb. 1) — zmiana
w tym zakresie miata na celu wyeliminowanie wyszczeg6lnienia podmiotéw innych niz wskazane
w art. 244 § 1 k.p.c. uprawnionych do sporzadzania dokumentow (zob. Rzgdowy projekt... druk sejm.
nr 2678, Uzasadnienie, s. 8, J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 244
k.p.c., nb. 5); nie wplywa zatem na zalozenia przeprowadzanego podziatu. W dalszej czesci odwotania
czynione do dokumentow urzedowych dotyczy¢ beda takze dokumentow nalezacych do pozostatych
kategorii, chyba ze wprost zostanie wskazane inaczej.
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zleconych im przez ustawe zadan z dziedziny administracji publicznej®®. Stosownie za$ do
art. 252 k.p.c. strona, ktéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu urzedowego albo twierdzi,
ze zawarte w nim o$wiadczenia organu, od ktéorego dokument ten pochodzi, s3 niezgodne
z prawda, powinna okolicznosci te udowodni¢®!’. W przypadku nadania danemu dokumentowi
charakteru dokumentu urzedowego lub mocy dokumentu urzgdowego, dokumentowi temu
przyznaje si¢ szczeg6lng moc dowodowa poprzez zaopatrzenie go w domniemania prawne

wtaéciwe dla dokumentow urzedowych3!8,

Norma wynikajaca z powyzszych przepisow, regulujacych formalng moc dowodows

dokumentow, wprowadza dwa domniemania wynikajace z dokumentow urzgdowych —

tzw. domniemanie autentycznosci (prawdziwoéci) i domniemanie zgodno$ci z prawdg®™®.

36 W przypadku nadania danemu dokumentowi charakteru dokumentu urzedowego lub mocy
dokumentu urzedowego dokumentowi temu przyznaje si¢ szczegoélng moc dowodowa poprzez
zaopatrzenie go w domniemania prawne wiasciwe dla dokumentow urz¢dowych (B. Kaczmarek-
Templin [w:] Dowody..., s. 1117).

317 Modyfikacje tej zasady przewiduje art. 1138 zd. 3 k.p.c., stosownie do ktorego w razie, gdy strona
zaprzeczy autentycznosci zagranicznego dokumentu urzedowego, dokument ten powinien by¢
uwierzytelniony przez polskie przedstawicielstwo dyplomatyczne lub urzad konsularny; nie dotyczy to
zaprzeczenia zgodnosci z prawda (P. Rylski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Artykuty 1096-1217, wyd. 11, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, LEX, Komentarz do
art. 1138, pkt 10). Obecnie znaczenie tego unormowania jest mniejsze ze wzgledu na wiazace Polske
umowy miedzynarodowe oraz prawo Unii Europejskiej majace zgodnie z art. 87 — 91 Konstytucji
pierwszenstwo przed prawem krajowym (P. Rylski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 1138, pkt. 16-
22). Wyjatkiem od art. 252 k.p.c. jest takze art. 11 zd. 1 k.p.c., ktory nakazuje sadowi przyjecie ustalen
wydanego w postgpowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia
przestgpstwa, z zastrzezeniem jednak, ze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze powotywaé si¢
W postepowaniu cywilnym na wszelkie okolicznosci wylaczajace lub ograniczajace jej
odpowiedzialno$¢ cywilng (E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody..., S. 529-530).

318 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1117.

319 B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1130-1134 i przywotana tam literatura; E. Rudkowska-
Zabczyk [w:] Dowody..., 5. 525-526). Autorzy w rozny sposob kwalifikujg i nazywajg domniemania:
W niektorych podziatach przyjmuje sie, ze do cech charakterystycznych dokumentéw urzedowych
zalicza si¢ domniemanie autentycznos$ci, co oznacza¢ ma, ze dokument pochodzi od osoby lub organu
wskazanego jako jego wystawca, oraz domniemanie prawdziwosci (zgodnos$ci z prawda), co oznaczac
ma zgodno$¢ ze stanem rzeczywistym (K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 244 k.p.c., nb. 3). Ze wzgledu na tre$¢ art. 252 i art. 253 k.p.c. uzasadnione terminologicznie jest
przyjecie, ze ,,domniemanie prawdziwosci” (zwane w jezyku prawniczym takze ,,domniemaniem
autentycznos$ci”) oznacza, ze dokument pochodzi od osoby lub organu wskazanego jako jego wystawca,
a ,,domniemanie zgodnosci z prawda” oznacza zgodno$¢ ze stanem rzeczywistym. Dotyczacy
dokumentow urzgdowych art. 252 k.p.c. réznicuje bowiem pojecie ,,prawdziwosci dokumentu”
i ,,niezgodnosci z prawds”, a traktujagcy o dokumentach prywatnych art. 253 k.p.c. postuguje sie
sformulowaniem ,,prawdziwosci dokumentu”. W zakresie tego ostatniego domniemania uzywane moze
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Domniemanie autentyczno$ci polega na tym, ze przyjmuje si¢, iz organ, ktéry figuruje
w dokumencie, jest tym, ktory ten dokument sporzadzit*?’. Domniemanie prawdziwos$ci
oznacza za$, ze tres¢ dokumentu urzedowego nalezy traktowa¢ jako udowodniong;
nie rozstrzyga ona natomiast o znaczeniu dokumentu dla wyniku procesu, co jest przedmiotem
oceny sadu wedlug zasad okreslonych wart. 233 k.p.c.®!. Podkresla sie przy tym,
ze domniemanie to dotyczy dokumentéw o charakterze sprawozdawczym (informujacym,
zaswiadczajacym, zawierajacym o$wiadczenie wiedzy)3??. Co do zasady nie obejmuje ono za$
dokumentow o charakterze konstytutywnym (stanowigcym, rozporzadzajacym), tj. takich,
ktore obejmuja o$wiadczenia woli, a od ich istnienia zalezy czynno$é prawna®?®, One bowiem
nie s3 oceniane w kategoriach prawdy i falszu (w przeciwienstwie do dokumentéw
sprawozdawczych  zawierajagcych inne o$wiadczenia). Wowcezas przedmiotowymi
domniemaniami objg¢te sg takie dokumenty w zakresie, w jakim dowodza faktu ztozenia przez
dane osoby w danym miejscu, czasie i formie o§wiadczen okreslonej tresci. Domniemania te
mogg zosta¢ obalone przez osobe, ktdre neguje autentycznosé lub zgodno$¢ tresci dokumentu

Z rzeczywistym stanem rzeczy.

Dokumenty urzedowe bedg miaty przewidziang powyzej pozycje w procesie cywilnym tylko
wtedy, kiedy beda odnosity si¢ do materii nalezacej do zakresu dziatania organu; jezeli bowiem
organ (lub inny upowazniony podmiot) wystawi dokument o tre§ci wykraczajacej poza jego
kompetencje (lub poza zakres zleconych im przez ustawg spraw z dziedziny administracji
publicznej), to dokument taki z perspektywy postgpowania cywilnego nie ma waloru

urzedowego?*,

by¢ takze sformutowanie ,,prawdziwosci zawartych oswiadczen” (o prawdziwosci zawartych
w dokumencie o$wiadczen np. E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody ..., S. 532).

320 T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 244 k.p.c., pkt 19.

%21 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 2; wyrok SN z 5 wrze$nia
2008 r., 1 CSK 117/08.

322 | Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 53.

323 T, Erecinski, Z problematyki..., s. 75; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244
k.p.c., nb. 2; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s.1117 i 1145; postanowienie SN z 8 grudnia
2011r., IV CSK 180/11.

32 K. Flaga-Gieruszyfiska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 4 i 6; I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 5-7 1 9; T. Erecinski, Z problematyki..., s. 78. Jako
najczestszy przyktad podaje si¢ akt zgonu, ktory objety jest domniemaniami w zakresie daty i miejsca
zgonu (znalezienia zwtok), a nie co do np. daty urodzenia (T. Erecinski, Z problematyki..., s. 78).
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(©) Forma dokumentu urz¢gdowego

W pis$miennictwie jednoznacznie stwierdza si¢, ze forme, jaka powinien mie¢ dokument

325 Wynika to zaréwno z pojecia kompetencji jako

urzedowy, okreslaja przepisy szczegdlne
upowaznienia do dziatania w okreslonym zakresie materialnoprawnym, jak i Z powtorzenia
tego elementu kompetencji w art. 244 § 1 k.p.c.%?®. Artykut 244 k.p.c. stanowi wiec przepis
szczegdlny w stosunku do art. 243! k.p.c. Dla dokumentow urzedowych nie jest wystarczajace,
aby byt to — stosownie do art. 243! k.p.c. w zw. z art. 772 k.c. — jakikolwiek no$nik zawierajacy
informacje i umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescig i ustalenie jego wystawcy. Zgodnie
z art. 244 § 1 k.p.c. konieczne jest bowiem sporzadzenic go w przepisanej formie w zakresie
dzialania danego organu lub w zakresie zleconym przez ustaw¢ zadan. Doktryna przyjmuje,
ze wprzypadku gdy przepisy szczegélne beda dopuszczaty wystawianie dokumentow
urzedowych w innej postaci niz choéby papierowa, to zachowaja one swoj charakter takze
na gruncie prawa procesowego®?’. W orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze istotna jest
przede wszystkim identyfikacja organu, anie personifikacja o0soby podpisanej
na dokumencie®?®; niemniej w pismiennictwie dodaje sie, ze choé ustawodawca zwalnia
czasem wystawce dokumentu w ogole z obowiazku jego podpisania lub z obowigzku ztozenia

podpisu wiasnorecznego, dzieje sie to jednak wyjatkowo>?°.

Krzysztof Knoppek zdecydowanie odrzuca mozliwos¢, aby dokumenty urzedowe mogty by¢
sporzadzone w tekstowej formie dokumentowej, poniewaz wymagaja one przepisanej formy,
a forma dokumentowa charakteryzuje si¢ brakiem jakichkolwiek wymagan co do formy; uznaje
zatem e dokumenty urzedowe przyjmuja wylacznie forme pisemng lub elektroniczng®®.
Ze stanowiskiem tym nie mozna si¢ zgodzi¢. Odpowiedzi na pytanie, czy dokumenty urzedowe
moga by¢ takze sporzadzone w tekstowej formie dokumentowej, szukac¢ nalezy w przepisach

regulujacych dziatanie wilasciwych organdéw. Jak zauwaza J. Sadomski, definicja legalna

3% K. Flaga-Gieruszyfiska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 12; I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 9; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244
k.p.c, pkt 6; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c.; T. Erecinski
[w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 244 pkt 33.

326 |, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 6.

327 T, Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c.; I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 244 k.p.c., nb. 20-23.

328 postanowienie SN z 26 lutego 2003 r., | CKN 1436/00.

329 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., pkt 2.

30 K. Knoppek, Procesowe..., s. 226.
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dokumentu urzgdowego odsyta w swojej tresci do przepisoOw poszczegdlnych gatezi prawa
dotyczacych dziatalnosci ikompetencji organéw wladzy publicznej®3t. Jesli przepisy
regulujace dzialanie organéw wiladzy publicznej (lub podmiotow dziatajacych w ich
zastepstwie) przewiduja wydawanie dokumentow w takich formach, przepisy procedury
cywilnej powinny niewatpliwie uwzglednia¢ takie uregulowania. Poglad taki znalez¢ mozna
takze W pi$miennictwie®®. Przeciwne podejscie, tj. uznanie za dokumenty urzedowe jedynie
dokumentéw w formie pisemnej ijej rownowaznej formie elektronicznej (tj. w postaci
elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym), wypaczatoby sens tej

regulacji.

Dla oceny statusu dokumentéw urzedowych w procesie cywilnym zasadniczo zatem nie ma
potrzeby odwotywania si¢ do pojecia tekstowej formy dokumentowej. Istotne jest bowiem to,
jakie wymagania stawiajag im przepisy szczegOlne je konstruujace. Zakwalifikowanie
dokumentu urzedowego jako sporzadzonego w formie dokumentowej bedzie jednak miato
znaczenie w przypadku informacji wykraczajacych poza zakres dziatania organu; jezeli organ
(lub inny upowazniony podmiot) wystawi dokument o treSci pozostajacej poza jego
kompetencjami (lub poza zakresem zleconych im przez ustawe spraw z dziedziny administracji
publicznej), to dokument taki z perspektywy postepowania cywilnego nie bedzie miat waloru
urzedowego, = awowczas  rozwazenia ~ wymaga, czy  podlegatby  regulacji

art. 245 w zw. z art. 253 k.p.c.3%,

(d) Dowody w tekstowej formie dokumentowej jako przyktady dokumentéw

urzgdowych lub zréwnanych z nimi w mocy

W doktrynie stawiana jest teza, ze nie istnieje w polskim systemie prawnym taki dokument
urzedowy, co do ktorego przepisy 0 jego formie nie wymagatyby ztozenia pod nim podpisu
przez upowazniong osobe, istnieja za$ dokumenty, ktére maja moc dowodowg zréwnang
zZmoca dokumentéow urzgdowych, w odniesieniu do ktérych podpis nie jest elementem

koniecznym?34,

331 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 2.
332 M. Kostwinski, Dowody..., s. 70; M. Rusinski, Dowdd..., s. 72.

333 Vide: rozdz. 3.2.

33 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1109.
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Zgodnie jednak z art. 14 § 2 k.p.a. sprawy moga by¢ zatatwiane miedzy innymi za pomoca
srodkéw komunikacji elektronicznej w rozumieniu ustawy o0 $§wiadczeniu ustug droga
elektroniczng lub za pomocg innych $rodkow lacznosci, gdy przemawia za tym interes strony,
a przepis prawny nie stoi temu na przeszkodzie. Artykut 14 § 2 k.p.a. pozwala zatem na
podejmowanie przez organ dzialan przy pomocy srodkow tacznosci innych niz $rodki
komunikacji elektronicznej w rozumieniu wskazanej ustawy. W doktrynie prawa
administracyjnego podaje sig¢, ze przepis ten pozwala nawet na zalatwienie sprawy przez
SMS3%®. Potwierdzatoby to teze, ze dokumenty urzedowe mogltyby byé¢ sporzadzane

w tekstowej formie dokumentowej.

Stosownie za$ do art. 14 § 1a k.p.a. pisma utrwalone w postaci elektronicznej mozna opatrywac
nie tylko kwalifikowanym podpisem elektronicznym, ale migdzy innymi rowniez podpisem
zaufanym, osobistym (tj. zaawansowanym podpisem elektronicznym w rozumieniu
art. 3 pkt 11 rozporzadzenia eIDAS%*) czy kwalifikowana pieczecia elektroniczng organu
administracji publicznej ze wskazaniem w tresci pisma osoby opatrujgcej pismo pieczecia.
Zgodnie za$ zart. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS sposrod podpiséw elektronicznych
(kwalifikowanego podpisu elektronicznego, podpisu zaawansowanego oraz pieczgci
elektronicznej) jedynie kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny rownowazny
podpisowi wlasnorecznemu (regulacja ta pozostaje zgodna z art. 78 § 1 k.c.). Z perspektywy
procesu cywilnego powinno si¢ zatem uznaé, ze te dokumenty urzedowe beda miaty forme
dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej. Tak tez postrzegany jest profil
zaufany, wprowadzony w polskiej administracji, przez Rade Europy, ktora w Wytycznych RE
podaje go jako przyktad dowodu z dokumentu elektronicznego, ktory powinien korzystac

z domnieman przewidzianych w danych prawie krajowym dla dokumentéw urzedowych%’.

35 A, Wrobel [w:] Komentarz aktualizowany do Kodeksu postgpowania administracyjnego,
red. M. Jaskowska, M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wréobel, LEX/el. 2024, Komentarz do art. 14 k.p.a.,
pkt 19.

36 W jednym ze swoich orzeczen Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (wyrok TS
z 17 pazdziernika 2024 r., C-302/23), wzmiankowal, ze podpis zaufany jest zwyklym podpisem
elektronicznym zdefiniowanym w art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS. Teza ta zostata sformutowana
przy badaniu, czy podpis ten stanowi kwalifikowany podpis elektroniczny odpowiadajacy definicji
zawartej w art. 3 pkt 12 rozporzadzenia eIDAS i to ta kwestia byta przedmiotem zainteresowania
w sprawie. W niniejszej pracy podpis zaufany bedzie zatem nadal traktowany jako podpis
zaawansowany.

337 Rada Europy, Electronic..., Lipiec 2019, s. 24.
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https://sip.lex.pl/#/document/68451698?unitId=art(3)pkt(12)&cm=DOCUMENT

Odnotowac¢ jednak nalezy pojawiajace si¢ w tym zakresie stanowisko odmienne. W doktrynie
wskazuje si¢ bowiem, ze — jezeli dopusci¢ forme¢ elektroniczng — dokumenty urzgdowe

powinny by¢ wydane z kwalifikowanym podpisem elektronicznym?33®

, aCO najmniej sporne
jest, czy mozliwe jest wykorzystanie w procesie dokumentu elektronicznego nieopatrzonego
ani bezpiecznym, ani zwyklym podpisem elektronicznym3°. Uzasadniajac to stanowisko,
autorzy wprawdzie zaznaczaja, ze forma wynika¢ ma z przepisow dotyczacych konkretnych
czynnosci urzgdowych, ich zdaniem jednak przepisy te oraz identyfikacyjna funkcja podpisu
(zwigzana z zamiarem wywotania skutkow prawnych, pozwalajgca na przyjecie ostatecznej
wersji o$wiadczenia, zakonczenia dokumentu) majg jednak przemawia¢ za konieczno$cia

zastosowania kwalifikowanego podpisu elektronicznego®4

. Dodaja przy tym, ze podpis
stanowi dopelnienie wymogu oznaczenia organu wystawiajacego ijako taki przesadza,
czy dokument istnieje, w zwiazku z tym art. 243* k.p.c., przewidujacy dla zaistnienia dowodu
Z dokumentu mozliwo$¢ ustalenia jego wystawcy (w inny sposob niz wskazanymi wcze$niej
podpisami), nie powinien dotyczy¢ w tym zakresie wymogow przewidzianych dla dokumentéw

urzedowych*,

Stanowisko odrzucajace mozliwo$¢ sporzadzania dokumentow urzgedowych podpisanych
podpisem innym niz wlasnorgczny lub kwalifikowany podpis elektroniczny wydaje si¢
bezpodstawne — tym bardziej, kiedy jego zwolennicy podaja jako przyktad elektronicznego
dokumentu urzedowego elektroniczny protokét z posiedzen sadowych®¥2. Stosownie do
art. 158 § 3 k.p.c. wzw. z § 10 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 2 marca 2015 r.
w sprawie zapisu dzwigku albo obrazu idzwigku z przebiegu posiedzenia jawnego

43

W postepowaniu cywilnym3*® protokét taki jest opatrywany podpisem elektronicznym

gwarantujacym identyfikacje osoby protokolanta, tj. ,,jedynie” zaawansowanym podpisem

38 |, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 11; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 3, 4 i 9; J. Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego...,
Komentarz do art. 252 k.p.c., nb. 1, ktory stwierdza, ze juz domniemanie prawdziwos$ci nie obejmuje
dokumentow sporzadzonych w formie dokumentowe;j.

39 T, Erecinski [w:] Postegpowanie..., Komentarz do art. 244, pkt 31.

340 1. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 11-13; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 3.

311, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 15; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 3; postanowienie SN z 26 lutego 2003 r., I CKN 1436/00.

%2 M. Rejdak [w:] Kodeks. .., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 23.

383 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 2 marca 2015 r. w sprawie zapisu dzwigku albo obrazu
i dzwigku z przebiegu posiedzenia jawnego w postgpowaniu cywilnym (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 309).
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elektronicznym w rozumieniu art. 3 pkt 11 rozporzadzenia eIDAS3#*. Ocena tych autoréw moze
potencjalnie wynikaé z tego, ze na zasadzie art. 20ae ustawy o informatyzacji dane w postaci
elektronicznej opatrzone podpisem zaufanym sa réwnowazne pod wzgledem skutkéw
prawnych dokumentowi opatrzonemu podpisem witasnorecznym, chyba ze przepisy odrgbne
stanowig inaczej. Niemniej jednak zakres przedmiotowy i podmiotowy okreslony
wart. 1 i2 ustawy o informatyzacji wskazuje, ze okresla ona relacje wylacznie w zakresie
szeroko rozumianych stosunkow administracyjno-prawnych. Tym samym dokumenty te,
bedace z perspektywy procesu cywilnego dokumentami urzedowymi, zakwalifikowa¢ mozna

jako dowody z dokumentow w tekstowej formie dokumentowe;j.

Innym przyktadem takiego dowodu moglyby by¢ zawiadomienia przesytane przez sad
(sekretariat sadu na zarzadzenie sg¢dziego) dotyczace dorgczania pism czy wyznaczenia
rozprawy, ktére sporzadzane sg bez wlasnorecznego podpisu stosownie do § 21 ust. 4
zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu
dziatania sekretariatow sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej®*® wydanego
na podstawie art. 148 § 1 prawa 0 ustroju sadow powszechnych. Podobnie mozna ocenié¢
informacje o toku postepowania w sprawie uzyskiwane e-mailem w sadzie przez strong
na podstawie § 124 ust. 1 pkt 2 regulaminu urzgdowania sadéw powszechnych wydanego

na podstawie art. 41 § 1 prawa o ustroju sgdéw powszechnych.

Dalszym przykladem moga by¢ dokumenty wydawane przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych. Stosownie do art. 50 ust. 4a ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
zaswiadczenia i decyzje w przedmiocie niezalegania w optacaniu sktadek wydane przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych w postaci elektronicznej opatrzone moga by¢ nie tylko
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, ale rowniez podpisem zaufanym albo podpisem
osobistym, a zatem sg dokumentami stanowigcymi dowody z dokumentéw w tekstowej formie
dokumentowej. Taka sama sytuacja dotyczytaby przekazania e-mailem informacji uzyskiwanej

w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej w odpowiedzi na wniosek ztozony

344 }.. Zamojski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski, wyd. 3, Warszawa
2024, Komentarz do art. 158 k.p.c., pkt 12; R. Kulski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I
Komentarz. Art. 1-205, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, Legalis, Komentarz do art. 158 k.p.c., pkt
7; E. Stefanska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom 1. Art. 1-477%,
red. M. Manowska, LEX/el. 2022, Komentarz do art. 158 k.p.c., pkt 1.

345 Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania
sekretariatow sagdowych oraz innych dziatow administracji sadowej (Dz. Urz. MS z 2019 r. poz. 138 ze
zm.).
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e-mailem — stosownie bowiem do jej art. 14 ust. 1 udostepnianie informacji publicznej

na wniosek nastepuje w sposob i w formie zgodnych z wnioskiem.

Wreszcie — kolejnym przykltadem moga by¢ odpisy zrejestrow Krajowego Rejestru
Sadowego>*. Stosownie do art. 3 wzw. z art. 4aa ustawy o KRS** Centralna Informacja
Krajowego Rejestru Sagdowego wydaje odpisy, wyciagi i zaswiadczenia oraz udziela informacji
z rejestru, ktore majag moc dokumentow urzedowych, jezeli zostaly wydane w postaci
papierowej lub elektronicznej, a pobrane samodzielnie wydruki komputerowe aktualnych
i pelnych informacji 0 podmiotach wpisanych do rejestru majg moc zréwnang z moca

dokumentow wydawanych przez t¢ jednostke.
(e Whioski de lege lata

Powyzsze rozwazania pozwalaja na wniosek, ze w postgpowaniu cywilnym moga zostacé
przedtozone sadowi dokumenty urzegdowe bedace dowodami z dokumentéw w tekstowej
formie dokumentowej, do ktérych zatem zastosowanie znalaztyby domniemania okreslone
w art. 244 w zw. z art. 252 k.p.c. Sytuacji takiej nie wykluczali takze projektodawcy Noweli
2 2016 r.; w jej uzasadnieniu potwierdzali, ze kodeks postgpowania cywilnego nie okresla
wymogow, jakim majg odpowiada¢ dokumenty urz¢dowe, odsylajac w tym zakresie do
przepisow szczegblnych, 1 wskazywali, ze jezeli przepisy szczegdlne dopuszczalyby
wystawianie dokumentow urzgdowych w innej postaci niz papierowa, to zachowajg one swoj

charakter takze na gruncie prawa procesowego>*S.

Przedstawiony wniosek wydaje si¢
znajdowa¢ rowniez oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w ktorym podkresla,
ze kategoria dokumentow urzedowych w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c. nie jest jednorodna,
a 0 rzeczywistym znaczeniu dokumentu dla postgpowania, w ktorym jest on przedstawiany
jako dowod, nie decyduje jego zewnetrzna postac (naturalnie po stwierdzeniu autentycznosci),
ale tres¢ i charakter zawartego w nim o$wiadczenia organu panstwowego, ze sad zwigzany jest

trescig protokotu dokumentujacego ustng decyzje organu*°.

36 Tak M. Manowska o wydrukach uzyskanych z elektronicznej wyszukiwarki podmiotow w Krajowym
Rejestrze Sagdowym (M. Manowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany.
Tom Il. Art. 478-1217, red. M. Manowska, LEX/el. 2022, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 1).

347 Ustawa z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 979).

38 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, S. 8.

349 postanowienie SN z 11 lutego 2011 r., | CSK 213/10.
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3.2 Dowod wtekstowej formie dokumentowej a domniemania zwigzane

z dokumentem prywatnym
@) Uwagi wprowadzajace

Zgodnie zart. 245 Kk.p.c. dokument prywatny sporzadzony w formie ,pisemnej”
albo ,.elektronicznej” objety jest domniemaniami wynikajagcymi z tego przepisu, areguly
zaprzeczania prawdziwosci ,,dokumentu prywatnego” okresla art. 253 k.p.c. W art. 245 k.p.c.
ustawodawca expressis verbis przewidzial wigc domniemania dla dokumentéw prywatnych

ej®% nie ujat w przepisie innych

sporzadzonych jedynie w formie pisemnej i elektroniczn
mozliwych kategorii dokumentéw. Tymczasem dzigki tym zasadom dokument prywatny
W procesie uznawany jest za autentyczny, dopoki okoliczno$¢ ta nie zostanie podwazona

Z inicjatywy strony3®!

. Rozstrzygniecia wymaga wigc, czy dowdd w tekstowej formie
dokumentowe;j jest dokumentem prywatnym oraz czy objety jest powotanymi domniemaniami
dotyczacymi dokumentow prywatnych, a jesli nie — to w jakiej sytuacji procesowej znajduje si¢

strona powolujaca si¢ na taki dowdd z punktu widzenia oceny jego prawdziwosci.
(b) Dokumenty prywatne a dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

W doktrynie wyrazany jest poglad, ze z uwagi na tres¢ art. 245 k.p.c. dowodow z dokumentdéw

w formie dokumentowej nie mozna kwalifikowa¢ jako dokumentéw prywatnych®2,

Jacek Sadomski uznal, ze dowody w formie dokumentowej (na przyktad pliki tekstowe

zapisane W pamigci komputera czy na karcie SIM lub w pamigci telefonu, w tym wiadomosci

30 J. Gotaczynski przyjmuje, ze funkcje domniemania z art. 245 k.p.c. bedzie pehi¢ takze pieczeé
elektroniczna z art. 3 pkt 25 eIDAS (art. 35 — 40 rozporzadzenia eIDAS) oraz o$wiadczenia opatrzone
elektronicznym znacznikiem czasu okreslonym w art. 3 pkt 33 rozporzadzenia eIDAS (art. 41 — 42
rozporzadzenia eIDAS) (J. Gotaczynski, Pojecie..., s. 40-41, 43). Pozycj¢ dowodowa w tym zakresie
jednak w istocie wyznaczaja przepisy rozporzadzenia eIDAS, zgodnie z ktérymi kwalifikowana pieczgc
elektroniczna korzysta z domniemania integralno$ci danych i autentycznos$ci pochodzenia tych danych,
z ktorymi kwalifikowana piecz¢¢ elektroniczna jest powigzana (art. 35 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS),
a kwalifikowany elektroniczny znacznik czasu korzysta z domniemania doktadnosci daty i czasu, jakie
wskazuje, oraz integralnosci danych, z ktorymi wskazywane data i czas sg potaczone (art. 41 ust. 2
rozporzadzenia eIDAS).

%1 B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1117.

%2 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 8;
B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 63; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1130;
T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.; M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 243! k.p.c., pkt 2; M. Uliasz, Dowdd..., s. 179; M. Rusinski, Dowdd..., . 65.
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tekstowe przesylane za pomoca poczty elektronicznej lub SMS-a) stanowig kategorig
dokumentéw procesowych odrebna od dokumentéw urzedowych i prywatnych®3. Berenika
Kaczmarek-Templin, przyjmujac podzial dokumentdow na urzedowe i prywatne, definiuje
dokumenty prywatne przez pryzmat art. 245 k.p.c. jako takie, ktore nie mogg istnie¢
bez podpisu; powoduje to tym samym, ze nie bytby to podzial logiczny®* — poza takim
podzialem pozostawatyby np. fotokopie dokumentéw®>® przez co nie bylby to podziat
wyczerpujacy>>°. Tomasz Demendecki postawit teze, ze pojecie ,,dokumentu prywatnego”
Z art. 245 k.p.c. ogranicza si¢ do dokumentoéw z podpisem wilasnorecznym i kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, zaznaczajac, ze nie wyklucza to mozliwosci prowadzenia dowodu
z dokumentéw w innych formach®®’. Malgorzata Sienko uwaza, ze doszto do zerwania
Z dychotomicznym podziatem dokumentéw w postepowaniu cywilnym na dokumenty
urzedowe oraz dokumenty prywatne i W postepowaniu cywilnym mozna przeprowadzi¢ dowod
z dokumentu niebedacego dokumentem urzedowym, ani dokumentem prywatnym>®®, Wydaje
si¢, ze takie stanowisko zajmuje rowniez M. Uliasz, przyjmujac, ze (wylacznie) dokumenty
podpisane moga by¢ dokumentami albo urzedowymi, albo prywatnymi, pozostawiajac tym
samym poza tym podziatem tekstowe dokumenty niepodpisane, mimo ze mogg one umozliwiaé
ustalenie wystawcy na podstawie okoliczno$ci towarzyszacych ich sporzadzeniu (jako przyktad
takich okolicznosci podajac adres poczty elektronicznej czy numer telefonu)®°. Teze
o istnieniu  obok dokumentéw prywatnych iurzedowych trzeciej grupy dokumentoéw
obejmujacych dokumenty tekstowe i pozwalaja zidentyfikowaé wystawce stawia réwniez
M. Rusinski®®, W ramach tych gloséw pojawiajg si¢ rowniez stanowiska wykluczajace taki
dowdd z kategorii dowodow okreslonych art. 243! k.p.c., a przyjmujace, ze jest to $rodek
dowodowy z art. 308 k.p.c. lub 309 k.p.c., bedacy dowodem posrednim co do istnienia

33 J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 8.

%4 Co do pojecia podzialu logicznego zob. J. Petzel [w:] Logika dla prawnikéw, red. S. Lewandowski,
Warszawa 2024, s. 162.

35 Autorka nie wskazuje jednak jednoznacznie, co rozumie przez pojecie ,,podpis”.

36 B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 63; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1130.

37T, Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.

%8 M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243" k.p.c., pkt 2.

359 M. Uliasz, Dowdd..., s. 179.

360 M. Rusinski, Dowdd..., s. 65.
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dokumentu o okreslonej tresci®®l. Poglad wykluczajacy te kategorie z dowodéw prywatnych

znajduje rowniez odzwierciedlenie w orzecznictwie®®2,

W rozstrzygnigciu, czy dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej nie mozna
kwalifikowa¢ jako dokumentéw prywatnych, nie pomaga tres¢ art. 253 k.p.c. W doktrynie
przyjmuje si¢, ze kwestionowanie domnieman z art. 245 k.p.c. nastepuje zgodnie z zasadami
okreslonymi w art. 253 k.p.c.3%. Powinien on zatem odpowiadaé zakresowi art. 245 k.p.c.
Tymczasem przepis ten odwotuje si¢ wylacznie do pojecia ,,dokument prywatny”. Zatozenie
o korelacji art. 245 k.p.c. iart. 253 k.p.c. mogloby zatem potwierdza¢ stanowisko,
ze dokumentem prywatnym sg wylgcznie dokumenty w formie pisemnej i elektronicznej,
tj. potwierdzac, ze art. 245 k.p.c. nalezy wyktada¢ w taki sposob, jakby rzeczywiscie zawieral

on definicj¢ tego terminu.

Tymczasem wbrew wyrazanemu przez czg$¢ doktryny stanowisku dowod z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej powinien by¢ uznany za dowdd prywatny, o ile nie bedzie
dokumentem urzedowym. Za nadal aktualny nalezy bowiem uzna¢ dychotomiczny podziat

dokumentow w $cistym tego stowa znaczeniu na dokumenty urzgdowe i prywatne.

W art. 244 k.p.c. ustawodawca ze zbioru dowodow z dokumentéw wyodrebnil dokumenty
urzgdowe, co doprowadzito do powstania kategorii dokumentow ,,nie-urzedowych”. W stanie
prawnym obowigzujacym do czasu Nowelizacji z 2016 r. jednolicie przyjmowano, Ze pozostate
dokumenty s3 dokumentami ,,prywatnymi”*®*. Wskutek zmiany przepiséw (wprowadzajacych
art. 243! k.p.c. oraz pojecie ,,dokument” do kodeksu cywilnego) art. 245 k.p.c. nie zostal

uzupehliony o definicj¢ dokumentéw prywatnych. Gdyby ustawodawca chcial wyjasnic,

%1 Wyrok SA w Gdansku z 16 maja 2017 r., IIl AUa 2158/16; wyrok SA w Gdansku z 22 lutego 2019 r.,
I AGa 367/18; wyrok SA w Szczecinie z 5 czerwca 2020 r., | ACa 31/20; wyrok SA w Lublinie
z 4 listopada 2020 r., | ACa 587/19; wyrok SA w Szczecinie z 21 stycznia 2021 r., | ACa 542/20; wyrok
SA w Lublinie z 6 lipca 2022 r., | ACa 79/22.

%2 Wyrok SN z 19 wrzesnia 2019 r., I1 CSK 334/18; wyrok SA w Gdansku z 22 lutego 2019 1., | AGa
367/18; wyrok SA w Lublinie z 6 lipca 2022 r., | ACa 79/22.

363 ). Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 3;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 26; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c.,, nb. 1; I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 245 k.p.c., nb. 2; T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 11; M. Sienko
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt. 2 1 3; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 245 k.p.c., pkt 8.

34 Zamiast wielu: T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 1.
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czym jest ,dokument prywatny”, przepis ten musiatby byé inaczej zredagowany®®®.
De lege lata jego literalna wyktadnia prowadzi do wniosku, Zze co najwyzej ze zbioru
dokumentéw prywatnych domniemaniami obejmuje on te, ktore zostaty sporzadzone ,,w formie
pisemnej lub elektronicznej” . Analogiczng redakcje przepisow, ktore nie zawieraja definicji
pojecia, a jedynie wprowadzaja odpowiednie ograniczenia, zawierajg art. 244 § 1 k.p.c. oraz
art. 243! k.p.c. Podobnie zatem — ze wzgledu na redakcje przepisu — nie mozna przyjaé,
ze art. 244 § 1 k.p.c. zawiera definicj¢ dokumentow urzedowych. Precyzuje on bowiem jedynie,
W jakim zakresie dokument urzedowy korzysta z domniemania zgodnos$ci z prawda (tj. tylko
w zakresie nadanych kompetencji*®’). Definicja dokumentu urzedowego w art. 244 § 1 k.p.c.
nie jest konieczna migdzy innymi dlatego, Zze znaczenie dokumentu urzedowego jest

368 _ podstawowa cechg dokumentéw urzedowych jest ich pochodzenie

powszednie zrozumiate
od organu wladzy>®°. Na tej samej zasadzie co art. 245 i art. 244 § 1 k.p.c. skonstruowany jest
takze art. 243! k.p.c. W nim réwniez ustawodawca w ustawie procesowej nie definiuje
uzywanego pojecia (terminu ,,dokument” zostat zdefiniowany wart. 77° k.c.), ajedynie
W hipotezie zawegza stosowanie dyspozycji do dokumentdéw ,,zawierajacych tekst
i umozliwiajacych ustalenie ich wystawcow”, pozostawiajac inne dokumenty regulacji art. 308
k.p.c. Trafnie zatem stwierdza si¢, ze dokumentem prywatnym nadal jest kazdy dokument

(spetniajacy warunki okreslone art. 243! k.p.c.), ktéory nie odpowiada wymaganiom

przewidzianym dla dokumentu urzedowego®’®. Ponadto bardziej oddajacym istote rzeczy

365 Zob. § 151-153 zasad techniki prawodawczej.

36 Odmiennie np. wyrok SA w Szczecinie z 5 czerwca 2020 r., | ACa 31/20, w ktorym wskazano, ze
art. 245 k.p.c. definiuje pojecie dokumentu prywatnego poprzez odwotanie si¢ do dokumentéw w formie
pisemnej i elektronicznej, w konsekwencji czego sad ten przyjat, ze dowody w tekstowej formie
dokumentowej (w rozstrzyganej sprawie wydruki tekstu z portali internetowych) stanowiag dowody
Z dokumentdéw w rozumieniu art. 243 lub art. 308 k.p.c., ale niepodlegajace art. 245 k.p.c.

%7 Vide: rozdz. 3.1.

368 Zob. § 146 ust. 1 pkt 3 zasad techniki prawodawczej.

369 |, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 244 k.p.c., nb. 1.

370 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 1; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 1 i 22; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 245 k.p.c.,, nb. 1 i 2; M. Jesion, Dowdd..., s. 7; A. Mendrek, Pojecie..., s. 41; K. Knoppek
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 4. Wydaje sie, ze tak tez przyjmuje M. Nowak, ktory
uznaje za dokument prywatny dane elektroniczne wyrazone w sposob inny niz tekstem, ktoérych
wystawce mozna ustali¢; niejasne jest jednak stwierdzenie autora, ktéry dodaje, iz do dokumentow tych
nie znajda zastosowania art. 243' — 257 k.p.c., w tym nie beda one korzysta¢ z domniemania
autentycznosci, a jednoczesnie dodaje, ze powinny by¢ przeprowadzane na zasadzie art. 308 k.p.c. —
oile kwestia domnieman w tym zakresie moze byC sporna, o tyle postawiona teza wydaje si¢
niefortunnie sformulowana, poniewaz na podstawie odwolania z art. 308 k.p.c. niektore przepisy
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podziatem wydaje si¢ wpierw zrdéznicowanie dokumentow na urzedowe i prywatne, a nastgpnie
podziat wramach dokumentéw prywatnych na te, ktére sa objete domniemaniami
z art. 245 k.p.c., oraz pozostate. Obecna tres¢ art. 253 k.p.c. moze by¢ postrzegana jako omytka
ustawodawcy, ktory nie znowelizowal tego przepisu w ramach Nowelizacji z 2016 r.;
niezaleznie od tego nic tez nie stoi na przeszkodzie temu, aby uznaé, ze przepis ten reguluje
zasady zaprzeczania autorstwa os$wiadczenia co do wszystkich rodzajow dokumentéw

prywatnych, w tym takze dowodow w tekstowej formie dokumentowej™?.

W $wietle powyzszego nie ma podstaw, aby przyja¢, ze dowdd z dokumentu w tekstowe;j
formie dokumentowej nie b¢dzie dowodem prywatnym, o ile nie jest dokumentem urzedowym.
Kwalifikacja tej kategorii dowodow jest istotna dla oceny pozycji takiego dowodu w procesie.
Determinuje ona bowiem, czy zastosowanie do nich znajduja domniemania zwigzane
z dowodem prywatnym, a jednocze$nie jak przedstawia si¢ rozktad ci¢zaru dowodu w zakresie
autorstwa informacji. Analizy zatem wymaga, czy ta kategoria dokumentéw w catosci
lub czesci objeta jest wskazanymi domniemaniami dla dokumentéw prywatnych, a jesli nie —

to w jakiej sytuacji procesowej znajduje si¢ strona powotujaca si¢ na taki dowod.

(©) Dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej a domniemania

zwigzane z dokumentem prywatnym

Zgodnie zart. 245 k.p.c. dokument prywatny sporzadzony w formie ,pisemnej”
albo ,,elektronicznej” stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisata, ztozyla o§wiadczenie
zawarte w dokumencie®’?. Stosownie za$ do art. 253 k.p.c. jesli strona zaprzecza prawdziwosci
»dokumentu prywatnego” (albo twierdzi, ze =zawarte w nim o$wiadczenie osoby,
ktora je podpisata, od niej nie pochodzi), obowigzana jest okolicznosci te udowodni¢ —

gdy jednak spor dotyczy ,,dokumentu prywatnego” pochodzacego od innej osoby niz strona

dotyczace dokumentow z art. 243! k.p.c. bedg mogty by¢ stosowane (M. Nowak, Rodzaje..., s. 541-
542).

371 1. Wolwiak wprawdzie odnotowuje, jakoby przyjeto twierdzenie, ze domniemanie prawdziwosci
dokumentoéw prywatnych dotyczy wszystkich dokumentéw, o ktorych mowi art. 243 k.p.c., z zadnego
przepisu ustawy procesowej ma nie wynika¢ bowiem, by objety zostal domniemaniem
nieautentycznosci (I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 6); niemniej jednak
stwierdzenie to pozostaje w sprzecznosci ze stanowiskiem wyrazonym przez tego autora przy wyktadni
art. 245 k.p.c., iz przepis nie znajdzie zastosowania w odniesieniu do dokumentdéw sporzadzonych
w formie dokumentowej (1. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 80).

372 Ustawodawca przewidzial takze inne domniemania moggce wynika¢ z dokumentéw prywatnych,
np. zawarte w art. 466 k.c. domniemanie zaptaty naleznosci ubocznych.
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zaprzeczajaca, prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodni¢ strona, ktéra chce z niego
skorzysta¢3”®. W regulacjach tych ustawodawca odnosi sie wiec do formy pisemnej oraz formy
elektronicznej dokumentow, brak jest za§ wprost odniesienia si¢ do formy dokumentowe;.
Rozwazenia wymaga zatem, czy domniemania zwigzane z dokumentem prywatnym okreslone
ustawg procesowa obejmujg w istocie wytgcznie forme pisemng oraz forme¢ elektroniczng

rozumiang tak, jak jest definiowana na gruncie kodeksu cywilnego.

Z przegladu stanowisk doktryny wynika, ze przewaza poglad, iz domniemania

zart. 245 iart.253 k.p.c. nie dotycza dowoddéw =z dokumentow w tekstowej formie

375

dokumentowej®’*. Znajduje to rowniez potwierdzenie w orzecznictwie®”®. Wiekszosé autorow,

analizujgc art. 245 k.p.c., odwoluje sie do poje¢ prawa materialnego®’®.

Podaje wigc,
ze stosownie do art. 78 k.c. do zachowania pisemnej formy czynnos$ci prawnej konieczne jest

ztozenie wiasnorecznego podpisu®’’, zgodnie za$ z art. 78! k.c. do zachowania elektronicznej

313 Autorzy w rozny sposob kwalifikujg i nazywaja domniemania: w niektorych podziatach przyjmuje
si¢, ze do cech charakterystycznych dokumentow prywatnych zalicza si¢ domniemanie prawdziwosci
(nazywane wowczas takze domniemaniem autentycznos$ci), co oznacza¢ ma, ze dokument pochodzi od
osoby wskazanej jako jego wystawca, oraz domniemanie pochodzenia o$wiadczenia zawartego
w dokumencie prywatnym od osoby go podpisujacej, ktore przez czgs¢ autoréw jest utozsamiane
Z domniemaniem autentycznosci (jako przyktad majacy pokazywac roéznice w tych domniemaniach
podaje sie dokument podpisany in blanco, a zatem zawierajacy prawdziwy podpis, ale wypeliony
o$wiadczeniem niezgodnie z intencjg podpisujacego (B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1130-
1135 i przywotana tam literatura).

374 . Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 8; Komentarz
do art. 253 k.p.c., pkt 4; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 22;
I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 47 i 80; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania...,
Komentarz do art. 772 k.c., nb. ILA.b.2 i 4; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.,
pkt 4; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1075 i 1135-1136; L. Btaszczak, Dowdd..., S. 22,
J. Gotaczynski, Pojecie..., s. 40-41, 43; M. Rusinski, Dowdd..., s. 64-65; M. Nowak, Rodzaje..., S. 551;
D. Szostek, Form..., s. 90; J. Gotaczynski, Electronic..., S. 76.

37 Wyrok SN z 19 wrze$nia 2019 r., I CSK 334/18; wyrok SA w Gdansku z 16 maja 2017 r., IIl AUa
2158/16; wyrok SA w Bialymstoku z 24 sierpnia 2018 r., I ACa 405/18; wyrok SA w Gdansku
z 22 lutego 2019 r., | AGa 367/18; wyrok SA w Lublinie z 4 listopada 2020 r., | ACa 587/19.

376 ). Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 2;
I. E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 8, 15-19 i 20; K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 4 i 5; A. Turczyn [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 2; T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 245 k.p.c.,
pkt. 1, 3-10; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 3; T. Demendecki [w:]
Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1076;
K. Markiewicz, Dokumenty..., s. 467-468.

817 Przepisy szczegdélne mogg przewidywaé odstepstwa od wymogu wlasnorecznosci podpisu,
np. art. 9210 § 2 k.c., art. 437 § 3 ustawa z 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (t.j. Dz.
U. z 2024 r. poz. 18 ze zm.), art. 90 ust. 2 prawa bankowego.
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formy czynnosci prawnej wymagane jest ztozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej
i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym3’8, W rezultacie z przedstawionego
stanowiska wynikatloby, ze ,,zwykle” podpisy elektroniczne i ,zaawansowane” podpisy

elektroniczne nie bylyby objete rozwazanymi domniemaniami.

Powyzsza interpretacja art. 245 k.p.c. i art. 253 k.p.c. nie narusza tzw. zasady niedyskryminacji
(lub reguty antydyskryminacyjnej) podpisow i dokumentow elektronicznych ustanowionej

rozporzadzeniem eIDAS®™.

Pojemne pojecie podpisu elektronicznego na gruncie
rozporzadzenia eIDAS nie zawgza si¢ jedynie do kwalifikowanego podpisu elektronicznego,
W rozumieniu rozporzadzenia eIDAS podpisem elektronicznym mogg by¢ bowiem — stosownie
do art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS — dowody w tekstowej formie dokumentowej podpisane
zwyktym podpisem elektronicznym lub zaawansowanym podpisem elektronicznym>,
Zgodnie jednak z zasada niedyskryminacji w mysl art. 25 ust. 1 iart. 46 rozporzadzenia
elDAS38! »podpisowi elektronicznemu” i ,,dokumentowi elektronicznemu” nie mozna
odmoéwié¢ skutku prawnego ani dopuszczalnosci jako dowodu w postgpowaniu sgdowym
wylacznie ztego powodu”, ze podpis lub dokument®®? ten ma postaé elektroniczna
lub Ze nie spelnia wymogdéw dla kwalifikowanych podpisow elektronicznych. Uzyte

sformutowanie ,,wylacznie ztego powodu” oznacza, ze prawodawca europejski wymaga,

aby w prawie krajowym nie mozna byto a priori pozbawiac takich oswiadczen waloru dowodu

378 Pojecie kwalifikowanego podpisu elektronicznego zostalo z kolei zdefiniowane w rozporzadzeniu
elDAS.

319 Sformutowaniem ,,zasada niedyskryminacji” lub ,,regula antydyskryminacyjna” postugujg si¢ np.:
L. Gozdziaszek, Identyfikacja..., Komentarz do art. 25 rozporzadzenia eIDAS, nb. 4; M. Kopyscianski,
Dokumenty..., s. 91, W. Kocot, Dalsza..., s.14.

30 ¥.. Gozdziaszek, Identyfikacja..., Komentarz do art. 25 rozporzadzenia eIDAS, nb. 4. Vide: rozdz.
2.5.

%1 Redakcja art. 46 rozporzadzenia eIDAS dotyczacego niedyskryminacji dokumentoéw elektronicznych
w polskiej wersji jezykowej jest nieprawidtowa. Na przyklad w angielskiej wersji okreslono, ze ,,an
electronic document shall not be denied legal effect and admissibility as evidence in legal proceedings
solely on the grounds that it is in electronic form”, a zatem wskazano, iz nie powinno si¢ (lub ,nie
mozna”’) odmowi¢ skutkéw prawnych ani dopuszczenia jako dowodu w postepowaniu wytacznie z tego
powodu, ze ma postac elektroniczng (ttumaczenie wlasne). Wersja angielska tego postanowienia jest
zatem analogiczna do art. 25 ust. 1 rozporzadzenia eIDAS podobnie jak wersja niemiecka i francuska.
Uzasadnione byloby wigc postugiwanie si¢ tozsamymi sformutowaniami w zakresie tych przepisow,
tj. przyjecie, ze ,,nie mozna odméwic skutkéw prawnych ani dopuszczalnosci jako dowodu”.

32 Zgodnie z art. 3 pkt 35 rozporzadzenia eIDAS dokument elektroniczny oznacza kazda tre$é
przechowywang w postaci elektronicznej, w szczego6lno$ci tekst lub nagranie dzwigkowe, wizualne lub
audiowizualne. W tym wypadku dochodzi do rozbiezno$ci pomiedzy pojeciem ,,dokumentu” z Kodeksu
cywilnego, ktory pod tym okresleniem rozumie nos$nik, a nie informacje (L. Btaszczak, Dowdd..., s. 19).
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tylko z tego powodu, ze zostaty ztozone w formie dokumentu elektronicznego. Nie wymusza
za$, aby ich pozycja byla rownorzgdna (z zastrzezeniem kwalifikowanych podpiséw
elektronicznych). W doktrynie .. Gozdziaszek wyrazit poglad, ze art. 25 ust. 1 rozporzadzenia
eIDAS nie mozna interpretowac¢ jako obowigzku uznawania w kazdej sytuacji podpisu
elektronicznego. Taka wykladnia pozostaje w zgodzie 2z motywem 49 preambuly
rozporzadzenia eIDAS, ktory stanowi, ze to w prawie krajowym nalezy zdefiniowaé skutek

prawny podpiséw elektronicznych3®?,

W $wietle powyzszych argumentéw domniemania zwigzane z dokumentem prywatnym
nie obejmowalyby zatem formy dokumentowej. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze ustawodawca
W przepisie expressis verbis odnosi si¢ zarowno do formy pisemnej, jak i elektronicznej.
Tymczasem stosownie do art. 78! ust. 2 k.c. oraz art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS
kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny réwnowazny podpisowi
wlasnorgcznemu. Skoro zgodnie z przytoczonym powyzej stanowiskiem doktryny
w art. 245 k.p.c. ustawodawca odwotuje si¢ do form z kodeksu cywilnego, a kwalifikowany
podpis elektroniczny zajmuje wnim taka sama pozycje co podpis wlasnorgezny,
W przepisie nie musiatyby zosta¢ uje¢te obie formy. Co wigcej, zgodnie z dyrektywa wyktadni
jezykowej nakazujaca uznawanie kazdego zwrotu za istotny dla rozumienia przepisow
obie te formy wrecz nie powinny zosta¢ ujete, aby nie wywotywaé watpliwosci
interpretacyjnych. Taka sytuacja wystepuje wart. 246 k.p.c., w ktérym ustawodawca
odnosi si¢ jedynie do formy pisemnej, a cze$¢ pismiennictwa dodaje, ze stosuje si¢ go takze

do formy elektronicznej ze wzgledu na jej zréwnanie z formg pisemng®®,

Potencjalnym uzasadnieniem wyrdznienia przez ustawodawce obu form w jednym przepisie
ustawy procesowej mogtby byé argument, ze art. 78 ust. 2 k.c. dotyczy wylacznie skutkow
materialnoprawnych. Niemniej — jak wskazano powyzej — analogiczna regulacja przewidziana

jest takze w rozporzadzeniu eIDAS 1ona moze by¢ podstawa do wyprowadzania skutkow

383 W rezultacie rozwaza¢ mozna, czy zasada okre$lona w art. 25 ust. 1 rozporzadzenia eIDAS trafnie
nazywany jest zasada niedyskryminacji. W istocie dopuszcza bowiem traktowanie tej kategorii
dokumentéw mniej przychylnie, cho¢ — jak zostanie to przedstawione ponizej — ich wiarygodnos¢ nie
jest w rzeczywisto$ci mniejsza niz dowodow z podpisem wiasnorgcznym.

34 1. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 11; J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4. W przypadku art. 246 k.p.c. czgsé
autorow obejmuje nim takze form¢ dokumentowa, mimo Ze nie jest zrownana z formg pisemna; w tym
przypadku uzasadnieniem jest odniesienie w przepisie do art. 74 k.c. (J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4).
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procesowych w tym zakresie, co $wiadczyloby o tym, ze art. 245 k.p.c. zawieratby superfluum
ustawowe. Stanowisko, ze wystarczajacg podstawg normatywna w tym zakresie sg przepisy
rozporzadzenia eIDAS oraz kodeksu cywilnego, dostrzega A. Ola$, rozwazajac kwestie formy
pelnomocnictwa procesowego®®. Autor ten zauwaza, ze mimo braku wyraznej regulacji
tej kwestii w postgpowaniu cywilnym art. 46 rozporzadzenia eIDAS statuuje zasade
skuteczno$ci prawnej dokumentow elektronicznych, za$ art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS
zasade roéwnowaznosci kwalifikowanego podpisu elektronicznego wzgledem podpisu
wlasnorgcznego; dodaje przy tym ze na gruncie polskiego prawa prywatnego zasada ta znalazta

swoje potwierdzenie w art. 78 § 2 k.c.

W pismiennictwie podniesiong kwesti¢ superfluum ustawowego probuje si¢ tlumaczyé
odmiennym  charakterem  podpisu  wlasnorecznego i podpisu  elektronicznego.
Ireneusz Wolwiak uznaje, ze — mimo iz kwalifikowany podpis elektroniczny spetnia wszystkie
funkcje podpisu tradycyjnego — to nie moze by¢ rozumiany jako prosty zamiennik takiego
podpisu, nie mozna go utozsamiac¢ z takim podpisem, a wobec tego konieczne byloby jego
wyroznienie®®. Fukasz Gozdziaszek przyznaje, ze chociaz taka interpretacja moze budzié
watpliwosci w $wietle art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS oraz intencji prawodawcy unijnego,
to jego zdaniem nie zawsze, gdy przepis prawa polskiego lub unijnego wymaga podpisu
wlasnorecznego, mozna w zamian postuzy¢ sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym?®’.
Dodaje on, ze powinien wowczas obowigzywa¢ w prawie kKrajowym lub unijnym wyrazny
przepis dopuszczajacy postugiwanie si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Powotuje
si¢ przy tym na praktyke funkcjonowania podmiotéw publicznych oraz art. 2 ust. 3
rozporzadzenia eIDAS, zgodnie z ktorym rozporzadzenie to nie ma wptywu na prawo krajowe
ani unijne zwigzane z zawieraniem i wazno$cig umow lub innych zobowigzan prawnych
lub proceduralnych, a dotyczace ich formy. Jeszcze przed wejsciem w zycie Nowelizacji
72016 r. taki wniosek stawial J. Gotaczynski®®. Powotujac si¢ na Z. Radwanskiego,
wskazywal, ze art. 78 k.c. wymaga istnienia materialnego dokumentu, na ktérym zostaje
ztozony wlasnoreczny podpis; tymczasem przyjmowat, ze zapis elektroniczny nie spetnia takiej

roli. Jego zdaniem przepisy o formie pisemnej jako chronigce obrét cywilnoprawny powinny

35 A. Ola$ [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 89 k.p.c., nb. 14-15.

386 |, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 67-69.

%7 }.. Gozdziaszek, Identyfikacja..., Komentarz do 25 rozporzgdzenia eIDAS, nb. 4.

38 J. Gotaczynski, Wphw..., s. 5. Teze o wyrdznieniu dokumentu elektronicznego jako szczegdlnego
rodzaju dokumentu stawia takze M. Nowak, Dokument..., S. 254 i nast.
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by¢ wyktadane $cisle, niemniej jednoczesnie zauwaza, ze rozporzadzenie eIDAS utozsamia

podpis elektroniczny (kwalifikowany) z podpisem wlasnorgcznym.

Stanowisko autoréw uzasadniajacych dostrzezone superfluum réznicami miedzy forma
pisemng i elektroniczng nie jest przekonujace. Nie posta¢ dokumentu jest w tym wypadku
istotna, a skutki, jakie ustawa przypisuje — w wypadku formy pisemnej i z kwalifikowanym
podpisem elektronicznym s3 one tozsame. Przy zalozeniu dziatania prawodawcy zgodnie
ze sztuka legislacyjng obecna redakcja przepisu moglaby wigc pozwala¢ na wniosek,
ze bylo to dziatanie celowe, a pojecia te powinno si¢ interpretowac autonomicznie na gruncie

ustawy procesowej.

Juz w2016 r. K. Markiewicz sygnalizowal, ze metody wyktadni®®*® moga spowodowa,

ze przedmiotowymi domniemaniami objete beda wszystkie dokumenty, w ktorych ustalenie

wystawcy bedzie mozliwe®®.

Pozycja dowodowa dokumentéw bylaby zatem taka,
jak co do zasady w postepowaniu arbitrazowym, w ktorym — jak wskazuje si¢ w doktrynie —
a priori domniemywa si¢ ich autentyczno$¢ bez wzgledu na posta, w jakiej sg sktadane
(z zastrzezeniem sytuacji, w ktorych strony, regulamin, ewentualnie zarzadzenia proceduralne
okreslityby inne zasady)®®!. W istocie wydaje sie, ze istnieja podstawy, aby podwazaé trafnos¢
powszechnego stanowiska, ze pod pojeciem formy elektronicznej (dokumentu podpisanego)

nalezy na gruncie art. 245 k.p.c. rozumie¢ wylacznie forme elektroniczng okreslong

odpis okreslony) art. 78 ust. 1 k.c.
(podp y

Teza zakltadajaca, ze pod pojeciem formy elektronicznej z art. 245 k.p.c. rozumie¢ nalezy
wszelkie  dokumenty  podpisane  podpisem  elektronicznym  rozumianym  tak,
jak jest on pojmowany na gruncie rozporzadzenia eIDAS, nie jest bezpodstawna.
W pismiennictwie pojawiajg si¢ glosy sygnalizujace, ze ustawodawca nie sprecyzowat, jakim
podpisem elektronicznym powinien by¢ podpisany dokument okreslony w art. 245 k.p.c.3%,
Matgorzata Siefnko przyjmuje, ze pod pojeciem podpisu elektronicznego z art. 245 k.p.c. mozna
takze rozumie¢ na przyktad podpis zaawansowany okreslony rozporzadzeniem elIDAS;

uzasadnia to tym dokument prywatny moze stanowi¢ zarowno o$wiadczenie woli, jak i wiedzy,

awiec wymogi dla formy czynno$ci prawnej zkodeksu cywilnego nie powinny mieé

389 Autor zapewne miat na mysli inne metody wyktadni niz literalna lub historyczna.
390 K. Markiewicz, Dokumenty ..., s. 465.

%1 K. Czech, Dowody ..., s. 184-185 i wskazani tam autorzy.

32 B, Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 63.
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decydujacego znaczenia dla stwierdzenia, a podpis ten realizuje cel odpowiedniej identyfikacji
0soby3®®. Takze zdaniem B. Kaczmarek-Templin art. 245 k.p.c. nie wymaga koniecznie
kwalifikowanego podpisu elektronicznego i wystarczajacy bytby podpis zaawansowany>®.
Objecie art. 245 k.p.c. dokumentow podpisanych podpisami zaawansowanymi pozostawaloby
takze w zgodzie z zalozeniami rozporzadzenia eIDAS. Artykul 26 wzw. zart. 3 pkt 12
rozporzadzenia eIDAS zaktada, Zze podpis musi by¢ powigzany z danymi podpisanymi w taki
sposob, ze kazda poOzniejsza zmiana danych jest rozpoznawalna, z czego wywodzi si¢
domniemanie integralnosci (tj. niezmiennos$ci, nienaruszalno$ci) danych opatrywanych takim

podpisem elektronicznym®®,

Za szeroka wykladnig art. 245 k.p.c. przemawia wskazana wyzej wykladnia literalna,
tj. wskazanie przez ustawodawce w jednym przepisie obu form — pisemnej i elektroniczne;.
Ponadto przedstawiong teze¢ uzasadnia wyktadnia systemowa. Gdy ustawodawca chce si¢
odwota¢ w kodeksie postgpowania cywilnego do formy z kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub innym szczegdlnym podpisem elektronicznym, robi to explicite3®®.
Powyzsza argumentacj¢ moze ostabia¢ okoliczno$é, ze w tych wypadkach wprost jest mowa
0 uzytym ,,podpisie”, a nie 0 ,,formie (elektronicznej)”, ktora jest pojeciem kodeksu cywilnego
definiowanym przez uzycie konkretnego rodzaju podpisu elektronicznego — przepisy ustawy
procesowej w odniesieniu do ogdlnego pojecia dokumentéw elektronicznych odwotujg si¢ zas

nie do ,formy” elektronicznej, a do ,postaci” elektronicznej3®’.

Wigkszej wagi do tej
okoliczno$ci nie przypisuje B. Kaczmarek-Templin, uznajac, ze pojecie ,,formy”, ktorym
postuguje si¢ art. 245 k.p.c., nalezatloby rozumieé¢ jako ,posta¢”3%. Zauwazyé nalezy,
ze okreslenie ,,posta¢” jest takze uzywane przez prawodawce unijnego w polskiej wersji
rozporzadzenia eIDAS, ktory to akt reguluje ztozenie ,,podpisu elektronicznego” oraz

sporzadzenie ,,dokumentu elektronicznego” lub ,,dokumentu, ktéry ma posta¢ elektroniczng”.

393 M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., pkt 3.

3% B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1112 i 1136.

3% B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1141-1142. Analogiczne regulacje odnoszg si¢ do
zaawansowanych pieczeci elektronicznych (art. 36 rozporzadzenia eIDAS).

3% Artykut 126 § 5 k.p.c., art. 158 § 3 k.p.c., art. 324 § 4 k.p.c., art. 505%° § 2 k.p.c., art. 626* § 12 k.p.c.,
art. 694% k.p.c., 6942 k.p.c., 694* § 2 k.p.c., art. 783 § 31 k.p.c., art. 816* k.p.c.

7 Artykut 129 § 5 k.p.c., art. 132 § 13 k.p.c., art. 254 § 2! k.p.c., art. 4798 § 4 k.p.c., art. 479*%
§ 2k.p.c., art. 626* § 21i 3 k.p.c., art. 694% k.p.c., art. 694* § 2 k.p.c., art. 783 § 3% i 4 k.p.c., art. 986°
§ 3k.p.c. W doktrynie przyjmuje si¢, ze pojecie ,,formy” odnosi si¢ do czynno$ci prawnych
i odpowiednio do innych o$wiadczen, a pojgcie ,,postac” powinno by¢ uzywane w odniesieniu do
techniki wytworzenia dokumentu (B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 65).

3% B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1112.
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Nie postuguje si¢ za§ pojeciem ,,formy” dokumentu (czy dowodu)®®*. Wrecz przeciwnie —
zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia eIDAS nie ma ono wplywu na prawo krajowe ani unijne
zwigzane z zawieraniem iwazno$cia umow lub innych zobowigzan prawnych
lub proceduralnych, a dotyczace ich formy. Ponadto, w przeciwienstwie do regulacji kodeksu
cywilnego, a w konsekwencji wyktadni kodeksu postepowania cywilnego, pod poj¢ciem
,,dokumentu” w rozporzadzeniu eIDAS rozumie si¢ informacje, a nie no$nik*®. Te kwestie
moglyby potencjalnie stawac¢ przeciwko proponowanej interpretacji ustawy procesowe;.
Zastrzec jednak nalezy, ze w istocie skutki tego, iz w przeciwienstwie do regulacji kodeksu
cywilnego

(a nie nosnik), nie sg donioste

401 pod pojeciem ,,dokumentu” w rozporzadzeniu eIDAS rozumie si¢ informacije

402

Przyjecie autonomicznej wyktadni formy elektronicznej z art. 245 Kk.p.c. — opierajgcej si¢ na
rozumieniu dokumentu podpisanego elektronicznie zgodnie z rozporzadzeniem eIDAS —
wypehitoby zastang luke. Pozwolitoby bowiem na szersze zastosowanie art. 245 k.p.c.,
tj. do dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej sporzadzanych w postaci

elektronicznej.

W $wietle powyzszego, oprocz dowoddéw sporzadzonych w formie pisemnej oraz formie
elektronicznej okreslonej wart. 78! § 1 k.c. domniemaniami zwigzanymi z dowodami
prywatnymi powinny by¢ objete takze dowody z dokumentéw w tekstowej formie
dokumentowej podpisane podpisem elektronicznym w rozumieniu art. 3 pkt 11 rozporzadzenia
elDAS, tj. zaawansowanym izwyklym podpisem elektronicznym (pod warunkiem,
ze potencjalnie mozliwe jest ustalenie wystawcow dokumentéw)?%®. Oznaczatoby to, zZe

Zz domnieman tych korzystatyby tez dowody elektroniczne, ktére nie zawierajg podpisu

39 W angielskiej wersji jezykowej rozporzadzenia eIDAS postuzono sie stowem ,,form”, w niemieckiej
»~Form”, a we francuskiej ,,forme”.

40 podobnie jak ustawa o informatyzacji, ktoéra definiujgc ,,dokument elektroniczny” w swoim art. 3
pkt 2, odwotuje si¢ do informacji (,,zbioru danych”), a nie noénika (J. Gotaczynski, Pojecie..., S. 35;
M. Kopyscianski, Dokumenty ..., s. 90).

%1 A w konsekwencji wyktadni kodeksu postepowania cywilnego.

402 VVide: rozdz. 2.7.

403 \W zakresie prawnych instrumentdw, ktore zwickszajg bezpieczenstwo zgodnego z prawda ustalenia
podstawy faktycznej, vide takze: rozdz. 3.2(e). Juz tym miejscu wskaza¢ nalezy (co takze bedzie
wyjasniane dalej), ze celem postulowanej zmiany nie jest catkowite zwolnienie strony z obowigzku
wykazywania, od kogo pochodzi dokument w elektronicznej formie dokumentowej, a jedynie
umozliwienie jej wykazywania autentycznosci dowodu dopiero na etapie, kiedy przeciwnik podniesie
zarzut w tym zakresie (a zatem uchronienie strony powotlujacej taki dowdd przed negatywnymi
konsekwencjami zasad koncentracji materiatu dowodowego, w tym prekluzji).
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w klasycznym tego stowa znaczeniu (tj. imienia, nazwiska czy tez pseudonimu),
ale co do zasady nie ma zadnych watpliwosci w zakresie osoby nadawcy (SMS-a, wiadomosci
przesytane przez aplikacj¢ WhatsApp do osoby, ktéra ma zapisany w pamigci urzadzenia
numer kontaktowy wysytajacego; e-maile, cho¢by nie zawieraty klasycznego podpisu,
0 ile przesylane sg one z osobistych kont umozliwiajacych ustalenie nadawcy; informacje
publikowane przez osoby po zalogowaniu si¢ do indywidualnych profili, kiedy autorstwo danej
wiadomosci identyfikowane jest np. na podstawie zamieszczonego zdjecia), tj. zawierajace
co najmniej ,zwykly podpis elektroniczny”, aprzy spelnieniu wymagan okreslonych
w art. 26 rozporzadzenia eIDAS bylby to nawet ,,podpis zaawansowany”. Poza tymi
domniemaniami  pozostawalyby inne dowody w tekstowej formie dokumentowej,
jak np.zwykta kopia dokumentu oryginalnie sporzadzonego w formie pisemnej,
ktérych autorstwo musiatoby by¢ wykazywane w inny sposéb niz na zasadzie domniemania

zwigzanego z dokumentami prywatnymi.

(d)  Dowdd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej w braku zastosowania
art. 245 k.p.c.

Whbrew powyzszym wnioskom wigkszo$¢ doktryny i orzecznictwa stoi na stanowisku,
ze art. 245 k.p.c. nie znajduje w ogole zastosowania do dowodu z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej. W rezultacie okoliczno$¢, ze osoba, ktora jest wskazywana przez
powotujacego dowod, ztozyta oswiadczenie wykazywane dowodem z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej, w takiej sytuacji musi by¢ przedmiotem ustalen sadu dokonywanych

W inny sposob niz na zasadzie domniemania zwigzanego z dokumentami prywatnymi.

W niniejszej czg$ci rozwazona zostanie pozycja dowodu w tekstowej formie dokumentowej
jedynie z perspektywy domnieman zwigzanych z dokumentami prywatnymi; posta¢, w jakiej
przedktadany powinien by¢ sadowi dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
(w tym status zwyktej kopii oryginatu) oraz w konsekwencji mozliwo$ci oceny przez sad jego

autentycznosci, przedstawione zostang w dalszej czesci rozprawy*®

. W pierwszej kolejnosci
ponizej rozwazone zostang przypadki bezdowodowego ustalania tych faktéw przez sad
na zasadzie faktow niezaprzeczonych z art. 230 k.p.c., faktéw przyznanych z art. 229 k.p.c.,
domnieman faktycznych zart. 231 k.p.c. oraz faktow znanych powszechnie iurzedowo

zart. 228 k.p.c. Nastepnie za$ przeanalizowane beda sposoby wykazywania autorstwa

404 \/ide: rozdz. 4.1.
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dokumentu dowodami drugiego stopnia nazywanymi metadowodami®®, tj. $rodkami
potwierdzajagcymi autorstwo dokumentu zmierzajacego bezposrednio do ustalenia faktow

majacych dla rozstrzygnigcia sprawy istotne znaczenie.

Sady czesto ustalajg bezdowodowo, kto ztozyt oswiadczenia bedace przedmiotem dowodu*®®.

Podstawe takich dzialan stanowig art. 230 iart. 229 k.p.c. Stosownie do art. 230 k.p.c.,
gdy strona nie wypowie si¢ co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane, azgodnie zart. 229 k.p.c.
nie wymagaja rowniez dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez stron¢ przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci. Przepisy te znajdg zastosowanie, gdy druga strona
nie zaprzeczy pochodzeniu dokumentu lub wrecz podejmie polemikg z nim,
ale w innym aspekcie (na przyktad co do interpretacji tekstu lub przedkladajac dalszy ciag
korespondencji powotanej przez przeciwnika), tym samym posrednio potwierdzajac
autentyczno$¢ dowodu. Wowczas sady uznaja, ze autorem o$wiadczenia jest w istocie podmiot
zgodny z twierdzeniami strony powotujacej si¢ na dowod. Analize materiatu dowodowego
czgsto rozpoczynaja od stwierdzenia, ze przedlozone dokumenty nie budzity zadnych
zastrzezen sadu co do ich wiarygodnosci, wskazujac, ze ich prawdziwos$¢ 1 autentycznosé
oraz istnienie nie byly kwestionowane przez strony, a takze sad nie znalazt ku temu podstaw,
co mozna kwalifikowa¢ jako bezdowodowe ustalania faktow co do wiarygodnosci
dokumentéw na zasadzie art. 230 i art. 229 k.p.c. Wyprowadzaja metafakty, tj. fakty istotne
dla oceny nie bezposrednich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a faktow

istotnych dla oceny wiarygodnosci dowodoéw, ktore potwierdzaja takie okolicznosci.

495 Pojecie ,,metadowodu” uzywane jest na gruncie postepowania karnego. Zostalo wprowadzone na
oznaczenie dowodu posrednio relewantnego (okreslanego tez jako pomocniczy czy positkowy), tj. takiej
informacji, ktora zawiera tresci ,,szacujace” wage dowodu bezposrednio relewantnego materiatu
dowodowego (D. Schum, G. Tecuci, M. Boicu, D. Marcu, Substance-Blind Classification of Evidence
for Intelligence Analysis, Proceedings of the Conference “Ontology for the Intelligence Community:
Setting the Stage for High-level Knowledge Fusion”, George Mason University, Fairfax, Virginia
Campus, 20 — 22 pazdziernika 2009 [za:] M. Gotaszewski, A. Ibek, M. Widacki, Formutowanie opinii
z badan poligraficznych i tworzenie argumentow dowodowych [W:] Wspotczesne Standardy Badan
Poligraficznych, red. M. Gotaszewski, Warszawa 2013, s. 83). Pojeciem tym postuzyt si¢ np. Sad
Apelacyjny w Poznaniu na okreslenie zeznan $wiadka co do nagrania rozmowy bedacej dowodem
w sprawie (wyrok SA w Poznaniu z 20 wrzesnia 2018 1., Il AKa 115/18).

4% K. Wreczycka, Dowody..., s. 208; W. Bijas, Dowody..., s. 26; F. Zedler, Dowdd..., s. 571;
B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 1L.A.a.4; wyrok SA w Lodzi
z 4 grudnia 2013 r., I ACa 776/13; wyrok SA w Szczecinie z 26 maja 2020 r., | ACa 13/20, wyrok
SR w Chorzowie z 27 lipca 2021 r., V P 56/20; wyrok SA w Bialymstoku z 24 sierpnia 2018 r., I ACa
405/18.
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Zdarza si¢ przy tym, ze ostatecznie jednak czegsto sady opierajg ustalenia faktyczne
co do pochodzenia dowodu jednoczesnie na dwoch podstawach. Z jednej strony uznaja,
ze dowod taki bedzie posiadat walor dowodowy, bowiem strona, od ktorej pochodzi¢ ma
oswiadczenie, nie podnosi zadnych zarzutow co do jego rzetelnosci 1 zgodnosci jego tresci

z trescig jej o$wiadczenia®®’

, Zdrugiej strony przeprowadzaja postgpowanie dowodowe
wykazujace  wiarygodno$¢ danego dowodu w tekstowej formie dokumentowej.
W tym wypadku jednak jest to o tyle specyficzna sytuacja, ze dany fakt jest jednocze$nie

bezposrednio wykazywany srodkiem dowodowym, jak rowniez ustalany jest bezdowodowo.

Autorstwo dokumentu sady ustalaja takze domniemaniami faktycznymi“®

. Przyktadem
jest ustalanie osoby skladajacej o$wiadczenie na podstawie numeru telefonu,
rodzaju urzadzenia, z ktérego korzystal wysylajacy czy danych indywidualnego konta.
Przyjmuje si¢ wowczas, ze osoba, co do ktdrej ustalono, ze dysponuje dostgpem do sprzetu
czy profilu, jest autorem umieszczonych tam informacji. Domniemania te oczywiscie
sa wzruszalne 1 mogg by¢ obalone. W doktrynie zauwaza si¢, ze praktyka sadowa idzie nawet
jeszcze dalej w korzystaniu w tym zakresie z domnieman i przyjmuje, ze gdy strona jedynie
ogo6lnie neguje wszystkie twierdzenia przeciwnika, w tym wiarygodno$¢ przedktadanych przez
niego dowodow z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej, takg ogdlng negacje uznaje
si¢ za bezpodstawng; zrédlem tego ma by¢ domniemanie, ze brak podje¢cia dalszych dziatan
w tym kierunku, na przyktad zawiadomienia odpowiednich organdéw, §wiadczy, ze dokumenty

te s3 jednak prawdziwe?®®,

Wykazywanie autorstwa w takich przypadkach moze takze opiera¢ si¢ na czesto spotykanej
w sprawach medycznych koncepcji dowodu prima facie. Sad Najwyzszy przyjmuje, ze dowodd
prima facie dotyczy okolicznosci wskazujacych na istnienie zwigzku przyczynowo-
skutkowego miedzy okreslonymi zdarzeniami*®. Jak wskazuje M. Biatkowski, podstawe
ustalenia takiego zwigzku stanowi przekonanie sadu oparte na do$wiadczeniu zyciowym

oraz wiedzy, ze w typowym przebiegu zdarzen, ktore po sobie nastapity, zwigzek taki zwykle

07 Wyrok SA w Bialymstoku z 24 sierpnia 2018 r., I ACa 405/18; wyrok SA w Szczecinie
226 maja2020 r., I ACa 13/20 (zastrzec przy tym nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku sad
niejednoznacznie przywotywat zarowno art. 243 k.p.c., jak i art. 308 k.p.c., co mogto by¢ skutkiem
tego, ze tres¢ analizowanego dokumentu obejmowata zar6wno informacj¢ tekstowa, jak i nietekstows);
wyrok SR w Chorzowie z 27 lipca 2021 r., V P 56/20.

408 B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 773 k.c., nb 11.A.a.4.

49 K. Wreczycka, Dowody ..., s. 204.

40 Wyrok SN z 15 kwietnia 2005 r., | CK 653/04.
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411 Autor ten dodaje, ze jesli strona, przeciwko ktorej dowod prima facie dziata,

wystepuje
przeprowadzi dowodd, ze w konkretnych okoliczno$ciach sprawy zalozony zwigzek
przyczynowo-skutkowy nie zachodzi lub ze skutek zostal spowodowany inng przyczyna,
to na zalozonej przez sad wigzi przyczynowo-skutkowej nie bedzie mozna konstruowac
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Oparcie si¢ na dowodzie prima facie to przyjecie
W rozstrzygnigciu sprawy juz tylko prawdopodobnego scenariusza — ma to by¢ spowodowane
niemozno$cia pelnego i pewnego udowodnienia stanu rzeczy lub braku innych wersji wydarzen
(innych scenariuszy). Whnioski na podstawie dowodu prima facie majg takg samg warto$¢
dla sadu jak kazdy inny dowdd. Istotne jest przy tym jednak to, ze podlegaja tez swobodnej
ocenie dokonywanej przez sad jak pozostate srodki dowodowe na podstawie calego zebranego
W sprawie materiatu; w takiej sytuacji obrona przeciwnika powinna skupi¢ si¢ na podwazaniu
lub obnizaniu wszelkimi sposobami prawdopodobienstwa, na ktore powotuje si¢ druga strona.
Koncepcja dowodu prima facie moze zatem pozwoli¢ sgdowi ustali¢, ze na przyktad
przedktadany przez stron¢ e-mail zostal wystany przez wskazywang przez niego osobe,
jesli pochodzi on z imiennego adresu poczty elektronicznej zatozonego w domenie osoby
prawnej, z ktorg wspolpracuje. Obecnie powszechne sg bowiem zabezpieczenia dostgpu do
takich skrzynek internetowych — zaréwno dost¢p z poziomu standardowego komputera,
jak iprzenos$nych urzadzen multimedialnych wymaga hasta lub przej$cia innego procesu
autoryzacyjnego. Skoro zatem do wystania wiadomos$ci uzyto takiej poczty elektronicznej,
najprawdopodobniejszy scenariusz wydarzen jest taki, ze w istocie wiadomos¢ zostala wystana

przez osobe wskazywang przez strone powotujacg si¢ na dowdd.

Przeciwko stosowaniu dowodu prima facie wypowiedziat si¢ K. Piasecki. Jego glownym
argumentem bylo to, ze prowadzi on do uprawdopodobnienia dowodzonej tezy, nie za$
do jej pewnego wykazania, ipodniost, Ze stosujagc omawiany sposdb dowodzenia,
nie da si¢ unikng¢ manipulacji ustawowo okreslonym rozkladem cigzaru dowodu

i przez to naruszeniu podlegalaby kardynalna zasada prawa cywilnego*'.

M1 M. Bialkowski, Dowdd prima facie w postepowaniu cywilnym dotyczgcym szkéd powstatych
W zwigzku z leczeniem, ,,Palestra” 2014 nr 3, s. 123.

M2 K. Piasecki, Dowdd prima facie w procesie cywilnym i miedzynarodowym procesie cywilnym
[w:] Studia z procesu cywilnego, Katowice 1986, s. 156 i n.; K. Piasecki, Praktyka dowodu prima facie
w procesach bankowych, ,,Nowe Prawo” 1960, nr 1, s. 50 i n.; K. Piasecki [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom 1, red. K. Piasecki, wyd. 4, Warszawa 2006, s. 1018.

113



Zastrzec wiec nalezy, ze oparcie si¢ przez stron¢ wylacznie na zalozeniu, ze autorstwo
o$wiadczenia wykazywanego dowodem w tekstowej formie dokumentowej zostanie ustalone
przez sad poprzez koncepcje dowodu prima facie, jest dos¢ ryzykowne. W kazdym przypadku
strona powinna zadba¢, aby osiggna¢ wymagany stopien takiego dowodu, a zatem
zagwarantowac taki poziom przekonania sadu, jaki powinien uzyska¢ organ orzekajacy, aby
przyjaé dany fakt za udowodniony*'®. Jak przy tym wskazuje P. Rylski, stopien dowodu jako
zagadnienie dotyczace stopnia przekonania sedziowskiego niezbg¢dnego do ustalenia istnienia
pewnego faktu ma znaczenie takze poza dowodzeniem sensu stricto**. Rozumie¢ przez to
mozna wigc rowniez przekonanie sagdu co do autentycznosci przedstawianego dowodu. Autor
ten dodaje przy tym trafne spostrzezenie, ze co do zasady zaden dowod nie daje absolutnej
pewnosci, wobec tego sad powinien by¢ przekonany o zaistnieniu lub niezaistnieniu danego

faktu w stopniu wystarczajacym do uznania takiego zdania za prawdziwe*'®.

Czynienie ustalen co do autorstwa moze takze odbywac si¢ na zasadzie faktoéw znanych
powszechnie lub urzedowo, o ile w danym przypadku spetnione bedg wymagania okre§lone
art. 228 k.p.c. Stosownie do tego przepisu fakty powszechnie znane nie wymagaja dowodu,
a sad bierze je pod rozwage nawet bez powolania si¢ na nie przez strony (§ 1), jak réwniez
nie wymagaja dowodu fakty, o ktorych informacja jest powszechnie dostepna, oraz fakty znane
sagdowi z urzegdu, jednakze sad powinien zwroci¢ na nie uwage stron (§ 2). Wydaje si¢ jednak,
ze w praktyce w przypadku dokumentow elektronicznych co do zasady nie bedzie mozliwe
ustalenie osoby skladajacej os$wiadczenie jako informacji powszechnie dostepnej,
tj. na podstawie art. 228 § 2 in medio k.p.c., np. poprzez samodzielne przegladanie przez
sedziego portali spotecznosciowych. Jak wskazuje si¢ w doktrynie, ta kategoria faktow
obejmuje informacje, ktore kazdy moze z fatwoscig uzyskac, tj. majacych powszechny dostep
(np. w powszechnie dostepnych rejestrach, ewidencjach wykazach czy $rodkach masowego
przekazu)*®., Wymagan tego przepisu nie bedzie jednak spetnia¢ sytuacja, w ktorej
sad w osobie sgdziego musiatby zaktada¢ konto osobiste — informacja taka przestawataby

wowczas by¢ powszechnie dostepna. Jak wskazuje T. Erecinski, nie moga by¢ uznane

413 P, Rylski, Stopieri..., s. 493-494.

414 p_ Rylski, Stopieri..., s. 493-494,

415 P, Rylski, Stopier..., s. 498.

46 E. Rudkowska-Zabczyk, P. Rodziewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, wyd. 35, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 228 k.p.c.,
nb. 11; M. Jaslikowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz.
IIT A. Ola$, wyd. 3, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 228 k.p.c., nb. 55.
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za powszechnie dostepne informacje, do ktérych dostep majg tylko niektérzy uzytkownicy
Internetu, np. jezeli dostgp uzalezniony jest od szczegodlnej procedury logowania, obowigzku

rejestracji lub uiszczenia dodatkowej optaty*!’

. W wigkszosci przypadkéw dostep do danego
konta jest ograniczany przez jego uzytkownika, co powoduje utrat¢ przymiotu powszechne;j
dostgpnosci. Ponadto przepis ten statuuje takze wyjatek, a zatem musi by¢ interpretowany
scisle, wobec czego przyjmuje si¢, ze sady, dokonujac kwalifikacji faktéw na podstawie
art. 228 k.p.c., powinny wykaza¢ si¢ szczegolng ostroznoscia, a w przypadku najmniejszych

watpliwosci przyjaé, ze dany fakt wymaga dowodu**é,

Poleganie na zatozeniu, ze sad dokona bezdowodowego ustalenia autorstwa oswiadczenia
zwartego w dokumencie elektronicznym niemieszczacym si¢ w hipotezie art. 78! k.c.
(i przy tym zatozeniu nieobjetego domniemaniem z art. 245 k.p.c.) wydaje si¢ ryzykownym
dzialaniem strony, w ktorej interesie powinno by¢ wlasciwie wykazywanie zglaszanych
twierdzen. Zalozenie, ze dowody w tekstowej formie dokumentowej nie korzystaja
z domnieman zwigzanych z dokumentem prywatnym, powoduje jednak problemy na etapie

sktadania takiego dowodu*®.

Strona, przedkladajac dowdd objety domniemaniami
z art. 245 k.p.c. i art. 253 k.p.c., nie musi wykazywac¢ jego prawdziwosci; aktywnoscig w tym
zakresie powinna wykaza¢ si¢ dopiero na etapie zarzutu przeciwnika i takie dziatanie
nie powinno zosta¢ uznane za spo6znione. W przypadku innych dokumentéw elektronicznych
strona, decydujac si¢ na przedstawienie ich jako dowodéw bez metadowodoéw na potwierdzenie

ich prawdziwos$ci, podejmuje ryzyko, Zze zostang one zakwestionowane, aich pdzZniejsze

wspieranie dowodami na autentyczno$¢ bedzie spoznione.

W literaturze i orzecznictwie pojawiajg si¢ tezy, ze strona powotujgca dowod z dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej powinna wykaza¢ jego prawdziwos¢
dopiero wtedy, gdy jego autentycznos$é¢ zostanie zaprzeczona*?’; ich autorzy nie przedstawiaja
jednak podstawy prawnej, ktora pozwalataby unikngé zarzutu spoznionego dowodu.
W orzecznictwie znalez¢ mozna takze stanowisko, w ktorym stwierdza si¢, ze to przeciwnik

ma skutecznie podwazy¢ wiarygodnos¢ takich dowodow, a jesli tego nie uczyni, nie ma

M7 T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 228 k.p.c., nb. 8.

M8 M. Jaslikowski [w:] Kodeks... Komentarz do art. 228 k.p.c., nb. 55; A. Turczyn [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 228 k.p.c., pkt 1; wyrok SN z 10 lutego 2010 r., V CSK 269/09; wyrok SN
z 13 grudnia 2013 r., 111 CSK 66/13; wyrok SN z 12 kwietnia 2024 r., Il CSKP 1551/22.

419 3, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 4.

420 J. Golaczynski, Electronic..., s. 76; K. Knoppek [w:] Postepowanie..., s. 260; K. Knoppek,
Procesowe..., s. 229; wyrok SA w Szczecinie z 21 stycznia 2021 r., | ACa 542/20.
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podstaw do przyjecia ich niewiarygodnosci*?*. W istocie prowadzi to do zaburzenia rozktadu

ci¢zaru dowodu. Co do zasady bowiem strona, ktéra w razie sporu powoluje si¢ na dokument
sporzadzony w formie dokumentowej, zobowigzana jest udowodni¢, zgodnie z ogdlng zasada
rozktadu ciezaru dowodu okre§long wart. 6 k.c. iart. 232 k.p.c., ze zawarte w nim
oswiadczenie pochodzi od okreslonej osoby wskazanej w tresci dokumentu lub ustalonej
W oparciu 0 okolicznoéci zwigzane zjego zlozeniem®*??. Potencjalnie uzasadnieniem takiej
zmiany rozktadu cig¢zaru dowodu jest ocena wiarygodnosci dowodu dokonywana przez sad
na zasadzie art. 233 § 1 k.p.c. bez zwazania na to, na kim spoczywa ci¢zar dowodzenia.
Tym samym dyskredytowatoby to znaczenie art. 245 k.p.c. Alternatywnie — przyczyng takiego
podejécia mogloby by¢ kwalifikowanie dowoddéw z dokumentow w tekstowej formie
dokumentowej jako dowodoéw z art. 308 k.p.c. lub 309 k.p.c. i wowczas stosowanie do nich
art. 245 kp.c. przez odeslanie, wzglednie stosowanie do nich art. 245 k.p.c.
na zasadzie analogii. Odpowiedziag na podnoszong kwestic moglaby by¢ rowniez teoria
zwolnien (théorie des dispenses), ktorej tworcg byt H. Motulsky. Jak wskazuje si¢ w doktrynie,
zgodnie z nig ze wzgledoéw racjonalnych i prawnych strona dochodzaca swych praw powinna
przede wszystkim powota¢ te okolicznosci prawne, ktore sg przewidziane hipotezg normy
prawnej majacej zastosowanie w sprawie. Wykazanie innych warunkéw zasadnosci
dochodzonego roszczenia (np. zdolnos¢ do czynnosci prawnych) bedzie konieczne dopiero

w chwili ich zakwestionowania przez drugg strone lub sad*?.

Zasadniczo jednak strona, ktora w razie sporu powotuje si¢ na dokument sporzadzony w formie
dokumentowej, powinna by¢ zobowigzana udowodni¢, zgodnie z ogo6lng zasada rozktadu
cigzaru dowodu okre§long w art. 6 k.c. iart. 232 k.p.c., ze zawarte w nim oswiadczenie
pochodzi od okreslonej osoby wskazanej w treSci dokumentu lub ustalonej w oparciu
0 okoliczno$ci zwigzane zjego zlozeniem. Znajduje to potwierdzenie w orzecznictwie.
Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 30 grudnia 2019 r. uznat, ze dowod z dokumentu
w postaci wydruku strony internetowej nie posiada cech dokumentu prywatnego w rozumieniu
art. 245 k.p.c., wobec tego nie korzysta z domnieman prawnych przewidzianych dla tych

dokumentéw (z domniemania autentycznosci oraz domniemania, ze zawarte w nim

21 Wyrok SA w Biatymstoku z 24 sierpnia 2018 r., I ACa 405/18; wyrok SA w Gdansku
z 22 lutego 2019 ., | AGa 367/18.

422 3. Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 772 k.c., pkt 8; G. Stojek [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 772 k.c., pkt 7.

423 P, Rylski, Dziatanie..., s. 169-170.
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o$wiadczenie ztozyta osoba, ktora go podpisata jako dokumentu prywatnego)*?*. W ocenie sadu
W rozpatrywanej sprawie powod  zaniechat przedstawienia dowodow  (wnioskow
procesowych), aby odeprze¢ zarzuty pozwanego co do wiarygodnosci wydrukéw, a ich brak

wedhug organu orzekajacego pozbawil je wiarygodnosci.

Dowodowi z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej powinien zatem towarzyszy¢
metadowod potwierdzajacy, ze np. adres e-mail w wypadku korespondencji e-mailoweyj,
numer telefonu w wypadku wiadomosci WhatsApp lub SMS, albo nick w wypadku

komunikatora z Instagrama nalezy do autora o$wiadczenia®?®

. Wprawdzie powodowaloby to,
ze zgloszenie takiego dowodu wymagatoby wigcej pracy, niemniej nie tracitby on wowczas
swojej mocy. Jak bowiem wskazuje M. Uliasz, identyfikacja wystawcy moze by¢ bezposrednia
lub posrednia — posrednia polega wlasnie na przeprowadzeniu dalszych dowodow*?®.

Takimi metadowodami moga by¢ np.:

o informacja ze strony internetowej czy wizytowka papierowa z danymi kontaktowymi

jak e-mail czy numer telefonu,

o korespondencja przedstawiona takze przez drugg strong — obejmujaca korzystne dla niej
fragmenty rozmow, ale potwierdzajaca adres e-mail czy numer telefonu interlokutora —
te sytuacje odrdznié nalezy od przyznania, bowiem w przedstawianym wypadku strona

przedstawia w istocie dowod (przyznanie jest sposobem bezdowodowego ustalenia),

. umowa wskazujaca dane kontaktowe o0s6b czy zawierajace ich podpisy, a nawet

przedktadany dowod petnomocnictwa z podpisem*?’,

° zeznania Swiadkow lub stron,

o ewentualnie pliki rejestrowe z systemow operacyjnych, ktore pozwalalyby potwierdzi¢

wystawce, dzieki informacji o autoryzowanym (uwierzytelnianym) dziataniom*%,

424 \Wyrok SA w Szczecinie z 30 grudnia 2019 ., | ACa 672/19.

425 J. Gotaczynski, Pojecie..., s. 41.

426 M. Uliasz, Dowdd..., s. 180-181.

421 Wyrok SA w Biatymstoku z 24 sierpnia 2018 r., I ACa 405/18.

428 Na temat plikow rejestrowych pozwalajacych ustali¢ informacje na temat przeprowadzanych dziatan
w systemach operacyjnych zob. M. Nowak, Rodzgje..., S. 542-543.
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Nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze jesli w praktyce strony podwazaja autentycznos¢
ztozonych w formie dokumentowej o$wiadczen woli, oznacza to, ze forma ta nie spetnila

pokltadanych w niej oczekiwan*?®.

Taki sposdb sporzadzania oswiadczen istniat przed
nadaniem mu ram prawnych i mozna zaklada¢, ze rozwdj technologii pozwoli na jeszcze
tatwiejsze identyfikowanie autorstwa informacji. W latach 90. ubieglego wieku
czy na poczatku XXI w. uzytkownicy Internetu byli bardzo anonimowi. Obecnie istniejg juz
odpowiednie instrumenty pozwalajace ustali¢ tozsamo$¢ uzytkownikow nie tylko sieci,
ale iprogramow operacyjnych. W tym kontekécie interesujace spostrzezenie czyni
M. Rusinski, ktorego zdaniem nieuzasadnione zaprzeczenie autorstwu wiadomosci takich jak
np. e-maile powinno by¢ oceniane w $wietle art. 3 k.p.c. i ewentualnie skutkowa¢ natozeniem
na strong zwrotu kosztow na zasadzie art. 103 k.p.c.***. Zagadnienie to mozna takze analizowaé

z perspektywy naduzycia prawa procesowego okreslonego art. 4! k.p.c. i zastosowania sankcji

wskazanych w art. 2262 § 2 k.p.c.
(e Postulat de lege ferenda

Uzasadniona wydaje si¢ zmiana art. 245 k.p.c. polegajaca na objeciu wprost jego hipoteza
réowniez dowodow z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej. Zmiana taka bylaby
uzasadniona takze przy przyjeciu, ze juz obecnie w drodze wyktadni art. 245 k.p.c. mozna
przyjac, ze dowody w formie dokumentowej objete sa domniemaniem wynikajagcym z tego

przepisu — przy takim zatozeniu proponowana nowelizacja miataby charakter potwierdzajacy.

Znowelizowany art. 245 k.p.c. moglby stanowi¢, ze domniemywa sig, iz os§wiadczenie zawarte
w dokumencie prywatnym zlozyta osoba, ktéra go podpisala (w tym takze podpisem
elektronicznym w rozumieniu rozporzadzenia eIDAS), lub ktorej autorstwo oswiadczenia
mozna przypisa¢ ze wzgledu na inne informacje zawarte w tym dokumencie. Ten sam rezultat
moglby zosta¢ osiagniety, gdyby ustawodawca postuzyt si¢ rozwigzaniem stosowanym
w art. 1138 zd. 3 k.p.c. w zakresie zagranicznych dowodow urzedowych, stosownie do ktorego
dokument taki powinien by¢ uwierzytelniony dopiero wowczas, gdy strona zaprzeczyla jego
autentycznosci. Trafne jest czynione w doktrynie spostrzezenie, Ze na ocen¢ wiarygodnosci

e-maili mogg wplywac takie czynniki jak: postugiwanie si¢ bezptatng i publiczng lub prywatna

429 S, Czepita, Z. Kuniewicz [w:] Prawo..., s. 192.

430 M. Rusinski, Dowdd..., s. 74-75. Autor jednak nie odnosi si¢ do kwestii tego, czy udowadniania
autorstwa dokumentow dopiero w momencie podniesienia zarzutu przez drugg stron¢ moze uznane za
spOznione.
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I odptatng (tj. bardziej profesjonalng) poczta elektroniczng, rodzaj wykorzystywanego podpisu
elektronicznego, adres IP, z ktorego zostata wystana, dzigki ktoremu mozna takze ustalié
dostawce ushig internetowych®®!. Podkreélenia przy tym jednak wymaga, ze celem
postulowanej zmiany nie jest wylgczenie obowigzku wykazywania, od kogo pochodzi
dokument w elektronicznej formie dokumentowej, ajedynie umozliwienic stronie
wykazywania autentyczno$ci dowodu dopiero na etapie, kiedy przeciwnik podniesie zarzut
w tym zakresie (a zatem uchronienie strony powotujacej taki dowod przed negatywnymi

konsekwencjami zasad koncentracji materiatu dowodowego, w tym prekluzji).

Jak zauwaza si¢ w doktrynie, przyjecie quasi-domniemania nieautentycznosci dokumentow
(a taki skutek ma w odniesieniu do dowodow w formie dokumentowej dominujaca wyktadnia
art. 245 k.p.c. wobecnym brzmieniu) powoduje przewleklo§¢ postepowania z uwagi na
obcigzenie strony wnioskujacej o przeprowadzenie dowodu z dokumentu koniecznego
wstepnego wykazania, Ze jest on prawdziwy*®, Jednoczesnie za$ zauwazy¢ nalezy, ze zmiana
w tym zakresie nie spowoduje znaczacego ryzyka dla przeciwnika. Powyzsza teza tym bardziej
wydaje si¢ wigc uprawniona, gdy wezmie si¢ pod uwage praktyczny zasi¢g ustanowionego
przez ustawodawce W art. 245 k.p.c. domniemania dla dokumentoéw prywatnych. Regulacja ta
bowiem w istocie w duzym stopniu zachowuje zasade ei incumbit probatio, qui dicit, non qui
negat. Piotr Rylski zauwaza, ze czgsto w przypadku podstawy domniemania prawnego
dochodzi do obnizenia wymaganego stopnia dowodu, czym dodatkowo poprawia si¢ sytuacje

osoby powolujacej si¢ na nie*®,

Niemniej w rzeczywistosci W wigkszosci przypadkow
zaprzeczania prawdziwosci dokumentu to strona, ktora bedzie chciala z niego skorzystac¢ (tzn.
wywodzi¢ z niego skutki prawne na swoja korzys¢), bedzie musiata wpierw pozytywnie
wykazac¢, ze dokument jest prawdziwy (podpis pochodzi od osoby trzeciej, na ktorg wskazuje
jej podpis, i ze ta wlasnie osoba trzecia ztozyta o$wiadczenie zawarte w dokumencie); jedynie
bowiem w wypadku zaprzeczenia przez strong temu, ze dokument wlasnie od niej pochodzi,
konieczne bgdzie wykazanie przez nig, ze wbrew tresci dokumentu nie pochodzi on od niej albo

ze wprawdzie na dokumencie jest jej podpis, ale podpisane o$wiadczenie nie pochodzi od

niej**,

431 M. Skibinska, Zasada..., s. 1038-1039.

432 |, Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 6.

433 P, Rylski, Stopieri..., s. 497.

434 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 1; I. Wolwiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 11; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do
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Przyczyng, dla ktorej jedynie dokumenty podpisane wlasnorecznym podpisem
oraz kwalifikowanym podpisem elektronicznym mogg cieszy¢ si¢ zaufaniem moze by¢ obawa,
ze dokumenty inne niz klasyczne moga by¢ latwiej preparowane, a jednoczesnie za
stanowiskiem faworyzujgcym tradycyjne dokumenty sta¢ moze ugruntowane w tradycji

435

przywigzanie do wagi podpisu wlasnorecznego™, a przy tym ochrona podpisu gwarantowana

przepisami prawa karnego%.

Jednakze zwraca si¢ uwage w piSmiennictwie, ze rownie podatne na przerobienie i podrobienie

437 Co wiecej, de lege lata prawo karne penalizuje réwniez ingerencje

sg dokumenty tradycyjne
w dokument w tekstowej formie dokumentowej, poj¢cie dokumentu jest bowiem w nim bardzo
szeroko rozumiane. Stosownie do art. 115 § 14 k.k. dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny
zapisany nos$nik informacji, z ktorym jest zwigzane okreslone prawo, albo ktory ze wzglgdu na
zawartg w nim tre$¢ stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne. Tym samym przepis ten nie ogranicza dokumentéw jedynie do tych,
ktére podpisane sg podpisem wilasnorgcznym. Wobec tego na zasadzie art. 270 k.k. karze
podlega¢ bedzie ten, kto, w celu uzycia za autentyczny, podrobi lub przerobi dokument
w tekstowej formie dokumentowej, lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa.
Podobnie jest w przypadku regulacji obejmujacej zaostrzong odpowiedzialnos¢ za fatszerstwo
materialne faktur okreslonej w art. 270a k.k. Artykut 106e ust. 1 ustawy o podatku od towaréw

438 nie przewiduje juz bowiem wymogu ztozenia na fakturze wlasnorecznego podpisu.

i ustug
Tym samym z perspektywy procesu cywilnego faktury stanowi¢ beda dowody z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej. Doda¢ nalezy, ze prawo karne penalizuje rowniez
tzw. oszustwo sagdowe. Stosownie do art. 286 § 1 k.k. karze podlega ten, kto, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadza inng osob¢ do niekorzystnego rozporzadzenia wiasnym

lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania biedu

art. 253 k.p.c., nb. 2; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 4; J. Sadomski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 3; A. Turczyn [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 253 k.p.c., pkt 3; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., pkt 3;
T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 253 k.p.c., pkt. 2-3.

435 W pismiennictwie wyrdznia si¢ grupy funkcji podpisu takie jak: finalne, podmiotowe, zapewniajace
bezpieczenstwo obrotu prawnego i przedmiotowe (J. Gotaczynski, Pojecie..., S. 50 i cytowani tam
autorzy).

436 Zob. w szczegdlnoscei art. 270 k.k.

437 M. Uliasz, Dowdd..., s. 176.

438 Ustawa z 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 361 ze zm.), dalej
jako ,,ustawa o VAT”.
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lub niezdolnos$ci do nalezytego pojmowania przedsigbranego dziatania. Przyjmuje sie, ze taka

439w szczegolnoscei

sytuacja jest wydanie orzeczenia na skutek klamliwych dziatan podmiotu
przedstawienia falszywych dowodow przez sprawce zmierzajacego do osiagniecia korzysci
majatkowej**® — osoba wprowadzana w btad i dokonujacego rozporzadzeniem mienia

jest wowczas sad.

Majac na uwadze powyzsze gwarancje prawa karnego oraz powszechno$¢ tworzenia
dokumentoéw w tekstowej formie dokumentowej we wspotczesnym $wiecie, brak zaufania
co do tej kategorii dowodoéw wydaje si¢ coraz mniej uzasadniony. Doda¢ mozna, ze takze przed
Nowelizacja z 2016 r. istniala kategoria dowodow z dokumentéow ,,podpisanych”
W niestandardowy sposob. Réwniez wowczas przepisy przewidywaly bowiem sytuacje,
w ktérych podpis wlasnorgczny wystawey dokumentu moéglt by¢ na przyktad zastgpowany
podpisem mechanicznym*!. Przyjmuje sie za$, ze chociaz podpis taki de lege lata nie pozwala
na zachowanie formy pisemnej, moze jednak prowadzi¢ do zachowania formy
dokumentowej**?. Niemniej jednak w tych sytuacjach (mechaniczne) odtworzenie podpisu,

choé¢ wyjatkowo**

, ale jednak zostalo uznane przez ustawodawce za roéwnowazne
z podpisem*4, atym samym wystarczajace dla wiarygodnosci dokumentu. Zaufanie
ustawodawcy do takich dokumentow jest w tym dos¢ dalekie, poniewaz np. faksymile moze
by¢ ztozone zardwno osobiscie przez osobe, ktorej podpis odtwarza, jak i przez osobe trzecia

upowazniona do dysponowania nim*4°,

Nadmieni¢ przy tym nalezy, Zze obecny stan prawny moze powodowaé, ze dokumenty
w tekstowej formie dokumentowej nie beda objete przedmiotowymi domniemaniami

ze wzgledu na wprost wyrazong treS¢ przepisu, z kolei do dowodoéw nietekstowych

439 T, Oczkowski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefafiski, wyd. 27, Warszawa 2024, Legalis,
Komentarz do art. 286 k.k., nb. 6; postanowienie SN z 13 listopada 2007 r., IV KK 239/07; wyrok SN
z 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09; wyrok SN 16 grudnia 2015 r., V KK 194/15; wyrok SA we
Wroctawiu z 2 grudnia 2014 r., II AKa 315/14.

440 B, Gadecki [w:] Kodeks karny. Art. 1-316. Komentarz, red. B. Gadecki, Warszawa 2023, Legalis,
Komentarz do art. 286 k.k., nb. III.15. Jak wskazuje B. Gadecki, osobg wprowadzang w btad
i dokonujacego rozporzadzeniem mienia jest wowczas sad (B. Gadecki [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 286 k.k., nb. 111.15).

“1 Artykut 9211° § 2 k.c., art. 437 § 3 k.s.h; art. 90 ust. 2 prawa bankowego.

442 B, Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 78 k.c., nb. 11.B.8.

43 M. Maciejewska-Szatas [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 78 k.c., pkt 8.

444 Uchwata SN z 30 grudnia 1993 r., 1l CZP 146/93.

45 A, Jedlinski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 1. Czes¢ ogdlna, wyd. 11, red. A. Kidyba,
Warszawa 2012, LEX, Komentarz do art. 78 k.c., pkt 11.
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(bedacych dokumentami w rozumieniu kodeksu cywilnego) domniemania te beda moga
znalez¢ zastosowanie na podstawie art. 308 k.p.c. w zw. z art. 245 i 253 k.p.c.**¢. Wskazane
zréznicowanie pozycji tych dokumentoéw nie znajduje za§ zadnego uzasadnienia. Tym bardziej
sytuacja taka jest trudna do zaakceptowania, gdy wezmie si¢ pod uwage, ze z zasady
wynikajacej zart. 243 k.p.c. dokumenty te same zsiebie powinny mie¢ zdatno$é

identyfikacyjna, tj. powinno by¢ mozliwe ustalenie ich wystawcow.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze oile art. 245 k.p.c. ogranicza domniemanie
do dokumentéw prywatnych sporzadzonych w formie pisemnej albo elektronicznej,
o tyle art. 253 k.p.c. takiego ograniczenia nie przewiduje. Zgodnie bowiem z tym przepisem,
jezeli strona zaprzecza prawdziwosci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim
o$wiadczenie osoby, ktora je podpisata, od niej nie pochodzi, obowigzana jest okoliczno$ci te
udowodni¢; jezeli jednak spdr dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby
niz strona zaprzeczajaca, prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodni¢ strona,
ktoéra chee z niego skorzystaé. Tres¢ tej regulacji ogranicza si¢ zatem jedynie do sformutowania
,dokument prywatny”. Tymczasem — jak wskazano powyzej — uzasadniony jest wniosek,
ze ustawa procesowa wart. 245 k.p.c. nie definiuje pojecia ,,dokument prywatny”*4'.
Tym samym w doktrynie stawiany jest wniosek, ze domniemanie prawdziwosci dokumentoéw
prywatnych z art. 253 k.p.c. dotyczy wszystkich dokumentéw, o ktorych mowi art. 2431 k.p.c.
(zawierajacych tekst i wobec ktorych mozna ustali¢ ich wystawcow) 4. Oznaczatoby to,
ze objete nim bytyby dokumenty bez wzgledu na rodzaj podpisu elektronicznego (domniemanie
to dotyczy¢ miatoby dokumentoéw nie tylko w postaci elektronicznej opatrzonych bezpiecznym
podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego
certyfikatu, lecz takze tych dokumentow, ktore opatrzono zwyktym podpisem elektronicznych,
czyli tych wszystkich dokumentéw, wobec ktorych istnieja mozliwos$ci ustalenia tozsamosci

ich wystawcow).

446 M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 2; T. Erecinski [w:] Postepowanie...,
Komentarz do art. 253 k.p.c., pkt 1.

47 Nawet za$ przy zatozeniu, ze art. 245 k.p.c. definiowalby pojecie ,,dokument prywatny”, jak
wyjasniano powyzej, wykladnia tego przepisu jest dyskusyjna i niekoniecznie musi on obejmowac
jedynie dokumenty z podpisem wiasnorecznym i kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

448 M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 253 k.p.c., nb. 2; I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 253 k.p.c., nb. 6.
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3.3 Dowod w tekstowej formie dokumentowej awyjatki od zasady swobody

dowodzenia wszelkimi Srodkami dowodowymi

Z uwagi na przedmiot niniejszej pracy, tj. z perspektywy dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej, oceny wymagaja wyjatki od zasady dopuszczalnosci dowodzenia faktow
dowolnymi $rodkami dowodowymi. Najpierw rozwazona zostanie rola dowodu w tekstowej
formie dokumentowej, gdy dowdd zastrzezony przepisami prawa do wykazania danego faktu
jest niedostepny (zaro6wno przypadki, gdy nigdy on nie powstat, jak i wowczas gdy w czasie
procesu jest poza dyspozycja strony), tym samym nie ma wigc mozliwosci przedstawienia go
sgdowi. Nastepnie analizie poddane bedg przypadki, gdy taki dokument znajduje si¢ w aktach
sprawy lub jest do nich dotagczony. Na koniec przedmiotowe zagadnienie zostanie poddane
analizie z perspektywy uregulowan szczegélnych znajdujgcych zastosowanie do Spraw

gospodarczych.

3.3.1 Ograniczenia w dowodzeniu wobec braku dokumentu zastrzezonego do

wykazania danego faktu
@) Uwagi wprowadzajace

W doktrynie zauwaza si¢, ze co do zasady ustawodawca wprowadza ograniczenia dowodowe
jedynie w zakresie zeznan $wiadkow i przestuchania stron, co mialoby oznaczac,
ze dla wykazania faktow zasadniczo mozna korzystaé z innych $rodkéw dowodowych®#°,
Tym samym dowdd w tekstowej formie dokumentowe; moglby swobodnie zostaé

wykorzystany przy dowodzeniu faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Podstawowe znaczenie w przedmiotowym zakresie majg art. 246 k.p.c. i art. 74 k.c. Stosownie
do regulacji ustawy procesowej, jezeli ustawa lub umowa stron wymaga dla czynnosci prawnej
zachowania formy pisemnej, to wiasnie ,,dowdd ze $wiadkow lub z przestuchania stron”
W sprawie migdzy uczestnikami tej czynnosci na fakt jej dokonania jest dopuszczalny
w wypadku, gdy dokument obejmujacy czynno$¢ zostal zagubiony, zniszczony lub zabrany
przez osobeg trzecia, a jezeli forma pisemna byta zastrzezona tylko dla celéw dowodowych,
takze ,,w wypadkach okreslonych w kodeksie cywilnym”. Zgodnie za§ zart. 74 Kk.c.

zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej bez rygoru niewazno$ci

49 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 11; I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 2; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego...,
Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 5.
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I bez zastrzezenia jej dla wywotania okre$lonych skutkéw czynno$ci prawnej uniemozliwia
prowadzenie ,,dowodu z zeznan $wiadkow lub z przeshuchania stron” na fakt dokonania
czynnos$ci (§ 1), chyba ze obie strony wyraza na to zgode, zada tego konsument w sporze
Z przedsiebiorcg albo fakt dokonania czynno$ci prawnej jest uprawdopodobniony za pomocg
dokumentu (§ 2), ewentualnie spér dotyczy stosunkéw miedzy przedsi¢biorcami (§ 4),
a jezeli forma pisemna, dokumentowa albo elektroniczna byla zastrzezona dla o§wiadczenia
jednej ze stron, w razie jej niezachowania dowod z zeznan §wiadkow lub z przestuchania stron
na fakt dokonania tej czynnosci jest dopuszczalny takze na zgdanie drugiej strony (§ 3).
Tym samym ustawodawca we wskazanych regulacjach w istocie ogranicza mozliwo$¢
dowodzenia faktu dokonania czynno$ci prawnej, dla ktorej zastrzezono forme¢ okreslong
W przepisach dwoma kategoriami $rodkéw dowodowych: zeznaniami $wiadkow

oraz przestuchaniem stron.

Rozstrzygnigcia wymaga, czy wobec tego dowod w tekstowej formie dokumentowej w istocie
moze zostaé swobodnie wykorzystany przy dowodzeniu faktow istotnych dla rozstrzygnigcia
sprawy, w tym w szczeg6lnosci, jaka jest rola tego dowodu w przypadku zastrzezenia innych
form szczegélnych niz pisemna, w jaki sposob dowodd z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej wptywa na powyzej wskazane ograniczenia oraz czy mimo brzmienia

art. 246 k.p.c. jego dyspozycja obejmuje takze dowdod w formie dokumentowe;.

(b) Dowodzenie dokumentem w tekstowej formie dokumentowej wobec
zastrzezonej formy szczegdlnej ad solemnitatem iad eventum

oraz w szczeg6lnych przypadkach ograniczen dowodowych

W braku dokumentu, dla ktorego ustawa lub umowa zastrzega okreslong forme¢ czynnosci
prawnej ,pod rygorem niewazno$ci”’ lub ,dla wywolania okreslonych skutkéw”,
dowdd w tekstowej formie dokumentowej moglby zosta¢ wykorzystany przy dowodzeniu faktu
dokonania tej czynnosci. Ten $rodek dowodowy zastosowanie znalazitby jednak jedynie
w sytuacji, gdyby dokument obejmujacy czynno$¢ wczesniej istnial, tj. zostal uprzednio
sporzadzony we wtasciwej formie, a dopiero nastepnie zgubit si¢, zostat zniszczony lub osoba
trzecia zabrataby go. Niewazna jest bowiem czynnos¢ w braku zachowania formy zastrzezonej

przez ustawe pod rygorem niewaznoS$ci stosownie do art. 73 § 1 k.c. lub przez strony stosownie
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doart. 76 zd. 1 k.c.**°, a w razie za$ zastrzezenia formy ad eventum niezastosowanie si¢ do tego

1 Jedli wiec czynno$é

wymogu powoduje, ze wskazane skutki nie zostaja osiagnigte
nie zostalaby dokonana w wymaganej formie, to wogdle nie dosztaby do skutku.

Bezcelowe bytoby wtedy prowadzenie postgpowania dowodowego.

Dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej mogtby by¢ pomocny w wykazywaniu
takze samej ,,utraty” dokumentu. W szczeg6lnosci, w sytuacji gdyby ustawa lub umowa stron
wymagata dla czynno$ci prawnej zachowania formy pisemnej ad solemnitatem lub ad eventum,
dowdd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej moglby stuzyé stosownie do
art. 246 k.p.c. jako dowod positkowy, ktory pozwolitby na przeprowadzenie dowodu
ze $wiadkow lub z przestuchania stron. Rola dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej bylaby ograniczona w przypadku zastrzezenia innych ,specyficznych
szczegolnych form”, np. dla zawarcia malzenstwa (art. 1 k.r.o.), sporzadzenia testamentu
allograficznego (art. 951 k.c.) czy testamentu wlasnorgcznego (holograficznego) (art. 949 k.c.).
Jak wskazuje Sad Najwyzszy, w takich sytuacjach jedynie w razie utraty dokumentu,
np. zagubienia go lub samowolnego zniszczenie go przez osobg trzecig, dopuszczalne jest
wykazywanie za pomoca wszelkich $rodkéw dowodowych faktu sporzadzenia dokumentu

W przepisanej formie oraz jego tresci*®?.

W niektoérych przypadkach ustawodawca wylacza jednak w ogoéle mozliwos¢ dowodzenia
okreslonymi dowodowymi. Dla przyktadu zgodnie zart. 3 zd. 1 prawa o aktach stanu
cywilnego stanowia one wytaczny dowéd zdarzen w nich stwierdzonych*2. To wylaczatoby
mozliwos¢ wykazywania faktow nimi objetych dowodem z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej, oile przepisy prawa administracyjnego nie przewidywalyby, aby w takiej
formie mogl by¢ sporzadzony akt stanu cywilnego. Wobec jednak tresci art. 3 zd. 2
prawa o0 aktach stanu cywilnego ich niezgodno$¢ zprawda moze by¢ udowodniona

W postepowaniu  sagdowym. Dopiero zatem w takim odrgbnym postepowaniu dowod

40 Oprocz ,,podstawowych” szczegdlnych form czynnoéci prawnych do dokonania czynno$ci
wymagana jest czasem specyficzna szczegdlna forma, np. dla zawarcia matzenstwa (art. 1 k.r.o.),
testamentu allograficznego (art. 951 k.c.) czy testamentu wlasnorgcznego (holograficznego) (art. 949
k.c.).

#1R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 73 k.c., nb. 1.4,

452 Uchwata SN z 29 maja 1987 r., II1 CZP 25/87.

3 Artykul 3 prawa o aktach stanu cywilnego.
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z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej potencjalnie moglby stanowi¢ dowod

na wykazanie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy***.

(©) Dowodzenie dokumentem w tekstowej formie dokumentowej wobec

zastrzezonej formy szczeg6lnej ad probationem

Analogicznie jak w przypadku formy zastrzezonej ad solemnitatem i ad eventum dowodzenie
dokumentem w tekstowej formie dokumentowej wobec zastrzezonej formy szczegolnej
ad probationem dopuszczalne byloby wowczas, gdyby dokument obejmujacy czynnosé
sporzadzony byl uprzednio we wlasciwej formie, a nastepnie zostal nastepnie zagubiony,
zniszczony lub zabrany przez osobe trzecig. W szczegodlnosci, w sytuacji gdyby ustawa
lub umowa stron wymagata dla czynnosci prawnej zachowania formy dla celow dowodowych,
stosownie do art. 246 k.p.c. dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej mogltby
stuzy¢ takze jako dowod positkowy, ktory pozwolitby na przeprowadzenie dowodu ze
Swiadkow lub z przestuchania stron. Woéwczas bowiem strona domagajaca si¢ przeprowadzenia
dowodu z zeznan $wiadkow iz przestuchania stron moze wykaza¢ dowolnymi $rodkami

dowodowymi, bez jakichkolwiek ograniczen, ze dokument istniat oraz ze zostat on utracony*>.

W konteks$cie rozwazan na temat dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej jako
dowodu positkowego odnotowa¢ nalezy takze skutki Nowelizacji z 2016 r. z perspektywy
art. 74 § 2 in fine k.c. Stosownie do tego przepisu, mimo niezachowania formy pisemnej,
dokumentowej albo elektronicznej przewidzianej dla celow dowodowych dowod z zeznan
Swiadkow lub z przestuchania stron jest dopuszczalny, jezeli fakt dokonania czynno$ci prawne;j
jest uprawdopodobniony za pomoca dokumentu. Zgodnie zaé z art. 77% k.c. dokumentem
jest nosnik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescig. Tym samym przedstawienie
nos$nika informacji umozliwiajgcego zapoznanie si¢ z jej trescig uprawdopodobniajacego fakt
dokonania czynnosci powinien umozliwi¢ dowodzenie za pomoca zeznan $wiadkow
lub przestuchania stron tre$¢ czynnosci prawnej. Dotychczas Srodek ten nazywany byt

56

poczatkiem dowodu na pi$mie**®; obecnie jednak — wobec tego, ze odnosi si¢ takze

do dokumentéw elektronicznych oraz sporzadzonych w formie dokumentowej -

% Na temat drogi sagdowe;j takich spraw oraz wlasciwego trybu postepowania zob. B. Wolodkiewicz,

[w:] Prawo o aktach stanu cywilnego. Komentarz, red. K. Osajda, M. Domanski, J. Styk, Warszawa
2023, Legalis, Komentarz do art. 3 prawa o aktach stanu cywilnego, nb. 37-41.1

4% J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 5.

4% P, Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 74 k.c. nb. 6; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania...,
Komentarz do art. 74 k.c., nb. 11.C.1.
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sformutowanie to nie do konca bedzie adekwatne do brzmienia regulacji po Nowelizacji z 2016
r. Tym samym uprawdopodobnienie, 0 ktorym mowa w art. 74 § 2 in fine k.c. moze by¢
dokonane takze dowodem zdokumentu w tekstowej formie dokumentowej*’,

na przyktad SMS-em*%8,

(d  Dowdd  zdokumentu w tekstowej formie dokumentowej

a dyspozycja art. 246 k.p.c.

Rozwazenia wymaga takze, czy art. 246 k.p.c. wprost odnosi si¢ do dowodéw z dokumentoéw
w tekstowej formie dokumentowej. Przepis stanowi, ze jezeli ustawa lub umowa stron wymaga
dla czynnosci prawnej zachowania ,,formy pisemnej”’, dowdd ze swiadkow lub z przestuchania
stron w sprawie migdzy uczestnikami tej czynno$ci na fakt jej dokonania jest dopuszczalny
w wypadku, gdy dokument obejmujacy czynno$¢ zostat zagubiony, zniszczony lub zabrany
przez osobe trzecia, a jezeli ,,forma pisemna” byla zastrzezona tylko dla celéw dowodowych,
takze w wypadkach okreslonych w kodeksie cywilnym. Przepis ten zatem expressis verbis

odnosi si¢ do formy pisemnej, a nie do formy dokumentowe;j.

W doktrynie uznaje si¢, ze tre$¢ art. 246 k.p.c. nie zostala dostosowana do zmian
wprowadzonych Nowelizacja z 2016 r.*°. Cze$¢ autoréw stoi na stanowisku, ze stanowi to
W pewnym stopniu omytke ustawodawcy i zakres ograniczen dowodowych przewidzianych
W tym przepisie dotyczy obok formy pisemnej rowniez formy elektronicznej*?, a takze formy
dokumentowej*®!. Analizie warto zatem poddaé, czy (tekstowa) forma dokumentowa,
uzewnetrzniajaca si¢ w procesie jako dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej,

W razie zastrzezenia jej pod rygorem niewaznosci podlegataby ograniczeniom z art. 246 k.p.c.

Obecnie przepisy prawa (materialnego) nie ustanawiajg wymogu dokonania czynnos$ci prawnej

w formie dokumentowej pod rygorem niewaznosci. Nie oznacza to jednak, ze sytuacja ta

457 K. Knoppek, Procesowe..., s. 226.

48 R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 74 k.c., nb. 7; J. Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 74 k.c., nb. 111.C.4; M. Maciejewska-Szalas [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 74 k.c., pkt 4;
wyrok SA w Lodzi z 25 sierpnia 2020 r., I ACa 1069/19.

49 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4.

40 J. Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4;
B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 74 k.c., nb. I.C.2; B. Kaczmarek-Templin
[w:] Dowody...,s. 1148 i przywotani tam autorzy.

%1 Cze$¢ pismiennictwa przyjmuje, ze art. 246 stosuje si¢ takze do formy elektronicznej ze wzgledu na
jej zréwnanie z formg pisemng (. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 11;
J. Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego ..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4).
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nie ulegnie zmianie, co jednak wymagatoby dziatan legislacyjnych. Ponadto art. 246 k.p.c. ma
takze zastosowanie do ustalonego przez strony na zasadzie art. 76 k.c. pactum de forma.
Zgodnie z tym przepisem strony moga w umowie zastrzec, ze okreslona czynno$¢ prawna
miedzy nimi ma by¢ dokonana w szczegdlnej formie, wtym zatem takze w formie
dokumentowej, a czynnos¢ ta dojdzie do skutku tylko przy zachowaniu zastrzezonej formy.
Regulacja ta wrazie zaistnienia watpliwosci ustanawia domniemanie zastrzezenia formy
dla celow dowodowych; nic nie stoi jednak na przeszkodzie, aby strony okreslity, ze wskutek
niezachowania formy dokumentowej (np. wystania wiadomos$ci e-mail ze wskazanego
w umowie adresu poczty elektronicznej) czynno$é byta niewazna. Gdyby zatem dyspozycja
art. 246 k.p.c. obejmowata form¢ dokumentowa, w razie zastrzezenia formy dokumentowe;
w umowie dowdd ze s§wiadkow lub z przeshuchania stron w sprawie migdzy uczestnikami tej
czynnosci na fakt dokonania czynnosci bytby dopuszczalny w wypadku, o ile dokument
obejmujacy czynno$¢ zostalby zagubiony, zniszczony lub zabrany przez osobg trzecia, a jezeli
forma bylaby zastrzezona tylko dla celow dowodowych, takze w wypadkach okreslonych

w kodeksie cywilnym.

Przy przyjeciu zastosowania art. 246 k.p.c. do dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej
pod rygorem niewaznosci analizy wymagatoby, czy sytuacja, w ktorej dochodzi do usunigcia
tresci elektronicznej nastepczym dzialaniem wysylajacego lub jej zniknigcia wskutek
natozonych ograniczen, miesci si¢ w zagubieniu, zniszczeniu lub zabraniu przez osobe trzecig.
Przykladem moga by¢ wiadomosci znikajace po ich otworzeniu lub wskutek uptywu czasu,
atakze wiadomosci, ktore nadawca moze usungé. Expressis verbis art. 246 Kk.p.c.
nie pozwalalby na objecie takich przypadkow jego regulacja. Niemniej celowosciowa
wyktadnia tego przepisu wymaga, by jednak dopusci¢ mozliwos¢ wykazywania dowodem
ze $wiadkow lub przestuchania stron fakt dokonania czynno$ci w ramach opisanych

przypadkow.

W istocie jednak wydaje si¢, ze de lege lata nie ma podstaw, aby rozszerza¢ zakres
art. 246 k.p.c. na form¢ dokumentows. Przemawia za tym przede wszystkim wyktadnia
literalna tego przepisu. Nie ma takze podstaw, aby takie rozszerzenie uzasadniata wyktadnia
systemowa lub funkcjonalna. Niemniej w razie przyjecia rozszerzajacej wyktadni tego
uregulowania nalezatoby poczyni¢ kilka dodatkowych uwag. Po pierwsze, zastrzec trzeba,
ze przepis art. 246 k.p.c. postuguje si¢ sformutowaniem: ,,w sprawie miedzy uczestnikami

tej czynnosci na fakt jej dokonania”, a zatem ogranicza dopuszczalno$¢ prowadzenia dowodu
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jedynie do sytuacji, gdy czynno$é prawna zostata dokonana pomiedzy stronami procesu?®?.

Tym samym nawet przy przyj¢ciu, ze art. 246 k.p.c. znajduje zastosowanie do tekstowej formy
dokumentowej (zastrzezonej pod niewazno$cig) dokonanie czynno$ci prawnej przez osoby
trzecie lub przez stron¢ procesu z osobg trzecig nie bedzie objete przedmiotowym
ograniczeniem. Ta samo odnosi si¢ do ograniczen z art. 74 k.c. Po drugie, w art. 246 k.p.c.
mowa 0 dokonaniu czynnosci miedzy jej uczestnikami, co ma oznaczaé, ze ograniczenia
zawarte w tym przepisie nie dotycza jednostronnych czynnoéci prawnych*®®. Tym samym przy
przyjeciu, ze art. 246 k.p.c. znajduje zastosowanie do tekstowej formy dokumentowe]
(zastrzezonej pod rygorem niewaznosci), nie uniemozliwialoby to dowodzenia za pomoca
$wiadkow lub stron dokonania jednostronnej czynno$ci prawnej. PO trzecie, przyjmuje sig,
ze ograniczenia te dotycza jedynie o$wiadczen woli, a nie dotycza o$wiadczen wiedzy?®*.
Oswiadczenia wiedzy moga by¢ zatem wykazywane dowodami w tekstowej formie
dokumentowej. Po czwarte, na zasadzie art. 473 k.p.c. w sprawach zakresu prawa pracy
I ubezpieczen spotecznych nie stosuje si¢ przepisdOw ograniczajacych dopuszczalno$é dowodu
ze $wiadkow iz przestuchania stron, chyba ze stosownie do art. 477’ k.p.c. jest to spor
w sprawach zakresu prawa pracy, w ktorych pracownik jest strong pozwang. Tym samym
rozwazania dotyczace ograniczenia dopuszczalnos$ci dowodu ze $wiadkéw i z przestuchania
stron poczynione W niniejszej czesci pracy dotyczg tylko tych spraw z zakresu prawa pracy,

W ktérych pracownik jest strong pozwana.

%2 ], Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 2;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 15; I. Wolwiak [w:] Kodeks ...,
Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 5.

463 ). Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 2;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 17.

44 ], Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 3;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 14; B. Kaczmarek-Templin
[w:] Dowody..., s. 1145.
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3.3.2 Ograniczenia w dowodzeniu wobec osnowy przedlozonego (istniejacego)

dokumentu
@) Uwagi wprowadzajace

Z perspektywy przedmiotu niniejszej rozprawy rozwazenia wymaga, jaka jest pozycja dowodu
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej w razie prowadzenia dowodu przeciwko

osnowie lub ponad osnowe dokumentu.
(b)  Zakres ograniczen dowodu z osobowych zrodet dowodowych

Stosownie do art. 247 k.p.c. dowdd ze swiadkoéw lub z przestuchania stron przeciwko osnowie
lub ponad osnowe¢ dokumentu obejmujacego czynno$¢ prawng moze by¢ dopuszczony mi¢dzy
uczestnikami tej czynnos$ci tylko w wypadkach, gdy nie doprowadzi to do obej$cia przepisow
0 formie zastrzezonej pod rygorem niewaznos$ci i gdy ze wzgledu na szczegolne okolicznosci

sprawy sad uzna to za konieczne.

Podobnie jak w przypadku art. 246 k.p.c., przepis art. 247 k.p.c. ogranicza dopuszczalnos¢
prowadzenia dowodu jedynie wtedy, gdy czynno$¢ prawna zostata dokonana pomigdzy
stronami procesu; awobec tego, ze mowa W nim o dokonaniu czynno$ci miedzy jej
uczestnikami, przyjmuje si¢, Ze ograniczenia zawarte w tym przepisie nie dotycza

jednostronnych czynnos$ci prawnych?®,

Przede wszystkim zatem art. 247 k.p.c. dotyczy tylko dokumentow obejmujacych czynnos¢
prawna, a nie dokumentoéw zawierajacych o$wiadczenia wiedzy*®®. Tym samym dopuszczalne
bedzie prowadzenie dowodu przeciwko osnowie lub ponad osnow¢ dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej, jesli nie bedzie dotyczyt czynno$ci zawarte] pomigdzy stronami
procesu, atakze kiedy bedzie dotyczyt jednostronnej czynnosci prawnej lub o$wiadczenia

wiedzy.

Ponadto na zasadzie art. 473 k.p.c. w sprawach zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych

nie stosuje si¢ przepisOw ograniczajacych dopuszczalno$¢ dowodu ze $wiadkow

465 ). Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 1;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 2i 5.

466 ). Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 2;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 1.
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i Z przestuchania stron, chyba ze stosownie do art. 4777 k.p.c. jest to spor w sprawach zakresu

prawa pracy, w ktorych pracownik jest strong pozwana.

Jak wskazano, obecnie przepisy nie zastrzegaja formy dokumentowej pod rygorem
niewaznosci. Po pierwsze jednak, sytuacja ta moze jednak ulec zmianie. Po drugie,
art. 247 k.p.c. ma zastosowanie do pactum de forma ustalonego przez strony na zasadzie
art. 76 k.c., zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie, ze okreslona czynno$¢ prawna
miedzy nimi ma by¢ dokonana pod rygorem niewaznosci lub dla wywotania skutkéw prawnych
W szczegdlnej formie, a czynnos¢ ta dochodzi do skutku tylko przy zachowaniu zastrzezone;j

formy.

Zatem w razie zastrzezenia formy dokumentowej (np. koniecznosci wystania wiadomosci
e-mail ze wskazanego w umowie adresu poczty elektronicznej) ad solemnitatem z mocy
art. 247 k.p.c. dowod z przestuchania $wiadkéw lub stron kierowany przeciwko osnowie
lub ponad osnowe dokumentu w tekstowej formie dokumentowej bedzie bezwzglednie
niedopuszczalny. Tym samym takimi dowodami nie bedzie mozna wykazywaé, ze dokument
zawiera o$wiadczenia o treSci innej anizeli faktycznie zlozone albo o$wiadczenia,
ktére w ogole nie zostaty ztozone; ewentualnie ze strony zlozyly dodatkowe o$wiadczenia

nieobjete trescig sporzadzonego dokumentu®’.

Odnotowa¢ przy tym nalezy dwa stanowiska dotyczace rzeczywistego ograniczenia
dowodowego wynikajacego z art. 247 k.p.c. Wedtug restrykcyjnego — wszystkie elementy
o$wiadczen woli stron (uzgodnione postanowienia) zostaly objete wymagang forma
(dokumentem); wedtug liberalnego — wymoég formy i skutki jej niezachowania obejmuja
jedynie elementy przedmiotowe istotne czynnos$ci prawnej, a pozostale postanowienia
uzgodnione przez strony sa wazne, cho¢by nie zostaty zawarte w dokumencie®®. Zgodnie
z dominujagcym pogladem Sadu Najwyzszego rygorem niewazno$ci objete sg essentialia

negotii umowy*®®. Przy przyjeciu zatem liberalnego podejscia dowod z dokumentu w tekstowej

7. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 1;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 7 i 8-14; K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 2.

468 J, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 5;

49 Tak: J. J. Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 5;
zob.: postanowienie SN z 7 stycznia 1998 r., 11l CKN 307/97; wyrok SN z 6 grudnia 2017 r., | CSK
476/17.
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formie dokumentowej mogtby by¢ zatem prowadzony co do innych elementdw czynnosSci

prawnej niz jej essentialia negotii.

Co do zasady w przypadkach innych niz wskazane powyzej, tj. zastrzezenia formy
ad probationem lub ad eventum lub w ogole niezastrzezenia jakiejkolwiek formy dla czynnosci,
dopuszczalne jest prowadzenie przez sad dowodu z zeznan $wiadkéw i przestuchania stron
przeciwko osnowie lub ponad osnowe¢ dokumentu obejmujacego czynno$¢ prawna,
oile stosownie do art. 247 k.p.c. sad uzna to za konieczne ze wzgledu na szczegodlne
okolicznosci sprawy. Ponadto zakaz ten w zadnym wypadku nie zabrania prowadzenia
postepowania dowodowego w kierunku wyktadni oswiadczen woli dokonywanej stosownie
do art. 65 k.c. (tzw. dowéd co do osnowy dokumentu)*’’. Zastrzec przy tym nalezy jednak,
ze granica pomi¢dzy dokonywaniem wykladni oswiadczen woli auzupelnianiem tresci
oswiadczenia zlozonego w zastrzezonej formie w niektérych sytuacjach jest bardzo
delikatna*’t. Wreszcie dopuszczalne jest podwazanie autentycznosci samego dokumentu jako
srodka dowodowego*’?. Nie ma roéwniez przeszkod, aby dowodzié, ze to, co strony

o$wiadczaly, jest nieprawda, na przyktad w celu wykazania pozornosci umowy*’3.
3.3.3 Ograniczenia w dowodzeniu w postepowaniu gospodarczym
@ Uwagi wprowadzajace

W postepowaniu gospodarczym pozycja dowodu z dokumentu, w tym dowodu z dokumentu

w tekstowej formie dokumentowej, zostata dodatkowo wzmocniona w stosunku do innych

410], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 8;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 4; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 1; wyrok SN z 28 kwietnia 1998 r., I CKN 724/97;
wyrok SN z 31 stycznia 2008 r., I CSK 406/07; wyrok SN z 21 stycznia 2009 r., Il CSK 195/08; wyrok
SN z 13 stycznia 2011 r., 111 CSK 116/10; wyrok SN z 4 lutego 2011 r., Il CSK 196/10; wyrok SN
z 5 pazdziernika 2018 r., I CSK 596/17.

471 Uchwata SN z 26 lutego 2021 r., III CZP 24/20. W uchwale tej Sad Najwyzszy dopuscit mozliwo$é
prowadzenia dowodu z dokumentéw w formie dokumentowej (cho¢ nie-tekstowej) w celu ustalenia
woli spadkodawcy; w pismiennictwie jednak rozstrzygnigcie to oceniane bylo jako zmierzajace do
wykraczania poza formg zastrzezong dla danej czynno$ci prawnej (T. Justynski, Wykladnia testamentu
ze zdjeciem. Glosa do uchwaly Sqgdu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 26 lutego 2021 r., Il CZP
24/20, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2023, nr 1, s. 3).

472°], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 10;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 10.

4% K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 247 k.p.c., nb. 6; postanowienie SN
z 30 grudnia 2019 r., IV CSK 332/19.
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srodkow dowodowych. Jednoczesnie za$§ dowody z dokumentow w tekstowej formie
dokumentowej moga co do zasady zosta¢ wylaczone z procesu w ramach zawartej migdzy

stronami umowy dowodowe;j.
(b)  Subsydiarny charakter dowodu z zeznan swiadkoéw

Stosownie do art. 458 k.p.c. dowdd z zeznan $wiadkéw sad moze dopuscié¢ jedynie wtedy,
gdy po wyczerpaniu innych srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy. Przepis ten stanowi zatem odpowiednik
art. 299 k.p.c.*™, ktory znajdujac uzasadnienie — co do zasady*”® — do wszystkich postepowan
procesowych, wskazuje, ze z tych samych powodow sad dla wyjasnienia tych faktéw moze

dopusci¢ dowod z przestuchania stron.

Majac na uwadze powyzsza regulacje oraz art. 458! k.p.c. (o ktérym w szczegétach w dalszej
czgsci) mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze w postepowaniu gospodarczym dowdd z zeznan
$wiadkow 1 przestuchania stron jest dowodem positkowym w stosunku do innych $rodkow
dowodowych; przy czym ze wzgledu na tre§¢ art. 299 k.p.c. wieksza akcesoryjnoscia
charakteryzuje si¢ dowod zprzestuchania stron*’®, tj. powinien by¢ dopuszczany,

gdy nie mozna istotnych dla sprawy okolicznosci wyjasni¢ innymi dowodami, w Szczegdlnosci

474 T Szancito [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-458. Tom |, red. T. Szancito,
wyd. 2, Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 458 k.p.c., nb. 1.

475 Przepisy szczegdlne mogg te zasade modyfikowaé w przypadku niektorych postepowan. Zgodnie
z art. 432 k.p.c. w kazdej sprawie o rozwdd lub o separacje sad zarzadza przeprowadzenie dowodu
z przestuchania stron. W innych sprawach matzenskich sad nie moze odmowi¢ dopuszczenia takiego
dowodu, jezeli strona go powotata. Na zasadzie za$ art. 452 k.p.c. w sprawach o ustanowienie
rozdzielnosci majgtkowej migdzy matzonkami stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 432 k.p.c.

46 P, Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt IV uwag
wprowadzajacych i nb. 13; R. Kulski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom Ill. Komentarz.
Art. 425-729, red. A. Marciniak, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 458! k.p.c., nb. 4;
T. Wisniewski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom. II. Artykuty 367-505%,
red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, LEX, Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 4; M. Manowska
[W:] Kodeks postepowania  cywilnego. Komentarz — aktualizowany. Tom I Art. 1-477%,
red. M. Manowska, LEX/el. 2022, Komentarz do 458 k.p.c., pkt 2. Niemniej jednak M. Manowska
zasadnie podnosi, ze w wypadku, gdy teza dowodowa dotyczaca zeznan $swiadkow wskazuje,
iz zeznania te nie wyjasnig istotnych okoliczno$ci sprawy, gdyz wiedz¢ na temat tych okolicznosci
posiadajg strony, to sad moze poming¢ dowodd z zeznan $wiadkow, a przeprowadzi¢ dowod
z przestuchania stron (M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 2).
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dowodami z dokumentéw, w tym w praktyce czesto dowodami z dokumentéw w tekstowej

formie dokumentowej, i zeznaniami $wiadkow?’’.

W doktrynie stusznie podnosi si¢, ze strony powinny przedktada¢ dokumenty dla wykazania
swoich twierdzen oraz wnioskowaé przede wszystkim o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodéw innych niz zeznania $wiadkdéw 1 przestuchanie stron; jednoczes$nie jednak,
ale positkowo*’®, winny wnioskowaé o dopuszczenie i przeprowadzenie tych ostatnich
dowodow. Ze wzgledu na wymog z art. 458° § 1 k.p.c. wniosek ten powinien byé zawarty juz
odpowiednio w pozwie lub odpowiedzi na pozew, ewentualnie w dalszym pi$mie, o ktorym
mowa w art. 458° § 2 k.p.c.#’®. Sad wowczas wpierw oceni moc dowodowa dokumentow
i sSrodkéw dowodowych innych niz zeznania $§wiadkoéw i przestuchanie stron, a nastgpnie
dopiero rozwazy, jakie znaczenie nada¢ nieprzedstawieniu dokumentéw i czy zasadne jest
stuchanie $wiadkéw i stron®®. Oczywiscie sad bedzie musiat dokonaé¢ odpowiednich korekt
tej kolejnosci w sytuacji, gdy na przyktad bedzie dopuszczat dowod z opinii biegltego, ktora

81w istocie okazaé sie

bazowa¢ ma roéwniez na ztozonych zeznaniach. Jak zauwaza P. Feliga
moze, ze dowod z zeznan $wiadkow w postepowaniu w sprawach gospodarczych moze miec
charakter podstawowy (w braku innych srodkéw dowodowych) albo positkowy (w przypadku
istnienia innych $rodkéw dowodowych). To samo mozna odnie$s¢ do dowodu z przestuchania

stron.

W zalozeniu art. 4580 k.p.c. pozwala dopusci¢ dowod z zeznan $wiadkow (podobnie jak
art. 299 k.p.c. dowod z przestuchania stron), gdy pozostaly niewyjasnione fakty istotne
dla rozstrzygnigcia sprawy. W sytuacji, gdy dany fakt zostat juz udowodniony zgodnie
z twierdzeniem wnioskodawcy, kolejny dowdd na jego potwierdzenie moze zosta¢ pominiety
juz na zasadzie art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. Majac na uwadze zasade racjonalno$ci ustawodawcy,

art. 458 k.p.c. powinien wiec dotyczy¢ kolejnosci przeprowadzania dowodéw. Tym samym,

47T, Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458'° k.p.c., nb. 1 3.

478 M. Manowska zasadnie wskazuje, Ze strony sg nawet zobowigzane sg do zgloszenia wnioskow
dowodowych o przestuchanie $wiadkow, a to sad decyduje, czy zachodzi sytuacja ujeta w art. 45810
k.p.c. pozwalajaca na dopuszczenie tych dowodow (M. Manowska [w:] Kodeks... Tom ..., Komentarz
do art. 458 k.p.c., pkt 1).

49 M. Dziurda [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. Il
A. Olas, wyd. 3, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 205'?k.p.c., nb. 14-15.

480 T Szancito [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 4581° k.p.c., nb. 4.

8l P, Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 4581° k.p.c., pkt IV uwag
wprowadzajacych i nb. 11.
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jesli sad dojdzie do przekonania, ze wskazywane przez strony twierdzenia sg udowodnione
innymi dowodami, stosownie do art. 458 k.p.c. w zasadzie nie powinien dopuszczaé dowodu
z zeznan $wiadkow lub przestuchania stron®®?. Na marginesie zauwazy¢ mozna, ze powoduje
to, iz w razie wyznaczenia posiedzenia przygotowawczego definitywne okreslenie w planie
rozprawy decyzji co do zeznan §wiadkow i przestuchanie stron wydaje si¢ niemozliwe,

poniewaz sad musiatby wowczas antycypowa¢ wyniki postepowania dowodowego?®,

Wydaje si¢ jednak, ze regulacje ograniczajace dowody z zeznan $swiadkoéw lub przestuchania
stron sg jednak zyczeniem projektodawcy i ustawodawcy niemajagcym realnych szans

na urzeczywistnienie z kilku przyczyn*,

Po pierwsze, w praktyce sady dopuszczajg te dowody, poniewaz uzyskane zeznania moga
w istocie podwazy¢ ocene dotychczas przeprowadzonych, w szczegoélnosci dowodow
Z dokumentow, w tym dowodow w tekstowej formie dokumentowej. Nadto najczesciej strona,
dla ktorej wnioski ptyngce z dowodu z dokumentu sg niekorzystne, stara si¢ wykazaé¢ swoje
racje wilasnie dowodem ze S$wiadkow czy ze swojego przestuchania. Sady, dazac do
poczynienia prawdziwych ustalen faktycznych w sprawie (zgodnego z prawdsg ustalenia
podstawy faktycznej) dochodzonych praw lub roszczen, dopuszczaja wszystkie dowody,
aby uzyskaé pelny obraz sprawy. Przyjmujac wyzej wskazang interpretacje art. 458 k.p.c.,
sady, przeprowadziwszy dowody inne niz dowody ze $wiadkéw czy przestuchania stron,
powinny wowczas poprzestawaé na nich, o ile nie pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla
rozstrzygnigcia sprawy. Powinny wigc pomina¢ te pozostate dowody, mimo twierdzen strony,
ze zeznania $wiadkéw czy przestuchanie stron mialoby obali¢ wnioski ptynace zjuz

przeprowadzonych dowodow. To jednak — jak wskazano — zwykle nie ma miejsca.

482 R. Kulski [w:] Kodeks... Tom III..., Komentarz do art. 458! k.p.c., nb. 2i 3.

483 W kontekécie art. 299 k.p.c. zwraca na to uwage M. Dziurda (M. Dziurda, Posiedzenie
przygotowawcze i plan rozprawy [w:] Reforma czy kolejna nowelizacja? Uwagi na tle ustawy
2 4.7.2019 r. zmieniajgcej KPC, red. P. Rylski, Warszawa 2020, s. 66.

48 Przepisy te poddawane sg w doktrynie krytyce. M. Dziurda i M. Szrajer wskazujg, ze zasadnos$¢
art. 458% k.p.c. jest watpliwa (M. Dziurda, M. Szrajer, Postepowanie gospodarcze wedtug nowych
przepisow, PPH 2020, nr 1, s. 16-17). Andrzej Jakubecki zauwaza, ze wysunigcie na pierwszy plan
dowodu z dokumentu wynika z btednego zatozenia, ze w stosunkach gospodarczych w praktyce
dominujacg role odgrywaja czynnosci dokonywane na pismie, w zwiazku z czym wigkszo$¢ spraw da
si¢ rozstrzygna¢ wilasnie na podstawie dokumentow (A. Jakubecki [w:] Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz do wybranych przepisow nowelizacji 2019, red. A. Jakubecki, LEX/el. 2019,
Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 1).
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Po drugie, jak przedstawiano powyzej, przepisy te nie uniemozliwiajg prowadzenia dowodu
z zeznan $wiadkow 1 przestuchania stron w celu dokonania wyktadni ztozonych o$wiadczen
zawartych w zalegajacych w aktach sprawy dowodach z dokumentow, w tym dowodach
z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej. Ostatecznie zatem dowody te s3

dopuszczane, aby wlasciwie zinterpretowac intencje autoréw.

Co wiecej, w sprawach gospodarczych zardwno rozwazana regulacja art. 4581° k.p.c., jak
rowniez art. 4581 k.p.c., ustapié bedzie musiata zasadzie swobody formy i jej dowodzenia
okreslonej konwencja o umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow*3°. Stosownie bowiem

486 art. 11 konwencji 0 umowach migdzynarodowej sprzedazy

do obowigzujacego w Polsce
towarow, umowa sprzedazy moze by¢ udowodniona w jakikolwiek sposéb, w tym réwniez
na podstawie zeznan $wiadkow, inie wymaga do jej zawarcia lub potwierdzenia formy
pisemnej oraz nie podlega zadnym innym wymaganiom co do formy. Konwencja o umowach
migdzynarodowej sprzedazy towaréw ma zastosowanie do umow sprzedazy towarow*S’
miedzy stronami majacymi siedziby handlowe w roéznych panstwach, jezeli panstwa te
sg stronami tej konwencji lub jezeli normy mi¢dzynarodowego prawa prywatnego wskazuja na
ustawodawstwo strony konwencji 0 umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow jako
prawo wiasciwe (art. 1 pkt 1 konwencji 0 umowach mi¢dzynarodowej sprzedazy towar6w).
Dotyczy ona zasadniczo umow zawieranych w celach gospodarczych (art. 2 a contrario
konwencji 0 umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow), oraz znajdzie zastosowanie,
oile strony nie wylaczyly jej regulacji (art. 6 konwencji o umowach mig¢dzynarodowej

sprzedazy towardow).
(©) Ograniczenie $rodkéw dowodowych do dokumentow

Uregulowanie art. 458'%k.p.c. nie wylacza w sposob generalny korzystania z dowodu z zeznan
$wiadkéw w postepowaniu gospodarczym. Stosownie jednak do art. 458 k.p.c. czynno$é
strony, w szczeg6lno$ci o$§wiadczenie woli lub wiedzy, z ktdrg prawo laczy nabycie, utrate

lub zmiane¢ uprawnienia strony w zakresie danego stosunku prawnego, moze by¢ udowodniona

485 Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towardw,
sporzadzona w Wiedniu 11 kwietnia 1980 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 45, poz. 286 ze zm.), dalej ,.,konwencja
o umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow”.

48 Rzeczpospolita Polska nie zlozyta bowiem na zasadzie art. 12 konwencji o umowach
mi¢dzynarodowej sprzedazy towarow o$§wiadczenia opt-out zgodnie z art. 96 Konwencji.

487 Konwencja obejmuje takze w pewnych zakresie umowy dostawy towardéw (art. 3 konwencji
o umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow).
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tylko dokumentem, o ktorym mowa w art. 77° k.c., chyba ze strona wykaze, ze nie moze
przedstawi¢ tego dokumentu z przyczyn od niej niezaleznych. Tym samym w postepowaniu
gospodarczym to dowdd z dokumentow, w tym dowodd z dokumentéw w tekstowej formie
dokumentowej, ma dowies¢, ze strona dokonala czynnosci. Dopiero, jesli strona nie moze
przedstawi¢ takiego dokumentu z przyczyn od niej niezaleznych, moze wykazywac swoich
twierdzen innymi S$rodkami dowodowymi. Przedmiotowa regulacja budzi watpliwosci,
jakie czynnoséci muszg by¢ wykazywane dokumentem, oraz w jakich sytuacjach dopuszczalne

jest odstgpienie od tego nakazu.

W doktrynie przewaza poglad, ze art. 458! k.p.c. dotyczy wszelkich czynnosci strony —
zarébwno prawnych, jak i faktycznych®® Odmienne stanowisko zajmuje M. Manowska,
uwazajac, ze nie obejmuje on takich czynnos$ci faktycznych, ktore wigza si¢ z realizacjg tych
uprawnien, np. wykonaniem umowy, wezwaniem do zaptaty*®. Brzmienie przepisu nakazuje
jednak objecie nim wszystkich tych zachowan, ktére skutkuja ,,nabyciem, utrata lub zmiang
uprawnienia w ramach stosunku prawnego”. Jesli w rezultacie wezwania do zaplaty strona
uzyska stosownie do art. 481 w zw. z art. 455 k.c. uprawnienie do dochodzenie odsetek
490

za opoOznienie™", wowczas takie wezwanie takze objete bedzie regulacja przedmiotowego

przepisu ustawy procesowe;j.

W literaturze podnosi sie, ze ograniczenie okreslone art. 458 k.p.c. dotyczy tylko wtasnych

czynnosci strony; dopuszczalne zatem bedzie wykazywanie wszystkimi $rodkami

h491

dowodowymi dziatan przeciwnika i oséb trzecich™". Uzasadnia si¢ to tym, Ze strona nie moze

48 T, Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 4581 kp.c, nb. 2; P. Feliga
[w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458! k.p.c., nb. 15; J. Gudowski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu
grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom Ii 11, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020,
LEX, Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 3.

489 M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do art. 458! k.p.c., pkt 4.

40 W zakresie, w jakim odsetki nie nalezg si¢ bez wezwania na zasadzie art. 6 lub 7 ustawy
z 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych (t.j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 1790), np. kar umownych (P. Dolniak, Przeciwdzialanie nadmiernym opoznieniom
w transakcjach handlowych. Komentarz, wyd. Il, LEX/el. 2023, Komentarz do art. 4 ustawy
0 przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych, pkt 21).

1 T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 4581 kp.c, nb. 2; P. Feliga
[w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458 k.p.c., nb. 16 i 26; T. Wisniewski [w:]
Kodeks..., Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 2; J. Gudowski [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 458 k.p.c., pkt 3; A. Jakubecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458! k.p.c.
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ponosi¢ odpowiedzialnosci za zaniechania innych 0s6b*®?. Ze stanowiskiem tym nalezy sic
zgodzi¢, cho¢ brzmienie przepisu nie ogranicza jego zastosowania do wykazywania czynno$ci

przez strone, ktora ja dokonata*®,

Przepis ten nie zakazuje takze prowadzenia dowodu z zeznan swiadkow 1 przestuchania stron
w celu dokonania wyktadni tresci dokumentu®®, a takze wad o$wiadczenia woli, pozornosci

czy autentyczno$ci®®.,

Okreslenie sytuacji, w jakich skorzystanie z innych $rodkéw dowodowych niz dokument
byloby dopuszczalne, jest sporne. Przede wszystkim nie jest jasna korelacja analizowanego
przepisu z regulacjami kodeksu cywilnego. Rozwazy¢ zatem nalezy jego rzeczywiste znaczenie

W procesie sgdowym.

Andrzej Jakubecki stwierdza, Ze przepis ten jest sprzeczny z przepisami prawa materialnego?®.
W doktrynie postuluje sie, aby uznaé¢ art. 458 k.p.c. za lex specialis w stosunku do
art. 74 § 4 k.c.*%. Jak trafnie jednak zauwaza M. Giaro, art. 458! k.p.c. nie moze by¢ rozumiany
W ten sposob, ze ustanawia wymoég formy czynnosci (tj. ustawowo zastrzega forme);
nie przewiduje on ,pozytywnego” obowigzku zachowania formy, a przede wszystkim
nie odnosi si¢ do ,,formy czynno$ci prawnych” w rozumieniu kodeksu cywilnego, a jedynie

do pojecia dokumentu®®,

492 T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 4581 kp.c, nb. 2; P. Feliga
[w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458" k.p.c., nb. 16.

493 M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do art. 458! k.p.c., pkt 3.

494 J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 458 k.p.c., nb. 7; P. Feliga
[w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458 k.p.c., nb. 26; J. Gudowski [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 458" k.p.c., pkt 2.

45 P, Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458! k.p.c., nb. 26; wyrok SN
z 31 stycznia 2008 r., 1l CSK 406/07; wyrok SN z 13 listopada 1973 r., | CR 678/73; wyrok SN
z 4 lutego 2011 r., 111 CSK 196/10; wyrok SN z 27 listopada 2002 r., | CKN 1255/00.

496 A Jakubecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458 k.p.c.

497 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 458 k.p.c., nb. 6.

498 M. Giaro, Artykut 458" KPC na tle unormowania formy czynnosci prawnych, MoP 2021 nr 8, s. 421.
Autor dodaje tez, ze stosunek lex generalis — lex specialis zachodzi w przypadku logicznej nadrzgdnosci
zakresu normy ogoélnej wzgledem normy szczegdlnej i odwrotnie podrzednoscei zakresu tej ostatniej,
tzn. kazdy przypadek objety normg szczegdlng musi podpadac¢ pod norm¢ ogdlng, co w tym wypadku
nie na miejsca, gdyz o$wiadczenia woli (czynnosci prawne) z art. 74 k.c. sg jedynie jednym ze stanow
faktycznych objetych 458 k.p.c. (M. Giaro, Artykut 458" KPC..., s. 422).
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Wedhug jednego ze stanowisk art. 458 k.p.c. naktada na strony postepowania w sprawach
gospodarczych obowigzek dokumentowania wszystkich czynnosci dokumentem w rozumieniu

art. 772 k.c., takze dokonywanych przed wszczeciem postepowania sadowego*®®

. Wydaje sig,
ze taka tez byla intencja projektodawcoéw Nowelizacji z 2019 r., ktorzy w uzasadnieniu
proponowanych zmian wskazywali, ze profesjonalizm przedsi¢biorcy — potencjalnej strony
sprawy gospodarczej — obejmuje rowniez dokumentowanie faktow w celu ewentualnego
wykorzystania ich w przysztoéci w przypadku sporu®®. Artykut 458! k.p.c. podwyzsza
przy tym wymagania stawiane stronie w stosunku do art. 246 k.p.c.%%!, ktory dla dopuszczenia
dowodu z zeznan $wiadkow i przestuchania stron nie przewiduje wykazywania, ze zagubienie,

zniszczenie lub zabranie dokumentu przez osobg trzecig spowodowane byto okoliczno$ciami,

na ktore strona nie miata wplywu.

Stosownie do odmiennego pogladu art. 458! k.p.c. nie moze byé w ten sposéb interpretowany,
poniewaz naktadalby pozaprocesowy obowigzek dokumentowania czynno$ci. Jako jeden
Z argumentdw przemawiajacych przeciwko takiej wyktadni podaje si¢ okoliczno$¢,
ze znajdowalby on zastosowanie do spraw, ktore mialy miejsce przed jego wejsSciem,
azatem strony nie mialy mozliwosci nawet wiedzie¢, ze taki obowiagzek zostat
na nie natozony°’2. Takie uzasadnienie nie jest jednak w peti przekonywajace; art. 458 k.p.c.
przewiduje bowiem wyjatek, na ktory mogltyby powotywac si¢ strony w procesach, wykazujac,
ze nie mogg przedstawi¢ dokumentu z przyczyn od nich niezaleznych, nie moglty bowiem

wiedzie¢, ze taki obowigzek zostanie na nie nalozony.

W ramach koncepcji odrzucajacych pozaprocesowy, a W szczegdlnosci przedprocesowy
obowigzek dokumentowania czynnosci, M. Giaro proponuje rozwazenie rozumienia
analizowanego przepisu w ten sposob, ze nakladane ograniczenie dowodowe stawatoby sie

aktualne wobec przedsigbiorcy dopiero od chwili uzyskania przez niego, zgodnie z regutami

49 T. Szancilo [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458, nb. 4; M. Dziurda, M. Szrajer, Postepowanie....,
S. 16; T. Szczurowski, Specyfika nowego postgpowania odrebnego, PUG 11/2019, s 45. Wydaje sig,
ze za tym kierunkiem interpretacyjnym opowiada si¢ R. Kulski [w:] Kodeks... Tom III...., Komentarz
do art. 458" k.p.c., nb. 1.

S0 Rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, VIII kadencja, druk sejm. nr 3137, Uzasadnienie, s. 105.

01 M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt. 1-2.

%02 p, Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458" k.p.c., nb. 11; T. Wisniewski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 3.
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procedury cywilnej, statusu strony procesu®®

. Czynnosci dokonywane na etapie przedsgdowym
powinny jego zdaniem podlegac za$ tylko wiasciwym na chwilg ich dokonania unormowaniom
kodeksu cywilnego. Odrzucajac mozliwoéé wyprowadzania zart. 458! k.p.c. nakazu
zachowania okreslonej formy czynnosci prawnej, swoje podejscie uzasadnia miedzy innymi
tym, ze taka wykladnia pozostaje spodjna z art. 1 k.p.c., zgodnie z ktorym ustawa procesowa
normuje postepowanie sgdowe — a contrario nie normuje czynnosci dokonywanych przez

podmioty prawa przed jego zainicjowaniem.

Przepis ten nie powinno si¢ interpretowac w ten sposob, ze w sprawach gospodarczych strony
muszg koniecznie przedstawia¢ tylko dokumentem dowody nabycia, utraty lub zmiany
uprawnienia w zakresie danego stosunku prawnego, o ile nie wykaza, ze nie mogg tego zrobic
Z przyczyn od nich niezaleznych. Rozumie¢ go nalezy w ten sposob, ze nakaz z tego przepisu
nie obowigzywatby, gdyby czynno$é w ogéle nie zostata wyrazona w formie dokumentu®%4,
lub gdyby taki dokument na etapie procesu byt niedostepny dla strony, ale tylko ze wzgledow,

na ktore nie miata wplywu.

W pierwszej kolejnosci przemawiaja za tym realia ipraktyka obrotu gospodarczego.
W rzeczywistoéci bowiem takim dowodem z art. 458 k.p.c. bylby nie tylko dowod tekstowy,
ale takze na przyklad dowdd z nagran obrazu lub dzwigku. Obecnie technologia pozwala
bez wickszych trudnosci utrwala¢ wszelkie podejmowane dziatania. Mogloby to prowadzi¢ do
nieracjonalnego wniosku, ze na cele potencjalnego sporu gospodarczego strona zobligowana
bytaby nagrywac wszelkie spotkania, aby w przysztosci nie narazi¢ si¢ na zarzut, ze utracita

505

prawo do wykazywania swoich twierdzen>">. Zatozenie takie bytoby irracjonalne, podwazatoby

zaufanie konieczne w obrocie gospodarczym oraz zasady lojalnosci; w doktrynie zauwaza si¢

réowniez, ze mogloby stanowié naruszenie dobr osobistych®,

503 M. Giaro, Artykut 458" KPC..., s. 423.

%4 Odmiennie P. Feliga, ktorego zdaniem art. 458! k.p.c. zaklada, ze dokument powstat, a jezeli
dokument w ogole nie powstal, nie znajduja zastosowania ograniczenia z tego przepisu (P. Feliga
[w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458" k.p.c., nb. 23).

% Takie podejscie przedstawiajg projektodawcy zmian, wskazujac w uzasadnieniu Nowelizacji
220191, ze w ostatnich latach postep techniczny umozliwil dokumentowanie wszelkich faktow
W sposoOb praktycznie bezkosztowy poprzez wszelkiego rodzaju zapisy w postaci cyfrowej (Rzgdowy
projekt... druk sejm. nr 3137, Uzasadnienie, s. 105).

%% M. Mulinski wskazuje, ze nagrywanie innych osob bez zgody mogloby stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych (M. Mulinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I B. Komentarz. Art. 425-729,
red. A. Gora-Blaszczykowska, wyd. 3, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 458 k.p.c., nb. 2);
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Wydaje sie, ze przepis ten — W polaczeniu z rozwazanym powyzej art. 458° k.p.c. — rozumieé
nalezy bardziej jako dyrektywe¢ dla sadu istron. Przemystaw Feliga wskazuje,
7ze w postepowaniu w sprawach gospodarczych unormowanie to stanowi dopelnienie
przepisOw dotyczacych zasad koncentracji materiatu dowodowego — bowiem nie wytgcza
przepisOw ogolnych trybu zwyktego procesu cywilnego, lecz je uzupetnia — sprowadzajace si¢
do tego, ze ogranicza dopuszczanie dowodu zzeznan $wiadkow, gdy mozliwe jest

udowodnienie twierdzen stron przy pomocy innych srodkéw dowodowych.

Jednoczesnie z perspektywy art. 458%° k.p.c., tj. dopuszczalnosci przeprowadzenia dowodu
z zeznan $wiadkow i przestuchania stron, kluczowa jest przy tym wyktadnia art. 458 k.p.c.
I zdekodowanie normy wynikajacej z tych przepis6w interpretowanych tacznie. Konieczne jest
zatem ustalenie wpierw, czy dla wykazania ztozenia o$§wiadczenie woli lub wiedzy, z ktorg
prawo laczy nabycie, utratg lub zmiang uprawnienia strony w zakresie danego stosunku
prawnego, art. 458 kp.c. pozwala na siegniecie do dowodu zzeznan $wiadkow
I przestuchania stron, tj. ustalenia W pierwszej kolejnosci, czy w jego swietle dopuszczalne jest
prowadzenie dowodu z innego zrédta niz dokument®®’. Majac na uwadze powyzsze wnioski,
przyjaé zatem nalezy, ze art. 458 k.p.c. ograniczatby mozliwo$é dowodzenia innymi $rodkami
dowodowymi, gdyby dana czynno$¢ zostala uprzednio wyrazona w formie dokumentu,
chyba Ze na etapie procesu dokument bytby niedostepny dla strony ze wzglgdow, na ktére nie

miata wpltywu.
(d)  Ograniczenia w zwiagzku z zawarciem umowy dowodowe]

Stosownie do art. 458° § 1 k.p.c. strony moga zawrze¢ umowe dowodows, tj. umowe
procesowa, w ktorej umawiajg si¢ na wylaczenie okreslonych dowoddéw w postepowaniu

sadowym w sprawie z okreslonego stosunku prawnego powstalego na podstawie umowy.

W mysl art. 458° § 2 k.p.c. umowe dowodowa zawiera si¢ na pi$émie pod rygorem niewaznosci
albo ustnie, ale przed sadem. Tym samym umowa taka nie moze zosta¢ przedstawiona w formie
dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej; dowdd z dokumentu w tekstowe;j

formie dokumentowej moze jednak shuzy¢ wykazaniu faktu jej zawarcia®®.

kwestia ta jest ztozona i zalezy od konkretnych okoliczno$ci sprawy (zob. wyrok SN z 31 stycznia
2018 r., I CSK 292/17; wyrok SA w Katowicach z 5 pazdziernika 2016 r., I ACa 495/16).

07T, Wisniewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458 k.p.c., pkt 2.

%98 Vide: rozdz. 3.3.1.
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Jak przyjmuje si¢ w doktrynie, umowa dowodowa mozna wytaczy¢ dowody okreslonego
rodzaju®®. Z kategorii dowodéw z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej mogtaby
to by¢ na przyktad korespondencja elektroniczna prowadzona przez strony. W pisSmiennictwie
podkresla sie jednak, ze umowa dowodowa nie moze wylgcza¢ wszystkich $srodkow

512

h®1° wskazujac, ze na zasadzie art. 58 k.c. bytaby niewazna®*! lub bezskuteczna®*.

dowodowyc

W razie, gdyby strona powotata dowdd wylaczony przedstawiong w procesie umowsq
dowodowa, sad powinien na zasadzie art. 235% § 2 k.p.c. pominaé ten dowdd jako taki, ktorego

przeprowadzenie wylacza ustawa procesowa (art. 2352 § 1 pkt 1 k.p.c.)*®®

, awydane w tym
przedmiocie postanowienie podlega posredniemu zaskarzeniu zgodnie z art. 380 k.p.c.5.
Kwestig nieuregulowang przepisem jest, czy umowa dowodowa wigze — poza jej stronami —
pozostale podmioty uczestniczace w sporze. Trafnie przyjmuje si¢, ze osoby trzecie
nie powinny by¢ ograniczane takg umowa dowodowa, skoro nie decydowaty o zastrzeganych
wlaczeniach®®® — zastrzezeniem nastepcoOw prawnych czy zastepcy posredniego takiego

jak syndyk lub zarzadca ustanowiony w postepowaniu sanacyjnym®®. W mysl za$ art. 458°

§ 6 k.p.c. sad nie moze dopusci¢ z urzedu dowodu wytaczonego umowa dowodowa.

59 M. Dziurda, M. Szrajer, Postepowanie..., s. 12-23. Autorzy wskazuja przy tym, Ze powinno sie
wskaza¢ konkretny dowdd podlegajacy wytaczeniu (M. Dziurda, M. Szrajer, Postepowanie..., S. 16);
T. Szancilo [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 2; P. Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski...,
Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 15; M. Mulinski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 2;
A. Jakubecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 4; M. Manowska [w:] A Kodeks...
Tom /..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt 1; T. Wisniewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458°
k.p.c., pkt 4; J. Gudowski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt. 6-7.

510 P, Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 15; A. Jakubecki [w:]
Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 5; M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do
art. 458° k.p.c., pkt 1; J. Gudowski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt 6.

1 T, Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 2; M. Mulinski [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 2.

2 1. Gil, E. Marszatkowska-Krze$ [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. E. Marszatkowska-Krze$, wyd. 35, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 2.

13 P, Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 28; T. Wisniewski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt 19.

514 T Szancito [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 8.

°15 Przeciwko zwigzaniu 0séb trzecich umowa dowodowa: T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 458° k.p.c., nb. 9; T. Wisniewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt 2.

%16 Za dopuszczalno$cig w przypadku nastepcow prawnych czy zastepce posredniego takiego jak syndyk
lub zarzadca ustanowiony w postgpowaniu sanacyjnym: P. Feliga [w:] Kodeks...red. P. Rylski...,
Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 12; J. Gudowski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., pkt 17.
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W przypadku dowodéw z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, tak jak w przypadku
innych dowodéw z dokumentéw, problematyczna jest sytuacja, kiedy strona — pomimo
istnienia umowy dowodowej — przedstawi takie dowody (chociaz zostaly wytaczone umowa
dowodowg). Ich natura powoduje, ze sad moze si¢ znimi zapoznaé jeszcze przed
podniesieniem przez drugg stron¢ zarzutu, ze nie moga one zosta¢ skutecznie przeprowadzone
w danym procesie. Z jeszcze dalej idaca sytuacja mozna mie¢ do czynienia w przypadku
przedtozenia takich dowodéw we wczesniej wszczgtym postgpowaniu zabezpieczajacym
lub wydaniu na ich podstawie nakazu zaptaty, np. w postepowaniu upominawczym. Dowdd
taki nie moze stanowi¢ podstawy dokonywania ustalen faktycznych, w szczegolnosci
powotanie si¢ przez sad w powodach rozstrzygnigcia lub uzasadnieniu mogloby stanowié
zarzut wobec wydanego orzeczenia. W postgpowaniu prowadzonym po zaskarzeniu nakazu
sad powinien zatem uwzgledni¢ niedopuszczalno$¢ oparcia si¢ na takim dowodzie. Z kolei
W postepowaniu zabezpieczajagcym oparcie si¢ na nim powinno stanowi¢ przedmiot zarzutu
zazaleniowego. W doktrynie K. Flaga-Gieruszynska trafnie jednak podnosi, ze jesli tresé¢
takiego dowodu dotarta juz do §wiadomosci sedziego, to uwazanie takiego dowodu za niebyly

jest ztudne®’.

17 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 458° k.p.c., nb. 6.
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3.4  Wykladnia tresci dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
@) Uwagi wprowadzajace

Stosownie do art. 65 k.c. o$wiadczenie woli nalezy tak tlumaczy¢, jak tego wymagaja
ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych ztozone zostato, zasady wspotzycia spolecznego
oraz ustalone zwyczaje (§ 1), a W umowach nalezy raczej bada¢, jaki byt zgodny zamiar stron
i cel umowy, anizeli opiera¢ si¢ na jej dostownym brzmieniu (§ 2). Zgodnie za$ z art. 651 k.c.

zasade te nalezy stosowaé odpowiednio do oéwiadczen innych niz o§wiadczenia woli®8.

(b)  Charakter tresci dowodow z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej

Krzysztof Gajek, analizujac dokumenty elektroniczne, podtrzymuje stawiang w literaturze tezg,
ze elektroniczne o$wiadczenie woli jest oswiadczeniem takim, jak pozostale o§wiadczenia;
jedyna réznica dotyczy ,,innego” sposobu czy uzytego ,,srodka komunikacji”, ale ta odmiennos¢
nie powinna wplywa¢ na wykladni¢ dokonywana na plaszczyznie cywilnoprawnej®®®.
Tym niemniej przy dokonywaniu interpretacji o$wiadczen zlozonych w tekstowej formie

dokumentowej powinno si¢ bra¢ pod uwage nature takich dokumentéw, tj. mie¢ na uwadze

okolicznosci, w jakich sg one tworzone.

Wiadomos$ci wysytane przez komunikatory cechuje raczej spontaniczno$¢. Nadawcy czesto
nie przywiazuja wagi do poprawnosci zapisu, moga to by¢ takze nieprzemyslane informacje
lub ich wystaniu towarzyszy¢ moga emocje. Przy ich interpretacji nalezy takze zachowywac
daleko idgca ostroznos¢, poniewaz czgsto w toku takiej naturalnej komunikacji wypowiedzi
niekoniecznie muszg nastepowac po sobie — W trakcie formutowania wypowiedzi druga strona
moze zdazy¢ wysta¢ kolejng wiadomo$¢, co dla niezorientowanej osoby postronnej moze by¢
niezrozumiate, chaotyczne lub wprowadza¢ w blad co do prawdziwego przekazu. Co wigce;,
W poréwnaniu z oswiadczeniami sktadanymi w innych formach dowody z dokumentow
w tekstowej formie dokumentowej cechuje tendencja do zawierania zwrotdéw obcojezycznych
lub zaadaptowanych w jezyku danej branzy lub $rodowiska®®. Przyktadami mogg by¢
sformulowania pochodzace glownie zjezyka angielskiego, np. ,,zadraftowac¢” w znaczeniu
»przygotowaé projekt”, ,.zaparkowaé temat” w znaczeniu ,,0dlozy¢ w czasie powro6t do

dyskusji nad dang kwestia” czy ,,dowiez¢ projekt” w znaczeniu ,,zrealizowaé zadanie”.

518 Zamiast wielu: P. Sobolewski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 65! k.c., nb. 5.
19 K. Gajek, Oswiadczenie ..., s. 253 i 255-257.
50 K. Gajek, Oswiadczenie ..., s. 257-258.
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Sa to jednoczesnie zwroty, ktore maja specyficzne znaczenie stosowane w danej branzy
lub srodowisku, w tym niekoniecznie odpowiadajace jezykowi ogdlnemu. Ponadto uj¢te w nich
moga by¢ réwniez specyficzne znaki, jak np. znak ,,@” wskazujacy miedzy innymi do kogo
dana wypowiedz jest kierowana (,,@Marek”)*?!. Ze wzgledu na nature¢ dowodow w tekstowej
formie dokumentowej okolicznosci te czesciej niz w przypadku innych dowodoéw beda

wplywac na wyktadni¢ ich o$wiadczen.

Wypowiedzi formalne z natury zmuszaja autora do chwili refleksji. Pozwala to samemu
autorowi sprawdzi¢, czy rzeczywiscie przekaz jest zrozumialy, a tekst taki moze réwniez zostac

sprawdzony przez inng osobe.

Czgsto o rzeczywistym przekazie nadawcy $§wiadcza okolicznosci towarzyszace sktadanemu
os$wiadczeniu. Moga to by¢ na przykltad emotikony, ktéore same begdac nietekstowymi
informacjami, zwykle ujawnia¢ majg intencje rozméwcy°22. Prawnie relewantng odpowiedzia
na informacje zawarte w tekstowej formie dokumentowej moga by¢ takze inne znaki graficzne.
Kciuk podniesiony do gory zasadniczo moglby oznacza¢ akceptacj¢ przestanej komunikatorem
tekstowej oferty. Przyktadem moze by¢ jedna ze spraw rozpoznawana przez sagd w Kanadzie,
w ktorej uznano, ze odpowiedz w formie gestu kciuka w gore wystana w odpowiedzi na
otrzymang wiadomos$¢ z umowa oznaczata zgode na jej zawarcie i na tej podstawie zasadzit
ponad 61.000 USD na rzecz powoda za niewykonanie umowy przez pozwanego, ktory
W procesie twierdzil, ze wystany gest jedynie potwierdzal otrzymanie wiadomosci, a nie wole
jej zawarcia®?. Kwestie takie rozpatrywane sa rowniez przez polskie sady. W jednej ze spraw
dotyczacych roszczen dochodzonych ztytulu zarzuconego naruszenia dobr osobistych
sad ustalat znaczenie emotikony przedstawiajacej fekalia®?*. Stanowita ona bowiem komentarz
do rezygnacji przez czes¢ lekarzy z dalszego udziatlu w protescie, ktory zostal umieszczony
w grupie dyskusyjnej na jednym z portali internetowych. Ta graficzna wypowiedz pozwanej

wymagata oceny, czy przypisa¢ jej mozna charakter zniewazajacy.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze dokonujac oceny dowodow z takich dokumentéw nalezy

525

oczywiscie bra¢ pod uwage kontekst ich powstania®>. W pisSmiennictwie trafnie zauwaza sie¢,

2L K. Gajek, Oswiadczenie ..., s. 258.

%22 Wyrok SR w Gdansku z 12 grudnia 2016 r., VI P 11/15.
523 Zob. przypis 196.

24 Wyrok SA w Gdanisku z 11 maja 2021 r., I ACa 154/21.
525} .. Blaszczak, Dowdd..., s. 20.
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ze na przyktad informacje zawarte na portalach spotecznosciowych moga nie zawsze

odzwierciedla¢ rzeczywiste sytuacje, a przedstawia¢ celowo lub przypadkowo nieprawdziwy

stan rzeczy®?.

5% Trafnie t¢ kweste sygnalizuje A. Koscidtek, Dowdd..., s. 105.
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3.5 Dokument w tekstowej formie dokumentowej jako srodek dowodowy zmierzajacy

»bezposrednio” do rozstrzygniecia sporu
@) Uwagi wprowadzajace

Dokument w tekstowej formie dokumentowej moze stanowi¢ srodek dowodowy zmierzajgcy
,bezposrednio” do rozstrzygniecia przez sad sporu. Przez ,bezposredni” wplyw
na rozstrzygnigcie sporu rozumie¢ w tym wypadku nalezy sytuacje, w ktorych pozwoli on
sagdowi na orzekanie wyltacznie na jego podstawie bez koniecznosci prowadzenia dowodu
z innych $rodkow dowodowych, w szczegodlnosci zeznan stron lub przestuchania swiadkow®?’.
Bedzie on przekonujacy dla sadu na tyle, ze bez dalszego badania sprawy mozliwe stanie si¢
zadecydowanie 0 niej jedynie na podstawie dokumentu (lub dokumentow) w tekstowej formie

dokumentowej.
(b)  Rozstrzygnigcie sporu bez wyznaczania rozprawy

Dokumenty moga stanowi¢ jedyna podstawe rozstrzygnigcia sporu, gdy sad nie decyduje si¢

na wyznaczenie rozprawy.

Sad moze rozpoznaé¢ sprawe na posiedzeniu niejawnym na podstawie zlozonych pism
procesowych, azatem w praktyce w przewazajacej wigkszosci przypadkow na podstawie
ztozonych dokumentéw. Stosownie bowiem do art. 1481 § 1 k.p.c. sad moze rozpozna¢ sprawe
na posiedzeniu niejawnym, gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych 1 dokumentow,
W tym rowniez po wniesieniu zarzutow lub sprzeciwu od nakazu zaptaty albo sprzeciwu
od wyroku zaocznego, sad uzna — majac na wzgledzie catoksztatt przytoczonych twierdzen
i zgtoszonych wnioskéw dowodowych — Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne®?®,
Przepis ten daje podstawe do tego, aby rozstrzygna¢ spor wilasciwie wylgcznie w oparciu
0 dokumenty, a zatem bez przeprowadzania dowodu z zeznan $wiadkow, przestuchania stron

czy opinii biegltego.

%27 Na temat tendencji ustawodawcy do odchodzenia od zasady ustno$ci w procesie zob. M. Dziurda,
Czy nadchodzi zmierzch zasady ustnosci w postepowaniu cywilnym?, PPC 2022, nr 1, s. 125-148.

%28 Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze stosownie do art. 148" § 3 k.p.c. rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w pierwszym pi§mie procesowym zlozyla wniosek
0 wystuchanie jej na rozprawie albo przepis szczegolny przewiduje taki obowigzek, chyba ze pozwany
uznat powodztwo.
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W takim wypadku dowody z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej moga
potencjalnie pozwoli¢ na wydanie wyroku w sprawie. Podobna sytuacja wystapi w razie
zastosowania przez sad mozliwosci rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym po
posiedzeniu przygotowawczym. Na zasadzie art. 205° § 1 k.p.c., jezeli w toku posiedzenia
przygotowawczego nie uda si¢ rozwigza¢ sporu, a zachodza wyzej wskazane przestanki
rozpoznania sprawy w sposob przewidziany w art. 148! § 1 k.p.c., przewodniczacy moze

wyznaczy¢ posiedzenie niejawne®?,

Dokumenty moga w istocie prowadzi¢ do rozpoznania sprawy takze, gdy pozwany uznat
powodztwo przed wyznaczeniem rozprawy. Beda przy tym stuzy¢ przede wszystkim ocenie,
CzZy uznanie powodztwa nie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spotecznego albo

czy nie zmierza do obejécia prawa (art. 213 § 2 k.p.c.).
(©) Wyrok zaoczny

Sad moze rozpozna¢ spraw¢ na podstawie dokumentow przediozonych przez powoda

w przypadku bierno$ci pozwanego.

Zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c. sad moze wyda¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu niejawnym,
gdy pozwany w wyznaczonym terminie nie wnidst odpowiedzi na pozew; stosownie zas do
art. 340 § 1 k.p.c. sad obligatoryjnie wyda wyrok zaoczny, jezeli mimo niezlozenia odpowiedzi
na pozew skierowano spraw¢ do rozpoznania na rozprawie, a pozwany nie stawit si¢ na
te rozprawe, albo mimo stawienia si¢ nie bierze w niej udzialu. Wowczas na zasadzie
art. 339 § 2 k.p.c.3®® przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o faktach zawarte
W pozwie lub pismach procesowych dorgczonych pozwanemu przed posiedzeniem,

chyba ze budzg one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa.

Ponownie zatem podstawe rozstrzygnig¢ stanowi¢ mogag w praktyce dowody z dokumentow,
w tym dowody z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej moga pozwoli¢ na wydanie

wyroku w sprawie.

529 W takim wypadku zgodnie z art. 205° § 1* zd. 2 k.p.c. nawet wniosek o wysluchanie strony na
rozprawie nie bedzie przeszkoda do procedowania przez sad na posiedzeniu niejawnym.

30 W przypadku wyroku zaocznego wydawanego obligatoryjnie art. 339 k.p.c. stosowany jest na
zasadzie art. 340 § 1 zd. 2 k.p.c.

148



(d)  Nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym

Wydaje sie, ze dowody z dokumentow w testowej formie dokumentowej moga takze pozwolié

na wydanie nakazoéw zaptaty w postgpowaniu nakazowym.

W doktrynie wskazuje si¢, ze postepowanie nakazowe jest postepowaniem dokumentowym.
Wobec jednak skutkow nakazu, w tym faktu, ze rozstrzygnigcie to wydawane jest ex parte,
musi by¢ oparte na dokumentach o stosunkowo duzym stopniu wiarygodnoéci®®,
tji. na tzw. kwalifikowanych dowodach®2. Pomimo pojawiajagcych sie zastrzezen
co do pewnosci dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej wspotczesnie
zasadne winno by¢ dopuszczenie mozliwos$ci wydania nakazu zaptaty na podstawie takiego

533

materialu procesowego”>°. Konieczna jest krytyczna analiza ich tresci, bezpodstawne byloby

jednak odrzucanie a limine mozliwos$ci wydania na ich podstawie nakazu zapfaty.

W mysl art. 485 § 1 k.p.c. sad wydaje nakaz zaptaty w postgpowaniu nakazowym, jezeli fakty
uzasadniajace dochodzone roszczenie s3 udowodnione dotaczonym do pozwu dokumentem
urzedowym, zaakceptowanym przez dtuznika rachunkiem lub wezwaniem dtuznika do zaptaty
I pissmnym o$wiadczeniem dluznika o uznaniu dlugu. Z zastrzezeniem pisemnego
o$wiadczenia dluznika o uznaniu dlugu zart. 485 § 1 pkt 3 k.p.c. kazdy ztych srodkow

dowodowych moégiby wystepowaé w formie dowodu w tekstowej formie dokumentowe;j>®,

%31 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 1, 2 i 3;
T. Zembrzuski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom. II. Artykuly 367-505%,
red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, LEX, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 1.

%32 M. Kostwiniski, Dowody..., s. 62-63.

%3 Co do kwestii wiarygodno$ci dokumentéow prywatnych w tekstowej formie dokumentowej vide:
rozdz. 3.2.

%% Tak T. Zembrzuski [w:] Kodeks...red. T. Wisniewski, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 6;
M. Kostwinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywilnych.
Dochodzenie roszczen w postegpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom I
i Il, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, LEX, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 16. Wydaje si¢, ze
taka interpretacje wyklucza w pelni R. Flejszar oraz M. Manowska, ktorzy przywotuja jedynie
dokumenty prywatne sporzadzone w formie pisemnej albo elektronicznej stosownie do art. 245 k.p.c.
(R. Flejszar [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I B. Komentarz, red. A. Gora-Btaszczykowska,
wyd. 3, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 7; M. Manowska [w:] Kodeks...
Tom /1..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 6).
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Watpliwo$ci nie powinno by¢ z pewnoscig w przypadku zaakceptowanego przez dtuznika
rachunku. Jako przyktad takiego rachunku standardowo podaje sie fakture®®, ktora nie wymaga

wlasnorecznego podpisu®®

I Z perspektywy postepowania cywilnego stanowi dowadd
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej. Akceptacjg takiego rachunku mogliby byc
e-mail wystany w odpowiedzi na przestang faktur¢ — dla uproszczenia przykladu wystany
Z imiennego adresu poczty elektronicznej dtuznika wskazanego w zawartej umowie>’.
Zatozenie, ze dokument w tekstowej formie dokumentowej nie mogiby by¢ podstawa nakazu
zaptaty, przy powszechnosci faktur elektronicznych prowadzitoby do wykluczenia mozliwosci

rozstrzygania wielu sporow w tym trybie postepowania.

Odmienne stanowisko zajmuje M. Manowska®®. Zauwaza, ze faktura obecnie nie wymaga
podpisu, I przyznaje, ze dokument, ktory zgodnie z przepisami ustawy moze by¢ skutecznie
wystawiony bez podpisu, stanowi¢ bgdzie podstawe wydania nakazu zaptaty w postgpowaniu
nakazowym; niemniej ostatecznie uznaje, ze wydanie nakazu zart. 485 § 2 k.p.c.
uniemozliwiatby brak podpisu dtuznika na fakturze elektronicznej®*. Taka argumentacja nie
znajduje podstaw w przepisie. O ile art. 485 § 1 pkt 3 k.p.c. wprost odnosi si¢ do pisemnego

oswiadczenia dluznika, otyle art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c. wymogu pisemnej akceptacji

5% ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 7; K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Postgpowanie w sprawach gospodarczych. Komentarz do wybranych przepisow
Kodeksu postgpowania cywilnego, red. K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2021, Komentarz do
art. 485 k.p.c., nb. 2-3; A. Arkuszewska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz.
P. Rylski, red. cz. III A. Olas, wyd. 3, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 11.2;
A. Marciniak [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Tom Ill. Komentarz. Art. 425-729,
red. A. Marciniak, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 7; R. Flejszar
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 8; K. Panfil [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Art. 1-505%. Tom |, red. O. Piaskowska, Warszawa 2024, LEX, Komentarz do
art. 485 k.p.c., pkt. 7 i 8; M. Manowska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 9;
T. Zembrzuski [w:] Kodeks... red. T. Wisniewski, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 8; M. Kostwinski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 19; P. Telenga [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz do wybranych przepisow nowelizacji 2019, red. A. Jakubecki, LEX/el. 2019, Komentarz do
art. 485 k.p.c., pkt 2; T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III.
Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, LEX, Komentarz do
art. 485 k.p.c., pkt 6.

53 Artykut 106¢ ust. 1 ustawy VAT.

7 A, Arkuszewska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 11.5; M. Kostwinski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 19; M. Kostwinski, Dowody..., s. 71.

%% M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I1..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 11.

%% M. Manowska dopuszcza jednak niepodpisang fakture jako podstawe do wydania nakazu zaptaty
Z art. 485 § 2' k.p.c. — przy zalozeniu, ze spelione zostang dalsze wymogi okre$lone tym przepisem
(M. Manowska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 10).
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nie wprowadza. Jak stwierdzajg T. Zembrzuski i M. Kostwinski, akceptacja rachunku moze
nastgpi¢ przez dhuznika w formie pisemnej albo dokumentowej*®. Wyktadnia jezykowa
I systemowa nie uzasadnia zatem wniosku o0 konieczno$ci pisemnej akceptacji rachunku,
a zatem przedstawienie zarowno rachunku, jak iakceptacji powinno w formie dowodu
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej powinno dawa¢ podstawe do wystawienia

nakazu zaptaty na zasadzie art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c.

Sporne moze by¢ wydanie nakazu zaplaty na podstawie pisemnego o§wiadczenia dtuznika
0 uznaniu dlugu po wezwaniu go do zaplaty. W doktrynie czasem pojawia si¢ btedne
stanowisko przyjmujace, ze zarowno wezwanie dtuznika do zaptaty, jak i o$wiadczenie
dluznika o uznaniu dlugu, musza mie¢ form¢ dokumentu, zaopatrzonego podpisem
wystawcy®*!. Samo wezwanie nie musi byé pisemne, moze zosta¢ zrealizowane wlasnie
w formie dokumentu w tekstowej formie dokumentowej**?. Niemniej jednak wobec tresci
art. 485 § 2 pkt 3 k.p.c. zgodzi¢ si¢ nalezy z tym, ze uznanie dtugu musiatoby by¢ pisemne®*,

Tym samym podstawa ta nie moglaby umozliwia¢ wydania nakazu zaptaty w razie uznania

dhugu w tekstowej formie dokumentowej>*,

Z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy kontrowersyjng kwestig moze by¢ takze mozliwos¢
wydania nakazu zaptaty na podstawie dokumentu urzgdowego w tekstowej formie
dokumentowej. W tym przypadku sad powinien ustali¢, czy dokument sporzadzony zostat
przez podmiot do tego uprawniony w zakresie jego dzialania lub w zakresie zleconych mu
przez ustaw¢ zadan z dziedziny administracji publicznej oraz czy sporzadzenie dokumentu

nastgpito w formie wymaganej przez obowigzujace przepisy prawa (art. 244 k.p.c.)>*®.

50T, Zembrzuski [w:] Kodeks... red. T. Wisniewski, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 8; M. Kostwinski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 19.

%1 G. Kamienski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes,
I. Gil, wyd. 35, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 5; R. Flejszar [w:] Kodeks....,
Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 9; A. Marciniak [w:] Kodeks... Tom II1..., Komentarz do art. 485 k.p.c.,
nb. 4; T. Erecinski [w:] Kodeks... Tom I1I..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 7.

2 A, Arkuszewska [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 13; M. Kostwinski [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 21.

3 A, Arkuszewska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 15.1; K. Panfil [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 11; T. Zembrzuski [w:] Kodeks... red. T. Wisniewski, Komentarz do
art. 485 k.p.c., pkt 8; M. Kostwinski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 21.

%44 M. Kostwinski, Dowody..., s. 71.

%5 . Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 3 i 5;
G. Kamienski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 3; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 3; A. Arkuszewska [w:] Kodeks..., Komentarz
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Jak za$ wskazano, wydaje si¢, ze dowody urzedowe mogg by¢ takze wydawane w formie
dokumentu w tekstowej formie dowodowej>*®. Tym samym taki dowod mogtby stanowié

podstawe do wydania nakazu zaptaty.

Z kolei zgodnie z art. 485 § 2'k.p.c. sad wydaje nakaz zaplaty na podstawie dotaczonej
do pozwu umowy, dowodu spelnienia wzajemnego $wiadczenia niepieni¢znego,
dowodu dorgczenia dtuznikowi faktury lub rachunku, jezeli powdd dochodzi naleznosci zaptaty
$wiadczenia pienigznego w rozumieniu art. 4 pkt la ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
opoznieniom odsetek  w transakcjach  handlowych®’  okreslonych wtej ustawie
lub rekompensaty, 0 ktorej mowa w art. 10 ust. 1 tej ustawy, oraz na podstawie dokumentow
potwierdzajacych poniesienie kosztow odzyskiwania nalezno$ci, jezeli powdd dochodzi
rowniez zwrotu kosztow, o ktérych mowa w art. 10 ust. 2 tej ustawy. Tym samym konieczne
jest ztozenie umowy, dowodu spelnienia niepieni¢znego $wiadczenia wzajemnego
oraz dowodu doreczenia dtuznikowi faktury lub rachunku®*®. Nie powinno byé¢ watpliwosci,

ze dowody takie moga by¢ takze w postaci dokumentow w tekstowej formie dowodowej>*°.

Uwzgledni¢ przy tym nalezy kwestie obowigzku przedkladania oryginatéw lub odpisow
poswiadczonych za zgodnosé¢ z oryginalem przez zawodowych pelnomocnikéw®®. Zdaniem
doktryny wobec tego, ze stosownie do art. 485 § 4 k.p.c. weksel lub czek musi zosta¢ ztozony
w oryginale, dokumenty, o ktérych mowa w art. 485 § 1 i 2! k.p.c., mogg by¢ przedtozone
W odpisach poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatami przez notariusza albo przez

551

wystepujacego w sprawie zawodowego pelnomocnika Tym samym wywodzi sig,

Ze nie mogg to by¢ kopie. Z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy poczyni¢ zatem nalezy

do art. 485 k.p.c., nb. 9; R. Flejszar [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 6; K. Panfil
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 4; M. Manowska [w:] Kodeks... Tom II, Komentarz do
art. 485 k.p.c., pkt. 1 i 3; M. Kostwinski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 17; P. Telenga
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 2; T. Erecinski [w:] Kodeks... Tom IlI..., Komentarz
do art. 485 k.p.c., pkt 5; M. Kostwinski, Dowody..., s. 71.

*4 Vide: rozdz. 3.1.

%7 Ustawa z 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych
(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1790).

%8 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 15.

%9 M. Manowska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 10; T. Zembrzuski
[w:] Kodeks... red. T. Wisniewski, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 8; M. Kostwinski, Dowody...,
s. 73-74.

%0 Co do obowigzku przedktadania oryginatow lub odpisdw poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem
vide: rozdz. 4.1.

%1, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 16.
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nastepujacg uwage. Elektroniczne dowody w tekstowej formie dokumentowej nie beda miatly
oryginatu; ich pierwotna wersja bedzie jedynie w postaci elektronicznej. Tym samym nie

bedzie rowniez mozliwosci poswiadczania ich za zgodno$¢ z oryginatem®®2,

(e Nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym i elektronicznym postepowaniu

upominawczym

Podstawy do wydania nakazu zaplaty na podstawie dowodoéw z dokumentéw w tekstowej
formie dokumentowej istniejg réwniez w postegpowaniu upominawczym i elektronicznym

postepowaniu upominawczym.

Na zasadzie art. 499 § 1 k.p.c. sad wydaje nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym,
chyba ze wedhug tresci pozwu: roszczenie jest oczywiscie bezzasadne, twierdzenia co do
faktow budza watpliwos$¢ lub zaspokojenie roszczenia zalezy od $wiadczenia wzajemnego.
Tym samym konieczne byloby przyjecie przez sad, ze dowody w postaci dokumentow

w dokumentowej formie dowodowej sg niewiarygodne.

W elektronicznym postepowaniu upominawczym na tej samej zasadzie dopuszczalne powinno
by¢ ,,wskazanie” — stosownie do art. 505%2 § 1 w zw. z art. 5052 § 1 k.p.c. dowodow w postaci
dokumentéw w dokumentowej formie dowodowej. Przy czym w tym wypadku dowody te
bylyby jedynie ,wskazywane”, poniewaz stosownie do art. 505%2 §1 zd. 2 k.p.c.

w elektronicznym postgpowaniu upominawczym do pozwu nie dotacza si¢ dokumentow.
) Europejskie postgpowania w sprawach transgranicznych

Nie ma takze podstaw, aby wykluczy¢, ze dowody w postaci dokumentow w dokumentowej
formie dowodowej beda mogty stanowi¢ materiat procesowy W europejskich postepowania
w sprawach transgranicznych. Ani rozporzadzenie nr 1896/2006, ani rozporzadzenie

nr 861/2007 nie ograniczajg srodkow dowodowych, na ktorych strony mogg si¢ opierac.

%52 \/ide: rozdz. 4.1.
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(g)  Oddalenie powodztwa jako oczywiscie bezzasadnego

Dokumenty w tekstowej formie dokumentowej moga rowniez prowadzi¢ do oddalenia
powodztwa bez dorgczania przeciwnikowi pozwu, a W dalszej perspektywie czasowej takze

apelacji®3.

Dowody te, cho¢ przedstawione przez samego powoda, moga bowiem wykazywac,
ze powodztwo jest oczywiscie bezzasadne, a taka sytuacja pozwala sgdowi pierwszej instancji
rozstrzygnaé sprawe na podstawie art. 1911 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli z tresci
pozwu i zalgcznikéw oraz okoliczno$ci dotyczacych sprawy, a takze faktow, o ktorych mowa
w art. 228 k.p.c., wynika oczywista bezzasadno$¢ powodztwa, sagd moze oddali¢ powddztwo
na posiedzeniu niejawnym, nie doreczajac pozwu osobie wskazane] jako pozwany
ani nie rozpoznajac wnioskow ztozonych wraz z pozwem. W przypadku za$§ wniesienia apelacji
od takiego wyroku sad drugiej instancji moze na zasadzie art. 3911 § 1 w zw. z § 3 k.p.c. moze
rozpozna¢ apelacje na posiedzeniu niejawnym, nie doreczajac apelacji osobie wskazanej jako
pozwany ani nie rozpoznajac wnioskoOw ztozonych wraz ztg apelacja, ija oddalié,

0 ile uzna, ze powddztwo jest oczywiscie bezzasadne.
(h)  Postgpowanie zabezpieczajace

Na koniec doda¢ mozna, ze zasada postepowania zabezpieczajacego, ktore wprawdzie
nie zmierza do rozstrzygnigcia sporu, ale tymczasowo reguluje stosunki stron, jest rozpoznanie
sprawy przede wszystkim — a czasem wytgcznie — na podstawie przedtozonych przez strony
dokumentow™*. Tym samym dowody z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej
moglyby by¢ podstawa decyzji sadu — tym razem w przedmiocie zabezpieczenia. Stosownie do
art. 736 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 730" § 1 k.p.c.>*® we wniosku o udzielenie zabezpieczenia
nalezy jedynie ,,uprawdopodobni¢” okoliczno$ci go uzasadniajace. Jak wskazuje T. Erecinski,
o ile w sytuacji, gdy zabezpieczenie jest udzielane juz w toku postgpowania, sagd moze wzigcé
pod rozwagg catoksztalt materialu zebranego w sprawie, o tyle w przypadkach, w ktérych

zabezpieczenie jest udzielane przed wszczgciem postegpowania, wniosek jest jedynie

%3 Co do zasady od wyroku sadu drugiej instancji oddalajacego apelacje od wyroku wydanego w trybie
art. 191! k.p.c. nie przystuguje skarga kasacyjna (art. 3982 § 4 i 5 k.p.c.).

%54 Zob. art. 738 k.p.c. i art. 741 k.p.c. Co do wyjatkow od tej zasady zob,: art. 742 § 2 k.p.c., art. 753!
k.p.c., art. 755! k.p.c., art. 756 k.p.c.

%% Co do wyjatku od tej zasady w zakresie braku obowigzku uprawdopodobnienia interesu prawnego
zob.: art. 730 § 2t k.p.c.
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%% Kiedy za$ ustawa przewiduje uprawdopodobnienie zamiast

»pisemnie” uprawdopodabniany
dowodu, na zasadzie art. 243 k.p.c. zachowanie szczegdélowych przepisow o postgpowaniu
dowodowym nie jest konieczne. Uprawdopodobnienie moze by¢ wiec przeprowadzone
nie tylko srodkami wtasciwymi dla zwyklego postepowania dowodowego, ale takze za pomoca

557 Zarowno

niesformalizowanych $§rodkow — najczesSciej zas nastepuje w oparciu o0 dokumenty
przed Nowelizacja z 2016 r., jak iobecnie, w orzecznictwie wskazywano, ze udzielenie
zabezpieczenia mozna oprze¢ takze na zalaczonych kserokopiach oryginalnych
dokumentow®®. Tym bardziej zatem wszelkie inne dowody z dokumentoéw w tekstowej formie

dokumentowej powinny méc uprawdopodobnia¢ sktadany w tym trybie wniosek.

(1) Wznowienie postepowania ze wzgledu na nastgpczo wykryty dowdd

z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

Dowdd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej moze réwniez doprowadzi¢ do
wznowienia postepowania. Taka sytuacja nastgpi, gdy taki dowod — wykryty nastepczo —
moglby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a strona nie mogta skorzysta¢ z niego w poprzednim
postepowaniu. Wowczas w pewnym stopniu dokument w tekstowej formie dokumentowej
stanowi réwniez Srodek dowodowy zmierzajacy ,,bezposrednio” (w powyzej wskazanym
rozumieniu) do rozstrzygnigcia sporu — moze bowiem spowodowa¢ zmiang dotychczasowego

wyniku sprawy.

Podstawe normatywng wznowienia postgpowania ze wzgledu na odkrycie informacji
0 dokumencie stanowi art. 403 § 2 k.p.c. Zgodnie z nim mozna zada¢ wznowienia w razie
wykrycia takich faktow lub §rodkéw dowodowych, ktére moglyby mie¢ wptyw na wynik
sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postgpowaniu. Dotyczy to

jednak takich faktow 1 srodkow dowodowych, ktore moglyby mie¢ wptyw na wynik sprawy

%8 T, Erecifiski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Postepowanie rozpoznawcze.
Postgpowanie zabezpieczajqce, wyd. V, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, LEX, Komentarz do
art. 736 k.p.c., pkt 9.

57 A, Banaszewska [wW:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz.
A. Ola$, wyd. 3, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 730 k.p.c., nb. 5-6; T. Partyk [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 506-1217. Tom Il, red. O. M. Piaskowska, Warszawa 2024,
LEX, Komentarz do art. 730! k.p.c., pkt 9.

%8 Postanowienie SA we Wroctawiu z 26 stycznia 2012 r., I ACz 96/12; postanowienie SO w Stupsku
z 28 czerwca 2013 r., IV Cz 378/13; postanowienie SO w Warszawie z 3 pazdziernika 2022 r.,
XXI1I GWo 397/22.
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559

oraz istnialy w czasie trwania wznawianego postepowania®”, a jednoczes$nie ktorych istnienie

byto niemozliwe do ujawnienia dla strony (tzw. nieujawnialne) w czasie postepowania°®°.

Z perspektywy dowodow w tekstowej formie dokumentowej rozwazenia wymaga,
czy postepowanie sgdowe zostatoby wznowione z tego powodu, ze nast¢gpczo pojawila sie
mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu, ktéry dotychczas nie mogt by¢ przeprowadzony.
Przykladem takiej sytuacji begdzie rozwdj nauki (techniki), ktéry pozwoli na dostgp do

metadanych, niemozliwych do ujawnienia na dzien rozstrzygania sprawy.

Wydaje si¢, ze takie rozwigzanie nalezy w pelni dopusci¢ — tym bardziej gdy sad na zasadzie
art. 2352 § 1 pkt 4 k.p.c. pominat wnioskowany dowdd jako niemozliwy do przeprowadzenia.
Chodzi tu bowiem o0 dowdd istniejgcy w czasie postepowania, co do ktorego jedynie warunki
techniczne nie pozwalaly, aby go przeprowadzi¢. Jak za$ wskazuje si¢ w doktrynie,
przez wykrycie dowodoéw po prawomocnym zakonczeniu postepowania nalezy rozumie¢ takze
dowiedzenie si¢ o istnieniu tych §rodkow dowodowych w sposdb umozliwiajacy powotywanie
si¢ na nie, a wiec skorzystanie z nich w danym postepowaniu®®!. Odnotowaé jednak nalezy,

7e starsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego negowato taka mozliwo$é®®2.

59 K. Weitz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze,
red. T. Erecinski, wyd. V, Warszawa 2016, LEX, Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 20; S. Krzes,
A. Sikorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 4-5 i 19; A. Gora-Btaszczykowska
[wW:] Kodeks postepowania cywilnego. Kodeks postepowania cywilnego. Tom I A. Komentarz. Art. 1-
424" red. A. Gora-Blaszczykowska, wyd. 3, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 403 k.p.c.,
nb. 71 9; O. Piaskowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Art. 1-505%. Tom |, red. O. Piaskowska,
Warszawa 2024, LEX, Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt. 3, 7 i 15-16; M. Manowska [w:] Kodeks ...
Tom I..., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 5 i 8; postanowienie SN z 8 sierpnia 2018 r., | UZ 24/18.

50 S, Krzes$, A. Sikorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 19; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 6; O. M. Piaskowska [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 403 k.p.c., pkt 17; postanowienie SN z 8 maja 2015 r., 1l CZ 17/15; postanowienie SN z 8 sierpnia
2018 r., 1 UZ 24/18; postanowienie SN z 23 maja 2019 r., 111 CZ 5/19.

1 A, Ola$ [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 128; M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I...,
Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 7; postanowienie SN z 10 czerwca 1999 r., Ill CKN 458/99;
postanowienie SN z 7 marca 2007 r., Il CZ 5/07; postanowienie SN z 11 kwietnia 2008 r., | UZ 41/07;
postanowienie SN z 9 kwietnia 2009 r., | UZ 1/09; postanowienie SN z 22 lipca 2010 r., I CSK 601/09;
postanowienie SN z 16 listopada 2009 r., 1l UZ 40/09; postanowienie SN z 26 stycznia 2011 r.,
I1 CZ 180/10; postanowienie SN z 2 marca 2012 r., | PZ 35/11; postanowienie SN z 14 stycznia 2015 .,
I CZ 110/14; postanowienie SN z 27 stycznia 2015 r., Il UZ 70/14; postanowienie SN z 5 listopada
2015r., V CZ 68/15; postanowienie SN z 9 grudnia 2015 r., | PK 5/15; postanowienie SN z 16 grudnia
2015 r., IV CZ 66/15; postanowienie SN z 8 lutego 2018 r., | UZ 68/17.

%62 Postanowienie SN 17 wrze$nia 1974 r., II CO 11/74; postanowienie SN z 8 kwietnia 2009 r.,
V CSK 428/08.
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4. Sposéb przeprowadzania dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

w polskim procesie cywilnym

4.1  Posta¢ dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej przedkladanego

sadowi

4.1.1 Posta¢ dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej innego niz

zwykla (foto)kopia dokumentu pierwotnie sporzadzonego na piSmie
@) Uwagi wprowadzajace

Posta¢, w jakiej w sadzie sktadany moze by¢ dowdod w tekstowej formie dokumentowej (inny
niz zwykla (foto)kopia dokumentu oryginalnie sporzadzonego na piSmie), w pewnych
aspektach wymyka si¢ regutom kodeksu postepowania cywilnego, a z pewnoscia
standardowemu podejs$ciu doktryny i orzecznictwa do sposobu, w jakim dowod z dokumentu
jest zwykle przedstawiany sadowi. Dotyczy to m.in. sktadania oryginatu do akt sprawy,

w tym pos$wiadczania dokumentu za zgodno$¢ z oryginatem, czy przedktadania jego odpisow.
(b)  ,,Oryginat” dokumentu

Wydaje si¢, ze — Z wyjatkiem (foto)kopii dokumentu pierwotnie sporzadzonego na pismie —
w przypadku dowodow w tekstowej formie dokumentowej raczej nieadekwatne byloby
poslugiwanie si¢ pojeciem ,oryginatu” takiego dowodu lub istnienia ,,oryginalnego”
dokumentu w formie dokumentowej®®. Mozna wrecz postawi¢ teze, ze z zastrzezeniem
(foto)kopii dokumentu oryginalnie sporzadzonego na piSmie w przypadku dowodow
w tekstowej formie dokumentowej oryginat nie istnieje, a duplikat takiego dokumentu moze

byé w pewnych przypadkach w zasadzie rownowazny pierwotnej wersji>®*.

Wedtug G. Stojka w odniesieniu do takich dokumentéw wtasciwsze byloby postugiwanie si¢
pojeciem dokumentu autentycznego i integralnego zamiast oryginalnego®®®. Jego zdaniem

mimo zmultiplikowania takiego dokumentu faktycznie bedzie to ,.ten sam dokument”, cho¢

%3 Pojecia ,oryginalnego” dokumentu w formie dokumentowej uzyt J. Sadomski (J. Sadomski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 8), a ,,oryginalu” dokumentu
elektronicznego J. Gotaczynski (J. Gotaczynski Pojecie..., . 42) oraz M. Uliasz (M. Uliasz, Dowdd...,
s. 187); a takze niekiedy uzywa go orzecznictwo sgdowe, np. wyrok SA w Szczecinie z 30 grudnia
2019r., 1 ACa 672/19.

%4 K. Flaga-Gieruszynska, A. Klich, The Status..., s. 96.

%5 G. Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., pkt 10.
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rozni¢ bedzie si¢ cze$cig metadanych. W istocie moze wspoélistnie¢ wiele dokumentow

zawierajacych informacje tozsamej tre§ci®®®

, tworzonych nawet wtym samym czasie
co pierwotny, ale r6znigcych si¢ co do charakterystyki nosnika, tj. zawierajacych inne metadane
w stosunku do pierwotnego dokumentu elektronicznego. Tak dzieje si¢ z plikami, ktorych
kopia tworzona jest automatycznie, lub z wiadomos$ciami przesytanymi e-mailem czy SMS-em
— w momencie, gdy wiadomo$¢ zostanie przestana, zwykle istnieje zarowno na no$niku
nadawcy, jak iodbiorcy. Jednak teza, ze kazde takie zmultiplikowane elektroniczne
o$wiadczenie bedzie tym samym dokumentem, de lega lata jest zbyt dalekim uproszczeniem.
Jak zauwazajg S. Czepita i Z. Kuniewicz, wowczas dokumentem bytyby nie ,,no$niki”,
a ,,informacja” o okreslonej tresci, a jej zapisy na wielu nosnikach bylyby tylko postaciami
jej przedstawienia (tak jak wydrukowane egzemplarze tej samej ksigzki)*®’. Z powodu tego
przeniesienia akcentu z ,,no$nika” na ,,informacje” podejscie to nalezy jednak odrzucié jako

sprzeczne z art. 77° k.c.

Przyktadem sytuacji, gdy ustawa procesowa wymaga ,oryginatu” dokumentu,
a jego przedstawienie — w $wietle powyzszych uwag — jest niemozliwe, moze by¢ zapis na sad
polubowny zawarty w e-mailu. Stosownie do art. 1162 § 2 zd. 1 k.p.c. wymaganie dotyczace
formy jest spelnione takze wtedy, gdy zapis zamieszczony jest w o§wiadczeniach ztozonych za
pomoca srodkdw porozumiewania si¢ na odleglo$¢, ktore pozwalaja utrwali¢ ich tres¢.
Tymczasem zgodnie z art. 1213 § 1 zd. 2 k.p.c. do wniosku o uznanie lub stwierdzenie
wykonalno$ci wyroku sadu polubownego strona jest obowigzana zataczy¢ oryginat zapisu na
sad polubowny lub urzedowo poswiadczony jego odpis. Wowczas mozliwe jest jedynie
ztozenie informacji tekstowej zapisanej na elektronicznym no$niku e-maila, ewentualnie
przedtozenie jej wydruku lub protokotu notarialnego z otwarcia dokumentu elektronicznego.
Taka sama sytuacja zwigzana z brakiem ,oryginatu” dokumentu wystgpi w przypadku
dowodoéw z dokumentéw z elektronicznego systemu finansowego spotki. Obecnie
rachunkowos¢ prowadzona jest zasadniczo w systemach elektronicznych, co — oprocz
wzgledoéw funkcjonalnych — spowodowane jest takze wymaganiami organow podatkowych

czy Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Innym przyktadem takich dowodow beda

%6 S, Czepita, Z. Kuniewicz [w:] Prawo..., s. 192; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 243 k.p.c., nb. 5.
%7 S, Czepita, Z. Kuniewicz [w:] Prawo..., s. 192.
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elektroniczne potwierdzania wejs¢ 1 wyj$¢ pracownikoéw biura uzyskiwane dzigki korzystaniu

zZ czytnika kart, ktore moga shuzy¢ jako dowody w sprawach pracowniczych.

Spodziewa¢ si¢ mozna, ze z czasem dowody ztej kategorii stanowi¢ beda najczesciej
powotywane $rodki dowodowe. W tym przypadkach nie bedzie mozliwosci przedstawienia

sgdowi ,,oryginalu” dokumentu w tekstowej formie dokumentowej.
(©) Sposob przedstawienia dowodu

Dowo6d z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej innego niz zwykla (foto)kopia
dokumentu pierwotnie sporzadzonego na pismie moze by¢ przedstawiony sagdowi na kilka

Sposobow.

Moze on by¢ przekazany na no$niku elektronicznym (informatycznym nos$niku danych)®®%. Jest
to rozwigzanie zapewniajace, ze sad bedzie miat dostgp do informacji w nienaruszonym stanie
(lub w stanie, ktory minimalizuje mozliwos¢ ingerencji w dokument). Zagwarantuje ono
najbardziej rzetelng oceng autentycznosci dokumentu. Jak trafnie R. Prabucki konkluduje
whnioski B. Kaczmarek-Templin®®® i D. Szostka®’®, rdzeniem dokumentu elektronicznego sa
dane cyfrowe, z ktorych si¢ on sktada, a zatem kazda inna postac to jedynie odzwierciedlenie
jego zapisu, bowiem tylko w postaci elektronicznej mozliwe jest odniesienie si¢ do kontekstu

(metadanych)®™.

Zastosowanie tego sposobu moze okaza¢ jednak problematyczne w przypadku pliku
utworzonego z uzyciem programu, ktory nie jest ogdlnie dostepny. W braku odpowiedniego
oprogramowania sad lub przeciwnik nie beda mogli zapozna¢ si¢ z dowodem. Rozwigzaniem
moze by¢ przekazanie danych na nosniku elektronicznym po uprzednim wygenerowaniu
informacji do pliku, ktory moze by¢ otwarty na ogolnie dostepnym oprogramowaniu.
Ryzykiem, jakie si¢ wigze z takim dzialaniem, jest mozliwy zarzut ingerencji w pierwotng tres¢

dokumentu i potencjalna utrata metadanych w rezultacie konwersji pierwotnego pliku®’2.

%8 J. Gotaczynski, Pojecie..., s. 47; B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 65.

%69 B, Kaczmarek-Templin, Dowéd z dokumentu elektronicznego....

50 D. Szostek, Nowe....

L T, Prabucki, Metadane..., s. 109-110. O sposobie zapisywania stron internetowych A. Kos$ciolek
(A. Kosciotek, Dowdd..., s. 101).

2 Kwestie ryzyka zwigzanego z modyfikacjg lub utratg informacji wskutek konwertowania
dokumentow elektronicznych do innych formatow sygnalizuje J. Gotaczynski, Pojecie..., S. 47).
Zdecydowanie przeciwko konwersji plikow — ze wzgledu na ryzyko, ze kompresja danych lub formatu
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W pismiennictwie jednak zaznacza si¢, ze mimo tego przekazanie sgdowi dokumentu w takiej
wersji elektronicznej powinno zapewni¢ wigkszg wiarygodnos$¢ dowodu niz przedtozenie

wydrukowanego odwzorowania tresci®’”,

Zwroci¢ nalezy bowiem uwage, ze analiza
metadanych w istocie odnosi si¢ do oceny wiarygodnosci dokumentu, tj. przede wszystkim
do ustalenia, przez kogo zostat dokument stworzony i czy dokonywano ingerencji w jego tres¢,
a zatem w informacje, ktéra jest przedmiotem dowodu®’®. Jako co najmniej problematyczne
nalezy uzna¢ bezposrednie przestanie dokumentu elektronicznego do sadu za posrednictwem

infrastruktury teleinformatycznej®”.

Na przeszkodzie stoi temu bowiem brak podstawy
normatywnej. Ponadto taki dowdd sekretariat sadu i tak musiatby dotgczy¢ do akt, a zatem

np. umiesci¢ na odpowiednim nosniku lub wydrukowa¢®’®,

Kolejnym rozwigzaniem moze by¢ przedstawienie protokotu notarialnego z otwarcia

dokumentu elektronicznego sporzadzanego na zasadzie art. 104 § 3 prawa o notariacie®’’,

moze doprowadzi¢ do zmiany wlasciwos$ci lub nawet zawartoSci dokumentu — opowiada sig
B. Kaczmarek-Templin (B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 65 i 67).

53 A. Koscidtek, Dowdd..., s. 104-105. W tym kontekscie zwrdcié mozna uwage na stanowisko
J. Gotlaczynskiego, ktory — uznajac konwertowanie plikow z jednego formatu do innego dostegpniejszego
— przyjmuje, ze taki dokument nie stanowi odpisu, poniewaz nie bedzie wiernie odzwierciedlat
oryginatu, co skutkowa¢ bedzie powstaniem nowego dokumentu (J. Gotaczynski, Pojecie..., S. 47).
Stanowisko to jest trafne, niemniej z perspektywy sporu sadowego istotne jest, aby w rezultacie
konwertowania pliku nie doszto do ingerowania w tre$¢ zawartej w nim informacji. W razie watpliwosci
strona powinna by¢ gotowa przedstawi¢ sadowi pierwotny plik, ktory wowczas moglby by¢ otwarty
Z pomocg biegtego.

7 Jak wskazuje si¢ w piSmiennictwie, metadane to atrybuty opisujace wiasciwosci dokumentu
(tj. informacje o sposobnie kodowania znakéw pisarskich, dat¢ utworzenia czy informacje o autorze),
ktore zwykle nie stanowiag elementu tresci dokumentu (B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 60;
M. Nowak, Dokument..., s. 253), cho¢ jak wykazywano wczes$niej moga nig by¢; vide: rozdz. 2.3(b).
575 T. Prabucki, Metadane..., s. 149.

576 Zob. art. 9 k.p.c. O ile przepis szczegblny nie stanowi inaczej, akta sgdowe prowadzone sg w wersji
papierowe;j.

ST E. Marszatkowska-Krze$, Opinia Osrodka Bada#, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcéw
Prawnych o projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (z dnia 14 grudnia 2018 r.), s.19, http://obsil.kirp.pl/wp-content/uploads/2019/01/Opinia-
z-07.01.2019-r.-KPC-14.12.2018-r.pdf (dostep: 31 pazdziernika 2024 r.); N. Krej, Dowody ..., S. 116.
Stosownie do art. 79 pkt 4 w zw. z art. 104 § 3 prawa o notariacie notariusz spisuje protokoty w celu
stwierdzenia przebiegu pewnych czynno$ci i zdarzen wywotujacych skutki prawne, a w szczegdlnosci
dotyczace ztozonych oswiadczen. W praktyce zatem notariusz otwiera na SWOIm sprzecie dany
dokument elektroniczny, nastgpnie wykonuje zrzut ekranu, drukuje powstata w ten sposob grafike
oraz stwierdza, ze przedstawia ona faktyczng tre$¢ dokumentu elektronicznego z dnia, w ktorym
czynnos$¢ otwarcia dokumentu zostata wykonana.
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sporzadzenie przez komornika protokotu stanu faktycznego®’® lub — co czesciej spotykane

w praktyce>"

— samodzielny wydruk informacji odpowiadajacy w petni tresci (informacji
tekstowej) zawartej w programie zrodtowym. Podkresli¢ nalezy, ze wydruk powinien by¢ tak
dokonany, aby ujawniona na nim tre$¢ nie réznita si¢ od sposobu jej przedstawienia
w programach komputerowych, np. zaburzenie kolejnosci tekstu w istotny sposdéb moze
zmieni¢ interpretacje informacji. W razie kwestionowania wiarygodnosci wydruku powinien
zosta¢ przeprowadzony dowdd bezposrednio z pliku zréodtowego lub dowdd z zeznan
swiadkéw czy przestuchania stron dla potwierdzenia wygenerowanego wydruku. Zauwazy¢
przy tym mozna, ze postac graficzna, w jakiej uzytkownicy widzg informacje zawarte w danym
programie, jest takze jedynie wtornym efektem dzialan cztowieka (za pomoca mozliwos$ci

programow komputerowych)°8°.

Przeciwko przedstawianiu dowodow elektronicznych w postaci wydrukéw wypowiada si¢
W. Bijas®®. Dostrzega on nieograniczone mozliwosci modyfikacji wydruku i jego zdaniem
zasadniczo dowdd powinien byé ztozony w takiej formie, w jakiej w istocie pierwotnie
wystepuje (np. w postaci cyfrowej); w opinii tego autora rozwigzaniem problemu mogtoby by¢
spisanie prywatnego protokolu w obecnosci $§wiadkéw, co wjego ocenie utrudnitoby
ingerencj¢ w tre§¢ dokumentu. Stanowisko sprzeciwiajace si¢ mozliwosci (cho¢ nie
bezwzglednie ja wykluczajace) przedstawienia w sadzie dowodu w postaci wydruku
dokumentu elektronicznego sygnalizuje T. Prabucki®®. Jego zdaniem brak wgladu w metadane
(a co za tym idzie ryzyko manipulacji dokumentem) zasadniczo uniemozliwia przeprowadzenie
takiego dowodu, astrony powinny przewidzie¢, ze decydujac si¢ na komunikacje
elektroniczng, zmuszone be¢da w sadzie przedstawia¢ dowody w ich pierwotnej formie.
Podobne podejscie prezentowane jest w Wytycznych RE, w ktorych stwierdza si¢, ze wydruki

dokumentow elektronicznych nie s wiarygodnym dowodem, poniewaz moga nie oddawac

58 Zgodnie z art. 4 ustawy o komornikach sgdowych protokot stanu faktycznego jest zapisem naocznych
spostrzezen komornika poczynionych w toku osobistych ogledzin.

9 K. Wreczycka, Dowody..., s. 197; W. Bijas, Dowody..., s. 27; J. Gotaczynski, Pojecie..., S. 47);
B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 65.

%80 Trafnie kwestie t¢ przedstawia B. Kaczmarek- Templin, wskazujac, ze struktura dokumentu sktada
si¢ przynajmniej z dwoch warstw: (1) warstwy opisu bedacej zapisem o okreslonym formacie opartym
na systemie binarnym czytelnym dla komputera oraz (2) warstwy reprezentacji widocznej dla cztowieka
powstatej w wyniku przetworzenia przez program komputerowy warstwy opisu (B. Kaczmarek-
Templin, Typologia..., s. 60).

8L\W. Bijas, Dowody..., s. 27 i 30.

82 T Prabucki, Metadane..., s. 145-147.
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rzeczywistej tresci dokumentu elektronicznego ze wzgledu na dziatania, jakim moga by¢
poddawane pliki°®, Takie rozwigzanie prezentowane jest rowniez w Regutach
ELI/UNIDROIT — zgodnie z reguta 111(2)-(4) dokument (tj. wszystko, w czym informacje sa
rejestrowane lub przechowywane w dowolnej formie), wtym wiadomosci e-mail, tresci
medioéw spotecznosciowych, wiadomosci znajdujace si¢ w pamigci komputera, na przenosnych
urzadzeniach elektronicznych, w chmurze lub na innych nosnikach danych, musza by¢
przedstawiane w formie elektronicznej, chyba ze sad zarzadzilby inaczej, strony mogg zas
podwaza¢ autentycznos¢ takiego dokumentu, a wowczas sgd powinien zobowigzac¢ strony do
wykazania prawdziwosci dokumentu®®. W komentarzu do tej zasady zaznacza sie jednak,
ze odstgpi¢ od niej mozna oczywiscie ze wzgledu na przeszkody techniczne®®®. Liberalne
podejscie przedstawiaja czesto sady, ktére wskazuja, ze wydruk pozwala na odczytanie
zapisanej informacji i stuzy celom dowodowym, co daje podstawy, aby przypisa¢ mu cechy

dokumentu w rozumieniu przepiséw prawa materialnego°®.

W istocie przedstawienie takiego wydruku nie gwarantuje, ze nie doszto do modyfikacji tresci
dokumentu przed jej wydrukiem. Mimo tego praktyka pokazuje, ze najczesciej strony postuguja
si¢ wlasnie takim $rodkiem dowodowym. W literaturze podnosi si¢, ze sady podchodzg nazbyt
ufnie do przedktadanych w ten sposéb dowodow>®’. Spory koncentruja si¢ jednak najczescie;
nie na wiarygodnosci dokumentu, a na interpretacji ztozonych o$wiadczen — do tych celow

odwzorowanie tresci dokumentu na wydruku najczesciej jest wystarczajace.

W  orzecznictwie odnalez¢ mozna stanowiska przyjmujace, ze wydruk z systemu
elektronicznego (np. systemu informatycznego stuzacego do obstugi czynnosci bankowych)
jest dokumentem (o ile spelnia warunki art. 77° k.c.). Jak przyjat Sad Apelacyjny w Szczecinie
w wyroku z 21 stycznia 2021 r.%88 w przypadku wydruku informacja utrwalona jest w formie
graficznej na materiale stuzacym do jego wykonania (najczgsciej na papierze) i mozliwa jest

ona do odtworzenia. Dodal przy tym, ze w zalezno$ci od cech konkretnego s$rodka

%83 Rada Europy, Electronic..., Lipiec 2019, Wytyczna 27, s. 20.

%8 Reguly ELI/UNIDROIT, Reguta 111 (2)-(3).

585 Reguty ELVUNIDROIT, Regula 111 (2)-(3).

%86 Wyrok SA w Gdansku z 18 maja 2017 r., V ACa 484/16; wyrok SR w Lodzi z 8 czerwca 2022 r.,
VIII C 669/21; wyrok SR w Lodzi z 25 kwietnia 2023 r., VIII C 597/22; wyrok SR w Lodzi z 6 czerwca
2023 r., VIII C 488/22.

87 W. Bijas, Dowody..., s. 25 i 27 i cytowane tam orzeczenia. Autor odnosi si¢ do dowodow z tresci
informacji zawartych na Facebooku, ktore zostaty samodzielnie pobrane z poziomu wtasnego profilu.
58 \Wyrok SA w Szczecinie z 21 stycznia 2021 r., | ACa 542/20.
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dowodowego przeprowadzenie dowodu z dokumentu nastgpuje na podstawie art. 243 k.p.c.
albo na podstawie art. 308 k.p.c. Jesli mozliwe jest ustalenie wystawcy, a wydruk zawiera

informacje tekstowa, zakwalifikowaé¢ go nalezy jako dowod w rozumieniu art. 243! k.p.c.

W doktrynie prawa procesowego cywilnego wydruk dokumentu elektronicznego (np. strony
internetowej lub e-maila) jest roznie kwalifikowany. Kinga Flaga-Gieruszynska postawita teze,
ze jest to inny érodek dowodowy w rozumieniu art. 309 k.p.c.>®®. Teze taky stawia takze
B. Kaczmarek-Templin, uznajac wiadomos¢ e-mail zawarta w wydruku komputerowym jako
,inny érodek dowodowy” w rozumieniu art. 309 k.p.c.>®°. Cze$¢ doktryny z kolei przyjmuje, ze
de lege lata jest to inny dokument z art. 308 k.p.c.®; podejscie to rézni sie wiec od pogladu
prezentowanego przez niektérych autoréw i orzecznictwo przed Nowelizacjg z 2016 r. —
o6wczesnie uwazano, ze wydruki zeskanowanych dokumentéw nie podlegaja regulacji
o6wczesnego art. 308 k.p.c., bowiem przyjmowano, ze dotyczy on $rodkéw zawierajacych
,obrazy idzwicki”, anie $rodkéw przedstawiajagcych ,,opisy wyrazane pismem”°%,
W doktrynie podaje si¢, ze takie wydruki w istocie przypominajg $wiadkow ze styszenia
(w przeciwienstwie do $wiadkow naocznych)>®, Jest to jednak zbyt daleko idace poréwnanie.
Stanowisko zaktadajace, ze wydruki nie stanowia dokumentéw w rozumieniu art. 244-257
k.p.c., mozna znalez¢ takze W orzecznictwie, co uzasadnia si¢ tym, ze wedlug sktadow
orzekajacych wyrazajacych ten poglad zawieraja one zapis obrazu (zrzut z ekranu), a wobec
tego nalezy do nich stosowa¢ odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie

z dokumentow®®,  Wtym duchu wwyroku Sadu Apelacyjnego w  Szczecinie

%8 K. Flaga-Gieruszynska, Inne srodki dowodowe [W:] Dowody w postepowaniu cywilnym. System
Postepowania Cywilnego. Tom 2, red. L. Blaszczak, Warszawa 2021, s. 1407.

50 B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1105-1106; przy czym autorka ta powotuje sie na
orzeczenia sprzed Nowelizacji z 2016 r.: na wyrok z 5 listopada 2008 r. (I CSK 138/08), wyrok SA
w Szczecinie z 12 maja 2016 r. (I ACa 1102/15), oraz wyrok SA w Warszawie z 11 czerwca 2015 r.
(I ACa 1833/14).

1 t.. Blaszczak, Dowdd..., s. 24; J. Golaczynski, Pojecie..., s. 42; M. KopyScianski, Dokumenty...,
s. 95; N. Krej, Dowody..., s. 115, przy czym N. Krej, przyjmuje, ze wydruk komputerowy oparty na
programie ksiegowym jest dowodem, o ktérym mowa w art. 308 i 309 k.p.c., i odwotuje si¢ do
postanowienia SA Wroctawiu z 12 pazdziernika 2012 r. (I ACz 1810/12), a zatem wydanego przed
Nowelizacja z 2016 r., ktéra wprowadzita zmiany w pojeciu dokumentu.

%2 M. Petczynski, Praktyczne uwagi w przedmiocie sktadania obszernego materiatu dowodowego
w sprawach cywilnych, MoP 2015 nr 5, s. 266 i przywotane tam orzeczenia.

S9S3 E, Stefanska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 478-1217,
red. M. Manowska, LEX/el. 2022, Komentarz do art. 479'%k.p.c., pkt 11.

%% Wyrok SA w Warszawie z 25 lipca 2018 r., VII AGa 976/18; wyrok SR w Gdyni z 9 czerwca 2021 .,
VI GC 1348/19.
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z 30 grudnia 2019 r.>% przyjeto, ze oryginatem dokumentu w postaci elektronicznej jest plik
cyfrowy (w rozpatrywanej sprawie chodzito o wydruk strony internetowej), a jego wersja
papierowa obejmuje wylacznie wynik odtworzenia dokumentu w postaci elektronicznej
(warstwe tekstowa, wyswietlang po zdekodowaniu zapisu cyfrowego) sporzadzang przy
wykorzystaniu catkowicie innej techniki (wydruku tekstu na papierze). Podobnie Sad

Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 5 czerwca 2020 r.5%

przyjat, ze wydruki odzwierciedlaja
przy tym warstwe tekstowa informacji zawartych w dokumencie w postaci elektronicznej,
potwierdzit, ze dokument taki nie jest pozbawiony waloru dowodowego, nie wskazatl jednak
jednoznacznie, czy podlega on art. 243 k.p.c. czy art. 308 k.p.c. Niekiedy problematyczne jest
jednak rzetelne odtworzenie rozumowania sagdow poprzedzajacego wniosek co do kwalifikacji
wydruku. Zdarza si¢ bowiem, ze w stanowiskach tych kwalifikuje si¢ te dowody jako dowody,
ktére moga podlegaé zarowno pod art. 308 k.p.c. 1 art. 309 k.p.c. (czgsto bez jednoznacznego
wskazania)®®’, jednoczeénie jednak opisuje si¢ je jako ,,inny $rodek dowodowy”, a zatem
kategori¢ opisang w art. 309 k.p.c. Tymczasem de lege lata dyspozycja art. 308 k.p.c. obejmuje
inne ,,dokumenty”. Przyczyn takiego dziatania moze by¢ wiele. Dochodzi¢ moze do
uproszczenia w sformutowaniu ,,inny $rodek dowodowy”, a zatem $wiadomie kwalifikowac
takie dowody jako nadal ,,dokumenty” z art. 308 k.p.c. Ewentualnie przyczyng moze by¢ nie
dos¢ wystarczajace zwrocenie uwagi na konsekwencje Nowelizacji z 2016 r. zmieniajacej

art. 308 k.p.c.

Innym sposobem przedstawienia sadowi rozwazanej kategorii dowodow z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej mogtoby by¢ takze zastosowanie dostgpnych technik
umozliwiajacych dostep do pliku bez jego zapisywania, np. podanie w pi§mie adresu strony
internetowej®®® lub kodu QR®%°. Berenika Kaczmarek-Templin sugeruje nadto odtworzenie
dokumentu elektronicznego za posrednictwem $rodowiska, w ktorym zostal utworzony,

np. poprzez wyswietlenie zawarto$ci strony internetowej lub odtworzenie danych w aplikacji

%% Wyrok SA w Szczecinie z 30 grudnia 2019 ., | ACa 672/19.

5% Wyrok SA w Szczecinie z 5 czerwca 2020 r., | ACa 31/20.

%7 Wyrok SA w Katowicach z 8 lutego 2019 r., | ACa 767/18; wyrok SA w Katowicach z 16 listopada
2021 r., V AGa 411/20; wyrok SA w Warszawie z 22 marca 2022 r., V ACa 756/21.

%8 Okreslenia lokalizacji zasobow, S$ciezki dostepu umozliwiajgcy dostep do takich danych
(np. tzw. ,,adres www” zwany takze adresem URL [uniform resource locator] czy linkiem). Forme te
dopuscit np. te ostatnig formg dopuscil np. SA w Warszawie w wyroku z 25 pazdziernika 2018 r., V ACa
1480/17.

%9 Alfanumeryczny, dwuwymiarowy, matrycowy, kwadratowy kod graficzny opracowany przez
japonskie przedsigbiorstwo Denso Wave w 1994 roku.
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mobilnej i przeprowadzenie go na urzadzeniu bedgcym w posiadaniu jednej ze stron na
zasadzie analogii do dowodu z ogledzin®®. Odmienne stanowisko zajat J. Gotaczynski,
uznajac, ze dokument elektroniczny dostepny w Internecie powinno si¢ utrwali¢ na no$niku
i zataczy¢ do akt®®l. Poglad wyrazony przez K. Knoppka jeszcze na dtugo przed Nowelizacja
22016 r. podtrzymywany jest obecnie rowniez przez M. Rusinskiego, ktérego zdaniem
dokument powinien nadal méc zosta¢ dotaczony do akt (cho¢by np. jako plik umieszczony na
pendrivie)®%?, Uzna¢ mozna, ze tezy te s3 uzasadnione wylgcznie pragmatyzmem procesowym.
Wskazane dziatanie bytoby w pelni w interesie strony powotujacej si¢ na dowod —w przypadku
bowiem utraty dostgpu do niego, sad nie moglby przeprowadzi¢ dowodu, a negatywne
konsekwencje poniostaby sama strona; tym bardziej ze dowdd ten powinien by¢ dostgpny ,,co
najmniej” w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i drugoinstancyjnym. Ze wzgledu na
mozliwo$¢ utraty dostepu do tresci dowodu (np. usunigcia lub zmiany zawartosci), rozsadne
byloby utrwalenie tresci dowodu na cele procesu zgodnie z jedng z powyzej wskazanych

metod®3,

Zauwazy¢ przy tym mozna, ze juz w pismiennictwie sprzed Nowelizacji z 2016 r., powotujac
si¢ na niemieckg literaturg, przyjmowano, ze przedstawienie dokumentu elektronicznego
na monitorze komputera lub jego wydruk to jedynie reprodukcje (ttumaczenia) takiego
dokumentu zapisanego na no$niku elektronicznym mogace by¢ jedynie zaczatkiem lub innym
srodkiem dowodowym®*. Zwraca si¢ przy tym uwage, ze moze to prowadzi¢ do naruszenia
zasady bezposrednio$ci®®. Zgodzi¢ si¢ mozna, ze w przypadku prezentowania dokumentu

elektronicznego w postaci wydruku krytyczne podejscie uzasadnione jest tym, ze w Wysokim

600 B, Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 68.

801 J. Gotaczynski, Pojecie..., s. 43. W zakresie wigczania dowodu z dokumentu okreslonego linkiem
lub w inny niematerialny sposob vide: rozdz. 4.6.

802 M. Rusinski, Dowdd..., s. 73.

603 Na kwestie utrudnienia przez jedng strong dostepu drugiej stronie do informacji sporzadzonych
elektronicznie zwracaja uwage m.in. M. Kopacki w kontekécie rozwazan na temat kwalifikacji
informacji dostgpnych w Internecie jako faktow, o ktérych informacja jest powszechnie dostgpna,
W rozumieniu art. 228 § 2 in principio k.p.c., i N Krej (M. Kopacki, Internet jako zrédto informacji
0 faktach, o ktorych informacja jest powszechnie dostepna, ze szczegolnym uwzglednieniem mediow
spolecznosciowych — uwagi na tle art. 228 § 2 k.p.c. [w:] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad
Prawa i Administracji” nr 4149, Wroctaw 2023, s. 80; N. Krej, Dowody..., s. 116.

804 D Szostek, M. Swierczynski, Moc..., s. 935 i wskazana tam niemiecka literatura.

605 W tej kwestii M. Rusinski, Dowdd..., s. 74. Autor jednak konkluduje, ze wydruk powinien by¢
wystarczajacg postacia, w ktorej przedstawia si¢ dowdd, poniewaz jest to uzasadnione naturg dowodow
takich jak tre$¢ stron internetowych.
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stopniu utrudnia to badanie prawdziwosci dokumentu elektronicznego®®.

Niemnigj
stanowisko, zgodnie z ktorym otworzenie dokumentu elektronicznego na ekranie komputera
stanowi jedynie reprodukcje (tlumaczenie), jest zbyt daleko idace. Istota dokumentu
elektronicznego jest to, aby — cho¢by jeden raz — mozna bylo si¢ z nim zapoznacé, a srodkiem
do osiagnigcia tego celu jest wlasnie ujawnienie informacji (jej wizualizacja) na urzadzeniu

pozwalajacym na to.

W $wietle powyzszego przyja¢ nalezy, ze omawiane $rodki dowodowe powinny by¢
przedktadane w formie dokumentu elektronicznego ito wtakiej postaci, aby plik

607 "a jednoczesénie w razie jego

byl otwieralny w standardowo dostepnym oprogramowaniu
konwertowania nie dochodzito do ingerowania w tres¢ dokumentu. Jak si¢ wydaje,
dopuszczalne powinno by¢ roéwniez zastosowanie technik umozliwiajacych dostep do pliku bez
jego zapisywania na informatycznym no$niku danych (np. poprzez adres strony internetowe;j
lub kod QR) — niemniej ze wzglgdu na mozliwo$¢ utraty dostepu do niego (usunigcia lub ich
zmiany), z praktycznych wzgledow zasadne byloby utrwalenie jego tresci. Dodatkowym
rozwigzaniem mogloby by¢ przedstawienie protokotu notarialnego z otwarcia dokumentu

elektronicznego lub samodzielnego wydruku odpowiadajacego w petni tresci (informacji

tekstowej) zawartej w programie zrédtowym.

Jako truizm traktowac nalezy stwierdzenie, ze dowod z dokumentu, takze w tekstowej formie
dokumentowej, ma potwierdza¢ okoliczno$ci, na ktore jest powolywany. W rezultacie strona
powinna zadba¢ oto, aby zapoznanie si¢ ztreScig takiego dokumentu bylo mozliwe,
a jednoczesnie, aby dowdd ten byt wiarygodny. Z oczywistych wzgledow wydruk klatki
nagrania nie pozwalalby na prawidlowe przeprowadzenie dowodu z filmu, podobnie jak sam
wydruk tekstowego dokumentu z podpisem elektronicznym (np. kwalifikowanym) nie pozwala
na wykazanie, ze dane o§wiadczenie zostato zlozone ze skutkami przewidzianymi dla takich
podpisow. Wydruk takiego tekstowego dokumentu, cho¢ nie moze udowadnia¢ wskazanych
skutkow prawnych, nalezy nadal jednak traktowa¢ jako dokument w rozumieniu
art. 243! kp.c., ktory moze stanowié¢ srodek uprawdopodobnienia w rozumieniu
art. 74 § 2 in fine k.c.

6% Takze w przypadku wydruku mozna stwierdzi¢, ze zostat on sfalszowany w sytuacji, gdy
standardowo taki wydruk danego dokumentu elektronicznego nosi okreslone znaczniki czy numery.

697 Strona powinna zapewni¢ mozliwo$¢ dostepu do dokumentu zardwno przeciwnikowi, jak i sadom
rozstrzygajacym sprawe na kazdym etapie postepowania (F. Zedler, Dowdd..., S. 570).
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(d)  Zadanie ,oryginatu” lub ,odpisu” dokumentu na podstawie
art. 129 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ zatem nalezy, jakie skutki powoduje zadanie
przeciwnika ztozenia ,,oryginatu” dowodu w tekstowej formie dokumentowej wystosowane na
zasadzie art. 129 k.p.c. Wydaje si¢, ze w praktyce taki wniosek moglby zosta¢ ztozony
na przyktad, gdyby strona przedlozyta sadowi wydruki dokumentéw elektronicznych,
takich jak wiadomosci z elektronicznych komunikatoréw lub dokumentéw podpisanych

podpisem elektronicznym innym niz rbwnowazny z podpisem wtasnorecznym.

W takiej sytuacji formutowanie stosownego wniosku w oparciu o art. 129 k.p.c. dazytoby
w istocie do zbadania prawdziwoséci dokumentu za zasadzie art. 254 § 1, 2% i 22 k.p.c. Celem
takiego zadania byloby bowiem sprawdzenie wiarygodnosci dowodu z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej, na ktory powotuje si¢ strona, a zatem sprawdzenie jego prawdziwosci
przez samego sedziego lub zpomoca bieglego. Zrealizowanie takiego obowigzku
przedstawienia ,,oryginalu” dokumentu odbywatoby si¢ woéwczas przez udostgpnienie sagdowi

informatycznego nosnika danych zawierajacego informacje bedaca przedmiotem dowodzenia.
e ,,Odpis” dokumentu i jego uwierzytelnianie oraz odpisy dla przeciwnika

Zwazywszy, ze w przypadku dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej innego
niz zwykta (foto)kopia dokumentu oryginalnie sporzadzonego w formie pisemnej niecelowe
jest identyfikowanie oryginatu, odpowiedniej korekty wymaga podej$cie do odpisow takich

dokumentow, w szczegdlno$ci prob uwierzytelniania takich srodkéw dowodowych.

Nieprawidlowa jest praktyka zawodowych petnomocnikdéw polegajaca na poswiadczaniu
,»Za zgodnos¢ z oryginatem” wydrukéw dokumentow w tekstowej formie dokumentowej
sporzadzonych w postaci elektronicznej, tj. stron internetowych, korespondencji elektronicznej
czy dokumentoéw podpisanych podpisem elektronicznym innym niz rownowazny z podpisem

wlasnorecznym®%,

698 M. Kostwinski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 32; tak M. Manowska o0 wydrukach
uzyskanych z elektronicznej wyszukiwarki podmiotow w Krajowym Rejestrze Sadowym
(M. Manowska [w:] Komentarz...Tom II..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 1). Odmiennie:
M. Rusinski, Dowad..., s. 74.
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Jak wskazano powyzej, takie dokumenty nie majg wersji ,,oryginalnej”. Tymczasem
ustawodawca umozliwia wskazanym wykonawcom zawodow zaufania publicznego
uwierzytelnienie wytacznie dokumentu, ktory zostal im przedlozony ,w oryginale”.
To rozwigzanie sprzyja szybkosci gromadzenia dokumentéw izmniejsza koszty,
nie ma bowiem koniecznosci korzystania w tym zakresie z ustug notarialnych. Uprawnienie to
jednak przystuguje jedynie w granicach, w jakich prawodawca je okreslit, regulujac
W szczegblnosci, jaki rodzaj dokumentu podlega poswiadczaniu. Stosownie wiec do
art. 129 §2 k.p.c. strona moze zamiast ,,oryginatu” dokumentu ztozy¢ jego odpis,
jezeli zgodnos$¢ z,oryginalem” zostala poswiadczona przez uprawniong osobe.
Dopuszczalno$¢ poswiadczania za zgodno$¢ tylko z przedstawionym ,,oryginalem” wynika
wiec wprost z wyktadni literalnej. Wniosek taki potwierdza nadto wyktadnia funkcjonalna
i systemowa. Fakt, ze w ustawie procesowej podkresla si¢, ze takie uwierzytelnienie ma
dotyczy¢ ,,oryginalu”, uwidacznia bowiem pordéwnanie art. 129 § 2 k.p.c. (wskazujacego
w dyspozycji na poswiadczanie za zgodnos¢ z ,,oryginatem”) z art. 98 prawa o notariacie,
w ktérego tresci mowa jest o stwierdzaniu za zgodno$¢ z ,,okazanym” dokumentem®®. Ustawa
procesowa expressis verbis odnosi si¢ zas do ,oryginalu” dokumentu. Ponadto
art. 129 § 2 k.p.c. stanowi w istocie wyjatek od ogolnej zasady poswiadczania odpisow
dokumentow. Za lex generalis uznaé nalezy art. 89 prawa o notariacie, w ktorym prawodawca
uprawnienie w tym zakresie przyznaje notariuszom, w okreslonych sytuacjach natomiast
na zasadzie wyjatku innym podmiotom®!°, Wobec tego zgodnie z zasada exceptiones non sunt

extendendae przepis art. 129 § 2 k.p.c. jako lex specialis wymaga $cistej wyktadni.

Profesjonalni pelnomocnicy zostali uprawnieni do sporzadzania poswiadczen odpisow
dokumentoéw za zgodno$¢ z okazanym oryginatem, o ile w danej sytuacji takie prawo do

dokonania po$wiadczenia przewiduja whasciwe przepisy®*!. Na gruncie procesu cywilnego

699 O skutku odmienno$ci w redakcji art. 129 § 1 k.p.c. i art. 98 prawa o notariacie wzmiankuje rowniez
SO w Lodzi w wyroku z 8 stycznia 2019 r., 111 Ca 1708/18.

610 Np. art. 101 prawa o notariacie upowaznia Ministra Sprawiedliwos$ci aby, w drodze rozporzadzenia,
upowaznil organy samorzadu terytorialnego lub banki majace swoja siedzibe w miejscowosciach,
w ktorych nie ma kancelarii notarialnej, do sporzadzania niektorych poswiadczen dokonywanych przez
notariusza, lub art. 13 pkt 2 ustawy z 25 listopada 2004 r. o zawodzie thumacza przysigglego (t.j. Dz. U.
z 2019 r. poz. 1326) uprawniajacy go sporzadzania poswiadczonych odpiséw pism w jezyku obcym
oraz sprawdzania i poswiadczania odpisow pism, sporzadzonych w danym jezyku obcym przez inne
0soby.

611 Zob. art. 4 ust. 1b ustawy z 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1564);
art. 6 ust. 3 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 499), art. 9 ust. 3
ustawy z 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 749); art. 31 ustawy
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prawo do poswiadczania dokumentdow za zgodno$¢ =z ,oryginalem” przewiduje
art. 129 § 2-3 1§ 5 k.p.c. Skoro w przypadku dokumentu elektronicznego brak jest podstaw
do wyroznienia ,,oryginatu” takiego dokumentu, bezzasadne wydaje si¢ poswiadczanie

za zgodnos¢ z ,,oryginatem” wydrukow dokumentow w tekstowej formie dokumentowej.

Na koniec poczyni¢ mozna takze uwage co do przedktadania ,,odpisow” dowodu z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej innego niz zwykta (foto)kopia dokumentu oryginalnie
sporzadzonego na pismie. Stosownie do art. 128 § 1 k.p.c. do pisma procesowego nalezy
dotagczy¢ jego odpisy i ,,0dpisy” zatagcznikow dla doreczenia ich uczestniczgcym w Sprawie
osobom, a ponadto, jezeli w sadzie nie ztozono zalgcznikéw w oryginale, po jednym odpisie
kazdego zatacznika do akt sadowych. W przypadku tego rodzaju dowodow przedktadanych na
no$nikach wlasciwszym okres§leniem niz ,,odpis” wydaje si¢ ,,egzemplarz”. Przez odpis czgsto
rozumie si¢ kopi¢ maszynowa, kserokopie czy wydruk komputerowy®'?. Zastrzec jednak

nalezy, ze celem odpisu jest wierne odzwierciedlenie pierwotnej tresci®®®

, co oddaje takze
W petni istote kolejnych egzemplarzy dokumentu w tekstowej formie dokumentowej innego niz
zwykta (foto)kopia dokumentu oryginalnie sporzadzonego w formie pisemnej. Wedlug
M. Rusinskiego okolicznos$¢, ze juz sam plik znajdujacy si¢ na elektronicznym no$niku
informacji stanowi dokument, pozwala na skompletowanie zatacznikow pism procesowych dla
innych podmiotéow — plik ten mozna bowiem skopiowa¢ na inne elektroniczne nos$niki
informacji®®*. Wydaje sie wiec, ze w ramach coraz wickszej powszechnoéci tej kategorii

dokumentow pojecie odpisu bedzie rowniez jednoznacznie rozumiane jako dodatkowy

egzemplarz (tj. dodatkowy elektroniczny nosnik).

z 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1192).

612 T. Szancilo [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 128 k.p.c., nb. 1; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 128 k.p.c., nb. 1; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 128 k.p.c., nb. 2; M. Sorysz, M. Kaczynski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I A.
Komentarz. Art. 1-424% red. A. Gora-Btaszczykowska, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do
art. 128, nb. 4.

63 T, Szancilo [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 128 k.p.c., nb. 1; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 128 k.p.c., nb. 1; M. Sorysz, M. Kaczynski [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 128, nb. 4.

614 M. Rusinski, Dowdd..., 68.
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4.1.2 Posta¢ dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej bedacego

zwykla (foto)kopia dokumentu pierwotnie sporzadzonego na piSmie
@) Uwagi wprowadzajace

Kwestia warto$ci dowodowej zwyklej (foto)kopii oryginalnego dokumentu ma ogromne
Znaczenie praktyczne. Przed wejsciem w zycie Nowelizacji z 2016 r. jej ranga byla
kontrowersyjna®®®. W skrajnych przypadkach uwazano, Ze jest wrecz bezwartosciowa

616

dowodowo®!®, co takze zdarza sie nawet obecnie ®’. Problematyka ta jest nadal przedmiotem

rozbieznych — iwydaje si¢, ze de lege lata nie w pemi trafnych — pogladéw doktryny

i orzecznictwa®®

. Wskutek Nowelizacji z 2016 r. powinna by¢ dokonana rewizja stanowiska
co do pozycji dowodowej dowodu przedkladanego w postaci zwyktej kopii dokumentu.
Jak trafnie wskazuje Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 5 czerwca 2020 r.51°, obecne
brzmienie art. 243! k.p.c.’® oraz art. 308 k.p.c. , atakze art. 77° k.c. redefiniuje

procesowoprawne pojecie dokumentu.

Podstawowe znaczenie w tym zakresie ma redakcja niezmienionego do dzis$ art. 129 § 1 k.p.c.

(interpretowanego takze w Swietle art. 485 § 4 k.p.c.). Stosownie do art. 129 § 1 k.p.c. strona

15 M. Nowak, Dokument..., s. 249-250. Odwolujac si¢ do dominujacego w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego pogladu, zgodnie z ktorym nieposwiadczone kserokopie przed Nowelizacjg z 2016 r.
nie stanowily dowodoéw z dokumentdéw z art. 244 k.p.c. i art. 245 k.p.c., J. Kaspryszyn zauwaza,
ze juz owczesnie taki srodek mogt by¢ klasyfikowany jako srodek dowodowy w rozumieniu art. 308
k.p.c. lub art. 309 k.p.c. w obowigzujacym wtedy brzmieniu (J. Kaspryszyn, Znaczenie..., S. 30-31).

616 Uchwata SN z 29 marca 1994 r., IIl CZP 37/94 (przy czym w uchwale tej we wstepie Sad Najwyzszy
zaczyna od stwierdzenia, ze kserokopie nalezy uzna¢ za ,dokument”, by potem stwierdzic,
ze bez poswiadczenia jej za zgodnos¢ z oryginatem bez wspomnianego poswiadczenia kserokopia nie
moze by¢ uznana za ,,dokument”); postanowienie SN z 27 lutego 1997 r., 1ll CKU 7/97; wyrok SN
z 29 kwietnia 2009 r., I CSK 557/08; wyrok SA w Gdansku z 14 kwietnia 2016 r., III AUa 1977/15;
wyrok SA w Szczecinie z 21 kwietnia 2016 r., | ACa 1134/15; wyrok SA w Szczecinie z 25 lipca 2017 r.,
I ACa 279/16 (wprawdzie orzeczenie zostato wydane po wejéciu w zycie Nowelizacji z2016 r., niemniej
sad odwotywat si¢ do regulacji sprzed zmian).

17 Wyrok SA w Szczecinie z 31 pazdziernika 2018 r., IIl AUa 261/17 (postepowanie zostato wszczete
odwotaniem od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych wydanej 6 pazdziernika 2016 r., a zatem
toczyto si¢ po wejsciu w zycie Nowelizacji z 2016 1.).

818 K. Wreczycka, Dowody..., s. 197 i przywotywane tam pozycje; M. Nowak, Dokument..., s. 250
i przywotywane tam orzeczenia.

®19 Wyrok SA w Szczecinie z 5 czerwca 2020 r., I ACa 31/20. Nadmieni¢ nalezy, ze orzeczenie to
odnosito si¢ do wydrukéw z programéw komputerowych; stwierdzenie czynione przez sad mozna
réwniez przetozy¢ na kopie.

620 Sad w przywotywanym wyroku omytkowo podaje ,.art. 245 k.p.c.” zamiast ,,art. 243 k.p.c.”.
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powotujaca si¢ w piSmie na dokument obowigzana jest na zagdanie przeciwnika ztozy¢ oryginat
dokumentu w sadzie jeszcze przed rozprawa®?l. Z tej regulacji wyprowadzaé mozna dwa
przeciwstawne wnioski. Z jednej strony oznacza¢ ona moze, ze strona ma ,,zawsze” obowigzek
zlozy¢ w sadzie dokumenty w oryginale (a jedynie na zadanie przeciwnika musi to zrobié
jeszcze przed rozprawg). Z drugiej strony przyja¢ mozna, ze oryginaty dokumentéw konieczne
sa ,,jedynie” na zadanie przeciwnika, a W jego braku wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy
beda juz tylko ich kopie. Ponizej przedstawione zostang watpliwosci zwigzane z kazdg z tych
Sciezek interpretacyjnych oraz postulowany wniosek de lega lata, atakze jego skutki dla

wartosci dowodowej zwyklej (foto)kopii oryginalnego dokumentu.
(b)  Poglad o bezwzglednej koniecznosci ztozenia oryginatéw dokumentow

Jak wskazano powyzej, art. 129 k.p.c. mozna rozumie¢ w ten sposob, ze strona jest zobligowana

622

przedstawi¢ w sadzie oryginaly dokumentow®-, a przepis ten nakazuje uczyni¢ zado$¢ temu

obowigzkowi jeszcze ,,przed rozprawa”, jesli zazada tego przeciwnik®?2,

Przy przyjeciu tezy, ze zart. 129 k.p.c. wynika konieczno$¢ przedstawiania w sadzie
oryginatéw (ewentualnie poswiadczonych kopii) pojawiajg si¢ przede wszystkim watpliwosci,
w jakim czasie strona powinna przedstawi¢ oryginat w braku takiego wezwania przeciwnika —
czy takg cezurg miataby by¢ rozprawa, a wowczas czy musiatoby by¢ to pierwsze posiedzenie
wyznaczone na rozprawy, czy tez dopuszczalne bytoby zlozenie oryginatéw na ostatnim
Z termindw wyznaczonych na rozprawe, cho¢by tuz przed jej zamknigciem (takze zamknigciem

rozprawy na posiedzeniu niejawnym na zasadzie art. 224 § 3 k.p.c.), oraz jaka jest relacja do

621 Na zasadzie art. 129 § 2 k.p.c. zamiast takiego oryginalu dokumentu strona moze zlozy¢ odpis
dokumentu, jezeli jego zgodno$¢ z oryginatem zostala poswiadczona przez notariusza albo przez
wystepujacego w sprawie profesjonalnego pelnomocnika (adwokata, radcg prawnego, rzecznika
patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej) (E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 2-3).

622 W odniesieniu do dokumentoéw znajdujacych sie w aktach organéw lub podmiotow, o ktérych mowa
w art. 244 § 1 1 2 k.p.c., pod pojeciem oryginatu na cele niniejszej analizy rozumie¢ nalezy takze
urzgdowo poswiadczony przez organ lub podmiot odpis lub wyciag z dokumentu; stosownie do
art. 250 k.p.c. wystarczajacy jest bowiem taki urzedowy odpis, a dopiero gdy sad uzna za konieczne
przejrzenie oryginalu dokumentu, moze zarzadzi¢, by go dostarczono na rozprawe, albo przejrze¢ go na
miejscu przez sedziego wyznaczonego lub przez caty sktad sadu.

623 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 11; A. Zielifiski, K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, K. Flaga-
Gieruszynska, wyd. 11, Warszawa 2022, Legalis, Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 1; Senacki projekt
ustawy o zmianie ustaw w zakresie uwierzytelniania dokumentow, VI kadencja, druk nr 2064,
Uzasadnienie, s. 1; wyrok SN z 6 listopada 2002 r., | CKN 1280/00.
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tego przepisu zasad koncentracji materiatu dowodowego w wypadku wyznaczenia posiedzenia
przygotowawczego (art. 205* k.p.c. i nast.)®?%. Ponadto niejasne jest, w jakim czasie przed
rozprawa nalezatoby przedtozy¢ dokumenty — w doktrynie proponuje si¢, aby przedstawienie
oryginalu mialo miejsce w czasie umozliwiajagcym przeciwnikowi zapoznanie si¢ z jego trescia,
a niedostosowanie si¢ do tego wymogu podlegaloby ocenie sagdu w oparciu o art. 233
§ 2 k.p.c.5. Co wiecej, otwarte pozostaje pytanie, kiedy strona miataby mieé obowiazek
przediozenia oryginatow, jesli nie dosztoby w ogole do wyznaczenia rozprawy, bowiem sad
zdecydowalby sie rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym stosownie do art. 1481 § 1 k.p.c.
lub art. 205° § 1 k.p.c. Wreszcie, nie wiadomo wlasciwie, jakie skutki wigza¢ w tym, ze strona

jednak nie przedstawiataby oryginatow.

Na marginesie zauwazy¢ przy tym nalezy, ze strona niekiedy nie bedzie mogta przedstawi¢
,oryginalu” dokumentu papierowego, poniewaz znajduje si¢ on jedynie w aktach wystawcy.
Tak bedzie na przyklad z oryginatami orzeczen, ktore stosownie do art. 140 § 1 k.p.c. sa
doreczane w ,,odpisach”, lub z,wypisami” aktéw notarialnych wydawanymi stronom
w oparciu o art. 110 § 1 prawa o notariacie. Sytuacj¢ t¢ jednak reguluje art. 250 k.p.c. jako

przepis szczegblny.
(©) Poglad o koniecznosci ztozenia oryginaldw jedynie na zadanie

Regulacje art. 129 § 1 k.p.c. mozna takze rozumie¢ w ten sposob, ze strona w ogodle
nie jest zobligowana przedstawia¢ w sadzie oryginatow dokumentéw, chyba ze zazada tego

przeciwnik, a wowczas obowiazek ten nalezy zrealizowaé jeszcze przed rozprawg®2°,

Takze przy przyjeciu tego rozumienia pojawiaja sie¢ watpliwosci, czy wobec zobligowania
strony do przedtozenia dokumentow jeszcze przed rozprawa, takie uprawnienie przeciwnika

wygasa odpowiednio wcze$niej, a zatem nie ma mozliwosci zadania oryginalow juz po

624 W niniejszym rozdziale pracy rozwaza si¢ wylgcznie kwestie obowigzku przedtozenia oryginatu
dokumentu w sytuacji, gdy w aktach znajduje si¢ juz (foto)kopia dokumentu oryginalnie sporzadzonego
na pismie. Co do momentu przedtozenia sgdowi dowodu w tekstowej formie dokumentowej vide: rozdz.
4.2.

625 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 5.

626 Wydaje sig, ze tak M. Sorysz i M. Kaczynski oraz T. Zyznowski, ktérzy stwierdzaja, ze w braku
zadania oryginalu dokumentu nalezy przyjaé, ze twierdzenia zawarte w takim dokumencie sg bezsporne
(M. Sorysz, M. Kaczynski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129, nb. 2; T. Zyznowski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Artykuly 1-366, wyd. 1, red. T. Wisniewski, Warszawa
2021, LEX, Komentarz do art. 129 k.p.c.).
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rozpoczeciu rozprawy. W doktrynie spotkaé si¢ mozna ze stanowiskiem, ze nie ma przeszkod
do tego, aby z zadaniem takim przeciwnik wystapit takze w toku rozprawy w reakcji

na skladane przez strone pisma i wnioski dowodowe®?’

, anawet podnosi si¢, ze takie zadanie
zlozone juz w czasie rozprawy dotyczy¢ moze takze dowodéw wnioskowanych weze$niej®?e.
Ponadto otwarte pozostaje pytanie, czy ikiedy sagd moze zada¢ oryginatdéw. Wprawdzie
bowiem art. 129 § 4 k.p.c. przewiduje, ze sad zazada od strony sktadajacej odpis dokumentu,
0 ktorym mowa wart. 129 § 2 k.p.c., przedtozenia oryginalu tego dokumentu,
oile jest to uzasadnione okoliczno$ciami sprawy, niemniej przepis ten nie rozwigzuje
przedstawionej kwestii — dotyczy bowiem sytuacji, w ktorej zostal zlozony juz odpis
poswiadczony za zgodnos¢ z oryginatem przez notariusza lub profesjonalnego petnomocnika;
nie obejmuje za$§ sytuacji, gdy w aktach zalega jedynie kopia. Wskazuje si¢, ze podstawa

zadania przez sad ztozenia oryginalnego dokumentu mogtby by¢ wowczas art. 248 k.p.c.52°.

(d)  Argumentum ex art. 485 § 4 k.p.c.

Zatozenie, ze z art. 129 k.p.c. wynika konieczno$¢ przedstawiania w sadzie oryginalow
(ewentualnie poswiadczonych kopii) potencjalnie wsparte mogloby by¢ interpretacja tego
przepisu dokonywang w $wietle art. 485 § 4 k.p.c. Stosownie do niego, jezeli do pozwu
sktadanego w postgpowaniu nakazowym nie dolagczono oryginalu weksla lub czeku,

przewodniczacy wzywa powoda do ich ztozenia pod rygorem zwrotu pozwu.

Oznacza¢ to mogloby, ze art. 485 § 4 kp.c. stanowi lex specialis w stosunku do

art. 129 § 2 k.p.c., nakazujac stronie przedklada¢ ,,oryginaly” weksla lub czeku i uznajac,

627 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 2-3.

628 A, Torbus [wW:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom 1. Komentarz. Art. 1-205, red. A. Marciniak,
Warszawa 2019, Legalis, Komentarz do art. 129 k.p.c., pkt 2 — A. Torbus dodaje przy tym, ze zadanie
zgloszone po wyznaczeniu rozprawy powinno by¢ brane pod uwage przy rozliczaniu kosztéw na
podstawie art. 103 k.p.c.; wyrok SN z 11 stycznia 2008 r., V CSK 187/07.

629 Wyrok SN z 8 marca 2012 r., V CSK 90/11; M. Siefiko [w:] Kodeks. .., Komentarz do art. 248 k.p.c.,
pkt 1; E. Rudkowska-Zgbczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 9. Warto przy tym
odnotowa¢ stanowisko K. Knoppka, ktéry przyjmuje, Zze zobowigzania czynione na zasadzie
art. 248 k.p.c. powinny by¢ wydawane w zasadzie tylko na wniosek strony, wskazuje bowiem, ze
z urzedu sad mogtby zobowigza¢ inng osobg do przedstawienia dokumentu tylko wowczas, gdyby
dopuszczat ten dowod z urzedu (K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1).
Woprawdzie w istocie obecnie uznaje si¢, ze rola sadu w dopuszczaniu dowoddéw powinna byc
ograniczona (K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 232 k.p.c., nb. 3; M. Krakowiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 232 k.p.c., nb. 2; A. Laskowska-Hulisz, Postgpowanie dowodowe
[w:] Dowody w postepowaniu cywilnym. System Postepowania Cywilnego. Tom 2, red. L. Blaszczak,
Warszawa 2021, s. 872), niemniej w razie potrzeby sad miatby prawo do podjecia dziatan.
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ze w postgpowaniu nakazowym z weksla lub czeku niewystarczajace beda kopie poswiadczone
za zgodno$¢ z oryginatem przez notariuszy i zawodowych pelnomocnikéw. Przedstawiona
wyktadnia prowadzitaby do wniosku, ze zasada w procesie jest skladanie oryginatdéw,
ewentualnie za$ kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem; natomiast w postgpowaniu
nakazowym wyjatek dotyczacy poswiadczonych kopii nie znajdowalby zastosowania

I konieczne bylyby oryginaty dokumentow.

W doktrynie w istocie przyjmuje sie, ze dokumenty okreslone w art. 485 § 1 i 2! k.p.c. moga
by¢ przedtozone w odpisach poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatami przez notariusza
albo przez wystepujacego w sprawie zawodowego pelnomocnika, natomiast w wypadku weksli
lub czekéw konieczne s3 wytacznie oryginaty®. Czesto bez szerszego uzasadnienia zaklada

si¢ zatem wprost, ze podstawg do wydania nakazu zaptaty nie moga by¢é kopie®!. Czasem

autorzy powotuja sic na formalizm procesowy wymagany postepowaniem nakazowym®*2

633

lub bezposrednio odwotujg si¢ do argumentum a contrario ex art. 485 § 4 k.p.c.>*°, ewentualnie

art. 129 § 1-3 k.p.c.®3*. Argument ten wystepuje tez w judykaturze®,

Stanowisko takie wydaje si¢ jednak nieprawidtowe. Jak przedstawiano w niniejszej

636

rozprawie®>®, wyktadnia jezykowa i systemowa nie pozwala na wylaczenie dopuszczalnosci

wydania nakazu zaptaty w przypadku, gdy strona przedstawi dowody z dokumentow

630, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 16; R. Flejszar
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 15; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Postepowanie...,
Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 3; K. Panfil [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt. 3 i 21;
M. Manowska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 1; T. Zembrzuski
[w:] Kodeks... red. T. Wisniewski, Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 12; P. Telenga [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 2; T. Erecinski [w:] Kodeks... Tom I1I..., Komentarz do art. 485 k.p.c.,
pkt 11.

631 J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 16;
A. Marciniak [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 15; R. Flejszar [w:] Kodeks....,
Komentarz do art. 485 k.p.c., nb. 15; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Postepowanie ..., Komentarz do
art. 485 k.p.c., nb. 7.

632 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 12.

633 K. Panfil [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 3.

34 M. Manowska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 1; P. Telenga
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 2; T. Erecinski [w:] Kodeks... Tom IlI..., Komentarz
do art. 485 k.p.c., pkt 11.

635 Wyrok SN z 17 czerwca 2016 r., IV CSK 669/15; postanowienie SN z 24 maja 2021 r.,
V CSK 341/20.

6% Vide: rozdz. 3.5. Zob. takze T. Zembrzuski [w:] Kodeks... red. T. Wisniewski, Komentarz do
art. 485 k.p.c., pkt 8; M. Kostwinski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 19.
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w tekstowej formie dokumentowej. Dowody z dokumentoéw w tekstowej formie dokumentowej

mogg zatem by¢ podstawg nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym.

W rezultacie argumentum ex art. 485 § 4 k.p.c. nie prowadzi do wniosku, ze dowody musza

koniecznie by¢ przedstawiane w formie oryginatow.
(e Ocena de lege lata

Powyzej wskazane watpliwo$ci zwigzane z wyktadnig art. 129 § 1 k.p.c. nie pozwalajg okresli¢,
czy ustawa procesowa naklada na strone¢ ,,0bowigzek” przedstawiania dokumentow
W oryginale lub uwierzytelnionych odpisach, czy tez dopuszczalne jest poprzestanie na kopii
w braku zgdania przeciwnika lub sadu. Pomocg rowniez nie jest interpretacja art. 485 § 4 k.p.c.,

z ktorego czasem wywodzi si¢ generalny obowigzek sktadania oryginatow.

Tymczasem wydaje si¢, ze nie ma obecnie podstaw prawnych, aby odmawia¢ kserokopiom

statusu dokumentu oraz z gory negowacé ich znaczenie jako dowodu w sprawie.

Stosownie do art. 77% k.c. dokumentem jest juz sam no$nik informacji umozliwiajacy
zapoznanie si¢ z jej trescig. Nie powinno zatem by¢ watpliwosci, ze de lege lata kserokopia

stanowi dokument w rozumieniu kodeksu cywilnego.

Co istotne, na zasadzie art. 243! k.p.c. przepisy dotyczace przeprowadzania dowodu
Z dokumentu stosuje si¢ do dokumentéw zawierajacych tekst, umozliwiajacych ustalenie ich
wystawcow. O ile zatem kserokopia zawiera informacj¢ tekstowa umozliwiajaca zapoznanie
si¢ jej trescig 1 umozliwiajacg ustalenie wystawcy (np. poprzez znajdujacy si¢ na niej powielony
wlasnoreczny podpis), powinna byé uznawana za dokument w rozumieniu art. 243! k.p.c.
pozwalajacy ustali¢ na jego podstawie zgodng z prawdg podstawe faktyczng dochodzonych

przez strony praw lub roszczen®®'.

Pobocznym argumentem potwierdzajacym te teze jest fakt, ze ustawodawca, wprowadzajac
Nowelizacja z2018 r. art. 126 § 1! k.p.c., zobligowal strony jedynie do przedtozenia
wymienionych w pismie zalacznikow; nie nakazatl za$ wprost przedkladania oryginatow.
Gdyby intencjg ustawodawcy byto doreczanie sadowi jedynie oryginaléw, wola ta zostataby

wyrazona w innej redakcji przepisu.

837 }.. Blaszczak, Dowdd..., S. 25.
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Tym samym cho¢by nawet oryginat dokumentu nie zostal przedtozony, sad nie powinien

odmowic¢ zwyktej kopii statusu dowodu z dokumentu.
U] Stanowisko judykatury

Niemniej jednak mimo zmian wprowadzonych Nowelizacja z 2016 r., tj. wprowadzenia
definicji dokumentu wart. 77® kc. oraz dodania do ustawy procesowej
art. 243! i art. 308 k.p.c. dotyczacych dowodow z dokumentéw, zdarza sie, ze nawet
w aktualnym stanie prawnym judykatura a limine odmawia takiej kopii przyznania znaczenia
dowodowego. Na przyktad w wyroku z 31 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie
wskazal, ze przedtozone przez ubezpieczonego zaswiadczenie w postaci kserokopii jest
bezwartosciowe dowodowo®®, Przywotany judykat wydaje sie byé jednak stanowiskiem
odosobnionym. Przeglad orzecznictwa prowadzi bowiem do wniosku, ze w wigkszosci
przypadkow sady de lege lata nie ignoruja okoliczno$ci wynikajacych z przedktadanych kopii.
Niemniej jednak w rézny sposob oceniajg pozycje zwyktej kopii dokumentu w procesie —
w $wietle zas wnioskOw czynionych w niniejszej rozprawie ich konkluzje nie sg do konca

trafne.

Przy wyborze ponizej zaprezentowanych przyktadow kierowano si¢ tym, aby byly to jak
najbardziej aktualne orzeczenia. Po pierwsze bowiem celem bylo znalezienie takich judykatow,
ktére dotyczyly spraw rozstrzyganych w catosci po wejsciu w zycie Nowelizacji z 2016 r. Po
drugie chciano rowniez ograniczy¢ sytuacje, gdy w uzasadnieniach powotywano sie¢
bezposrednio na orzeczenia wydane przed wprowadzeniem zmian, czego jednak — uprzedzajac

wyniki dalszej analizy — nie udato si¢ unikngc.

W wyroku z 21 czerwca 2023 r.6%® Sad Najwyzszy przyjat, ze zwykta kserokopia co do zasady
nie jest dokumentem. Stwierdzajac to, powotat si¢ — nie przywotujac bezposrednio konkretnych
rozstrzygnig¢ — na utrwalong lini¢ orzecznicza Sadu Najwyzszego. Wydaje sie, ze de lege lata
taki wniosek jest btedny. Kopia spelnia bowiem wymogi dokumentu z art. 77° k.c. Tym samym
powinna by¢ uznana za dokument. W analizowanym rozstrzygni¢ciu Sad Najwyzszy wskazat
takze, ze wrozpatrywanej sprawie ,,powotane przez stron¢ dowody (...) w formie
nieposwiadczonych kserokopii nie stanowig <«dowodow z dokumentéw»”. De lege lata

rowniez z takim zalozeniem nie mozna si¢ w pelni zgodzi¢. Jak wskazano powyzej, o ile

838 Wyrok SA w Szczecinie z 31 pazdziernika 2018 r., IIl AUa 261/17.
839 Wyrok SN z 21 czerwca 2023 r., 1| CSKP 1886/22.
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kserokopia zawiera informacj¢ tekstowa umozliwiajaca zapoznanie si¢ jej trescig
I umozliwiajaca ustalenie wystawcy, powinna by¢ uznana za dowdd z dokumentu
w rozumieniu art. 243! k.p.c. Na koniec w przywolywanym orzeczeniu Sad Najwyzszy
ostatecznie skonkludowal, ze kopie nie sg jednak pozbawione mocy dowodowej. Ttumaczyt to
tym, ze dopoki sad ani strona przeciwna nie zakwestionuje ich i nie zazada ztozenia oryginatow
dokumentow, stanowig one jeden ze srodkow dowodowych, przy pomocy ktorych strona moze
udowodni¢ fakty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy. Tym samym Sad Najwyzszy uwarunkowat
ich dopuszczalno$¢ tym, ze przeciwnik nie podejmie polemiki z ich autentyczno$cig. W istocie
odwotat si¢ wiec do regulacji art. 129 § 11i 2 k.p.c., czego dowodzi m.in. podobienstwo uzytych
przez Sad Najwyzszy sformutowan z treScig tego przepisu, aponadto okolicznosé, ze
stwierdzenie to padto w ramach rozstrzygania zarzutu dotyczacego wlasnie jego naruszenia.
Dodat przy tym, ze czym innym jest ,.kwestionowanie kserokopii” — przez co prawdopodobnie
rozumie¢ mozna skorzystanie z prawa z art. 129 § 1 k.p.c., a czym innym — , kwestionowanie
okolicznosci, jakie z kserokopii ptyng”. W tym kontekscie powotat tez¢ postawiong przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z 19 marca 2021 r.%%, ktére juz wprost odnosilo si¢ do
art. 129 k.p.c.

Tymczasem przywolane postanowienie z 19 marca 2021 r. po pierwsze wydane zostato
wskutek orzeczen, ktore zapadly przed wejsciem w zycie Nowelizacji z 2016 r.54%. Po drugie
Sad Najwyzszy, przyjmujac w nim, ze utrwalony jest poglad co do tego, ze kopia chociaz nie
jest dowodem, to dopoki nie zostanie zakwestionowana nie jest pozbawiona mocy dowodowej
(w rozumieniu art. 232 w zw. z art. 308 k.p.c.), powotat si¢ na judykaty sprzed Nowelizacji
7 2016 r.%2 W istocie zatem Sad Najwyzszym w wyroku z 21 czerwca 2023 r. posrednio
odwotat si¢ do tezy stawianej przed zmiang przepisow. Jak za$ argumentuje si¢ w niniejszej
rozprawie, de lege lata zrewidowa¢ powinno si¢ poglad, ze zwykta odbitka ksero moze
stanowi¢ podstawe dokonywania ustalen faktycznych, oile sad ani strona przeciwna nie
zakwestionuje ich inie zazada zlozenia oryginalow. Z uwagi na tres¢ art. 77° k.c. kopia

zawierajaca tekst (o ile mozliwe jest ustalenie wystawcy na przyktad na podstawie powielonego

640 postanowienie SN z 19 marca 2021 r., Il CSKP 25/21.

841 Uzasadnienie postanowienia z 19 marca 2021 r. (I CSKP 25/21) Sad Najwyzszy rozpoczyna od
zreferowania, ze: ,,Sad Okregowy (...) postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2018 r., wydanym po
«ponownymy> rozpoznaniu apelacji od postanowienia Sagdu Rejonowego (...) «z dnia 6 marca 2015 r.
»(..).

642 M. in.: wyrok SN z 14 lutego 2007 r., Il CSK 401/06; postanowienie SN z 26 listopada
2014 r., 111 CSK 254/13; wyrok SN z 25 listopada 2015 r., IV CSK 52/15.

177


https://sip.lex.pl/#/document/520547423?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521744709?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522052201?cm=DOCUMENT

wlasnor¢cznego podpisu) powinna stanowi¢ odrebny dowod — dowod z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej, podlegajacy indywidualnej ocenie z perspektywy
art. 233 § 1 k.p.c.

Powyzsza teze, ze zwykta kserokopia co do zasady nie jest dokumentem wyrazil takze Sad
Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 29 listopada 2023 r.%43, Z powotaniem sie na wskazana
powyzej argumentacje powtorzy¢ zatem nalezy, ze de lege lata poglad ten jest nietrafny. Sad
Apelacyjny w Lublinie zastrzegt jednak, ze jako czg$¢ materiatu dowodowego kserokopia
stanowi¢ moze srodek dowodowy z art. 308 k.p.c. Dodal przy tym, ze moze by¢ przydatna do
ustalenia treSci pisemnego dokumentu w sytuacji, gdy z przyczyn faktycznych uzyskanie
dostgpu do oryginatu, odpisu lub wypisu, zrownanego w skutkach z oryginalem, nie jest
mozliwe dla strony, a takze dla sadu. Sad Apelacyjny powotal si¢ przy tym na dwa powyzej
analizowane orzeczenia Sadu Najwyzszego, tj. postanowienie z 19 marca 2021 r.544 oraz wyrok
z 21 czerwca 2023 r.%%°, Jak jednak wskazano u ich podstaw w analizowanym zakresie lezato

stanowisko wyrazane przez judykature jeszcze przed Nowelizacja z 2016 r.

Zastrzezenie sytuacji, w ktorych mozna postuzy¢ si¢ kserokopia zamiast oryginatem, zostato
poczynione réwniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 sierpnia 2020 r.54¢. Sad
wskazal, ze kopie nie stanowig dowoddéw z dokumentow, o ktorych mowa w art. 244 Kk.p.c.
i art. 245 k.p.c. Dodal jednak, ze nie sg one pozbawione mocy dowodowej, w rozumieniu
art. 232 k.p.c. wzw. z art. 308 k.p.c. Powotal si¢ przy tym na wyrok Sadu Najwyzszego
z 23 stycznia 2020 r.547, ktéry za orzeczeniem sprzed Nowelizacji z 2016 r.848 przyjat, ze kopia
moze by¢ dowodem podlegajacym ocenie na zasadzie art. 233 k.p.c., dopoki sad lub strona nie
zazada oryginalu. Wydaje si¢ jednak, ze ostateczna konkluzja przedstawiona przez Sad
Apelacyjny w Warszawie w analizowanym wyroku z 13 sierpnia 2020 r. byta jednak odmienna.
Sad ten stwierdzil bowiem, Ze postuzenie si¢ przez stron¢ kserokopiag jest dopuszczalne
wowczas, kiedy z przyczyn faktycznych uzyskanie dostepu do oryginatu nie jest mozliwe dla
strony lub sadu, dodajac, ze wylaczenie mozliwosci postuzenia si¢ kserokopig dokumentu,

ktorego istnienia 1itreSci nie mozna inacze] wykazywacé, prowadziloby do powstania,

643 Wyrok SA w Lublinie z 29 listopada 2023 r., 111 AUa 1095/22.
644 Postanowienie SN z 19 marca 2021 r., Il CSKP 25/21.

645 Wyrok SN z 21 czerwca 2023 r., 1| CSKP 1886/22.

646 Wyrok SA w Warszawie z 13 sierpnia 2020 r., V ACa 822/19.
847 Wyrok SN z 23 stycznia 2020 r., 11 PK 135/18.

648 Wyrok SN z 25 listopada 2015 r., IV CSK 52/15.
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niewynikajacego z przepisow, zakazu dowodowego. Tym samym sad ten uwarunkowat
dopuszczalno$¢ korzystania z kopii po raz kolejny tym, ze przeciwnik nie bedzie mozliwe

przedstawienie oryginatu.

W podobny sposob wypowiedzial si¢ Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 28 czerwca
2021 .54 Odmoéwit kserokopii statusu dokumentu w rozumieniu 243* k.p.c., przyjmujac, ze
przepisem tym objete sa jedynie dokumenty prywatne iurzedowe, z ktorych to kategorii
wykluczyt kopie. Uznat jednak, ze — wbrew pogladom wyrazanym przed Nowelizacja z 2016 r.
— de lege lata jest ona wprost innym $rodkiem dowodowym z art. 308 k.p.c. Tym niemniej,
chociaz sad ten odwotat si¢ do zmian przepisow, zaznaczyl, ze kopia bedzie dowodem
dopuszczalnym dla czynienia ustalen co do istnienia i tresci samego dokumentu w sytuacjach,
gdy z obiektywnych przyczyn strona postugujaca si¢ tym srodkiem dowodowym nie bedzie
mogta definitywnie przedstawi¢ czy to samego oryginatu dokumentu, czy jego wiarygodnego
odpisu. Whbrew stawianej w niniejszej pracy tezie — wmysl koncepcji prezentowanej
W przytoczonym wyroku kopia stawataby wigc w istocie dowodem jedynie wtérnym,

positkowym.

Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 22 lutego 2019 r.%%° przyjat, ze kopia jest odrebnym
srodkiem dowodowym. Sad ten podkreslit, Zze w obecnym stanie prawnym nie mozna
bezkrytycznie powtarzaé pogladow wyrazanych w orzecznictwie przed dodaniem
art. 243! k.p.c. iprzed nowelizacja art. 308 k.p.c. Niemniej w uzasadnieniu wielokrotnie
powtorzyt, ze takze po Nowelizacji z 2016 r. kserokopia nadal nie jest dokumentem. Wyrok ten
stanowi kolejny judykat, w ktérym kopia kwalifikowana jest jako dowdd positkowy w stosunku

do dokumentu jako dowodu w rozumieniu ustawy procesowej.

Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 31 sierpnia 2023 r.°°! przyjat, ze dopuszczalne jest
czynienie ustalen faktycznych na podstawie kopii, o ile taka ich ocena jest dokonywana
w ramach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu jednak wskazal, Ze moze by¢ ona
,dowodem innego rodzaju”. W swojej argumentacji przyrownywal ja do wydruku

komputerowego. Powotal przy tym w czesci orzeczenia zapadte przed Nowelizacja z 2016 r.5%2,

649 Wyrok SA w Lublinie z 28 czerwca 2021 r., | ACa 78/20.

850 Wyrok SA w Gdafisku z 22 lutego 2019 r., I AGa 367/18.

81 Wyrok SA w Lodzi z 31 sierpnia 2023 r., I ACa 370/23.

652 Wyrok SA w Krakowie z 8 lutego 2013 r., | ACa 1399/12; wyrok SA w Lodzi z 12 listopada
2014 r., 1 ACa 535/14.
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W wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 6 lipca 2022 r.553

wprost wskazano, ze zwykta
kserokopia dokumentu jest dokumentem zgodnym z norma art. 77° k.c. Jednakze w orzeczeniu
tym sad przyjat, ze taka kserokopia, bedac zapisem obrazu dokumentu — jest innym $rodkiem
dowodowym z art. 308 k.p.c. Dodatl przy tym, ze jest dowodem posrednim co do istnienia

dokumentu o okreslonej tresci.

Zgodzi¢ si¢ nalezy ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie zajetym w wyroku
z 22 pazdziernika 2020 r.%%. Sad trafnie bowiem przyjat w nim, ze w obecnym stanie prawnym
kserokopia — bedgca niewatpliwie nosnikiem informacji — powinna by¢ kwalifikowana jako
dokument, o ile sposob jej wykonania umozliwia zapoznanie si¢ z jej tre$cig i spelnia warunki
z art. 2431 k.p.c., tj. bedzie to informacja tekstowa i mozliwe bedzie ustalenie wystawcy. Dodat
przy tym, ze w innych sytuacjach dowod taki bedzie kwalifikowany jako inny dokument
na podstawie art. 308 k.p.c. Stwierdzit, ze w kazdej z tych sytuacji bedzie podlegat ocenie na
zasadach okres$lonych w art. 233 k.p.c.

Jak wynika z powyzszej analizy, sady nie ignorujg tresci zawartych w kserokopiach.
W powyzej wskazanych orzeczeniach widoczna jest jednak rezerwa, z jaka podchodza do
kwalifikacji zwyktej kopii. W cze$ci orzeczen przyjmuje sig, ze bedzie to srodek przydatny do
ustalenia tresci oryginalnego dokumentu; czesto jednak z zastrzezeniem, ze kopie bedg mogty
by¢ uwzglednione, o ile sad lub przeciwnik nie zazada oryginatu (lub jej nie zaprzeczy).
Wynika to w glownej mierze ze stanowiska prezentowanego przez orzecznictwo przed

Nowelizacja z 2016 r.

Jak za$ wykazano, wobec Nowelizacji z 2016 r. ocena kopii z perspektywy procesowej
powinna znajdowaé inne uzasadnienie niz to wskazywane przez jurysprudencje. W tym
kontekscie ponownie przywota¢ nalezy trafne spostrzezenie poczynione przez M. Uliasza,
ktory zauwaza, ze wprawdzie kserokopie dokumentow tekstowych bylyby ,,obrazami”
dokumentow, ale tylko z punktu widzenia techniki ich sporzadzenia, natomiast z perspektywy
podziatu dokumentow na tekstowe i nietekstowe, naleze¢ powinny one do jednej kategorii
dokumentéw wtlasnie ,tekstowych”®®. Przyja¢ wiec nalezy, ze de lege lata kserokopia jest
dokumentem w rozumieniu art. 77° k.., atakze moze by¢ dowodem z dokumentu

w rozumieniu art. 243* k.p.c., 0 ile zawiera informacje tekstowa umozliwiajaca zapoznanie sie

653 Wyrok SA w Lublinie z 6 lipca 2022 r., | ACa 79/22.
4 Wyrok SA w Szczecinie z 22 pazdziernika 2020 r., I ACa 424/20.
855 M. Uliasz, Dowdd..., s. 179.
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jej trescig 1umozliwiajgca ustalenie wystawcy (np. poprzez pordwnanie kopii podpisu).
W konsekwencji uprawnione wydaje si¢ stwierdzenie, ze obecnie zwykta kopia dokumentu

stanowi petnowarto$ciowy dowdd oceniany na zasadzie art. 233 § 1 k.p.c.

(9) Zwykta kopia dokumentu lub nieprawidtowo uwierzytelniony odpis

oryginalu dowodu mimo zgdania oryginatlu

Oceni¢ nalezy zatem, jakie konsekwencje dla strony moze mie¢ zaniechanie przedlozenia
oryginatu lub odpowiednio uwierzytelnionego odpisu oryginalu dowodu mimo zadania

oryginalu wystosowanego na zasadzie art. 129 k.p.c.

W celu odpowiedzi na przedstawione pytanie pomocne bgdzie ustalenie skutkow wadliwego
poswiadczenia kopii dokumentu za zgodnos¢ z jej oryginatem. Wadliwe poswiadczenie moze
polegac na przyktad na braku podpisu pod klauzulg poswiadczajaca, braku daty lub miejsca

jego sporzadzenia®®

. W doktrynie zauwaza si¢, ze ustawodawca nie okreslit sankcji
nieprawidtowego poswiadczenia kopii. Wskazuje si¢, ze wadliwosci w tym zakresie
nie powinny podlega¢ mechanizmom naprawiania brakoéw formalnych czy fiskalnych, bowiem
te maja dotyczyé warunkéw pism procesowych, a nie zatacznikow®®’. Przyjmuje sie wiec,
ze woOwczas wogole nie doszlo do ztozenia dowodu w postaci okre§lonej
wart. 129 § 2 kp.c®® Na takim samym stanowisku stoi judykatura, uznajac,
ze brak ktoregokolwiek zustawowo okreslonych elementdw poswiadczenia powoduje,

9

ze nie jest ono wierzytelne®®®. Ewentualnie podaje si¢, ze konsekwencja wadliwego

poswiadczenia dokumentu za zgodno$¢ z oryginatem moze by¢ takze wezwanie przez sad

na zasadzie art. 129 § 4 k.p.c. do przedtozenia oryginatu tego dokumentu®®°.

8% Sposob uwierzytelniania dokumentow przez profesjonalnych petnomocnikéw zostat okreslony
w ustawach regulujacych wykonywanie przez nich zawodu (w art. 4 ust. 1b ustawy z 26 maja 1982 r. —
Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 615 ze zm.), art. 6 ust. 3 ustawy z 6 lipca 982 r.
o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.), art. 9 ust. 3 ustawy z 1 kwietnia
2001 r. o rzecznikach patentowych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 221) oraz art. 27 ust. 3 ustawy
z 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r.
poz. 1150 ze zm.).

657 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 9.

68 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 9.

6% Uchwata SN z 30 listopada 2011 r., 11l CZP 70/11; postanowienie SN z 20 kwietnia 2012 r.,
111 CZP 13/12.

660 K. Markiewicz, Dokumenty ..., s. 472.
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Zatozenie takie jest prawidlowe. Wskutek wad =zaistnialych podczas dokonywania
poswiadczania za zgodno$¢ z oryginatem kopii dokumentu majacego postuzy¢ za dowod
przedktadany jest on wowczas w postaci ,,zwyktej kopii” oryginatu. W przeciwienstwie do
innych sytuacji w tym wypadku brak jest wlasciwej podstawy normatywnej do konwalidowania
wadliwosci poswiadczania. Proces naprawczy zostat przewidziany na przyktad w stosunku do
dokumentu pelnomocnictwa. W razie jego wadliwego po$wiadczenia przyjmuje si¢, ze brakiem
obarczone jest w istocie pismo procesowe, poniewaz na zasadzie art. 89 § 1 k.p.c. pelnomocnik
jest obowigzany przy pierwszej czynnosci procesowej dotaczy¢ do akt sprawy pelnomocnictwo
Z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa (notarialnie poswiadczony
lub przez wystepujacego w sprawie zawodowego pelnomocnika). Niewykazanie
lub nienalezyte wykazanie umocowania uniemozliwia nadanie pismu biegu w sprawie, a zatem

zastosowanie znajduje procedura okreslona art. 130 k.p.c. i nast.®6%,

W razie wadliwego poswiadczenia dokumentu potencjalnie rozwaza¢ mozna bytoby wszczecie
postepowania naprawczego na zasadzie art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c. Przyjmuje sie, ze przepis ten
powinien znajdowaé zastosowanie np. w wypadku nieprzedstawienia przez stron¢ ttumaczenia
dokumentu na jezyk polski, co narusza art. 235 k.p.c., poniewaz woéwczas strona nie oznacza

2

dowodu W sposéb umozliwiajacy przeprowadzenie go®?. Pod tym sformulowaniem

(tj. nieoznaczeniem dowodu w sposob umozliwiajacy przeprowadzenie go) mozna byloby
rozumieé¢ takze nieprzedlozenie oryginatu lub odpowiednio uwierzytelnionego odpisu®®3.
Niemniej problematyczna bylaby wowczas sankcja przewidziana w razie nienaprawienia
wadliwo$ci. Nieuzupelnienie braku prowadziloby do pominigcia dowodu na zasadzie
art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c., co pozostawaloby nie do pogodzenia z przedstawiang powyzej teza
0 znaczeniu zwyktej kopii dokumentu jako dowodu. W zwigzku ztym uzna¢ nalezy,
ze wadliwe po$wiadczenie dokumentu lub jego nieposwiadczenie nie podlega postepowaniu

naprawczemu z art. 235% § 1 pkt 6 k.p.c., ewentualnie w razie stosowania tego mechanizmu

nieuzupetnienie wadliwosci nie powinno skutkowaé¢ pominigciem dowodu z tego powodu.

61 W szczegodlnosci w przypadku zawodowych petnomocnikéw zastosowanie znajdowaé bedzie
art. 130" k.p.c.

%62 \ide: rozdz. 4.4.

663 Podkresli¢ przy tym nalezy, ze dla zastosowania tej regulacji konieczne byloby szerokie rozumienie
wymagan okre$lonych w art. 235! k.p.c., tj. na cele tego przepisu dla kompletnego wniosku
dowodowego konieczne byloby takze przedstawienie srodkéw dowodowych (np. wraz z ttumaczeniem),
ewentualnie sformutowanie wniosku o zobowigzanie innego podmiotu o przedtozenie niedostepnego
stronie dowodu. Vide: rodz. 4.2, a takze rozdz. 4.4.
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W kazdym przypadku zrownaé za$ nalezy taka sytuacje z nieprzedstawieniem oryginalu

dokumentu.

W $wietle powyzszego, wrazie gdy strona zaniecha przedlozenia oryginalu
(lub uwierzytelnionego odpisu oryginatu) pomimo zgdania oryginatu na zasadzie art. 129 k.p.c.,
nalezy przyjac, ze strona jako dowod przedtozyta ,,zwyklg kopie”. Jak wskazano powyzej,
taka kopia powinna za$ stanowi¢ podstaw¢ do czynienia przez sad ustalen faktycznych
(w granicach art. 233 §1 k.p.c.). Odmienne podejScie byloby wspotczesnie wrecz
anachroniczne  iraziloby  nieuzasadnionym  formalizmem,  ktory  prowadzitby
do nieprawidtowych i niesprawiedliwych rozstrzygnie¢®®. Sama za§ odmowa przedstawienia
oryginalu — przy uwzglednieniu warto$ci dowodowej kopii — powinna za$ podlega¢ ocenie

przez pryzmat art. 233 § 2 k.p.c.5%.
(h) Kopia a system teleinformatyczny

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w przysztosci sytuacj¢ komplikowaé bedzie art. 128 § 2 k.p.c.
Zgodnie znim do pisma procesowego wnoszonego za posrednictwem systemu
teleinformatycznego®® dotaczaé sie bedzie poswiadczone elektronicznie odpisy zatacznikow.
Do dzi$ jednak system teleinformatyczny nie zostal wprowadzony dla ogdélnego postepowania
cywilnego; istnieja systemy dla kilku wybranych rodzajéw postepowan, jak postgpowanie

upadtoéciowe, restrukturyzacyjne czy postepowanie rejestrowe®®’.

W  przyszio$ci zatem, tj. po wprowadzeniu systemu informatycznego do ogo6lnego
postgpowania, wszystkie przedktadane dokumenty beda musiaty by¢ w istocie po§wiadczane.
Stosownie bowiem do art. 129 § 2! k.p.c. juz z chwilag wprowadzenia przez zawodowego
pelnomocnika (adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radce Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskie) dokumentu do systemu teleinformatycznego nastgpowaé
bedzie elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu. Dotyczy¢é to bedzie nie tylko

profesjonalistow. Jezeli bowiem strona dziata¢ bedzie samodzielnie lub przez petnomocnika

664 Wyrok SO w Sieradzu z 2 lipca 2024 r., | C 538/23.

865 A, Torbus [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb 3.

6 Do dzi$ jednak system teleinformatyczny nie zostal wprowadzony dla ogdlnego postepowania
cywilnego; istniejg systemy dla kilku wybranych rodzajow postgpowan, jak postgpowanie
upadtos$ciowe, restrukturyzacyjne czy postgpowanie rejestrowe (postanowienie SN z 29 marca 2023 r.,
111 CZ 427/22).

667 postanowienie SN z 29 marca 2023 r., 11l CZ 427/22.
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niezawodowego, do pisma procesowego wnoszonego za posrednictwem systemu
teleinformatycznego bedzie musiata dotaczy¢ odpisy zatacznikow elektronicznie po§wiadczone

przez notariusza®®®,

Przy przyjeciu, ze w przypadku dowodéw z dokumentow zawierajacych wiasnoreczny podpis
przepis ten oznaczac bedzie poswiadczanie ich za zgodno$¢ z oryginatem, regulacja ustawowa
w istocie wrecz wymuszaé bedzie ich po§wiadczanie. Kazdorazowe zalaczenie kopii bedzie
bowiem ztym réwnoznaczne. Tymczasem zdarza si¢, ze strona nie dysponuje oryginatem
dokumentu, a jedynie jego kopig. Oryginat znajdowac si¢ moze u innego podmiotu lub w czasie
procesu w ogole nie istnie¢, gdyz zostat zgubiony albo zniszczony. W takiej sytuacji

w tradycyjnie prowadzonym postepowaniu przedktadana jest wowczas wylacznie kopia.

Prowadzitoby to do dualizmu — sprawa prowadzona przy uzyciu systemu teleinformatycznego
wymagataby poswiadczania za zgodnos¢ wszelkich dokumentow, z kolei sprawa prowadzona
W sposob dotychczas standardowy pozwalataby nadal na sktadanie zwyktych kopii. Obecnie
sytuacja ta wystepuje na przyktad w postepowaniu upadtosciowym i restrukturyzacyjnym.
Stosownie odpowiednio do art. 216a prawa upadlosciowego oraz art. 196a prawa
restrukturyzacyjnego pisma procesowe oraz dokumenty wnosi si¢ wytacznie za posrednictwem
wlasciwego systemu teleinformatycznego, a zataczane dokumenty sporzadzone w postaci
papierowej nalezy albo poswiadczyé za zgodno$¢ z oryginatem, albo przedlozy¢ w sadzie
oryginal — postgpowania te nie przewidujga zatem procedowania wylacznie z kopia

dokumentu®®°.

68 Stosownie do art. 129 § 2! k.p.c. po$wiadczenie odpisu dokumentu ma nastepowaé automatycznie,
poniewaz z chwila wprowadzenia tego dokumentu przez zawodowego pelnomocnika do systemu
teleinformatycznego, jezeli natomiast strona dziata¢ bedzie samodzielnie lub przez pelnomocnika
niezawodowego, do pisma procesowego wnoszonego za posrednictwem systemu teleinformatycznego
bedzie musiata dotaczy¢ odpisy =zalacznikow elektronicznie po§wiadczone przez notariusza
(E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 12; A. Zielinski, K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 1; M. Sorysz, M. Kaczynski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129, nb. 8; B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., s. 66.

89 R, Kowalczyk, Wnoszenie pism procesowych i doreczanie orzeczen w postepowaniu upadfosciowym
I restrukturyzacyjnym po nowelizacji, LEX/el. 2022, pkt 15; P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe.
Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, wyd. 8, Warszawa 2024, Komentarz do art. 216a prawa
upadto$ciowego, nb. 9, Komentarz do art. 196a prawa restrukturyzacyjnego, nb. 7. Taka sama sytuacja
wystepuje obecnie takze w postgpowaniu nieprocesowym pozostajagcym poza przedmiotem niniejszej
pracy, dla przyktadu stosownie do znajdujacego zastosowanie w postepowaniu rejestrowym art. 6944
§ 1 k.p.c. elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu przez wystepujacego W sprawie
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Ponadto, problem takze wtym, co w takim razie rozumie¢ si¢ bedzie pod pojeciem
,poswiadczania” w przypadku dokumentow istniejacych jedynie w wersji elektronicznej.
Jak bowiem wskazywano powyzej, wowczas nie istnieje ich ,,oryginal” takich dokumentow

(np. oryginat e-maila)®®.

Regulacja art. 128 § 2 k.p.c. i art. 129 § 2% k.p.c. nie przystaje zatem do rzeczywistoéci sporow
sagdowych iw tym zakresie wymagana jest zmiana legislacyjna umozliwiajaca sktadanie
przy uzyciu systemu teleinformatycznego (lub ewentualnie portalu informacyjnego)
dokumentow, ktére nie beda poswiadczane za zgodnos$¢ z oryginatem, a strona musi miec
mozliwos¢ wskazania, ze sktada wlasnie taki — nieposwiadczony za zgodno$¢ z oryginatem —

dokument.
(1) Kopia a wnoszenie pism droga elektroniczng

Obecnie przyjmuje si¢, ze wniesienie pisma do sadu drogg elektroniczng nie wywota skutkow

prawnych oczekiwanych przez sktadajacego.

Zasada wynikajaca zart. 165 § 2 k.p.c. in fine jest sktadanie pism w siedzibie sadu.
Jednocze$nie art. 165 k.p.c. w § 2-4 przewiduje wyjatki od wskazanej zasady. Zgodnie z ta
regulacjg dopuszczalne jest oddanie pisma tradycyjna poczta, ztozenie pisma przez zotnierza
w dowodztwie jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiong wolnosci w administracji
zaktadu karnego, a przez cztonka zatogi polskiego statku morskiego u kapitana statku. Wreszcie
— wprowadzenie pisma do systemu teleinformatycznego jest rownoznaczne z wniesieniem
pisma do sadu. Majac na uwadze zasad¢ oraz wyjatki, ktore ze swej istoty nie moga byc
interpretowane rozszerzajaco, przyjmuje si¢, ze niedopuszczalne jest wnoszenie pisma, poczta
elektroniczng ani tez za posrednictwem platformy e-PUAP, tj. systemu elektronicznego
Platforma Uslug Administracji Publicznej stuzacego do komunikacji obywateli z jednostkami
administracji publicznej®’t. Judykatura wskazuje, Ze pismo procesowe ztozone w postaci

elektronicznej — w zakresie nieunormowanym szczegélnymi przepisami — nie wywotuje

profesjonalnego pelnomocnika nastgpuje z chwilg wprowadzenia przez tego pelnomocnika odpisu
dokumentu do systemu teleinformatycznego.

670 M. Kostwinski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 485 k.p.c., pkt 32. Niemniej w doktrynie niektorzy
uznaja per analogiam za dopuszczalne uwierzytelnienie os$wiadczenia dokonania wydrukow
komputerowych lub stron internetowych, o ile wydruk zostat podpisany przez osobe, ktdra sporzadzita
wydruk i naniosta dat¢ tej czynno$ci technicznej (A. Torbus [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 129 k.p.c., pkt 4).

671 pgstanowienie SN z 29 marca 2023 r., 11l CZ 427/22.
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skutkow prawnych, ktére ustawa wigze ze ztozeniem pisma procesowego, przy czym nie chodzi
0 brak formalny pisma, lecz o jego pierwotny, nieusuwalny brak skutecznosci spowodowany
uzyciem nieautoryzowanej techniki®’?. Tym samym dowody w tekstowej formie
dokumentowej rowniez nie moglyby by¢ skutecznie przedstawiane sgdowi innymi drogami niz

wskazane w art. 165 § 2-4 k.p.c.

Zaznaczy¢ przy tym mozna, ze praktyka wyksztalcita dopuszczalno$¢ przyjecia,
ze datg zlozenia takiego pisma droga elektroniczng jest jego wydruk przez pracownikow
sekretariatu, o ile zostang spetnione dwa dalsze warunki. Po pierwsze, warunkiem tym jest to,
ze pismo zostanie wydrukowane, poniewaz zasadniczo nie ma obowigzku prawnego w tym
zakresie. Po drugie, nastgpczo usunigte zostang w ramach postgpowania naprawczego braki
formalne — przede wszystkim brak podpisu wtasnorecznego®’®. Zatozenie takie bazowatlo
na uksztattowanej linii orzeczniczej®’*, zgodnie z ktéra dla wniesienia pisma i wszczecia
postgpowania naprawczego istotny byt moment ewentualnego wydrukowania pisma
dostarczonego jakakolwiek drogg elektroniczng (np. za pomoca faksu czy poczty
elektronicznej). Podejscie to zostalo jednak wistocie podwazone w postanowieniu
SN z 29 marca 2023 r.%">, Zdecydowano wnim, ze z zastrzezeniem wyjatkdéw wprost
wskazanych w przepisach skuteczne wniesienie pisma procesowego do sadu musi nastgpi¢
w tradycyjnej (materialnej) formie pisemnej oraz powinno zawieraé tekst mozliwy do
odczytania bez uzycia urzadzen. Stanowczo uznano, ze pismo procesowe zlozone w postaci
elektronicznej — w zakresie nieunormowanym szczegblnymi przepisami — nie wywotuje
skutkow prawnych, ktore ustawa wiaze z jego ztozeniem, przy czym nie chodzi o brak formalny
pisma, lecz o0jego pierwotny, nieusuwalny brak skuteczno$ci spowodowany uzyciem
nieautoryzowanej techniki. Sad Najwyzszy dodat przy tym, ze orzeczenia odwotujace si¢ do
wydruku takich pism nie pozostaja w sprzecznosci z przedstawianym pogladem, poniewaz
podstawg stawianych wowczas tez bylo zatozenie, ze pismo przestane do sadu w postaci
elektronicznej zostalo wydrukowane, a wigc uzyskato wymiar materialny. Sad Najwyzszy

poczynit wowczas rozroznienie migdzy dokumentami przestanymi e-mailem atymi,

672 postanowienie SN z 29 marca 2023 r., [I1 CZ 427/22 i przywotane tam orzecznictwo.

678 Uchwata SN z 23 maja 2012 r., 11l CZP 9/12; postanowienie SN z 29 marca 2023 r., 111 CZ 427/22.
674 Uchwata SN z 23 maja 2012 r., 11l CZP 9/12; postanowienie SN z 12 maja 2022 r., | NSP 111/22;
postanowienie SN z 29 marca 2023 r., I11 CZ 427/22; postanowienie SN z 4 kwietnia 2023 r., | NSP 3/23;
postanowienie SA w Szczecinie z 28 wrzesnia 2021 r., IIT AUa 421/21; postanowienie SO w Toruniu
z 24 stycznia 2022 r., VIII Cz 593/21.

675 pgstanowienie SN z 29 marca 2023 r., 11l CZ 427/22.
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ktore dotarty telegramem lub telefonogramem. Podkreslit, ze zaden przepis prawa procesowego
nie naktada na pracownikow sadu obowiazku wydruku pisma przestanego elektronicznie,
zawierajacego oswiadczenie procesowe strony. W przypadku za$ telegramu lub telefonogramu
nadanie o$wiadczeniu procesowemu strony formy pisma nastepowato w ramach okreslonych
procedur dotyczacych §wiadczenia tej ustugi pocztowej, a usluga ta wykonywana byta przez
podmiot zewngtrzny, a wigc jej wykonanie nie bylo uzaleznione od pracownika sadu

(odbiorcy).

Zatozenie, ze prawodawca krajowy moze wylaczy¢ dopuszczalno$¢ sktadania pism
procesowych do konkretnych metod, zostalo potwierdzone przez Trybunal Sprawiedliwosci
Unii  Europejskiej®’®. Sad Rejonowy Katowice — Wschod skierowat do Trybunatu
Sprawiedliwo$ci ~ Unii  Europejskiej  pytanie  prejudycjalne  dotyczace  tego,
czyart.2ust. 1i 3w zw. z art. 25 ust. 11 2w zw. z motywami 13, 13, 18, 21, 22 i 49 preambuty
rozporzadzenia eIDAS nalezy interpretowac w ten sposob, ze sad panstwa cztonkowskiego ma
obowigzek przyjecia pisma procesowego wniesionego do tego sadu, a podpisanego podpisem
elektronicznym, o ktorym mowa w art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS, mimo ze przepisy
krajowe nie przewiduja takiej mozliwosci. Wskazane bowiem regulacje rozporzadzenia eIDAS
zakazuja odmawia¢ podpisowi elektronicznemu skutku prawnego i dopuszczalnosci jako
dowodu w postgpowaniu sagdowym wyltacznie ztego powodu, ze podpis ten ma postaé
elektroniczng lub Ze nie spetnia wymogow dla kwalifikowanych podpisow elektronicznych.
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznat, ze rozporzadzenie eIDAS pozostaje bez
wplywu na formalnosci proceduralne takie jak te, ktore okreslaja w prawie krajowym
szczegblowe zasady sktadania pism procesowych do sadu. Rozporzadzenie eIDAS nie stoi
zatem na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, na mocy ktérego pismo procesowe moze
zosta¢ wniesione do sadu drogg elektroniczng i podpisane elektronicznie tylko wtedy,
gdy sad ten dysponuje odpowiednim systemem informatycznym, a pismo to jest wnoszone

za posrednictwem tego systemu.
() Digitalizowanie dowodow

W praktyce zdarza si¢, ze strony przedstawiaja sadowi (i przeciwnikom) w postaci

elektronicznej (zdigitalizowane) dowody, ktére pierwotnie sporzadzone byly w wersji

876 Wyrok TS z 17 pazdziernika 2024 r., C-302/23.
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papierowej®’’. Sytuacje t¢ powinno sie zréwna¢ w skutkach prawnych z przedstawieniem
dowodow w tekstowej formie dokumentowej (przy zalozeniu, ze sg to dowody tekstowe).
Roéznica moze pojawic¢ si¢ na etapie badania takich dokumentow. W przypadku dowodow, ktore
wykazujg istnienie pierwotnej, tradycyjnej formy papierowej, sad lub strony moga podjaé
dziatania w celu uzyskania dokumentéw oryginalnych, np. sporzadzonych w formie
notarialnej. Nieprzedlozenie takich pierwotnych dokumentdéw sad powinien oceni¢ stosownie
do rygoréw przewidzianych przepisami ustawy procesowej®’®. Niemniej jednak wowczas
dowody te powinien potraktowaé jako dowody w tekstowej formie dokumentowej i ocenié¢

w swietle art. 233 § 1 k.p.c.

877 Odwzorowanie dokumentu papierowego W postaci cyfrowej okresla si¢ mianem digitalizacji
(B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1078).
678 Zob. art. 248 k.p.c. i art. 251 k.p.c. oraz art. 233 § 2 k.p.C.
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4.2  Moment przedlozenia sadowi dowodu w tekstowej formie dokumentowej
@) Uwagi wprowadzajace

W niniejszym rozdziale analizie zostanie poddane, w ktorym momencie strona powinna
przedtozy¢ sadowi dowod w tekstowej formie dokumentowej jako $rodek dowodowy
powotany we wniosku dowodowym. W stanie prawnym sprzed Nowelizacji z 2019 r.
M. Pelczynski postawil teze, ze redakcja przepiséw dotyczacych sktadania pism procesowych
pozwala, aby w pierwszym piSmie procesowym (w pozwie lub odpowiedzi na pozew) jedynie
,powota¢” wszystkie wnioski dowodowe; jego zdaniem nie wynika z niej, ze dokumentacja
taka musi byé juz do pisma zataczona®’®. Jak stusznie wskazuje si¢ w doktrynie, strona,
chcac wprowadzi¢ dokument do materialu dowodowego, musi przedstawi¢ go sadowi —
okazanie dokumentu jedynie do wgladu (bez ztozenia go do akt) nie zapewnia warunkow
nalezytego zapoznania sie z dokumentami przez sad i strony®°. Tym samym oceny wymaga,
czy dowdd zdokumentu w tekstowej formie dokumentowej musi koniecznie zostaé

przedstawiony razem z wnioskiem dowodowym.
(b)  Argumentum ex art. 235 k.p.c. i art. 128 k.p.c.

Jak zostanie to w dalszej czesci pracy szczegdtowo przedstawione®®!, poza przypadkami,
kiedy sad na zasadzie art. 232 zd. 2 k.p.c. dopuszcza dowdd z urzedu, strona — chcac,
aby sad przeprowadzit dany dowod — zobligowana jest sformutowa¢ wniosek dowodowy.
Stosownie za$ do art. 235! k.p.c. we wniosku 0 przeprowadzenie dowodu obowiazana jest
jedynie ,,0znaczy¢ dowdd” w sposdb umozliwiajacy przeprowadzenie go. Przepis ten wprost
(bezposrednio) nie nakazuje zatem stronie przedlozy¢ srodek dowodowy, a jedynie

682, Niemniej jednak wynika z niego, ze w pewnym

odpowiednio go zindywidualizowaé
(pO6zZniejszym) momencie musi on zosta¢ przedstawiony sagdowi, poniewaz owo ,,0znaczenie

dowodu” ma umozliwi¢ jego ,,przeprowadzenie”.

Podobnie poruszonej kwestii nie rozwigzuje art. 128! k.p.c. Stosownie do niego pismo

wnoszone przez zawodowego pelnomocnika powinno zawiera¢ wyraznie wyodrebnione

679 M. Pelczynski, Praktyczne ..., s. 269.

680 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1124.

681 Vide: rozdz. 4.6.

682 K. Gorski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-458'. Tom |, red. T. Szancito,
wyd. 2, Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 235 k.p.c., nb. 2i 4.
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whnioski, w tym wnioski dowodowe, a jezeli zawiera ono uzasadnienie, wnioski dowodowe,
zgloszone tylko wtym wuzasadnieniu, nie wywoluja skutkow, jakie ustawa wiaze
ze zgloszeniem ich przez strong. Jak wskazano powyzej, we wniosku o przeprowadzenie
dowodu strona obowigzana jest jedynie ,,0znaczy¢ dowod” w sposéb umozliwiajacy
przeprowadzenie go. Przepis ten zatem wprost (bezposrednio) nie nakazuje przedtozenia srodka

dowodowego, a jedynie odpowiednie go zindywidualizowanie.
(©) Postgpowania bez przedktadania srodkow dowodowych

Tezg¢ dopuszczajgcag niesktadanie srodkéw dowodowych w pierwszym mozliwym momencie
uzasadnia takze fakt, Ze istnieja sytuacje, w ktorych dowody w ogdle nie muszg by¢
przedktadane wraz z pozwem. Tak mozna postapi¢ w postgpowaniu w sprawie europejskiego
nakazu zaplaty. Zgodnie z art. 7 ust. 2 lit. e rozporzadzenia 1896/2006 pozew w europejskim
postgpowaniu nakazowym musi zawiera¢ wylacznie ,,0pis dowoddéw” na poparcie

roszczenia®e.

(d)  Inne postgpowania odrgbne

W sprawach gospodarczych stosownie do art. 458° k.p.c. ustawodawca rowniez nakazuje
,powota¢ dowody” (odpowiednio w pozwie, odpowiedzi na pozew lub w dalszym pi$mie).
Podobnie w postepowaniu z udziatem konsumentow przedsigbiorca na zasadzie art. 458°k.p.c.
obowigzany jest ,,powota¢ wszystkie” dowody w pozwie lub w odpowiedzi na pozew.
W postepowaniu nakazowym ustawodawca w art. 485 § 1, 21 i 4 k.p.c. wprost za$ odnosi si¢
do ,,dofaczenia dokumentu”. Stosownie do art. 4 ust. 1 in fine rozporzadzenia 861/2007
do pozwu skladanego w europejskim postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen
w stosownych przypadkach ,,dotacza si¢ wszelkie odpowiednie dokumenty uzupetniajace”.

Przepisy te postuguja si¢ zatem r6znymi sformutowaniami, nie sposob jednak jednoznacznie

683 K. Weitz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IIl. Postepowanie rozpoznawcze,
red. T. Erecinski, wyd. V, Warszawa 2016, LEX, Komentarz do art. 505 k.p.c., nb. 13; R. Kulski
[w:] Kodeks... Tom IIl..., Komentarz do art. 505 k.p.c., nb. IV.1; J. Zatorska, Komentarz do
rozporzqdzenia nr 1896/2006 ustanawiajgcego postgpowanie w sprawie europejskiego nakazu zaplaty,
LEX/el. 2009, Komentarz do art. 7 rozporzadzenia 1896/2006, pkt 3. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
w doktrynie wskazuje sig, iz wskazane jest dotaczenie dokumentow uzasadniajacych roszczenie, gdyz
w przeciwnym wypadku sad nie miataby realnych mozliwosci dokonania oceny, czy roszczenie jest
zasadne (J. Zatorska, Komentarz..., Komentarz do art. 7 rozporzadzenia 1896/2006, pkt 3 i cytowana
tam literatura).
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oceni¢, czy w tych przypadkach rzeczywiscie intencja prawodawcy bylo zréznicowanie

sytuacji procesowej stron.
()  Argumentum ex art. 126 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 126 § 1 k.p.c. do pisma procesowego nalezy ,,dotaczy¢ zataczniki” wymienione
W tym pismie; art. 126 § 1 pkt 7 k.p.c. przewiduje przy tym, ze kazde pismo procesowe powinno
zawiera¢ wymienienie zatacznikow. W zatozeniu projektodawcow dodany § 1 miat zapobiec
mozliwym prébom kwestionowania obowigzku dotaczania do pism wymienionych w nim

zatacznikow, wywodzony dotychczas w drodze wyktadni celowosciowej®*.

Wobec powyzszego regulacje art. 126 § 1 k.p.c. mozna odczytywaé w ten sposob, ze przepis
ten nakazuje przekaza¢ sadowi zalaczniki wymienione na liscie zatacznikow®e®;
gdy za$ przedmiotowy s$rodek dowodowy nie zostal umieszczony na liscie zalacznikow,
jego brak nie powinien naruszaé art. 126 § 11 k.p.c. W praktyce na etapie kontroli warunkéw
formalnych pisma przewodniczacy zwykle w takim wilasnie zakresie dokonuje weryfikacji;
nie sposob oczekiwaé, aby wpierw dokonywal kwerendy catego pisma, tworzac samodzielnie
liste zatacznikdw, a nastepnie sprawdzal przedtozone przez stron¢ zalaczniki. Dzialanie takie
byloby wysoce czasochtonne i pracochtonne. Sposobem na uniknigcie obowigzku
przedktadania $rodka dowodowego powotanego w pisSmie byloby jego ominigcie w liscie

zatgcznikow.

Tym niemniej stanowisko, ze stosownie do art. 126 § 1 k.p.c. do pisma procesowego nalezy
dotaczy¢ zalaczniki wymienione w tym pismie — a zatem wszystkie zataczniki, nie tylko te
wymienione w spisie zatacznikow — nie jest odosobnione w doktrynie®®. Tomasz Szancito
przyjmuje, ze powotywanie w piSmie dowodu nieumieszczonego na liScie zalgcznikow
I nieprzedtozonego ztym pismem jest brakiem formalnym w rozumieniu art. 130 k.p.c.

i nast.%8”; dodaje przy tym, ze braku tego nie powinno si¢ ocenia¢ pod wzgledem,

884 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 3137, Uzasadnienie, S. 172.

685 J. Parafianowicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505%. Tom I,
red. O. M. Piaskowska, Warszawa 2024, Komentarz do art. 126 k.p.c., pkt 1; E. Stefanska [w:] Kodeks
... Tom I..., Komentarz do art. 126 k.p.c., pkt 6.

686 T, Radkiewicz, A. Klich [w:] Postepowanie w sprawach gospodarczych. Komentarz do wybranych
przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, red. K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2021, Legalis,
Komentarz do art. 126 k.p.c., nb. 1; T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 126 k.p.c., nb. 13.
887 Oczywiscie przyja¢ nalezy, ze dotyczy to Srodkéw dowodowych, ktorymi strona wowczas
dysponowala.
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tego czy uniemozliwia nadanie pismu prawidtowego biegu. Uzasadnia te tez¢ tym, Ze na etapie
brakow formalnych przewodniczacy (a wigc nie sad) musiatby dokonywaé oceny znaczenia dla
postgpowania niezalgczenia do pisma procesowego okreslonego dokumentu, co nie byloby
zdaniem tego autora trafne®®. Autor ten roznicuje sytuacje, gdy strona nie przediozy
powolywanego dokumentu wraz z pismem, co wowczas poczytuje za brak formalny pisma

skutkujacy zwrotem pisma, w razie gdy brak nie zostanie walidowany®®

, oraz sytuacje,
gdy przedtozono dokument, ale wylacznie w jezyku obcym, co woéwczas ma skutkowaé
wezwaniem do uzupelnienia braku ttumaczenia pod rygorem pomini¢cia dowodu z takiego
dokumentu ze wzgledu na niemozno$¢ jego przeprowadzenia®®. Odmiennie kwestie te
postrzega M. Uliasz, stwierdzajac, ze wprawdzie w niektorych przypadkach niedotaczenie
pewnych zatacznikow do pisma procesowego uniemozliwia nadanie pismu dalszego biegu
(np. odpisOw pisma procesowego), natomiast niedotaczenie dokumentu stanowigcego dowdd

nie wywoluje takiego skutku — nie podaje jednak swojego stanowiska co do konsekwencji takiej

sytuacji®®:.

688 Teze stawiang przez. T. Szancite, ktory w kontekScie przedmiotowych rozwazan eliminuje z tresci
art. 130 k.p.c. warunek braku mozliwosci nadania pismu procesowemu prawidlowego biegu,
uzasadniajac to trudno$ciami praktycznymi na etapie badania brakéw formalnych, nalezy uznaé za zbyt
daleko idacg (T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 126 k.p.c., nb. 13).

689 Zdaniem tego autora sytuacje zmienito wtasnie wprowadzenie § 1! do art. 126 k.p.c., uprzednio za$
zachodzit brak formalny, a strona powinna byta zosta¢ zobowigzana do przedtozenia takiego dokumentu
pod rygorem oddalenia (pominiecia) wniosku dowodowego (T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 126 k.p.c., nb. 13). Stanowisko, ze przed Nowelizacjg z 2016 r. art. 130 k.p.c. nie znajdowat
zastosowania do dowodow zawartych w tresci pisma jako zalaczniki, jak i wprost umieszczonych
w liscie zalacznikéw, wyrazano w orzecznictwie zaréwno co do dokumentéow (postanowienie SA
w Krakowie z 4 wrze$nia 2012 r., | ACz 1196/12; wyrok SO w Kaliszu z 21 listopada 2013 r.,
Il Ca 419/13). Poglad o zmianie mechanizmu dziatania w razie nieprzedtozenia $srodka dowodowego —
ze wzgledu na nowe przepisy — zajmujg E. Stefanska i M. Orecki (E. Stefanska [w:] Kodeks... Tom I...,
Komentarz do art. 126 k.p.c., pkt 6; M. Orecki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sgdowe
W sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postegpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe.
Komentarz do zmian. Tom | i Il, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, LEX, Komentarz do art. 126
k.p.c., pkt 12), niemniej wydaje si¢, ze zarowno zdaniem E. Stefanskiej, jak i M. Oreckiego nadal
odnoszg mozliwo$¢ uruchomienia dzialan, jezeli nie zostanie przedtozony s$rodek dowodowy
umieszczony na liScie zatacznikow.

9% T, Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 130k.p.c., nb. 13. Co do jezyka dowodow w tekstowej
formie dokumentowej vide: rozdz. 4.4.

891 M. Uliasz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 o zmianie ustawy
— Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, red. J. Gotaczynski, D. Szostek,
Warszawa 2019, Legalis, Komentarz do art. 126, nb. 7.
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Redakcja art. 126 § 1* k.p.c. nie pozwala w pelni jednoznaczne stwierdzi¢, czy ustawodawca
chcial obja¢ nim jedynie zalaczniki z listy zalacznikdéw, czy tez wszystkie wzmiankowane
W pi$mie. Postuzenie si¢ sformutowaniem ,,zalagczniki wymienione”, tj. zwrotem tozsamym
ze znajdujacym si¢ w 126 § 1 pkt 7 k.p.c. dotyczacym listy zalacznikow, wskazywatoby,
ze bardziej uzasadniana jest pierwsza koncepcja. Za tym takze przemawiatoby okreslenie
,»zalacznik”. Gdyby bowiem ustawodawca chciat odnies¢ si¢ takze do dokumentow zawartych
we wnioskach dowodowych (ktére nie bylyby ujete w liscie zalacznikow), uzylby innego

pojecia, np. ,,dokument”. Przepis ten nic pomaga w rozstrzygnieciu rozwazanego problemu.
) Argumentum ex art. 129 k.p.c.

Kwestii momentu przedtozenia dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
nie rozstrzyga roéwniez art. 129 k.p.c. Stosownie do art. 129 § 1 k.p.c. na zadanie przeciwnika
strona jest zobowigzana ,,ztozy¢” oryginat dokumentu, na ktéry powoluje si¢ w pismie.
Na zasadzie art. 129 § 2 k.p.c. obowigzek ten mozna zrealizowac¢ takze poprzez przedstawienie
odpisu dokumentu, jezeli zgodno$¢ z jego oryginatem zostata poswiadczona przez notariusza
lub wystepujacego w sprawie zawodowego pelnomocnika. Zgodnie za$ z art. 129 § 4 k.p.c.
sad — z wlasnej inicjatywy lub na wniosek strony — moze zazada¢ oryginatu dokumentu,
jesli uzna, ze jest to uzasadnione okoliczno$ciami sprawy (wowczas niewystarczajace bedzie
ztozenie kopii, choéby poswiadczona byla za zgodno$¢ z oryginalem przez uprawniong
osobg). Przepis ten reguluje zatem obowigzek ztozenia na zadanie przeciwnika oryginatu
lub odpowiedniego odpisu dokumentu lub oryginatu na zadanie sadu. Po pierwsze, przepis ten
dotyczy wigc sytuacji, kiedy wskutek dziatania oponenta lub sadu konieczne jest przedtozenie
srodka dowodowego w odpowiedniej formie. W braku takiego zadania obowigzek ztozenia

oryginalu moze sie nie zaktualizowad®%

. Wprawdzie mozna twierdzi¢, ze skoro przepis
W rezultacie wniosku wymaga zlozenia dokumentu jeszcze przed rozprawa, to tym ostatecznym
terminem przedtozenia dokumentu bedzie rozprawa. Jak jednak argumentowano, ten kierunek
interpretacji nie wydaje si¢ zasadny®®®; nadto — jak zostanie to przedstawione ponizej —
W konkretnej sprawie moze w ogdle nie dojs¢ do wyznaczenia rozprawy. Po drugie,
w przypadku dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej problematyczne jest

postugiwanie sie pojeciem ,,oryginatu dokumentu”®*. Z tych wzgledow przepis art. 129 k.p.c.

692 VVide: rozdz. 4.1.2(a)-(c).
693 \Vide: rozdz. 4.1.
6% Vide: rozdz. 4.1.1.
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nie przybliza do rozstrzygnigcia kwestii momentu przedtozenia dowodu z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej jako s$rodka dowodowego. Po trzecie, w doktrynie
I orzecznictwie pojawia si¢ teza, ze z tresci art. 129 § 11§ 4 k.p.c. wynika, ze jezeli strona
przeciwna nie wystgpi z zgdaniem przedstawienia dokumentéw zgloszonych w pozwie
(lub innym pi$mie procesowym) jako srodki dowodowe, to ,,w ogdle” nie powstaje obowigzek

procesowy ich przedtozenia®®.
(9) Zasada koncentracji materialu dowodowego

Stosownie do art. 205% § 2 k.p.c. przewodniczacy moze zobowiazaé strong, by w pismie
przygotowawczym ,,podata wszystkie dowody” istotne dla rozstrzygnigcia sprawy pod rygorem

utraty prawa do ich powotywania w toku dalszego postepowania.

Wobec brzmienia art. 205§ 1 pkt 2 in fine k.p.c. dotyczacego pouczenia strony o obowiazku
»przedstawienia wszystkich dowodow” na posiedzeniu przygotowawczym, o ile nie uptynat
termin do ztozenia pisma przygotowawczego, wydaje si¢, ze wola ustawodawcy jest,
aby zzasady termin podawania dowodoéw zakreSlany byl przez przewodniczacego
zobowigzujacego strong do zlozenia pisma przygotowawczego. Nadal jednak podanie dowodu

niekoniecznie musi oznacza¢ obowigzek jego przedtozenia, a jedynie wskazanie (powotanie)

go.

Niemniej nalezy mie¢ na uwadze, ze przepis ten wprowadza mechanizm koncentracji materiatu

procesowego, ktorego celem jest zaktywizowanie stron do przedstawienia dowodow®®.

895 M. Sadowski, Co oznacza zakaz dotgczania dowodoéw oraz obowigzek ich wskazania w tresci pozwu
wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym (art. 505% § 1 k.p.c.), PPC 2011, nr 2,
S. 124; wyrok SO w Lodzi z 8 stycznia 2019 r., Il Ca 1708/18. W przywotanym wyroku SO w Lodzi
wskazano, ze jezeli strona przeciwna nie wystapi z zadaniem przedstawienia zgloszonych dokumentow
wowczas — zdaniem tego sadu — twierdzenia w nich zawarte sa bezsporne; zalozy¢ mozna, ze sad
postuzyt si¢ tu uproszczeniem. Stosownie bowiem do art. 230 k.p.c. sad, ,,majgc na uwadze wyniki calej
rozprawy”, moze fakty uzna¢ za przyznane, gdy strona nie wypowie si¢ co do twierdzen strony
przeciwnej, a zgodnie z art. 229 k.p.c. przyznanie faktu przez stron¢ przeciwng ,,nie powinno budzi¢
watpliwosci”, aby nie wymagat on dowodu.

6% M. Dziurda, M. Siefko [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 3, red. nacz.
P. Rylski, red. cz. III A. Ola$, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 205° k.p.c., nb 10; P. Feliga
[w:] Kodeks...Tom I..., red. T. Szancilo..., Komentarz do art. 205 k.p.c., nb. 8; G. Kamiefiski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2052 k.p.c., nb. 1; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 205% k.p.c., nb. 1.
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Przyjecie, ze na tym etapie strony mogg jedynie powolywac si¢ na dowody bez koniecznosci

ich przedstawiania, zdecydowanie nie realizowatoby tego zalozenia.

Uniemozliwialoby to takze wykonanie wymagania z art. 127 § 1 k.p.c., wmysl ktorego
W piSmie procesowym majagcym na celu przygotowanie sprawy do rozstrzygnigcia (pismie
przygotowawczym) strona powinna wypowiedzie¢ si¢ co dowodow ,,zgltoszonych” przez strong
przeciwng. Wprawdzie przepis ten réwniez odnosi si¢ do dowodow jedynie ,,zgloszonych”,
jednak brak srodka dowodowego (wynikajacy z jego nieztozenia) nie pozwalalby stronie
W peli ustosunkowaé si¢ do przytoczen faktycznych przeciwnika. Wyktadnia historyczna
moze prowadzi¢ jednak do odmiennych wnioskéw. Nowelizacja z 2019 r. zmienita brzmienie
wskazanego przepisu, ktory wczesniej stanowil, ze w pismach procesowych majacych na celu
przygotowanie rozprawy (pismach przygotowawczych) nalezy wskaza¢ dowody, ktore maja
by¢ ,,przedstawione na rozprawie” lub je ,,zalaczy¢”. Tym samym ustawodawca wowczas,
inaczej niz jest to de lege lata, postugiwat si¢ okresleniem wprost wskazujacym na przedtozenie
sadowi srodka dowodowego. Jak wskazuje M. Dziurda, po zmianie art. 127 § 1 k.p.c. mozliwa
jest takze interpretacja, ze pismo obejmujgce jedynie wnioski dowodowe jest obecnie pismem
procesowym Ww rozumieniu art. 125 k.p.c.,, lecz nie ma potrzeby go zalicza¢ do pism

przygotowawczych zdefiniowanych w art. 127 k.p.c.5%’.

W wypadku wyznaczenia posiedzenia przygotowawczego strona powinna ,,przedstawic
wszystkie dowody” na posiedzeniu przygotowawczym stosownie do art. 2054 § 1 pkt 2 in fine
k.p.c. Postuzenie si¢ przez ustawodawce czasownikiem ,,przedstawi¢” powinno pozwoli¢
na tezg, ze dowod taki powinien zosta¢ przedlozony najpdzniej na posiedzeniu
przygotowawczym. Przepis ten odpowiada rowniez regulacji art. 2052 § 1 k.p.c., zgodnie
Z ktérym w wypadku, gdy wyznaczono posiedzenie przygotowawcze, strona moze ,,przytaczac

dowody” do chwili zatwierdzenia projektu planu rozprawy albo sporzadzenia planu rozprawy.

697 M. Dziurda [w:] Kodeks. .., Komentarz do art. 205'? k.p.c., nb 75. Propozycje rozwiazania tej kwestii
przedstawiono w projekcie zmian w kodeksie postgpowania cywilnego opracowanym przez Osrodek
Badawczy Adwokatury opublikowanym 9 lipca 2024 r.
(https://www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-20240704zalacznik1nowelakpc-41142.pdf;
wejscie: 31 pazdziernika 2024 r.). Postuluje si¢ w nim, aby w art. 2053 k.p.c. doda¢ ,,§1%, zgodnie
z ktérym z zastrzezeniem art. 2053 § 2 k.p.c. zarzadzenia przewodniczacego ma nie wymagaé pismo,
ktére obejmuje wytacznie wniosek o przeprowadzenie dowodu (zob. art. 1 pkt 15 lit. b projektu ustawy
zmieniajacej). Uzasadnia si¢ to tym, ze zasada prawdy powinna by¢ kluczowa dla postgpowania,
a wniosek dowodowy winien by¢ oceniany merytorycznie, a nie limitowany formalnie ponad przeci¢tng
miarg (str. 5 uzasadnienia).
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Z kolei w razie braku posiedzenia przygotowawczego i zobligowania strony do przestawienia
dowodéw strona powinna stosownie do art. 205'% §1 k.p.c. ,przytaczaé dowody”®
az do zamknigcia rozprawy. W przepisie tym literalnie ustawodawca nakazat stronie jedynie
»przytoczy¢” dowody; dostowne odczytanie tej regulacji prowadzitoby do nieracjonalnego
wniosku, ze wlasciwie nigdy nie ma obowigzku przedstawienia $rodka dowodowego.
Co wigcej, nie do pogodzenia byloby to z wyktadnig systemowa — stosownie bowiem do
art. 148! § 1 k.p.c. do wyznaczenia rozprawy moze w ogoble nie dojéé, wowczas strona

nie mialaby innej sposobnosci przedlozenia dowodu w innym momencie niz razem

w wnioskiem dowodowym, 0 czym takze szerzej ponize;.
(h) Brak obowigzku wyznaczenia rozprawy

Dla przedmiotowych rozwazan istotne jest rowniez to, ze niekiedy moze witasnie w ogdle

do rozprawy nie doj$c¢.

Stosownie do art. 148! § 1 k.p.c. sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym,
gdy po ,,ztozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw”, uzna — majac na wzgledzie
caloksztalt przytoczonych twierdzen izgloszonych  wnioskéw dowodowych —
ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Brak obowigzku przedstawienia §rodkow
dowodowych moglby powodowaé, ze strona wiladna bytaby uniemozliwia¢ sadowi
zastosowanie tej normy, zwlekajac z przedstawieniem $rodka dowodowego. Wprawdzie
po mysli art. 148! § 3 k.p.c. strona moze zada¢ rozprawy, skladajac wniosek o wystuchanie,
niemniej jednak juz art. 205° § 1! k.p.c. pozwala sagdowi po posiedzeniu przygotowawczym,
a W postepowaniu uproszczonym art. 505 k.p.c. przy sprawach nieprzekraczajacych czterech
tysiecy ztotych takze bez posiedzenia przygotowawczego, rozpoznaé sprawe na posiedzeniu
niejawnym, gdy po ,zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentow”,
caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgltoszonych wnioskéw dowodowych powoduje,

ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne®®,

6% Jak wskazuje M. Dziurda, pominigciu podlegaja wszystkie spdznione dowody, w tym z dokumentow,
poniewaz nie zostaly w tym zakresie przewidziane zadne wylgczenia (M. Dziurda [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 205*2k.p.c., nb. 48).

69 W takim wypadku rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest takze dopuszczalne, nawet
jesli strona w pierwszym pismie procesowym ztozyta wniosek o wystuchanie jej na rozprawie.
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Mozliwo$¢ odstgpienia od wyznaczania rozprawy dowodzi¢ moze zatem, iz sSrodek dowodowy

powinien juz by¢ juz wczesniej w dyspozycji sadu.
(1) Argumentum ex art. 208 § 1 pkt 4 k.p.c.

Niemniej jednak w tym kontekscie odnotowac nalezy regulacje art. 208 § 1 pkt 4 k.p.c., zgodnie
Z ktérym przewodniczacy wydaje zarzadzenia majace na celu przygotowanie rozprawy,
W szczegblnosci moze ,,zarzadzi¢ przedstawienie dokumentéw”. Mogloby z niej wynikac,
ze wobec braku zarzadzenia strona nie jest zobligowana do przedtozenia srodka dowodowego.
Takie rozumienie wymagatoby od sgdu podejmowania zbednych, a jednocze$nie czesto
czasochtonnych, czynnos$ci procesowych. Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, ze przedktadanie
dowodow lezy w interesie strony. Tym samym przyja¢ nalezy, ze art. 208 § 1 pkt 4 k.p.c.
co do zasady odnosi si¢ do 0séb trzecich lub strony, o ile wniosek o przedstawienie dowodu

sformutowata strona przeciwna’®,

()] Przedlozenie $srodka dowodowego w najwcze$niejszym momencie

W zalezno$ci od przepisu ustawodawca postuguje si¢ wiec réznymi sformutowaniami.
W rezultacie przyja¢ nalezy, ze literalne odczytywanie sformutowan uzytych w przywotanych

wyzej przepisach nie jest wlasciwe.

Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze ci¢zar dowodzenia spoczywa na stronach. Stosownie
bowiem do art. 6 k.c. cigzar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne, a na zasadzie art. 232 zd. 1 k.p.c. to strony sg obowigzane wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Nadto zgodnie z zasada
wyrazong w art. 6 § 2 k.p.c. strony postgpowania obowigzane sg przytacza¢ wszystkie dowody
bez zwloki, aby postepowanie moglo byé przeprowadzone sprawnie i szybko’®t. W przypadku
wskazanych zasad prawodawca nadal nie nakazuje ,,przedktada¢” dowodow, a je jedynie

»wskazywacé” lub ,przytacza¢”. Niemniej racjonalne wydaje si¢, ze wobec zgloszenia

790 W tym kierunku P. Feliga [w:] Kodeks... Tom ..., red. T. Szancilo..., Komentarz do art. 208 k.p.c.,
nb. 9.

01 Zaznaczy¢ przy tym nalezy, Zze obecnie nie ma generalnej sankcji w zakresie zasad koncentracji
dowodoéw co do terminowosci przedstawiania dowoddw. Sad moze nalozy¢ na strong obowigzek zwrotu
kosztow wywotanych niesumiennym lub oczywiscie niewlasciwym postepowaniem, co
w szczegdlnoscei dotyczy zatajenia lub opdznionego powotania dowodow (zob. art. 103 § 1-2 k.p.c.) lub
przyjac, ze przeprowadzenie dowodu na danym etapie zmierza jedynie do przedtuzenia postgpowania,

wobec czego moze go poming¢ (zob. art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c.).
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we wniosku dowodu w tekstowej formie dokumentowej strona powinna — 0 ile jest to mozliwe
— przedtozy¢ go razem ze skladanym wnioskiem dowodowym i stanowi¢ on powinien

zalacznik do pisma, o ktorym mowa w art. 126 § 11 k.p.c.

Tym samym uzasadnione jest stwierdzenie, ze wszg¢dzie tam, gdzie ustawodawca postuguje si¢
sformutowaniem dotyczacym zglaszania dowodow, nalezy przez to rozumie¢ obowigzek
przedlozenia sadowi razem =z wnioskiem dowodowym roéwniez $rodka dowodowego,
0 ile strona nim wowczas dysponuje’®? — niezaleznie od tego, czy przepis dotyczy jedynie
podawania, przytaczania czy powotywania dowodu. W tym konteks$cie nalezy szeroko
rozumie¢ wymagania okreslone w art. 235 k.p.c., tj. z uwagi na cel tego przepisu kompletny
wniosek dowodowy powinien zawiera¢ przedstawienie wnioskowanego $§rodka dowodowego,
ewentualnie sformutowanie wniosku o zobowigzanie innego podmiotu do przedlozenia

niedostepnego stronie dowodu’®.

Teza ta znajduje uzasadnienie bez wzgledu na etap postgpowania — takze wowczas,
gdy ustawodawca pozwala stronie zglasza¢ dowody takze po uptywie zasadniczych terminow
— stosownie bowiem do art. 2052 § 1 in fine k.p.c. czy 458° § 4 in fine k.p.c. strona moze zglosié
dowody, o ile uprawdopodobni, ze ich powotanie we wlasciwym momencie koncentracyjnym

nie byto mozliwe albo potrzeba ich powotania wynikta pozniej’®.

Stanowisko takie wyrazane jest posrednio w doktrynie. Rozwazajac okreslone w art. 2351 k.p.c.
elementy sktadowe wniosku dowodowego co do dokumentu, autorzy zaktadaja bowiem,

ze $rodek dowodowy zostanie dotaczony do pisma zawierajacego wniosek dowodowy

92 W przypadku, gdy strona nie dysponuje dowodem, formutujac wniosek dowodowy, powinna wnosi¢
rébwniez o polecenie przez sad na zasadzie art. 248 k.p.c. innej stronie lub podmiotowi trzeciemu
dostarczenia dowodu.

793 Vide rozdz. 4.6.

04 K. Knoppek stawia teze, ze wniosek o polecenie przez sad na zasadzie art. 248 k.p.c. innej stronie
lub podmiotowi trzeciemu dostarczenia dowodu strony moga sktada¢ tylko do chwili zatwierdzenia
planu rozprawy (art. 2052 §1 kp.c.), a jezeli przewodniczacy zarzadzil wymiane pism
przygotowawczych, to wnioski o zobowigzanie okreslonych osob do przedstawienia dokumentow
strony mogg zgtasza¢ tylko w terminach wskazanych dla sktadania tych pism (art. 205% § 11 2 k.p.c.)
(K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 2). Wydaje si¢ jednak, ze nie podstaw,
aby w razie zaistnienia wskazanych przestanek skutecznie ztozy¢ wniosek z art. 248 k.p.c.
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705

albo wskazane zostanie, kto go posiada’™®, a strona powinna utatwi¢ przeprowadzenie dowodu

bez koniecznosci podejmowania w tym zakresie dalszych czynnosci’®.

W celu uniknigcia watpliwosci w tak kluczowej kwestii z perspektywy prowadzonego
postepowania dowodowego uzasadnione bytoby ujednolicenie przez ustawodawce
sformutowan, ktorymi si¢ postuguje w tym zakresie, poprzez okreslenie, ze strona zobowigzana
jest nie tylko do podawania, przytaczania czy powolywania dowodu, ale réwniez jego
przedstawienia razem z wnioskiem dowodowym, o ile strona decyduje si¢ go ztozy¢ w formie

materialnej’®’ (i jest to mozliwe).

"5 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235*k.p.c., nb. 4.

% A, Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt 4; T. Erecinski [w:] Postepowanie...,
Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt 4.

07 Vide: rozdz. 4.1.
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4.3  Zobowigzanie strony iosoby trzeciej do przedstawienia dowodu w tekstowej

formie dokumentowej

@) Uwagi wprowadzajace

Jak zostalo wykazane®®

, dowdd w tekstowej formie dokumentowe] powinien zostac
przedstawiony razem z wnioskiem dowodowym. Jezeli jednak strona nim nie dysponuje,
to aby skorzysta¢ z takiego dowodu w procesie, konieczne jest podjecie dziatan w celu jego

uzyskania.

Mozliwo$¢ wnioskowania 0 pozyskanie przez sad takich srodkow dowodowych przewiduje
kodeks postepowania cywilnego. Stosownie do art. 248 § 1 k.p.c., na zarzadzenie sadu, kazdy
obowigzany jest przedstawi¢ w 0znaczonym terminie imiejscu dokument znajdujacy si¢
W jego posiadaniu i stanowigcy dowod faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy. W tym celu
przewodniczacy wydaje stosowne zarzadzenia — zgodnie z art. 208 § 1 pkt 4 k.p.c. na podstawie
planu rozprawy, a jezeli go nie sporzadzono, na podstawie pozwu i innych pism procesowych
stosownie do art. 208 § 3 k.p.c.”®. Modyfikacje lub regulacje szczegdlne zmierzajace do
pozyskania dowodu przewidziano w postgpowaniach odrebnych —w sprawach z zakresu prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych (art. 472 k.p.c.”*%) czy w sprawach wiasnosci intelektualnej
(art. 479% k.p.c. inast.); podobng instytucje do tej wprowadzonej w sprawach wiasnosci
intelektualnej przewiduje art. 17 ustawy o roszczeniach ustawa o roszczeniach z prawa

konkurencji, a takze art. 16a ust. 1 i 2 ustawy pozwach zbiorowych.

798 Vide: rozdz. 4.2.

99 T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1.

10 Przepis art. 472 k.p.c. nie ma zastosowania w sprawach z zakresu prawa pracy, w ktorych pracownik
jest pozwanym (art. 4777 k.p.c.). Odnotowa¢ warto swoisty dla postgpowan z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych sposdb wezwania do przedstawienia akt osobowych i innych dokumentéw
niezbednych do rozstrzygniecia sprawy (ktére ze wzgledu na postepujaca digitalizacje moga mie¢ forme
dokumentow w tekstowej formie dokumentowej). Stosownie do art. 472 k.p.c. sad zada przedstawienia
niezbednych do rozstrzygnigcia sprawy akt osobowych i innych dokumentoéw, stosujac odpowiednio
przepis art. 149 k.p.c., tj. moze dokonac tego w sposob najbardziej celowy, np. telefonicznie czy poczta
elektroniczng (G. Kochan [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz. Art. 459-1217. Tom I,
red. T. Szancito, wyd. 2, Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 472 k.p.c., nb. 2; I. Gil [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszalkowska-Krzes, 1. Gil, wyd. 35, Warszawa 2024,
Legalis, Komentarz do art. 472 k.p.c., nb. 2; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 472 k.p.c., nb. 2).
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(b)  Brak obowigzku przedstawienia dokumentu na zasadzie art. 248 k.p.c.

Przepisy ustawy procesowej przewiduja przypadki, kiedy adresat wezwania sadu nie bedzie

musiat przedstawiaé na zasadzie art. 248 k.p.c. dokumentu w tekstowej formie dokumentoweyj.

Wyjatki okreslone w art. 248 § 1 in fine k.p.c., jak iart. 248 i 2 zd. 1 k.p.c. obejmujg kilka
sytuacji. Obowigzek przedstawienia nie dotyczy dokumentow zawierajacych informacje
niejawne. Ponadto nie obejmuje on réwniez sytuacji, gdy osoba jako $wiadek mogtaby
odmowi¢ zeznania co do okolicznosci objetych trescig dokumentu. Wyjatek ten znajdzie takze
zastosowanie do osoby posiadajacej dokument w imieniu osoby trzeciej, ktora mogtaby

Z takich samych przyczyn sprzeciwi¢ si¢ przedstawieniu dokumentu.

Jak przyjmuje sic w doktrynie’!, pojecie informacji niejawnych powinno si¢ rozumie¢ tak,
jak zostalo ono okreslone w ustawie o ochronie informacji niejawnych’*?. Stosownie do
art. 1 ust. 1 tej ustawy informacjami niejawnymi sg takie, ktorych nieuprawnione ujawnienie
spowodowatoby lub mogloby spowodowa¢ szkody dla Rzeczypospolitej Polskiej albo byloby
Z punktu widzenia jej interesow niekorzystne, takze w trakcie ich opracowywania,
oraz niezaleznie od formy i sposobu ich wyrazania. Z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy
istotne jest to, ze chroniona przed ujawnieniem jest tre$¢ niezaleznie od tego, jak zostata
utrwalona’™®. Tym samym adresat wezwania nie bedzie zobowigzany do przedstawienia

dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, jesli zawiera on informacje niejawne.

1], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 9;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 3; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 6; I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248
k.p.c., nb. 5; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 6; T. Erecinski
[w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 4; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 248 k.p.c., pkt 1; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 2; M. Sienko
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 248 k.p.c.

"2 Ustawa z 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 632).

"3 B. Opalinski [w:] Ustawa o ochronie informacji niejawnych. Komentarz, L. Nosarzewski,
B. Opalinski, P. Szustakiewicz, Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 2 ustawy o ochronie
informacji niejawnych; I. Stankowska, Ustawa o ochronie informacji niejawnych. Komentarz, wyd. 11,
Warszawa 2014, LEX, Komentarz do art. 2 ustawy o ochronie informacji niejawnych; S. Hoc, Ustawa
o ochronie informacji niejawnych. Komentarz, Warszawa 2010, LEX, Komentarz do art. 1 ustawy
o0 ochronie informacji niejawnych.
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Obok gloséw podnoszacych, ze dokumentu zawierajacego informacje niejawne nie nalezy

714

przedktada¢ mimo stosownego zarzadzenia'**, w doktrynie przyjmuje si¢ nawet, ze w takim

wypadku sad nie powinien w ogole wydawaé zarzadzenia o obowiazku ich przedstawienia’®®.
Odmienne stanowisko zajmuje J. Sadomski, ktory uznaje, ze w ustawie procesowej istnieje luka
uzasadniajgca zastosowanie w drodze analogii przepisow proceduralnych prawa karnego
(art. 179-181 k.p.k.) i pozwalajaca w sytuacjach okreslonych tymi regulacjami przeprowadzic¢
dowdd zawierajacy informacje niejawne’*®. Podejécie to wydaje sie nietrafne; brak regulacji
analogicznej do kodeksu postepowania karnego w kodeksie postepowania cywilnego jest raczej

celowym dzialaniem ustawodawcy, ktory uznal, ze zadania postepowania karnego wymagaja,

aby dopusci¢ mozliwo$¢ ujawnienia informacji niejawnych w tamtym postepowaniu.

Artykul 248 § 2 k.p.c. uwzglednia takze wyjatki podmiotowe pozwalajace uchyli¢ si¢
od rozwazanego obowigzku i odwotuje si¢ w tym zakresie do regulacji dotyczacych $wiadkow.
Zgodnie wigc z art. 261 § 1 k.p.c. z wyjatkiem spraw o prawa stanu odmowi¢ zeznah moga
malzonkowie stron, ich wstepni, zstgpni irodzenstwo oraz powinowaci w tej samej linii
lub stopniu, jak réwniez osoby pozostajace ze stronami w stosunku przysposobienia’’.
Nadmieni¢ jednak nalezy, ze stosownie do art. 248 § 2 zd. 2 k.p.c. nie mozna odmowic
przedstawienia dokumentu, gdy jego posiadacz lub osoba trzecia obowigzani sg do tego
wzgledem chociazby jednej ze stron albo gdy dokument wystawiony jest w interesie strony,
ktora zada przeprowadzenia dowodu. Strona nie moze ponadto odmoéwié przedstawienia

dokumentu, jezeli szkoda, na ktorg bytaby przez to narazona, polega na przegraniu procesu’ %,

Warto zwroci¢ uwage na brzmienie art. 248 § 2 in principio k.p.c. Zgodnie z nim uchyli¢

od obowigzku okreslonego art. 248 § 2 k.p.c. moze ten, kto mogtby jako $wiadek odméowic

"4 M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 3.

5 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 3; T. Erecifiski
[w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 4; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 248, pkt 1.

18 3, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 9.

7 Prawo odmowy zeznaf trwa po ustaniu matzenstwa lub rozwigzaniu stosunku przysposobienia
(art. 261 § 1 zd. 2 k.p.c.).

"8 W doktrynie przyjmuje sie, ze ryzykiem przegrania moze by¢ przy tym objety jakikolwiek proces,
a nie tylko ten, w ktorym dokument ma zosta¢ przedstawiony (E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 2; I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 8;
M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 10).
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zeznan. Literalnie zatem przepis odnosi sie do art. 261 § 1 k.p.c.”*®, anie do art. 261 § 2 k.p.c.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze odmowa zeznan (art. 261 § 1 k.p.c.) i odmowa odpowiedzi
na zadane pytanie (art. 261 § 2 k.p.c.) to rézne instytucje — pokrewne, lecz odmienne
konstrukcyjnie; przede wszystkim wtym drugim przypadku $wiadek nie moze en bloc
odmowi¢ sktadania zeznan, ma prawo zachowa¢ w tajemnicy jedynie pewne elementy swojej

wiedzy na temat sprawy %,

Wigkszos$¢ doktryny jednak w kontekscie art. 248 k.p.c. bezposrednio odwoluje si¢ takze
do prawa $wiadka ,,odmowy odpowiedzi na zadane pytanie”, ktore uregulowane zostato
wart. 261 § 2 k.p.c.”?!; aniektorzy autorzy odnosza si¢ nawet wylacznie do przestanek
okreslonych w art. 261 § 2 k.p.c.’??. Stanowisko 0 zastosowaniu art. 261 § 2 k.p.c. jako
podstawy do uchylenia si¢ od przedstawienia dokumentu zagdanego na podstawie art. 248 k.p.c.
wprost neguje I. Wolwiak; uznaje, ze wprawdzie naturalne wydaje si¢, iz uchyli¢ si¢
od obowigzku przedstawienia dokumentu mogtaby rowniez osoba, ktéra ma prawo odmowic
odpowiedzi na pytanie, stwierdza jednak, Zze nie ma podstaw stosowania analogii w tym

wypadku%,

Wydaje sie, ze przepis art. 248 § 1 k.p.c. wprost odwotuje si¢ do art. 261 § 1 k.p.c. Dowodzi
tego postuzenie si¢ przez ustawodawce tozsamymi sformulowaniami, tj. ,,odmowa zeznan”.
Niemniej bardziej uzasadnione jest przyjecie, ze prawo do uchylenia si¢ od obowigzku
przedstawienia dokumentu powinno dotyczy¢ zaréwno sytuacji okreslonych art. 261 § 1 k.p.c.,
ktory pozwala odmowi¢ skladania zeznaf, jak iart. 261 § 2 k.p.c. dotyczacym odmowy
udzielenia odpowiedzi na zadane pytanie. Celem art. 261 § 2 k.p.c. jest ochrona wolnos$ci

osobiste] swiadka 1 cztonkdéw jego rodziny, ich czes¢, wolnos¢ od narazania si¢ na szkode

9 W przedmiotowych regulacjach wystepuje raczej nieistotna réznica jezykowa wyrazajaca si¢ w tym,
ze art. 248 § 2 k.p.c. poshuguje si¢ sformutowaniem w liczbie pojedynczej (,,odmoéwié zeznania”),
aart. 261 k.p.c. sformutowaniem w liczbie mnogiej (,,odmowic¢ zeznan”).

20 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 23; K. Knoppek [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 261 k.p.c., pkt 2.

21 ], Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 7;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 4; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 7.

"2 T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 5; K. Knoppek [w:] Kodeks....,
Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 3; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c.

231, Wolwiak [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 17. Prawdopodobnie tez M. Krakowiak
i A. Turczyn, ktorzy odwoluja si¢ wytacznie do art. 261 § 1 k.p.c. (M. Krakowiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 8; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 3).
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majatkowa, swoboda wykonywania niektorych zawodow, a takze wolno$¢ wykonywania
praktyk religijnych’®, umozliwia unikniecia kolizji miedzy sfera prawidlowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci oraz sferg interesOw jednostki irodziny, dajac

w okreslonym zakresie pierwszenstwo tym ostatnim’?®

. Wydaje si¢, ze nie ma przekonujacych
podstaw, by chroni¢ w wigkszym zakresie informacj¢ przekazywang ustnie niz informacje

uprzednio utrwalong; poziom ochrony powinien by¢ taki sam.

Zasadno$¢ zastosowania art. 261 § 2 k.p.c. szczegdlnie widoczna moze by¢ w przypadku
dowodow z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej. Prywatna korespondencja
prowadzona na komunikatorach moze zawiera¢ tresci, ktorych autor nie chcialby ujawniac,
bowiem mogloby to narazi¢ jego lub jego bliskich na hanb¢ lub odpowiedzialno$¢ karna.
Podobnie nawet korespondencja e-mailowa wymieniana w ramach prowadzonej dziatalno$ci
zawodowej (W tym gospodarczej) moze zawiera¢ informacje rodzace ryzyko bezposredniej
szkody majatkowej, pogwalcenie istotnej tajemnicy zawodowej czy odpowiedzialno$¢ karna,
hanbe lub dotkliwg i bezposredniag szkod¢ majatkowa. Mozna przy tym zauwazy¢ dwa warianty
takich sytuacji. W pierwszym z nich ryzykowne tresci moga stanowi¢ wiasnie te informacje,
ktore sg istotne dla rozstrzygnigcia sprawy. W drugim znich ryzykowna tre$¢ moze
towarzyszy¢ informacjom istotnym dla rozstrzygnigcia sprawy w taki sposob, ze nie da si¢ ich
oddzieli¢ bez wptywu na ich interpretacje. W tym ostatnim przypadku zauwazy¢ nalezy jednak,
ze ingerencja w dokument, aby nie ujawnia¢ tych newralgicznych tresci, potencjalnie w catosci
podwazy wiarygodno$¢ dowodu, poniewaz przeciwnik moze stusznie podnosic,

Ze nieujawnione tresci moga zmienia¢ przedktadang tres¢.

Warto przy tym zwroci¢ uwage, ze przepis art. 261 § 1 k.p.c. nie obejmuje wprost 0sob

726

pozostajacych we wspdlnym pozyciu’“®. W doktrynie K. Flaga-Gieruszynska uzasadnia,

ze przemawia¢ za tym moze tez, ze stosunki rodzinne powinny by¢ oceniane na podstawie

)727

aktow stanu cywilnego (ewentualnie orzeczeniach sagdowych)’“’, a te nie potwierdzaja takich

relacji. W doktrynie pojawiaja si¢ jednak nieliczne glosy odmiennie rozszerzajace zakres

24 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 2.

3 T, Ereciniski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1.

726 E, Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 11; K. Flaga-Gieruszyfiska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 2; T. Erecinski [w:] Postegpowanie..., Komentarz do
art. 248 k.p.c., pkt 9; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 6; K. Knoppek
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 248 k.p.c.

27 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 2.
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wyjatku takze na osoby pozostajace w faktycznym wspolnym pozyciu’?®

. Wydaje sie,
ze przekonujaco kwestie te przedstawil K. Gorski — oprocz wzgledow aksjologicznych
uzasadniajacych zrownanie sytuacji tych osob, zwrocilt uwage na kwestie odpowiedzialnosci
karnej $wiadka uregulowana w art. 233 k.k.”?°. Artykut 233 § la kk. penalizuje sytuacje,
gdy swiadek zeznaje nieprawde lub zataja prawde z obawy przed odpowiedzialnoscig karng
grozaca jemu samemu lub jego najblizszym; stosownie do art. 233 § 3 k.k. nie podlega jednak
karze, jesli te falszywe zeznania skladal, nie wiedzac o prawie odmowy zeznania
lub odpowiedzi na pytania. Istotne jest przy tym, ze na zasadzie art. 115 § 11 k.k. osobg
najblizsza jest takze osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu. Tym samym osoba taka
ze wzgledu na regulacje kodeksu postgpowania cywilnego nie bylaby informowana o prawie
do odmowy zeznan, a wobec tego, nawet skladajac falszywe zeznania, nie podlegataby

odpowiedzialnos$ci karnej. Ten dodatkowy argument przemawia¢ powinien za stosowaniem

analogicznego stosowania art. 261 k.p.c. co do 0sob pozostajacych we wspolnym pozyciu.

Ponadto zgodnie z art. 261 § 2 k.p.c. §wiadek moze odmowi¢ odpowiedzi na zadane mu pytanie,
jezeli zeznanie mogloby narazi¢ jego lub jego bliskich na odpowiedzialno$¢ karna. Nie zostato
sprecyzowane zatem, co nalezy pod tym pojeciem rozumie¢. Wydaje si¢, ze zakres$lona granica
nie pozwala na objecie inng sankcyjng (represyjng) odpowiedzialnoscia, taka jak

odpowiedzialnoé¢ dyscyplinarna czy administracyjna’°

; sporna jest przy tym takze
odpowiedzialno$¢ wykroczeniowa i karno-skarbowa’!. W doktrynie K. Goérski sygnalizuje
jednak, ze pojecie odpowiedzialnosci karnej moze by¢ rdznie interpretowane i opowiada si¢
za dokonaniem szerokiej prokonstytucyjnej wyktadni art. 261 k.p.c., uwzgledniajacej takze
regulacje Europejskiej Konwencji Praw Czlowicka i Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej iobjecie tym pojeciem wszelkiej odpowiedzialnosci represyjnej 2.
Ze stanowiskiem tym nalezy si¢ w pelni zgodzi¢. Wszelka odpowiedzialnos¢ represyjna moze

w konkretnym przypadku nie$¢ za sobg daleko idace dla jednostki konsekwencje,

co rodzi ryzyko nieprawdziwych zeznan z obawy na t¢ wlasnie konkretng odpowiedzialnos¢

28 M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 10; K. Gorski [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 25.

29 K. Gérski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 25.

780 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 26-27; K. Flaga-Gieruszyfska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 4; T. Erecinski [w:] Postegpowanie..., Komentarz do
art. 261 k.p.c., pkt 10; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., pkt 11.

8LK. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 26-27.

82 K. Gérski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 28-30.
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(ktora w danej sytuacji moze okaza¢ si¢ dotkliwsza niz odpowiedzialno$¢ za sktadanie

falszywych zeznan).

Na koniec analizy dotyczacej zwolnien z obowigzku przedstawienia dowodu odnotowa¢ warto
odnotowa¢ mato klarowne wypowiedzi doktryny co do tego, czy podstawa zwolnien
z art. 261 § 2 k.p.c. podlega kontroli sagdu. Autorzy wprawdzie stoja na stanowisku, ze odmowa

733

odpowiedzi na pytanie podlega kontroli sadu’*°, niemniej traftnie wskazuja, ze uzasadnienie

skorzystania przez $wiadka zprawa odmowy odpowiedzi na pytanie powinno by¢

734

przedstawione wytgcznie ogdlnie’™*, np. w przypadku tajemnicy sad nie moze dociekac tresci

ja objetej, ale dokonywac oceny wytacznie w kontekscie pytania, na ktore Swiadek odmawia

odpowiedzi’®,

(©) Uprawdopodobnienie niemozno$ci  samodzielnego uzyskania dowodu

z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

Z regulacjg art. 248 k.p.c. koresponduje art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. przewidujacy, ze pozew moze
W szczegdlnosci zawiera¢ wnioski o zazadanie dowodow znajdujacych si¢ w sadach, urzedach

lub u 0s6b trzecich, wraz z uprawdopodobnieniem, ze strona sama nie moze ich uzyskac.

Przedmiotowe unormowanie postuguje si¢ pojeciem dowodoéw, tym samym niewatpliwie
mozna przyjac, ze dotyczy to takze dowodow z dokumentow, w tym rowniez tych w tekstowej
formie dokumentowej’®®. Juz w tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze samodzielne pozyskanie
takich dowodow przez strong¢ moze by¢ o tyle ulatwione, ze np. uzytkownicy portali
spoteczno$ciowych udostepniaja informacje czgsto bardzo szerokiemu zasiegowi

odbiorcow’?’.

3 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 35, 37 i 53; A. Turczyn [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 261 k.p.c., pkt 6.

3 K. Ziemianin, Dowdd z zeznan Swiadkéw [W:] Dowody w postepowaniu cywilnym. System
Postepowania Cywilnego. Tom 2, red. L. Blaszczak, Warszawa 2021, s. 1204.

% K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 261 k.p.c., nb. 53.

38 . Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 1 i 4; T. Erecifiski [w:] Postepowanie...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 2.

37 Na temat dostepno$ci informacji umieszczanych na portalach spoteczno$ciowych jako dowodow
A. Kosciotek, Dowdd..., s. 97-99.
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Pierwsza kwestia wartg rozwazenia jest okreslony wart. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. wymodg
uprawdopodobnienia we wniosku 0 zazadanie przez sad przedstawienia dowodow, ze strona

whnioskujaca ,,sama” nie moze ich uzyskac.

Z brzmienia art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. wynika, ze obowigzek uprawdopodobnienia dotyczy
powoda’®, Regulacja wprost odwoluje sic bowiem do elementéw pozwu, a dodatkowym
potwierdzeniem tej tezy jest tres¢ art. 187 § 2 pkt 3 k.p.c. normujacego polecenie przez sad
pozwanemu dostarczenia na rozprawe¢ dowodu. Moglyby ztego wynikaé, ze obowigzek
uprawdopodobnienia niemoznos$ci samodzielnego uzyskania dowodu dotyczy ,,tylko powoda”;
nie obejmowalby za§ pozwanego, aidac tym tokiem rozumowania, takze interwenienta
ubocznego, jak rowniez innego podmiotu pozostajacego po tej samej stronie sporu,
tj. wspotpowoda czy wspotpozwanego. Opierajac si¢ wylacznie na wyktadni literalnej mozna
byloby takze przyjaé, ze przepis art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. obejmuje ,,jedynie pozew”’®.
Tym samym takze powdd zwolniony bytby z przedmiotowego obowiazku ,,w dalszych pismach
procesowych”, wtym $rodkach zaskarzenia. Zastrzec przy tym nalezaloby,
ze zgodnie z art. 250 § 1 in fine k.p.c. we wszystkich przypadkach kazda ze stron procesu
musiataby wykaza¢, ze nie moze uzyska¢ dowodu z dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej od organdéw i podmiotow z art. 244 § 112 k.p.c.

Cel art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. miat by¢ jednak inny. W uzasadnieniu Nowelizacji z 2019 r.
wprowadzajacej wymog uprawdopodobnienia niemoznosci samodzielnego uzyskania
dowodoéw wskazywano, ze chciano zaprzesta¢ wyrgczania strony przez sad w pozyskaniu
dowodu — zreguty z dokumentu, ktorego strona nawet nie probowala (a na pewno nie
wykazata, ze probowata) uzyskaé; miat on zdyscyplinowaé¢ strony do nalezytego
przygotowania si¢ do sprawy w sadzie, odpowiedniego przygotowania pozwu od strony
prawnej i faktycznej, a sad miat przedktadany przez stron¢ materiat dowodowy oceni¢, a nie

poszukiwaé dowodow 0.

Wydaje si¢ zatem, ze wbrew brzmieniu przepisu projektodawcy zaktadali ogélne zdjecie z sadu
koniecznosci pozyskiwania dowodu w sytuacji, gdy mogla je zdoby¢ sama strona; niemniej
zauwazy¢ nalezy, ze w swoich wyjasnieniach takze akcentowali wnioski sktadane na etapie

pozwu. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze uprawnienia lub obowiazki pozwanego zwykle sa

38 T. Szancito [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 187 k.p.c., nb. 23.
7 T, Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 187, nb. 23.
0 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 3137, Uzasadnienie, s. 21 i 171.
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symetryczne do uprawnien lub obowigzkoéw powoda, co jest konsekwencja zasady réwnosci

stron’L,

Majac to na uwadze, atakze tre$¢ art. 250 § 1 in fine k.p.c., przyja¢ mozna, ze przepis
art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. per analogiam stosowaé¢ nalezy do wszystkich pism procesowych
niezaleznie od tego, ktéry z podmiotdw bioragcych udzial w procesie sklada wniosek

0 uzyskanie dowodow’42,

Wydaje sig¢, ze catkowite zaniechanie przez strong¢ uprawdopodobnienia wniosku powinno by¢
uznane za brak formalny. Taki wniosek odpowiadalby jednak wymaganiom z art. 235 k.p.c.,
nie oznaczatby bowiem dowodu w sposéb umozliwiajacy przeprowadzenie go. Wowczas sad
powinien zatem na zasadzie art. 2352 § 1 pkt 6 in fine w zw. z § 2 k.p.c. wezwaé do usuniecia
braku’*, a w braku uzupehienia braku pominaé¢ dowéd stosownie do art. 2352 § 1 pkt 6
in principio k.p.c. Podobnie, jesli strona pomimo przedstawienia sagdowi swojego wywodu
dotyczacego niemoznosci samodzielnego pozyskania dowodu w przekonaniu sadu
nie uprawdopodobni tej okolicznosci, dowod taki réwniez powinien podlega¢ pominigciu
na zasadzie art. 2352 § 1 zd. wprowadzajace w zw. Z § 2 k.p.c. Odmiennie jednak przyjmuje sie
co do brakoéw wnioskéw o wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego z art. 4791% k.p.c.
i nast. W doktrynie wskazano, ze braki formalne wniosku ztozonego przez zawodowego

pelnomocnika podlegaja pod regulacje art. 130 k.p.c.”.

"1 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 2.

"2 Ze wzgledu na postuzenie si¢ sformutowaniem ,strona” wydaje si¢, ze w tym kierunku:
M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 4; A. Turczyn [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 5. O zasadnosci jego rozszerzenie jeg0o zastosowania, ale raczej de
lege ferenda: T. Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 187, nb. 23.

3 W piSmiennictwie i judykaturze przyjmuje sie, ze wezwanie do uzupelnienia brakow powinno
nastapi¢ niezaleznie od tego, czy strona reprezentowana jest przez profesjonalnego pelnomocnika, co
oznaczaloby, ze art. 130%® k.p.c. nie mialby w takich wypadkach zastosowania. Tak: A. Laskowska-
Hulisz, Postepowanie..., s. 874; M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2352 k.p.c., pkt 6;
posrednio: A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach
cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do
zmian, T. 1'i II, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, LEX, Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt. 16-17;
wyrok SR dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 11 lutego 2020 r., II C 22/19.

"4 A. Gotaszewska [w:] Prawo wlasnosci przemystowej. Komentarz. Tom VIII A, red. K. Osajda,
L. Zelechowski, Warszawa 2021, Legalis, Komentarz do art. 479'% k.p.c., nb. 5; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 472 k.p.c., nb. 4; E. Stefanska [w:] Kodeks ... Tom II..., Komentarz
do art. 4797 k.p.c., pkt 4.
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(d)  Wymaganie istnienia zgdanego dokumentu

Istotng kwestig z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy jest zagadnienie, czy na zasadzie
art. 248 k.p.c. strona moze zada¢ dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej,
ktory nie istnieje w momencie sktadania wniosku, a wymaga stworzenia go przez adresata

zadania.

Przykladem moze by¢ wygenerowanie informacji z elektronicznych systemow spotki
co do liczby pracownikow lub osigganych dochodéw w danym miesigcu czy sporzadzenie
oswiadczenia, ze w zasobach danego podmiotu nie znajdujg si¢ zagdane dokumenty lub nie jest
prowadzona ewidencja objeta wnioskiem. W wypadku dokumentow generowanych przez

systemy elektroniczne najczeSciej beda to wiasnie dowody w tekstowej formie dokumentowej.

Chodzi zatem o takie zestawienia, ktore na przyktad na gruncie ustawy o dostepie do informacji
publicznej okreslane bylyby jako informacja przetworzona (art. 3 ust. 1 pkt 1 przywolanej
ustawy). Rozumie si¢ przez to takg informacje, ktora nie istnieje w momencie zlozenia
wniosku, lecz mozna ja uzyska¢ z dostepnych organowi danych, wykonujac odpowiednie
analizy’®; zebranie lub zsumowanie, czesto na podstawie réznych kryteriéw, pojedynczych
wiadomosci znajdujacych si¢ w posiadaniu  podmiotu zobowigzanego i Ssamodzielne

ich zredagowanie, czego koncowym efektem jest dokument’#®,

Innym rodzajem tego typu zadan beda wnioski dotyczace ztozenia dokumentow, ktore z natury
rzeczy wymagaé¢ beda wymagaé choéby zmiany ich nosnika i swego rodzaju obrébki’*’. Beda
to na przyklad wiadomosci tekstowe zapisane w pamigci telefonu komoérkowego
czy komputera’®, Obecnie raczej nie zdarza sig, aby rachunkowo$¢ byta prowadzona inaczej
niz w systemach elektronicznych; sytuacja taka jest przy tym konieczna ze wzgledu na
obowiazki sprawozdawcze wobec organow podatkowych czy ubezpieczen spotecznych —
z perspektywy procesu cywilnego zasoby zawarte w tych systemach niewatpliwie stanowia
dowody z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej. Wprawdzie w doktrynie przyjmuje
sie, ze wezwany ma obowigzek przedstawi¢ dokument 1 po przeprowadzeniu postepowania

dowodowego polegajacego na odczytaniu przedstawionego dokumentu powinien on by¢

5 Wyrok WSA w Warszawie z 15 stycznia 2020 r., 1| SA/Wa 1262/19.

6 Wyrok WSA we Wroctawiu z 19 grudnia 2005 r., IV SAB/Wr 47/05.

47 Mowa tu o takich dzialania, ktore nie ingerujg w pierwotng tre$¢ dokumentu.

48 3, Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 1.
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zwrocony’*, niemniej jednak nie wydaje sie, aby w praktyce mogto dochodzié¢ do ztozenia
przez podmiot trzeci lub druga stron¢ komputera czy telefonu komoérkowego na czas
postepowania. Ponadto nie mozna nie zauwazy¢, ze w takim wypadku realizacja wniosku
wymaga wigkszego obcigzenia od adresata niz przedstawienie juz istniejgcego gotowego

i tradycyjnego dokumentu’°,

W doktrynie sygnalizuje si¢ jedynie, ze zmiana poje¢cia dokumentu wprowadzona Nowelizacja
z 2016 r. nie pociagneta za sobg odpowiednich zmian regulacji procesowych, w tym realizacji
zarzadzen sadowych™! wydanych wtrybie art. 248 k.p.c., wtym dotyczacych innych

dokumentéw anizeli dokumenty urzedowe lub prywatne sporzadzone w formie pisemnej 2.

Matgorzata Sienko stoi na stanowisku, ze art. 248 k.p.c. nie umozliwia zadania przez strong
wytworzenia dokumentu czy przygotowania zestawienia informacji”™3. Arkadiusz Turczyn

wskazuje, ze zart. 248 k.p.c. wynika jedynie obowigzek przedstawienia istniejacego,

9], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 4; K. Knoppek
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 4. Zgodnie z § 126 ust. 3 regulaminu urzgdowania
sagdow powszechnych wydanie dokumentu nast¢puje po sporzadzeniu i wiaczeniu do akt kopii
dokumentu, uwierzytelnionej przez pracownika sekretariatu jako zgodnej z wydanym dokumentem;
niemniej nalezy mie¢ jednocze$nie na uwadze, ze okazanie dokumentu sadowi jedynie do wgladu,
bez ztozenia go do akt, nie odpowiada wymaganiom przepisOw ustawy Procesowej i nie zapewnia
warunkow nalezytego zapoznania si¢ z dokumentami przez sad i strony. Zaznaczy¢ przy tym mozna,
ze podmiot trzeci liczy¢ si¢ powinien, ze z takim dowodem sgd moze rowniez ponownie chcie¢ si¢
zapoznac¢ bezposrednio, np. w razie zmiany sktadu osobowego czy w postgpowaniu odwolawczym.
Zkolei stosownie do § 219 regulaminu urzedowania sadéw powszechnych w przypadku,
gdy do akt sprawy dotaczono akta osobowe pracownika, sad zwraca je niezwlocznie po prawomocnym
zakonczeniu postgpowania.

0 W przypadku wnioskéw skladanych w oparciu o ustawe o dostepie do informacji publicznej
ustawodawca dostrzegl ten problem i zastrzegl w art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy wymog wykazania
szczegolnie istotnego interesu publicznego.

1 W doktrynie zwraca si¢ uwage, ze przepis art. 248 § 1 k.p.c. postuguje sie sformulowaniem
»zarzadzenia sadu”; na gruncie ustawy procesowej sad wydaje orzeczenia w postaci wyrokdéw, nakazoéw
zaplaty 1 postanowien (art. 316-361 k.p.c.), zarzadzenia wydawane s3 natomiast przez
przewodniczacego (art. 47 § 3, art. 362 k.p.c.) lub prezesa sadu (art. 47 § 4, art. 134 § 1 k.p.c.), a zatem
samo zobowigzanie powinno mie¢ forme¢ postanowienia (tak: J. Sadomski [w:] Kodeks postgpowania
cywilnego..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 2; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248
k.p.c., nb. 3; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1). Postanowienie
zobowigzujace do wydania dokumentu jest niezaskarzalne, moze zosta¢ jednak poddane kontroli sadu
drugiej instancji w trybie art. 380 k.p.c. (M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c.,
nb. 4).

52 ], Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego ..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 1.

3 M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1.
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konkretnego dokumentu, anie stworzenia nowego’*. Powoluje si¢ on przy tym
na postanowienie Sadu Najwyzszeg0, W ktérym w istocie wskazano, ze przepis ten nie moze
stanowi¢ podstawy do zobowigzania osoby trzeciej do wytworzenia dokumentu, sporzadzenia
zestawienia okreSlonych informacji badz poszukiwania blizej niesprecyzowanych
dokumentow, ktore moglyby zosta¢ wykorzystane w procesie; niemniej jednak dalej
Sad Najwyzszy przyznal, ze dopuszczalne jest zobowigzanie osoby trzeciej do sporzadzenia

informacji w oparciu o dane, ktérymi dysponuje’®

. Kwestia to zostala szerzej przedstawiona
w uchwale Sadu Najwyzszego z 29 marca 1990 r.”*®. Zréznicowano wowczas pojecie dowodu
z ,,dokumentu” od dowodu zuzyskanej ,informacji”’. Sporzadzong informacj¢ uznano
za inny szczegolny srodek dowodowy w rozumieniu art. 309 k.p.c., do ktorego tylko w sposob
odpowiedni stosuje si¢ przepisy dotyczace dowodu z dokumentu. W rozpatrywanym wowczas
stanie faktycznym chodzito o sporzadzenie przez bank informacji dotyczacej wkiadoéw
oszczednosciowych lub walutowych na rachunkach bankowych osob fizycznych. Nieco inny
poglad wyrazit Sad Najwyzszy w uchwale z 6 sierpnia 2020 r.”®’. Przygotowana informacje
zakwalifikowano w niej jako dowdd z dokumentu, ale uznano, ze podstawa jej uzyskania
nie jest art. 248 k.p.c., uzasadniajac to tym, ze przepis ten pozwala na zazadanie przedstawienia
dokumentu, ktoéry ma postuzy¢ za $rodek dowodowy w sprawie cywilnej, a nie przedstawienia
informacji, ktora moze mie¢ znaczenie w sprawie. W rozpatrywanym wowczas stanie
faktycznym byta to sporzadzana przez podmiot $wiadczacy ustuge dostepu do Internetu
informacja o danych osobowych (imionach, nazwiskach) internautow postugujacych si¢
wskazanymi przez powddke pseudonimami (nickami), ktérym zarzucata naruszenie jej dobr
osobistych’®, W powotanej uchwale Sadu Najwyzszego z 6 sierpnia 2020 r. przyjeto, ze
podstawg zazadania wystgpienia o ujawnienie danych osobowych (imion, nazwisk) do
podmiotu $wiadczacego ustuge dostepu do Internetu nie moze by¢ art. 248 k.p.c., gdyz pozwala
on na zazadanie przedstawienia dokumentu, ktory ma postuzy¢ za srodek dowodowy w sprawie

cywilnej, a nie przedstawienia informacji, ktora moze mie¢ znaczenie w Sprawie.

4 A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 4.

755 postanowienie SN z 30 czerwca 2022 r., | CSK 1409/22.

%6 Uchwata SN z 29 marca 1990 r., 111 CZP 102/89.

®" Uchwata SN z 6 sierpnia 2020 r., IIl CZP 78/19.

8 Zwrocié mozna przy tym uwage, ze w doktrynie z powolaniem si¢ na wzgledy celowosciowe
dopuszczono uzyskiwanie danych osobowych potencjalnych $wiadkow, zwlaszcza numer telefonu lub
adres e-mail, na zasadzie art. 479 k.p.c. i nast. stosowanego w postgpowaniu z zakresu dobr
osobistych (B. Karolczyk [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 479 k.p.c., pkt 33).
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Dokonywana dyferencjacja nie jest przekonujgca. Jak stwierdza P. Rylski, na podstawe
faktyczng rozstrzygnigcia sktadaja si¢ fakty prawne, tj. takie fakty, ktore maja znaczenie
w punktu widzenia zarbwno prawa materialnego, jak i procesowego; przy czym przez fakty
procesowe rozumie si¢ takie, ktorych znaczenie wynika z prawa procesowego, np. fakty istotne
Z punktu widzenia wystgpowania przestanek procesowych, fakty istotne dla oceny materiatu
dowodowego czy jego wiarygodnosci’™®. Zaakceptowaé nalezy zatem szerokie rozumienie
art. 248 k.p.c. pozwalajace zada¢ takze wygenerowania, o ile to mozliwe, danego dowodu —
bez wzgledu, czy dotyczy on faktow istotnych =z perspektywy prawa materialnego,

czy tez procesowego.

Przyzna¢ trzeba, ze stanowisko to idzie w pewnym zakresie wbrew brzmieniu art. 248 § 1 k.p.c.
obligujacego do przedstawienia dokumentow znajdujacych si¢ juz w posiadaniu
zobowigzanego. Niemniej w przeciwnym wypadku informacja taka musiataby by¢ zdobywana
przez przeshuchanie §wiadkow, a wowczas w praktyce uzyskanie pozadanych wiadomosci
byloby najczesciej niemozliwe. Swiadek — bez korzystania z zasobéow danych — moglby
nie moc przywolaé istotnych dla rozstrzygniecia szczegétlowych wiadomosci. Ponadto chociaz
dokument przedstawiany w sadzie faktycznie na dat¢ zobowigzania nie znajduje si¢ u adresata

wezwania, dane stanowigce podstawe tego dokumentu sg juz w jego posiadaniu.

Doda¢ przy tym nalezy, ze na zasadzie art. 251 zd. 2 k.p.c. osoba trzecia ma prawo zadac zwrotu
wydatkéw potaczonych z przedstawieniem dokumentu; tym samym gdyby generowanie
takiego dokumentu potaczone bylo z kosztami, osoba trzecia mogtaby zada¢ ich pokrycia.
Kwestia zakresu zwrotu takich wydatkow jest rozbieznie oceniana. W doktrynie wskazuje sig,
Ze nie powinno si¢ uyymowac w nich np. utraty zarobku zwigzanego z niemoznos$cig korzystania
z dostarczonego no$nika informatycznego’®, przy czym M. Sienko trafnie zauwaza, ze takie
roszczenia sg o tyle nieuzasadnione, o ile przewyzszaja kwotg faktycznych wydatkow z tym

zwigzanych®,

9 Piotr Rylski, Dziatanie..., s. 156-157.

760 3. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 251 k.p.c., nb. 5; M. Sienko
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 5; postanowienie SN z 3 kwietnia 1974 r., Il CZ 39/74.
1 Wydatki polgczone z przedstawieniem dokumentu stanowig koszty sadowe, do ktorych zwrotu
zobowigzana jest strona przegrywajaca proces. Stosownie bowiem do art. 5 ust. 1 pkt 4-5 ustawa
z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 959 ze zm.)
wydatki obejmuja w szczego6lnosci wynagrodzenie nalezne innym osobom lub instytucjom oraz zwrot
poniesionych przez nie kosztow oraz koszty przeprowadzania dowodow (M. Sienko [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 5).
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Zdecydowane natomiast zgodzi¢ si¢ nalezy, ze art. 248 k.p.c. nie moze stanowi¢ podstawy
do poszukiwania blizej niesprecyzowanych dokumentow, ktore mogltyby ewentualnie zostac¢

wykorzystane w procesie’®?,

Nalezy jednak zwroci¢ przy tym uwage na zadanie
wystosowywane na podstawie odrgbnego uregulowania obowigzujgcego w sprawach wlasnosci
intelektualnej art. 479'% k.p.c. inast. przewidujacego wyjawienie lub wydanie $rodka

dowodowego’®®

. W doktrynie zaznacza si¢, ze w wypadku tego przepisu wnioskodawca nie ma
obowigzku precyzyjnego wskazania zadanego $rodka dowodowego czy jego zawartosci,
bowiem niweczyloby to sens instytucji, ktora ma pomaga¢ w sytuacji, gdy strona nie miata
uprzednio dostepu do tych dokumentow; z drugiej strony powinien dookresli¢ ten Srodek
na tyle, aby obowigzany wiedzial, czego si¢ od niego oczekuje, a jako przyktad podaje si¢
okreslenie kategorii $rodkow objetych wnioskiem poprzez zawezenie ich do zapiséw
na twardym dysku czy zawartosci baz danych’® — nalezy mie¢ przy tym na uwadze,
ze w postanowieniu sagdu powinny by¢ one tak okreslone, aby organ egzekucyjny mogt ocenic,

co jest objete postanowieniem’®®.

(&)  Wezwanie do udzielenia informacji na zasadzie art. 4792 § 1 k.p.c.

Rozwazajac wyrdznienie informacji, nalezy takze odnotowa¢ wprowadzong przez
ustawodawce w postepowaniach w sprawach wlasnosci intelektualne;j instytucje wezwania do
udzielenia informacji. To jeden ze S$rodkdw procesowych, ktory umozliwia powodowi
uzyskanie wiedzy o faktach, ktérych nie mogtby sam zdobyé w przestrzeni pozasadowej’®®.
Stosownie do art. 479 § 1 k.p.c. na wniosek uprawnionego, jezeli wykaze on w sposob
wiarygodny okoliczno$ci wskazujgce na naruszenie, sagd moze przed wszczeciem postegpowania
w sprawie o naruszenie lub wjego toku az do zamknigcia rozprawy w pierwszej instancji
wezwaé naruszajgcego do udzielenia informacji o pochodzeniu i sieciach dystrybucji towarow

lub ushug, jezeli jest to niezbedne dla dochodzenia roszczenia. Na zasadzie art. 4791 k.p.c.

82 M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 1.

63 Podobne regulacje przewidziano w art. 17 ustawy o roszczeniach w ustawie o ustawy o roszczeniach
z prawa konkurencji (vide: rozdz. 4.3(j)) oraz w art. 16a ustawy o pozwach zbiorowych i nast. (vide:
rozdz. 4.3(k)).

% K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 479 kp.c.,, nb. 1; A. Turczyn
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 4791% k.p.c., pkt 2; E. Stefanska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz
do art. 4799 k.p.c., pkt 5; B. Karolczyk [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 479'% k.p.c., pkt 3-
10.

%5 A. Golaszewska [w:] Prawo..., Komentarz do art. 479 k.p.c., nb. 9.

% G. Kamienski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 479'%® k.p.c., nb. 2; A. Turczyn [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 479'%k.p.c., nb. 1.
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wezwanie moze to byé rowniez adresowane do podmiotu trzeciego. Zgodnie z art. 479'*° k.p.c.
uzyskiwana informacja dotyczy¢ moze wylacznie danych okre§lonych kontrahentow,
informacji o danych liczbowych, wtym cen, co do towarow Ilub $wiadczonych ushug,
a W szczego6lnie uzasadnionych okolicznosciach innych informacji, ktére sg niezbedne do

wykazania wysokosci roszczenia.
U] Liczba egzemplarzy przedkladanego dokumentu

Nalezy odniesc¢ si¢ do tego, czy przedktadajacy dowody powinien ztozy¢ je w egzemplarzach
(kopiach) dla sagdéw oraz stron postgpowania. Takiego obowigzku nie powinno si¢ naktadac
na podmioty trzecie. W orzecznictwie, a za nig w doktrynie, wyrazono nawet stanowisko,
ze na przyktad dokumentacja pracownicza nie musi by¢ przedktadana przez pracodawce
(zwykle pozwanego w sprawach pracowniczych) w egzemplarzu dla drugiej strony™’;
zdaniem Sadu Najwyzszego uzasadnienia takiego stanowiska nalezy wilasciwie ad casum
szuka¢ w praktyce sadowej oraz racjonalnej, pragmatycznej wyktadni odnos$nych przepiséw

kodeksu postepowania cywilnego’®®

. Wydaje si¢, ze strona jednak powinna by¢ co najmniej
poinformowana o tym, ze dokumenty zostaly ztozone. Jak stusznie podnosi A. Rutkowska,
juz z art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka wynika, Ze strony musza mie¢ dostgp

do akt sprawy, w przeciwnym razie moze doj$¢ do pozbawienia strony prawa do obrony’®.
) Skutki nieprzedstawienia dokumentu na zadanie sadu

Konsekwencje odmowy wydania dokumentéw rdéznig si¢ w zaleznosci od adresata

770

zobowigzania'”™ Z zastrzezeniem sytuacji przewidzianych w niektorych postgpowaniach

odrebnych.

Odmiennos¢ ta wynika z rozroznienia cigzaroOw procesowych od obowigzkow. Jak przyjmuje
si¢  w pisSmiennictwie, ci¢zar dowodu okresla, kto ponosi niekorzystne konsekwencje
nieudowodnienia pewnego faktu; okresla on zatem, jak ma postapic¢ sad w sytuacji, gdy dany

fakt nie zostal udowodniony, czyli odpowiada na pytanie o konsekwencje stanu non liquet

57 Wyrok SN z czerwca 2012 r., 11 PK 273/11; G. Kochan [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 472 k.p.c.,
nb. 3.

%8 \Wyrok SN z czerwca 2012 r., 1l PK 273/11.

% A. Rutkowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz
aktualizowany, red. O. M. Piaskowska, LEX/el. 2023, Komentarz do art. 472 k.p.c., pkt 5.

M M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 4; K. Knoppek [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., pkt 2; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c.
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"1 W przypadku stron postepowania zgodnie z art. 233 § 2 w zw. z § 1 k.p.c.

W postepowaniu
sad oceni na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, jakie znaczenie
nada¢ odmowie przedstawienia przez stron¢ dowodu lub przeszkodom stawianym przez nig
W jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu. Z kolei stosownie do art. 251 k.p.c.
za nieuzasadniong odmowe przedstawienia dokumentu przez osobe trzecig sad, po wystuchaniu

jej oraz stron co do zasadno$ci odmowy, skaze osobe¢ trzecig na grzywn¢ (w wysokosci

do 3.000 zt zgodnie z art. 163 § 1 k.p.c.)’"2.

Nieco odmienne sankcje przewidziane sa w postgpowaniu w sprawach z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych. Stosownie do art. 475 k.p.c. jezeli strona bez usprawiedliwionych
powoddw nie wykona w toku postepowania postanowien lub zarzadzen, sad moze skaza¢ jg na
grzywne wedtug przepisoOw o karach za niestawiennictwo §wiadka (w wysokosci do 3.000 zt
stosownie do art. 163 § 1 k.p.c.) i odmowié przyznania kosztow lub zastosowac jeden z tych
srodkow; nie moze jednak nakaza¢ przymusowego sprowadzenia jej do sadu (gdy strong jest
jednostka organizacyjna, grzywnie podlega pracownik odpowiedzialny za wykonanie
postanowien lub zarzadzen, a W razie niewyznaczenia takiego pracownika lub niemoznosci

jego ustalenia — kierownik tej jednostki).

(h) Zabezpieczenie srodka dowodowego w sprawach wlasnosci intelektualnej jako

sposob pozyskania dowodu

Szczegblnym sposobem pozyskania dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowe;j
jest postepowaniu o zabezpieczenie na zasadzie art. 479% k.p.c. $rodka dowodowego

znajdujace zastosowanie w postepowaniu w sprawach wiasnosci intelektualnej’”.

Specyfika zabezpieczenia ,,Srodka dowodowego” jest to, ze zmierza on do fizycznego

pozyskania materiatu, z ktorego bedzie mogt zosta¢ przeprowadzony dowod (co bardziej zbliza

P, Rylski, Stopier..., s. 496.

72 Stosownie do art. 1053 § 2 k.p.c., jezeli rozwazane wezwanie skierowane jest do osoby prawnej lub
innej organizacji, Srodkom przymusu podlega jej pracownik odpowiedzialny za niezastosowanie si¢ do
wezwania, a gdyby ustalenie takiego pracownika byto utrudnione, srodkom przymusu podlegaja osoby
uprawnione do jej reprezentowania. Zgodnie za$ z art. 394 § 1 pkt 5 k.p.c. na postanowienie w tym
przedmiocie przystuguje zazalenie. Grzywng¢ mozna natozy¢ tylko jeden raz, a w braku wydania
dokumentu strona bedzie musiata skorzysta¢ z innych $rodkéw dowodowych, w tym bedzie mogta
skorzysta¢ z uprawnien z art. 246 k.p.c. (I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb.
11 13).

' Co do pojecia sprawy wlasnosci intelektualnej zob. M. Dziurda, Postepowanie w sprawach wlasnosci
intelektualnej z perspektywy systemowej, PS 2020, nr 10, s. 5-23.
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te instytucje do postepowania o udzielenie zabezpieczenia’’¥), gdy tymczasem zabezpieczenie
,dowodu” ma na celu jego przeprowadzenie, a postanowienie sgdu o wezwaniu przeciwnika
procesowego do dostarczenia dokumentu nie stanowi tytutu egzekucyjnego’’®. Ponadto,
W przeciwienstwie do zabezpieczenia dowodu w zalozeniu projektodawcow zabezpieczenie
srodka dowodowego ma takze pozwoli¢ na oceng, czy istniejg podstawy do wytoczenia

powodztwa’™®,

Z jednej strony celem zabezpieczenia §rodka dowodowego jest zapobiezenie sytuacji, w ktorej
jego brak uniemozliwi lub powaznie utrudni przytoczenie lub udowodnienie istotnych faktow.
Z drugiej wykluczy¢ ma ono ryzyko zniszczenia $rodka dowodowego lub opodznienia
w uzyskaniu $rodka dowodowego, co moze uniemozliwi¢ lub powaznie utrudni¢ osiagniecie
celu postgpowania dowodowego, lub stwierdzenie istniejacego stanu rzeczy, gdy z innych
przyczyn zachodzi taka potrzeba’’’. Zabezpieczenie $rodka dowodowego znajduje
zastosowanie wiec takze w sytuacji, gdy wnioskujacy nie zna okoliczno$ci faktycznych
w takim zakresie, w jakim powinny zosta¢ zgloszone w postepowaniu, a mechanizm

ten wykorzystuje w celu ich ustalenia’’®,

W rezultacie sad orzeka taki sposob zabezpieczenia srodka dowodowego, jaki stosownie do
okolicznoéci danej sprawy uzna za odpowiedni’’. Jak wskazano w uzasadnieniu projektu,
zaobserwowano trudnosci w uzyskaniu dostepu wiasnie do $rodkéw elektronicznych
(cyfrowych)’®, a zatem w duzej mierze mechanizm ten odnosi¢ sic moze do dowodow

z dokumentow w tekstowej formie dokumentowe;j.

Uwzgledniajac wniosek, sad okresla zakres wgladu uprawnionego do zabezpieczonego $rodka
dowodowego oraz szczegdlowe zasady korzystania i zapoznawania si¢ z Nim, a moze takze

ograniczy¢ lub wylaczyé dopuszczalno$¢é jego utrwalania (art. 479 §2 k.p.c),

" A. Gotaszewska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. T. Szancito, wyd. 2,
Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 479%® k.p.c., nb. 3.

S Rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw, VII kadencja, druk sejm. nr 45, Uzasadnienie, s. 14-15 i 17; K. Krakowiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 5; wydaje sig, ze w tym kierunku takze 1. Wolwiak, ktory podaje inne
mozliwe $rodki przymusu (I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 248 k.p.c., nb. 6)

1% Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 45, Uzasadnienie, s. 14.

17 Zob. art. 479% k.p.c.

8 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 45, Uzasadnienie, s. 17.

19 Zob. art. 479'% k.p.c.

8 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 45, Uzasadnienie, s. 13.
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a uwzgledniajac zazalenie obowigzanego lub pozwanego powotujacego si¢ na ochrone
tajemnicy przedsigbiorstwa, sad okresla odrebne zasady korzystania z zabezpieczonego §rodka
dowodowego i zapoznawania si¢ z nim przez uprawnionego oraz moze wprowadzi¢ dodatkowe
ograniczenia (art. 4791 § 7 k.p.c.). We wpadkowym postepowaniu o zabezpieczenie dowodu
w sprawach wtlasnos$ci intelektualnej przewidziano instrukcyjny termin na rozpoznanie
whniosku; zgodnie z art. 479% § 2 k.p.c. powinno si¢ go rozpozna¢ bezzwlocznie, ale nie poznie;

niz w terminie tygodnia od dnia jego wptywu.

W przypadku orzeczenia sposobu zabezpieczenia §rodka dowodowego w postaci sporzadzenia
szczegdtowego opisu komornik sporzadza protokot (art. 47911 § 2 k.p.c.); sad moze tez
na wniosek uprawnionego, obowigzanego lub pozwanego wezwac bieglego, aby wziat udziat
w wykonaniu postanowienia 0 zabezpieczeniu $rodka dowodowego (art. 479 § 3 k.p.c.).
W przypadku dowodoéw w tekstowej formie dokumentowej moze to si¢ odby¢ na przykiad

W ten sposob, ze zostanie utrwalona skopiowana (powielona) tre$¢ dokumentu elektronicznego.

Stosownie do art. 479 § 4-8 k.p.c. na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia $rodka
dowodowego przystuguje zazalenie do sadu apelacyjnego. Postanowienie o zabezpieczeniu
$rodka dowodowego podlega wykonaniu z chwilg jego wydania (art. 479% k.p.c.). Na zasadzie
art. 479'% k.p.c. sad, udzielajac zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania, wyznacza

termin, w ktorym pozew powinien by¢ wniesiony pod rygorem upadku zabezpieczenia.

(1) Wyjawienie iwydanie $rodka dowodowego w sprawie 0 naruszenie prawa

wlasnosci intelektualnej

Stosownie do art. 4791% k.p.c. w sprawie 0 naruszenie prawa wlasnosci intelektualnej powdd,
ktory uprawdopodobnit roszczenie, moze zadaé, aby pozwany wyjawit lub wydat srodek
dowodowy, ktérym dysponuje, w szczegdlnosci dokumenty bankowe, finansowe lub
handlowe, stuzace ujawnieniu iudowodnieniu faktow. Tym samym zobowigzanie do
wyjawienia lub wydania $rodka dowodowego moze zlozy¢ wytacznie powod i moze byc
adresowane wylacznie do pozwanego’®!. Ze wzgledu na rozwoj technologii w praktyce beda to

najczesciej whasnie dowody z dokumentoéw w tekstowej formie dokumentowe;j.

8L E, Stefanska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 479'%k.p.c., pkt 13; K. Flaga-Gieruszyfiska
wskazuje, Ze instytucja ta powinna odnosi¢ si¢ rowniez do osoby trzeciej (o ile oczywiscie nie moze ona
skorzysta¢ z prawa odmowy zeznan albo prawa odpowiedzi na pytania); nie zastrzega jednak, czy to
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Zgodnie z art. 479'%° § 2 k.p.c. postanowienie nakazujace wyjawienie lub wydanie $rodka
dowodowego podlega wykonaniu w trybie egzekucyjnym (w przeciwienstwie do zobowigzania
wydanego na podstawie art. 248 k.p.c.). Natomiast na zasadzie art. 479% § 3 k.p.c. w razie,
gdyby pozwany uchylat si¢ od wykonania postanowienia lub zniszczyt taki $rodek w celu
udaremnienia jego wyjawienia lub wydania, sagd moze uzna¢ za ustalone fakty, ktore maja
zosta¢ stwierdzone za pomoca tego srodka (o ile pozwany nie wykaze co innego) lub obcigzy¢
pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztow postgpowania niezaleznie od wyniku sprawy.
Zauwazalna jest przy tym réznica w redakcji tego przepisu w stosunku do ogolnej zasady
wyrazonej W art. 233 § 2 k.p.c. Zgodnie z art. 233 § 2 k.p.c. sad, wedtug wtasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, ocenia, jakie znaczenie nada¢
odmowie przedstawienia przez strong dowodu lub przeszkodom stawianym przez nig W jego
przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sagdu. Nie jest zatem wprost okreslone, ze sad moze
uzna¢ za ustalone fakty, ktore miaty zosta¢ stwierdzone za pomoca tego srodka. W istocie
jednak — pomimo odrebnej redakcji — obie regulacje, tj. art. 233 § 2 k.p.c. i art. 4791®° § 3 k.p.c.
sprowadzaja sie do tego samego wniosku. Rowniez bowiem art. 47919 § 3 k.p.c. naklada na
sad obowiazek wzigcia pod uwage twierdzen 1 dowodoéw przedstawianych przez przeciwnika,
zastrzega bowiem, ze fakty moga zosta¢ uznane za ustalone, o ile przeciwnik nie wykaze czego
innego. W obu zatem przypadkach strona nieprzedstawiajgca dokumentu ryzykuje,

ze sad przyzna racje¢ twierdzeniom oponenta.

Podwyzszone sankcje sa w tym wypadku uzasadnione tym, ze dla uwzglednienia wniosku
powdéd musi uprawdopodobni¢ roszczenie (art. 479'% in medio k.p.c.), adodatkowo
okolicznosci, z ktorych wynika, ze pozwany dysponuje srodkiem dowodowym objetym

zadaniem (art. 47919

pkt 2 k.p.c.); nadto pozwany moze ustosunkowac si¢ do zadania powoda
w terminie nie krétszym niz dwa tygodnie (art. 4791% k.p.c.), ana postanowienie w tym

przedmiocie przystuguje zazalenie (art. 47910k p.c.).

() Wyjawienie $rodka dowodowego na zasadzie art. 17 ustawy o roszczeniach

z prawa konkurencji

Podobng instytucje do wyjawienia lub wydania §rodka dowodowego w sprawach o naruszenie

prawa wilasnosci intelektualnej przewiduje art. 17 ustawy o roszczeniach z prawa konkurencji.

postulat de lege lata, czy de lege ferenda (K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 479'® k.p.c., nb. 1).
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Jak wskazuje si¢ w doktrynie obie instytucje r6znig si¢ ze wzgledu na to, ze dotyczag innych
kategorii spraw: réznice te dotycza podmiotow uprawnionych i zobowigzanych, przedmiotu
zadania wyjawienia $rodka dowodowego, wymogéw  konstrukcyjnych  wniosku,
W szczegdlnosci wymogu zlozenia we wniosku zobowigzania, ze uzyskany w ten sposob
dowdd bedzie wykorzystany jedynie na potrzeby toczacego sie postepowania’®2. Stosownie do
art. 17 ustawy o roszczeniach z prawa konkurencji wniosek moze zosta¢ ztozony zarowno przez
powoda, jak pozwanego’®. Zgodnie za$ z art. 19 ust. 2 tej ustawy we wniosku wskazuje sie
fakt podlegajacy stwierdzeniu oraz srodek dowodowy wraz zjego mozliwie doktadnym
opisem. Podobny wymoég co wart. 187 §2 pkt 4 in fine k.p.c. przewidziano takze
wart. 17 ust. 2 ustawy o roszczeniach z prawa konkurencji, w mysl ktorego we wniosku
dotyczacym $rodka dowodowego znajdujacego si¢ w aktach sprawy prowadzonej przez organ
ochrony konkurencji, sagd moze nakaza¢ organowi ochrony konkurencji wyjawienie takiego
srodka tylko wowecezas, jezeli jego uzyskanie od strony przeciwnej lub osoby trzeciej
jest niemozliwe lub nadmiernie utrudnione. W literaturze przyjmuje si¢, ze rozwazana
instytucja zastgpuje zadania wystosowywane na zasadzie art. 248 k.p.c., stanowiac szczegdlny
sposob pozyskania srodkéw dowodowych w sprawach, w ktorych dochodzone sa roszczenia
o0 naprawienie szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji’®. W ustawie
0 roszczeniach z prawa konkurencji przewiduje si¢ jedynie ,,wyjawienie” srodka dowodowego,
tymczasem w sprawach 0 naruszenie prawa wlasnosci intelektualnej przepis przewiduje
,wyjawienie” lub ,,wydanie” srodka dowodowego. Przyjmuje si¢, ze w sprawach o0 naruszenie
prawa wlasnosci intelektualnej ,,wyjawienie” srodka dowodowego polega¢ ma na przekazaniu
informacji o srodkach dowodowych’®, cho¢ dodaje sie w literaturze, ze oznacza to takze jego

86

ujawnienie réwniez nawet okazanie’®®, z kolei wydanie $rodka dowodowego na jego

82 B. Stefanska [w:] Kodeks... Tom II..., Komentarz do art. 479'% k.p.c., pkt 15; M. Dziurda,
Postepowanie..., s. 5-23.

8 P. Pasnik trafnie przyjmuje, ze uprawnienie takie przystuguje takze interwenientowi ubocznemu
(P. Pasnik [w:] Roszczenia o naprawienie szkody wyrzqdzonej przez naruszenie prawa konkurencyi.
Komentarz, red. A. Piszcz, A. Stawicki, D. Wolski, Warszawa 2018, LEX, Komentarz do art. 17 ustawy
0 roszczeniach z prawa konkurencji, pkt 2).

84 p, Machnikowski [w:] Ustawa o roszczeniach o naprawienie szkody wyrzqdzonej przez naruszenie
prawa konkurencji. Komentarz, red. K. Lis-Zarrias, P. Machnikowski, Warszawa 2018, Legalis,
Komentarz do art. 17 ustawy o roszczeniach z prawa konkurencji, nb. 1.3.

8 B. Karolczyk [w:] Postegpowanie..., Komentarz do art. 479*%® k.p.c., pkt 37.

78 E. Stefanska [w:] Kodeks ... Tom I1..., Komentarz do art. 479% k.p.c., pkt 7.
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przekazaniu®’. Nie wydaje si¢ wiec, aby ,,wyjawienie” z ustawy o roszczeniach z prawa

konkurencji powinno si¢ rozumie¢ wytacznie wasko.

W tych postgpowaniach przewidziano szczegdlng sankcje przymuszajace strong, ktora
uchylataby si¢ od prawomocnego postanowienia nakazujacego wyjawienie danego Srodka
dowodowego lub dopuscitaby si¢ srodka dowodowego podlegajacego ujawnieniu. Stosownie
do art. 27 ustawy o roszczeniach z prawa konkurencji sad moze wowczas uzna¢ za ustalone
fakty, ktore majg zosta¢ stwierdzone przy pomocy tego srodka (chyba ze strona wykaze
co innego) lub obciazy¢ te¢ stron¢ obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania, w catosci
lub cze$ci, niezaleznie od wyniku sprawy. Regulacja ta nawigzuje zatem do konstrukcji

88 ystawa

Z ustawy procesowej z zastrzezeniem, ze inaczej niz w przypadku art. 233 § 2 k.p.c
0 roszczeniach z prawa konkurencji wprost nakazuje sadowi uznanie faktow za ustalone.
Zgodnie z art. 103 § 1 k.p.c. niezaleznie od wyniku sprawy sad moze wlozy¢ na strong
lub interwenienta obowigzek zwrotu kosztow, ale tylko ,,wywotanych” ich niesumiennym
lub oczywiscie niewlasciwym postepowaniem. W art. 28 ustawy o roszczeniach z prawa
konkurencji przewidziano ponadto dodatkowe sankcje w postaci pominiecia dowodu,
jezeli strona zlozylaby w zlej wierze wniosek o wyjawienie §rodka dowodowego, naruszytaby
ustanowione przez sad ograniczenia dotyczace prawa wgladu, zapoznawania si¢
lub korzystania z dowodu lub wykorzystataby dowod w innym celu niz na potrzeby toczgcego
si¢ postepowania. Jako przyktad wykorzystania takiego dowodu w innym celu podaje si¢

uzycie go w innym postegpowaniu’8®,

87 B. Karolczyk [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 479% k.p.c., pkt 37; E. Stefanska [w:] Kodeks
... Tom II..., Komentarz do art. 479'% k.p.c., pkt 41.

8 W oparciu o wprowadzone w art. 233 § 2 k.p.c. unormowanie, zgodnie z ktorym sad na podstawie
wlasnego przekonania oceni, jakie znaczenie nada przeszkodom stawianym przez strong
w przeprowadzeniu dopuszczalnego dowodu, sad ten moze w szczegolnosci uznaé¢ twierdzenie tej
strony za nieudowodnione lub przyja¢ za prawdziwe twierdzenia strony przeciwnej (wyrok SN
z 6 lutego 1975., 11 CR 844/74).

8 M. Gac [w:] Roszczenia o naprawienie szkody wyrzqdzonej przez naruszenie prawa konkurencji.
Komentarz, red. A. Piszcz, A. Stawicki, D. Wolski, Warszawa 2018, LEX, Komentarz do art. 27 ustawy
0 roszczeniach z prawa konkurencji, pkt 2.2.3; P. Machnikowski [w:] Ustawa o roszczeniach ... prawa
konkurencji..., Komentarz do art. 17 ustawy o roszczeniach z prawa konkurencji, nb. 111.7

220



(k)  Woyjawienie iwydanie $rodka dowodowego na zasadzie art. 16a ustawy

0 pozwach zbiorowych i nast.

W duzym stopniu analogiczny mechanizm zadania §rodkow dowodowych do tego okreslonego
ustawg o roszczeniach w sprawach konkurencji przewidziano w ustawie 0 pozwach
zbiorowych. Jak wskazuje si¢ w uzasadnieniu przepisow wprowadzonych do ustawy
0 pozwach zbiorowych, byly one wzorowane wilasnie ustawie o roszczeniach w sprawach

konkurencji’®.

Na zasadzie art. 16a ust. 1 i 2 ustawy pozwach zbiorowych sad na pisemny wniosek podmiotu
upowaznionego lub pozwanego moze nakazac stronie przeciwnej, atakze osobie trzeciej
wyjawienie lub wydanie $rodka dowodowego znajdujacego si¢ w ich posiadaniu i stuzacego
stwierdzeniu faktu istotnego dla rozstrzygnigcia. Stosownie do tego przepisu zadajacy
wyjawienia lub wydania srodka dowodowego muszg takze zobowiazac¢ sie, ze uzyskany w ten
sposob dowdd bedzie wykorzystany wyltacznie na potrzeby toczacego si¢ postgpowania
grupowego (a podmiot upowazniony dodatkowo uprawdopodobni¢ roszczenie). Prawomocne
postanowienie nakazujagce wyjawienie lub wydanie $rodka dowodowego w postepowaniu
grupowym  z powodztwa podmiotu upowaznionego stanowi tytul wykonawczy

(art. 16f ustawy pozwach zbiorowych).

Podobnie jak w ustawie o roszczeniach zprawa konkurencji takze wtym wypadku
ustawodawca wprost przewidziat, ze wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego musi by¢
proporcjonalne (art. 16¢c ust. 1 pkt 2 iust. 2 acontrario ustawy o pozwach zbiorowych).
Zgodnie z art. 16b ust. 2 ustawy 0 pozwach zbiorowych przed wydaniem postanowienia sad
wystucha podmiotu, ktéry zgodnie z treScig wniosku znajduje si¢ w posiadaniu $rodka

dowodowego, lub zazada od niego o§wiadczenia na pismie.

Odnotowa¢ przy tym nalezy, ze — podobnie jak w ustawie o roszczeniach z prawa konkurencji
— stosownie do art. 16a ust. 3 ustawy o pozwach zbiorowych we wniosku nalezy wskazaé
srodek dowodowy wraz zjego mozliwie dokladnym opisem, aw przypadku wniosku
obejmujacego kilka $rodkéw dowodowych jednego rodzaju w szczegoélnosci ich rodzaj,

przedmiot, czas i miejsce powstania, a takze inne istotne cechy umozliwiajace identyfikacje

0 Rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — o zmianie ustawy o dochodzeniu roszczeh
W postepowaniu grupowym oraz niektorych innych ustaw, X kadencja, druk sejm. nr 437, Uzasadnienie,
s. 30.
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tych §rodkéw. Regulacje te sg szczegdlnie istotne z perspektywy dowodow z dokumentow

w tekstowej formie dokumentoweyj.

W ustawie o0 pozwach zbiorowych przewidziano réwniez analogiczne sankcje za
niezastosowanie si¢ do zagdania — sagd moze mi¢dzy innymi uzna¢ za ustalone fakty, ktore majg
zosta¢ stwierdzone przy pomocy tego srodka, chyba ze strona, ktora uchyla si¢ od wykonania

tego postanowienia, wykaze co innego (art. 16g ustawy o pozwach zbiorowych).
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4.4  Jezyk przedkladanego sadowi dowodu w tekstowej formie dokumentowej
@) Uwagi wprowadzajace

Na cele rozstrzygnigcia sporu sad powinien dokonywa¢ ustalen faktycznych na podstawie
dowodow z dokumentow, w tym dowodoéw z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej,

przedstawionych w jezyku polskim.
(b)  Jezyk polski jako jezyk urzgdowy

Stosownie do art. 27 zd. 1 Konstytucji jezykiem urzedowym w Polsce jest jezyk polski.
Ta konstytucyjna zasada zostatla sprecyzowana w aktach rangi ustawowej. Zgodnie
z art. 4 pkt 1 ustawy z 7 pazdziernika 1999 r. 0 jezyku polskim’® jezykiem urzedowym
konstytucyjnych organdéw panstwa jest jezyk polski. Po mysli zas zart. 5 tej ustawy
co do zasady podmioty wykonujace zadania publiczne na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
dokonuja wszelkich czynno$ci urzedowych oraz sktadaja o§wiadczenia woli w jezyku polskim;
odpowiednio dotyczy to o$wiadczen woli, podan iinnych pism skladanych tym organom.
Regulacja ta znajduje rowniez odzwierciedlenie wart. 5 ust. 1 prawa o0 ustroju sadow

powszechnych, zgodnie z ktérym jezykiem urzedowym przed sadami jest jezyk polski’®?,

Powyzsze unormowania prowadza do wniosku, ze dowody z dokumentéw, w tym dowody
Z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, moga by¢ przeprowadzane, jesli zostaty
sporzadzone w jezyku polskim lub przettumaczone na jezyk polski. Stanowisko potwierdzajace
te teze znajduje odzwierciedlenie w pisSmiennictwie io0rzecznictwie — podkresla sie¢
konieczno$¢ przedtozenia dokumentu przettumaczonego na jezyk polski ibez znaczenia
przy tym pozostaje, czy w sktadzie orzekajacym jest osoba, ktora postuguje si¢ oryginalnym

jezykiem dowodu’®,

1 Ustawa z 7 pazdziernika 1999 r. 0 jezyku polskim (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1556). ), dalej ,,ustawa
0 jezyku polskim”.

92 Odpowiedniej regulacji nie ma w ustawie z 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (t.j. Dz. U.
22024 r. poz. 622), niemniej jednak stosownie do jej art. 10 ust. 1 w zakresie nieuregulowanym
W ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy prawa o ustroju sadow powszechnych.

9 M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 2; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., pkt 7;
T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 256 k.p.c., pkt 1; K. Knoppek [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 256 k.p.c. pkt 1; postanowienie SN z 24 lipca 2013 r., 111 CZ 34/13; postanowienie
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Przeglad doktryny ijudykatury prowadzi jednak do wniosku, ze wyrazane sg takze glosy
odmienne. Wskazuje si¢ wnich, ze tlumaczenie na jezyk polski jest konieczne tylko,
gdy ktorykolwiek z cztonkéw sktadu orzekajacego, strona lub jej petnomocnik nie witada
obcym jezykiem w stopniu umozliwiajagcym wlasciwe zrozumienie pelnej tresci tegoz

dokumentu’®*

. Wilasciwsze wydaje si¢ jednak bardziej restrykcyjne podejscie. Nie jest bowiem
wiadome, w istocie na jakim poziomie wtada jezykiem obcym sktad orzekajacy i druga strona
w procesie (tym bardziej w sytuacji, gdy dokument sporzadzony zostal w jezyku
specjalistycznym). Ponadto odrzucenie liberalnego zalozenia znajduje uzasadnienie réwniez
W koniecznosci rozdzielenia funkcji se¢dziego, bieglego lub ttumacza w sprawie. Wreszcie —
zwazy¢ przy tym nalezy na komplikacje zwigzane z odstgpieniem od tlumaczenia, jakie
w praktyce moga si¢ pojawi¢ na dalszym etapie postepowania. Moze si¢ bowiem zdarzy¢,
ze sktad orzekajacy rozpatrujacy Srodki zaskarzenia nie bedzie wladal jezykiem obcym;

problematyczne moze to by¢ takze w sytuacji, gdy w trakcie postgpowania w danej instancji

dojdzie do zmiany sktadu orzekajacego.

Powyzsze jednoznacznie prowadzi do wniosku, ze dowody w tekstowej formie dokumentowej
powinny by¢ przedktadane w jezyku polskim, a w przypadku gdy sa sporzadzone w jezyku

obcym, muszg by¢ przettumaczone.
(© Thumaczenie przysiggte

Wydaje si¢, ze z zasady tlumaczenie nie musi by¢ sporzadzone lub poswiadczone przez

thumacza przysieglego’®. Stosownie bowiem do art. 256 k.p.c. sad moze ,,dopiero” zazadac,

SA we Wroctawiu z 31 maja 2012 r., I ACz 826/12; postanowienie SA w Rzeszowie z 15 listopada
2013 r., | ACz 856/13; wyrok SA w Warszawie z 20 stycznia 2020 r., V ACa 569/19.

794 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1 (K. Flaga-Gieruszynska sygnalizuje jednak, ze
istnieje rowniez poglad, zgodnie z ktorym tlumaczenie powinno nastapi¢ w kazdym przypadku, uznajac
to stanowisko za zbyt konserwatywne); |. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c.,
nb. 2 (I. Wolwiak przytacza oba stanowiska, nie opowiadajac si¢ za zadnym z nich); M. Siefiko
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c.; wyrok SA w Gdansku z 19 maja 2011 r., I ACa 208/11;
wyrok SA w Warszawie z 23 stycznia 2018 r., VII AGa 44/18, w ktérym wskazano, Zze w orzecznictwie
wyrazany jest poglad, ze Zadanie w kazdym przypadku tlumaczenia jest podejsciem zbyt
konserwatywnym.

% Zgodnie z art. 13 pkt 1 ustawy z 25 listopada 2004 r. o zawodzie tlumacza przysieglego
(t.j. 22019 nr 1326) ttumacz przysiggly jest uprawniony do sporzadzania i po$wiadczania thumaczen
z jezyka obcego na jezyk polski, a takze do sprawdzania i poswiadczania ttumaczen w tym zakresie,
sporzadzonych przez inne osoby.

224



aby dokument w jezyku obcym byt przetozony przez tlumacza przysiegtego. W doktrynie
I judykaturze podaje si¢, ze wystarczajagce winno by¢ zatem zwykle tlumaczenie
(niesporzadzane ani nieposwiadczane przez thumacza przysieglego) — tym bardziej w sytuacji,
gdy nie zostaje one zakwestionowane przez drugg strone¢, a sad orzekajacy nie nabiera

watpliwosci co do wiarygodnosci i poprawnosci przedtozonego ttumaczenia’®®.

Pojawiajg si¢ jednak rowniez glosy, ze jedynym dopuszczalnym ttumaczeniem jest thumaczenie
przysiegle’®’. Niemniej wydaje si¢, ze nie znajduje to uzasadnienia w art. 256 Kk.p.c.’®®,
Jak wskazano, przepis ten przewiduje bowiem prawo sadu, aby zobowigzal stron¢ do
przedlozenia dokumentu przetozonego przez tlumacza przysiegtego. Ponadto doktadniejsza
analiza stanowisk domagajacych si¢ tlumaczenia przysigglego prowadzi do wniosku,
ze w istocie ich autorzy mogli nie mie¢ na mysli obowigzku przedktadania ,,wylacznie”
thumaczenia sporzadzanego przez ttumacza przysiegtego. Dla przyktadu A. Turczyn stawia
teze, ze dowod z dokumentu zagranicznego sad przeprowadzi dopiero po przetlumaczeniu go
na jezyk polski przez thumacza przysigglego, wskazujac jednak nastgpnie, ze ttumaczenie

99

urzedowe nie jest konieczne’®. 800

Doda¢ przy tym nalezy, ze czg$¢ komentatoréw
dla potwierdzenia swojej tezy o koniecznosci przedtozenia tlumaczenia przysiggltego
przywoluje postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 lipca 2013 r.8%, Orzeczenie to w istocie
nie wyklucza jednak catkowicie thumaczen nieprzysigglych. Zapadto ono na kanwie bardzo

specyficznego stanu faktycznego; dotyczyt on bowiem przywrocenia terminu do zlozenia

"% K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 2; A. Turczyn [w:]
Kodeks ..., Komentarz do art. 256 k.p.c., pkt 8; wyrok SA w Warszawie z 20 stycznia 2020 r., V ACa
569/19. Inng kwestig jest ryzyko finansowe strony przedkladajacej dokumenty w tlumaczeniu
nieprzysi¢gltym; w sytuacji gdy sad zazadaltby tlumaczenia przysieglego, strona musiataby dodatkowo
ponosic¢ kolejne koszty.

97 M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 2; M. Rejdak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1; T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 256 k.p.c.,
pkt 1; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., pkt 1; postanowienie SN z 24 lipca
2013 r., 111 CZ 34/13; postanowienie SA we Wroctawiu z 31 maja 2012 r., | ACz 826/12; postanowienie
SA w Rzeszowie z 15 listopada 2013 r., | ACz 856/13.

8 T, Demendecki sygnalizuje istnienie takiego stanowiska, zaznaczajac, ze jest ono wbrew brzmieniu
256 k.p.c. (T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c.); B. Kaczmarek-Templin wprost
wskazuje, ze art. 256 k.p.c. nie wymaga, aby strona przedktadata ttumaczenie przysiegte, przyznajac, ze
dotychczas dominowato stanowisko, by sklada¢ oficjalne tlumaczenia, jednoczesnie wskazujac, ze
W czgsci orzecznictwa poglad, aby w kazdym przypadku konieczne byto ttumaczenie, jest uznawany za
konserwatywny (B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1223).

9 A, Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., pkt. 7 i 8.

800 Np. M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1.

801 postanowienie SN z 24 lipca 2013 r., 111 CZ 34/13.
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apelacji wzwigzku z— jak si¢ wydaje — blednym odczytaniem przez zawodowego
petnomocnika informacji o dacie ptatnosci z potwierdzenia przelewu sporzadzonego w jezyku
obcym. Wzmianka co do tlumaczenia miata raczej charakter obiter dictum i celem
Sadu Najwyzszego nie bylo raczej potwierdzenie tezy 0 wytgcznosci thumaczen przysiggtych

W procesie.

Uzasadniony jest zatem poglad, ze w razie przedlozenia tzw. ttumaczenia zwyklego sad
ma prawo, a nie obowigzek, zazagda¢ dodatkowo tzw. tlumaczenia przysigglego, a w braku
kwestionowania lub watpliwosci co do ttumaczenia nieprzysieglego dokument taki powinien

stanowi¢ petnowartosciowy dowod®%?,
(d)  Konsekwencje ztozenia dokumentu w jezyku obcym

W przypadku, gdyby strona zlozyta dokument, wtym dokument w tekstowej formie
dokumentowej, w jezyku obcym bez jego tlumaczenia, przewodniczacy powinien wpierw

wezwac stron¢ do uzupetnienia braku w postaci nieprzedtozenia ttumaczenia.

Podstawy takiego wezwania upatrywaé mozna w art. 2352 § 1 pkt 6 w zw. z art. 235! k.p.c.,
tj. jako  niespelnienia wymagania oznaczenia dowodu w sposob  umozliwiajacy
przeprowadzenie go. Przez ,okolicznosci umozliwiajace przeprowadzenie $rodka
dowodowego” rozumie¢ si¢ powinno bowiem zaréwno kwestie faktyczne, jak i prawne
(np. wniosek o zwolnienie z tajemnicy)®®, w tym przedstawienie srodkow dowodowych wraz
z ttumaczeniem®*. Tym samym dopiero w razie zaniechania wykonania tego wezwania sad

powinien pominaé¢ dowod stosownie do art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c.

802 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 2. W doktrynie dodaje sie
przy tym, ze z uwagi na to, Ze W przepisie wprost stanowi si¢ o thumaczu przysiegtym, w tym wypadku
nie moze znalez¢ zastosowania art. 265 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym to pracownik organdéw wymiaru
sprawiedliwo$ci moze petni¢ obowiazki ttumacza (E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 256 k.p.c., nb. 2; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 3;
M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1; T. Erecinski [w:] Postepowanie...,
Komentarz do art. 256 k.p.c., pkt 3; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c.;
T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c.).

803 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235! k.p.c., nb. 5; P. Rodziewicz [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, wyd. 35, Warszawa 2024,
Legalis, Komentarz do art. 235 k.p.c., nb. 3; A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235*
k.p.c., pkt 4; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235 k.p.c.

804 Koncepcja ta pozostaje spojna z teza, ze zgloszenie we wniosku dowodu w tekstowej formie
dokumentowej powoduje, ze — o ile jest to mozliwe — strona powinna go przedtozy¢ razem ze sktadanym
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Tomasz Szancilo uwaza, ze ztozenie dokumentu w jezyku obcym uruchomi¢ powinno inne
dziatania sadu niz przedstawione powyzej, chociaz prowadzace do podobnych skutkéw®®.
Wedlug tego autora ztozenie dokumentu (bgdacego dowodem) wytacznie w jezyku obcym
powoduje, ze ,,pismo” nie moze otrzymac prawidtowego biegu (jako przyktady podaje brak
tlumaczenia petnomocnictwa 1 odpiséw z rejestrow handlowych wykazujacych umocowanie);
woOwczas — jego zdaniem — przewodniczacy powinien zastosowac tryb okreslony art. 130 k.p.c.
I nast., a w razie nadania biegu pismu — tryb okreslony art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. W przypadku
za$ braku ttumaczenia innych dokumentéw przewodniczgcy winien wezwa¢ do uzupehnienia
braku pod rygorem pomini¢cia dowodu ze wzglgdu na niemoznos¢ przeprowadzenia takiego
dowodu. Stanowisko to nie wydaje si¢ znajdowa¢ przekonujagcego uzasadnienia
normatywnego. Zastosowanie trybu dotyczacego brakow okreslonych art. 130 k.p.c. i nast.
skutkuje bowiem wlasnie zwrotem ,,pisma” — w tym wypadku za$ konsekwencje powinny
dotyczy¢ ., dowodu”®%_ Brak ttumaczenia dowodu nie powoduje zas, ze ,,sprawie” nie mozna
nada¢ dalszego biegu, a zatem nie ma takze podstaw do zastosowania trybu okre§lonego
art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Wprawdzie zgodzi¢ si¢ mozna, ze co do zasady nieprzedstawienie
thumaczenia mogloby skutkowaé¢ pominigciem takiego dowodu jako niemozliwego
do przeprowadzenia na zasadzie art. 2352 § 1 pkt 4 k.p.c., niemniej nie przewiduje siec wowczas
postepowania naprawczego, ktore postuluje ten autor; z kolei pomini¢cie dowodu a limine

wydaje sie zbyt daleko idaca sankcja.

Zauwazyc¢ jednak nalezy, ze z przegladu orzecznictwa wynika¢ moglaby jednak zasadno$¢ tak
rygorystycznych sankcji. Przyjmuje si¢ bowiem, ze sad nie ma obowiazku podejmowac
jakiejkolwiek inicjatywy w celu uzyskania thumaczenia na jezyk polski, a nieskorzystanie przez
sad z uprawnienia z art. 256 k.p.c nie pozwala na skuteczne postawienie zarzutu naruszenia

tego przepisu®®’. Wynikaé to ma ztego, ze w interesic strony skladajacej wniosek

wnioskiem dowodowym i stanowi¢ on powinien zalgcznik do pisma, o ktorym mowa w art. 126
§ 11 k.p.c. W tym zakresie vide: rozdz. 4.2 i 4.3.

805 T, Szancito [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 130k.p.c., nb. 13.

806 Mechanizm art. 130 k.p.c. i nast. znalazilby za$ zastosowanie w razie gdyby lista zatgcznikow
zawierala thumaczenie, a nie zostatoby ono dotgczone do pisma (zob. art. 126 § 1 k.p.c.).

87 K. Flaga-Gieruszyfiska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 1; M. Krakowiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c., nb. 2; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 256 k.p.c., pkt 6; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 256 k.p.c. pkt 5; wyrok SA
w Warszawie z 28 pazdziernika 2014 r., [ ACa 504/14; wyrok SA w Warszawie z 26 stycznia 2015 r.,
I ACa 1037/14. Odmiennie: postanowienie SA we Wroctawiu z 31 maja 2012 r., | ACz 826/12,
w ktérym sad odwotawczy stwierdza, ze sad pierwszoinstancyjny winien byt zobowigzaé strong do
przedlozenia thumaczen.
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0 dopuszczenie dowodu z dokumentu powinno by¢ ztozenie tego dokumentu w takiej formie,
ktéra umozliwia wykorzystanie go jako materiatu dowodowego, to strona powinna zatem
zadba¢ o to, aby dokument sporzadzony w jezyku obcym zostal przettumaczony na jezyk
polski. W $wictle powyzszego nie mozna wykluczy¢, ze sad moéglby zadecydowac
0 pominigciu dowodu z dokumentu przedtozonego w jezyku obcym na zasadzie art. 2352 § 1
pkt 1 k.p.c. bez wzywania strony do przedtozenia ttumaczenia lub samodzielnego uzyskiwania

takiego thumaczenia®®®

. Uzasadnieniem takiego dzialania bylaby teza, ze przeprowadzenie
dowodu z dokumentu w jezyku obcym sprzeczne bytoby ze wspomnianymi wyzej przepisami
ustawy 0 jezyku polskim oraz prawa o ustroju sadéw powszechnych®®. Ponownie stwierdzi¢

jednak nalezy, ze bytaby to zbyt daleko idaca sankcja.

Ponadto zaznaczy¢ potrzeba, ze dotychczasowe stanowisko sadow o dopuszczalnej biernosci
w zakresie dowodu sporzadzonego w jezyku obcym nie wytrzymuje konfrontacji z zasada
okreslong art. 2432 k.p.c. De lege lata sad nie moze poprzesta¢ na tym, ze w aktach sprawy
znajduje si¢ dokument sporzadzony wyltacznie w jezyku obcym. Sprzeciwia si¢ temu
art. 243? k.p.c., ustanawiajacy zasade, ze wszystkie dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy
lub do nich dotaczone stanowig dowody, chyba ze sad wyda postanowienie o ich pominigcie.
Bierno$¢ sadu w tym wypadku prowadzitaby do patowej sytuacji. Z jednej strony nie mogltby
przeprowadzi¢ dowodu, poniewaz nie bytby on w jezyku polskim. Z drugiej strony ze wzgledu
na art. 2432 k.p.c. dokument ten stawatby sie automatycznie dowodem. Aby przeciwdziataé
takiej sytuacji, sad powinien zatem pomijaé taki dowéd do art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c., ale dopiero

po uprzednim przeprowadzeniu postepowania naprawczego przewidzianego w tym przepisie.

808 O samodzielnym przez sad zarzadzeniu thumaczenia: np. postanowienie SA we Wroctawiu z 31 maja
2012 r., | ACz 826/12; wyrok SA w Warszawie z 20 stycznia 2020 r., V ACa 569/19.

809 Wprawdzie art. 235 § 1 pkt 1 k.p.c. daje podstawy do pominiecia dowodu, ktérego przeprowadzenie
wylacza przepis ,,kodeksu”, tj. ustawy procesowej, niemniej katalog przestanek pominig¢cia dowodu
zawarty wart. 2352 § 1 k.p.c. nie jest wyczerpujacy ($wiadczy o tym zawarte w zdaniu wprowadzajgcym
do wyliczenia z art. 2352 k.p.c. sformutowanie: ,,sad moze w szczegdlnosci”, tak np. M. Krakowiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235% k.p.c., nb. 1). Skoro zatem sad powinien poming¢ dowdd, ktory
jest sprzeczny z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego, nie powinno zatem by¢ kwestionowane,
ze sad moze poming¢ rowniez dowdd sprzeczny z innymi regulacjami rangi ustawowej (T. Szancito
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 130k.p.c., nb. 13).
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45  Badanie prawdziwosci dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
@) Uwagi wprowadzajace

Truizmem jest stwierdzenie, ze podstawa faktyczng orzeczenia sg dowody wiarygodne, tj. takie,
ktore nie budzg watpliwosci i mozna im zaufaé. W literaturze zauwaza si¢, ze dowod
z dokumentu, w tym zatem takze dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej,
moze by¢ roznie klasyfikowany w zalezno$ci od przyjetego kryterium. Jesli za kryterium
przyjmie si¢ mozliwo$¢ zetknigcia si¢ sagdu z danym faktem lub stanem rzeczy, moze by¢ on
uznany za ,,dowdd posredni” w sytuacji, gdy przeprowadzenie go umozliwia weryfikacje
faktow poprzez $wiadectwa innych osob, w szczegdlnosci wystawcow dokumentow®eo.
Powinien by¢ za$ kwalifikowany jako ,,dowod bezposredni” w sytuacji, gdy dla dokonania
danej czynnosci prawnej zastrzezona jest forma, bez zachowania ktorej nie dochodzi do jej
powstania. Przy przyjeciu materialu dowodowego jako kryterium podzialu — za material
dowodowy ,,rzeczowy” (w przeciwienstwo do sktadanych ustnie zeznan). Z kolei przy
przyjeciu zrédta dowodowego jako kryterium podziatu — za ,,dowod osobowy”®! lub
»rzeczowy” w zaleznos$ci od tego, czy w rezultacie przeprowadzenia tego dowodu zmierza si¢
do poznania zawartych w dokumencie o$wiadczen, czy dokonuje si¢ jego ogledzin dokumentu
celem ustalenia jego cech zewnetrznych®? Kwestig o podstawowym znaczeniu jest zatem
ocena mechanizmow, ktore ustawa procesowa przewiduje, aby bada¢ prawdziwo$¢ dowodow

z dokumentow w tekstowej formie dokumentowe;j.

(b)  Badanie prawdziwosci dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

na zasadzie art. 254 k.p.c.

Kodeks postepowania cywilnego przewiduje mozliwos¢ badania prawdziwosci dokumentu,

w tym takze dokumentu w tekstowej formie dokumentowe;j.

Stosownie do art. 254 § 1 k.p.c. badania prawdziwo$ci dokumentu mozna dokona¢ z udziatem
biegtego. W zakresie dowodow w tekstowej formie dokumentowej zazwyczaj bedzie to biegly

Z zakresu badania pisma rgcznego (np. w przypadku kopii dokumentow sporzadzonych

810 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1069; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody..., s. 510.
811 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1069; I. Gil, P. Gil, Dowodzenie..., s. 82; E. Rudkowska-
Zabczyk [w:] Dowody..., s. 510.

812 t.. Blaszczak [w:] Dowody..., s. 102; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 13; B. Kaczmarek-Templin,
Typologia..., s. 67; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1069; I. Gil, P. Gil, Dowodzenie..., s. 82;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Dowody..., s. 510.
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pisemnie — biegly wprawdzie nie bedzie mogt bada¢ wszystkich elementow, ktore podlegatyby
weryfikacji podczas badania oryginalnego dokumentu, ale nadal bedzie mogt przeanalizowaé
sposob chocby stawiania liter) lub biegty z zakresu informatyki (np. w przypadku dokumentu
sporzadzonego w formie elektronicznej). Z brzmienia art. 254 k.p.c. wynika, ze dziatania te
moga by¢ podjete zarowno wobec pochodzacych od stron, jak io0sob trzecich bedacych
wystawcami lub autorami dokumentu; wniosek o tak szerokim zakresie tego przepisu znajduje
oparcie w szczegodlnosci w postuzeniu sie przez ustawodawce terminem ,,osoba” w art. 254 § 11
K.p.c. i ,,0s0ba trzecia”, a takze w odwotaniu si¢ do regulacji dotyczacej Swiadkow w art. 254

§ 2 k.p.c.iwart. 254 § 4. k.p.c.8,

Z art. 254 § 1 k.p.c. wynika, ze udziat biegtego nie jest obligatoryjny®4. Niemniej zaréwno
w doktrynie, jak i orzecznictwie zgodnie wskazuje si¢, ze sad powinien rezygnowac
Z powolania biegltego jedynie wyjatkowo, gdy falsz podpisu jest tak oczywisty, ze na tle
konkretnych okoliczno$ci jego stwierdzenie nie nasuwa watpliwos$ci i nie wymaga specjalnych

wiadomosci ani przeprowadzenia badan®®®,

W przypadku dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej nalezy mie¢ na
uwadze kontrowersje zwigzane z wykazaniem autorstwa dokumentu. Przy przyjeciu, ze
dokumenty te nie korzystaja z domniemania okreslonego art. 245 k.p.c., tj. domniemania
autentycznosci, ich wiarygodno$¢ musiataby by¢ kazdorazowo wykazywana przez
przedktadajagcego dowodd. Obowigzek wykazania prawdziwosci aktualizowalby sig

nieodzownie razem z przedstawieniem tego srodka dowodowego sgdowi.

Stosownie do art. 254 § 2! k.p.c. sad moze wezwaé wystawce dokumentu sporzadzonego

W postaci elektronicznej do udostepnienia informatycznego no$nika danych, na ktorym ten

813 E. Rudkowska-Zgbczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 2; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 1.

814 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 4; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 2.

815 E. Rudkowska-Zgbczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 1; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 2; wyrok SN z 15 stycznia 1972 r., 11l CRN 341/72;
orzeczenie SN z 29 pazdziernika 1974 r., Il CRN 260/74. W doktrynie wskazuje si¢, ze analiza
porownawcza pisma stanowi inny $rodek dowodowy w rozumieniu ustawy procesowej (K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 254 k.p.c., nb. 4); tym samym ten metadowdd, choé
sporzadzony jak standardowy dokument z wtasnor¢gcznym podpisem, sad klasyfikowatby jako dowod
okreslony w art. 308 k.p.c., do ktérego z mocy odwotania tego przepisu stosuje si¢ odpowiednio przepisy
o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentu.
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dokument zostat zapisany®®

. W pismiennictwie trafnie si¢ przy tym zauwaza, ze w niektorych
przypadkach moze nie by¢ w praktyce mozliwe dostarczenie pierwotnego informatycznego
nos$nika danych, na ktérym dokument zostat zapisany. Berenika Kaczmarek-Templin zauwaza,
ze dokumenty utworzone elektroniczne zapisane W tzw. chmurze lub na macierzach dyskowych
nie pozwalajg na dostarczenie do sadu informatycznego nosnika danych, a wowczas rozwazac
mozna zastosowanie instytucji przeprowadzenia dowodu na odleglo$¢ (np. udostepnienie
biegtemu $rodowiska, w ktorym zostal utworzony dokument, tj. zdalne udoste¢pnienie
komputera)®'’. Podobnie M. Nowak i K. Bury podaja jako przyktady dokumenty powstale
w programach, ktore pozwalaja na wykonywanie i wysylanie nagran®® bez zapisywania ich
W pamieci wewnetrznej urzadzenia, na ktorym sa zainstalowane®®. Ow pierwotny no$nik
danych moze znajdowac si¢ na trudno dostepnych serwerach zlokalizowanych w Kkrajach,
ktérych prawodawstwo nie utatwia uzyskanie takich zasobow. Przywotani autorzy sugeruja
konieczno$¢ zmiany art. 245 § 21 k.p.c. w taki sposéb, aby sam plik obejmujacy dany dokument
byt przekazywany w trybie dostosowanego art. 245 § 2! k.p.c. Interwencja ustawodawcy w tym
zakresie nie musi by¢ konieczna. Celowosciowa wykladnia rozwazanej regulacji pozwala na
wniosek, ze wystarczajacy powinien by¢ taki materiat, ktéry pozwoli bieglym ocenié, ze nie
doszto do ingerencji w dokument. Jes$li zatem mozliwe to bedzie na podstawie analizy

dostepnych no$nikéw, autentycznos¢ dowodu stanie si¢ weryfikowalna.

(©) Badanie prawdziwosci dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

na zasadzie art. 257 k.p.c.

Regulacja dajaca podstawy do przeprowadzania ogledzin z dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej jest takze art. 257 k.p.c.

Stosownie do art. 257 k.p.c. sad oceni na podstawie okolicznosci poszczegdlnego wypadku,
czy i o ile dokument zachowuje moc dowodowa pomimo przekreslen, podskroban lub innych

uszkodzen. Dokonuje si¢ zatem z ogledzin zewngtrznych cech dokumentu, gdyz moze on

816 W ocenie M. Jesion przepis ten jest blednie sformutowany, poniewaz odnosi si¢ do udostepnienia
informatycznego nosnika danych, na ktorym ten dokument zostat zapisany, a zgodnie z ustawowa
definicja to wlasnie ten nosnik jest dokumentem (M. Jesion, Dowdd..., s. 10). W zakresie zakresow
pojec¢ ,,informatyczny no$nik danych” i ,,no$nik” vide: rozdz. 2.2.(c).

817 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1129.

818 Wprawdzie autorzy ci rozwazajg dokumenty w postaci nagran, niemniej te same uwagi w tym
wypadku mozna odnie$¢ do dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowe;.

819 M. Nowak, P. Bury, Specyfika..., s. 134.
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zawiera¢ uszkodzenia, ktorych rozmiar spowoduje ograniczenie mocy dowodowej tego srodka

dowodowego®?°,

Z perspektywy niniejszej pracy podstawowe znaczenie ma zakres zastosowania tej regulacji do
dokumentow w tekstowej formie dokumentowej. W doktrynie pojawiajg si¢ rozbiezne
stanowiska. Tadeusz Erecinski wskazuje, ze przepis dotyczy rowniez dokumentu

sporzadzonego w formie elektronicznej®!

, za$ K. Knoppek stwierdza, ze regulacja ta odnosi
si¢ do dokumentéw w formie pisemnej, ado czgSciowo uszkodzonych nos$nikéw
informatycznych zawierajacych dokumenty w formie elektronicznej moze by¢ stosowana per
analogiam®?. Jak zauwaza si¢ w doktrynie przy ocenie dokumentéw w razie ich przekreslen,
podskroban lub innych uszkodzen, ocena dokumentu przez sad ma dwa wymiary — ten
odnoszacy si¢ do tresci, zawartosci dokumentu, a takze drugi — zwigzany z jego forma,

wygladem czy stopniem zachowania®??,

Wydaje si¢, ze nie ma zadnych podstaw, aby wykluczy¢ stosowanie art. 257 k.p.c. do dowodow
z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej. Przepis ten nie ogranicza swojego zakresu
— a zatem lege non distinguente — obejmowaé powinien rowniez dowody bedace przedmiotem
niniejszej pracy. Moze on zatem postuzy¢ sadowi na przyktad w ocenie warto$ci dowodowe;j
fotokopii, ktorej jako$¢ wykonania nie pozwala na odtworzenie w pelni tresci oryginalnego
dokumentu. Wady takiego powielonego tekstu mozna zakwalifikowac jako ,,inny uszkodzenia”
W rozumieniu art. 257 k.p.c. Podobnie potraktowac nalezaloby mechaniczne uszkodzenia
fotokopii przedstawianej jako dowod, ktore mozna byloby potraktowac jako ,,podskrobania”,

0 ktorych mowa w tym przepisie.

(d)  Wznowienie postepowania ze wzgledu na ingerencje w dokument w tekstowej

formie dokumentowej

Dokumenty w tekstowej formie dokumentowej moga by¢ uznawane za bardziej podatne na
ingerowanie wich tres¢, aprzez to mniej wiarygodne. W istocie jednak dokumenty

w tekstowej formie dokumentowej moga zosta¢ podrobione lub przerobione co do zasady tak

820 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 257 k.p.c., nb. 1.

821 T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 257 k.p.c., pkt 1.

822 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 257 k.p.c., pkt 2.

823 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 257 k.p.c., nb. 1; A. Turczyn
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 257 k.p.c., pkt 1; T. Demendecki [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 257 k.p.c.; T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 257 k.p.c., pkt 1.
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samo, jak pozostale dowody z dokumentow. Powinno to dawaé¢ podstawe do wznowienia
postgpowania. Poszukujac regulacji normatywnej takiego wznowienia, rozwazy¢ mozna trzy

przepisy bedace tzw. wlasciwymi przyczynami restytucyjnymi®?4,

Stosownie do art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. mozna zada¢ wznowienia postgpowania na tej podstawie,
ze wyrok zostatl oparty na dokumencie podrobionym lub przerobionym. Jak podkresla K. Weitz,
przepis ten dotyczy dowodu przeprowadzonego w sprawie, na podstawie ktorego zostaly
poczynione ustalenia faktyczne bedace podstawag rozstrzygnigcia, anie dokumentu
procesowego (np. pisma procesowego)®?°. Zgodnie z dominujacym gtosem w doktrynie nie ma
znaczenia, kto ingerowat w taki dokument®?®, Regulacja ta dowodzi, jak istotny w procesie
cywilnym jest dowod z dokumentu — ustawodawca zauwaza bowiem, ze sad moze na podstawie
samego dokumentu poczynié ustalenia faktyczne pozwalajace wydaé orzeczenie w sprawie®?’.
Ingerencja za§ w dowod zdokumentu, na ktorym sad bazowal, rozstrzygajac sprawe,
tj. majacy funkcjonalny zwigzek z rozstrzygnigciem, zostata wola ustawodawcy wprost

nazwana podstawg wznowieniowa.

Przez podrobienie dokumentu nalezy rozumie¢ sporzadzenie takiego zapisu informacji,
ktéremu nadaje si¢ pozory autentycznosci, w szczegdlnosci za$, ze pochodzi od okreslonego
wystawcy; z kolei przerobieniem dokumentu jest dokonywanie fizycznych zmian
W istniejagcym autentycznym dokumencie (wprowadzanie nowych fragmentéw, usuwanie
istniejgcych, zmiany zapisu, np. przez wpisanie innej daty, przekreslanie), lecz tylko takich,
ktore takiej przerobionej postaci nadaja pozory autentyczno$ci (za przerobienie dokumentu
nalezy uzna¢ takze dokonanie takich zmian, ktore doprowadzity do tego, iz dokument
po przerobieniu swa trescig odpowiada rzeczywistosci jak np. przerobienie biednie wpisanego

nazwiska na nazwisko o wtasciwym brzmieniu)®%,

824 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 1; A. Ola$ [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 1; A. Gora-Blaszczykowska [w:] Kodeks... Tom I A..., Komentarz do
art. 403 k.p.c., nb. 1.

825 K. Weitz [w:] Kodeks... Tom II...., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 5.

826 K. Weitz [w:] Kodeks... Tom II...., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 4 i 11; A. Ola$ [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski, Legalis, Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 44, 65;
M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 4.

827 Tak tez A. Ola$ [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 20.

828 K. Weitz [w:] Kodeks... Tom II...., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 3; S. Krzes, A. Sikorski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 4-5; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz
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Obecnie dominuje poglad, ze warunkiem dopuszczalnosci takiej skargi o wznowienie nie jest
wczesniejsze stwierdzenie tego czynu prawomocnym wyrokiem karnym skazujacym®?®;
uzasadnia si¢ to tym, ze taki czyn z perspektywy karnej moze nie stanowié przestepstwa,
np. z powodu braku winy®®. Podrobienie lub przerobienie dokumentu mozna wykazywaé

za pomoca wszelkich srodkow dowodowych®3!

. Wskazana powyzej podstawa wznowieniowa
bedzie skuteczna, oile strona wnoszaca skarge o wznowienie wykaze podrobienie
lub przerobienie dowodu, jak rowniez zwigzek przyczynowy miedzy podstawa wznowienia
i trescig orzeczenia®?. Karol Weitz stoi na stanowisku, ze skarga oparta na przyczynach
restytucyjnych nie ma charakteru subsydiarnego w tym znaczeniu, ze mozliwo$¢ powoltywania
okolicznosci stanowigcych ktoras ztych podstaw przed uprawomocnieniem si¢ wyroku
nie wptywa na dopuszczalno$¢ skargi opartej na jednej z tych przyczyn®3. W doktrynie
pojawiaja si¢ jednak stanowiska odmienne — przyjmujace, ze bedzie ona mogla by¢
uwzgledniona jedynie wowczas, gdy strona nie mogta z przyczyn faktycznych lub prawnych

(obiektywnie uniemozliwiajacych podniesienie takiego zarzutu) przeciwdziataé oparciu si¢

do art. 403 k.p.c., nb. 2; A. Olas [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 34-35.1; wyrok SA
w Warszawie z 7 lutego 2018 r., VII AGa 114/18.

829 K. Weitz [w:] Kodeks... Tom II...., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 1 i 6; S. Krze$, A. Sikorski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 6 i 7; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 3; A. Olas [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 22-23;
A. Gora-Blaszezykowska [w:] Kodeks... Tom I A...., Komentarz do art. 403, nb. 6; O. Piaskowska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 8 i cytowane tam orzecznictwo; M. Manowska
[w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 2; postanowienie SN z 14 czerwca 1963 r.,
I1 CZ 63/63; postanowienie SN z 15 grudnia 2000 r., IV CKN 1418/00; postanowienie SN z 16 maja
2008 r., Il CZ 20/08; postanowienie SN z 12 marca 2009 r., V CZ 8/09; wyrok SN z 14 lipca 2010 r.,
V CSK 28/10; wyrok SA w Warszawie z 7 lutego 2018 r., VII AGa 114/18; odmiennie: postanowienie
SN z 12 grudnia 2002 r., Il AO 23/02; postanowienie SN z 20 grudnia 2006 r., IV CZ 102/06.

830 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 3.

81 K. Weitz [w:] Kodeks... Tom II...., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 6; S. Krze$, A. Sikorski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 4-5; A. Olas [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 403 k.p.c., nb. 24; wyrok SN z 14 lipca 2010 r., V CSK 28/10; postanowienie SN z 15 listopada
2016 r., Il CZ 43/16; wyrok SA w Warszawie z 7 lutego 2018 r., VII AGa 114/18.

832 S, Krzes, A. Sikorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 1; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 2; O. Piaskowska [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 403 k.p.c., pkt. 31 7; A. Olas [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 5i 7; postanowienie
SN z 6 czerwca 1997 r., Il CKN 85/97; postanowienie SN z 20 pazdziernika 2005 r., I CZ 80/05.
W doktrynie wskazuje si¢, ze w braku sporzadzenia uzasadnienia dla ustalenia ww. zwigzku konieczna
jest analiza akt sprawy (A. Ola$ [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 7.1 i cytowana tam
literatura).

833 K. Weitz [w:] Kodeks... Tom I1...., Komentarz do art. 403 k.p.c., pkt 2.
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przez sad na danym dokumencie®, tj. nie wiedziala o takich podstawach bez swojej winy®®;
jak argumentuje si¢ w doktrynie, postepowanie wznowieniowe nie stuzy naprawieniu btedow
strony popetnionych w trakcie prawomocnie zakonczonego postgpowania, ale na stworzeniu
mozliwo$ci skorzystania z faktow idowodow nieujawnialnych dla strony w trakcie tego

postepowania®®.

W doktrynie pojawia si¢ poglad, ze wznowienie postepowania ze wzgledu na oparcie si¢ przez
sad na dokumencie podrobionym lub przerobionym nie bedzie znajdowato podstawy
wart. 403 § 1 pkt 2 wzw. z art. 404 k.p.c.%%’ Stosownie do tego przepisu mozna zadaé
wznowienia na tej podstawie, ze wyrok zostat uzyskany za pomocg przestepstwa (ustalonego
prawomocnym wyrokiem skazujacym, chyba ze postepowanie karne nie moglto by¢ wszczete
lub ze zostalo umorzone z innych przyczyn niz brak dowodow). Na uzasadnienie powyzszej
tezy argumentuje si¢, ze podstawa okre§lona w art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. obejmuje sytuacje,
gdy za pomocg przestepstwa zostat uzyskany prawomocny wyrok, od ktéorego wnoszona jest
skarga 0 wznowienie postepowania, anie dokument, na ktorym zostal oparty wyrok®%®,
Dla zastosowania tej podstawy wznowienia postepowania okreslenie ,,uzyskanie wyroku
za pomocg przestgpstwa” oznacza¢ ma przypadki, w ktorych to przestgpstwo stalo sie

bezposrednig i gldéwna przyczyna wydania wyroku®%,

W  orzecznictwie podaje si¢ nadto, ze skarga o wznowienie w razie podrobienia
lub przerobienia dokumentu nie moze by¢ oparta tgcznie lub ewentualnie na podstawie

okreslonej w art. 403 § 1 pkt 1 in principio k.p.c. i na podstawie wynikajacej z art. 403 § 1 pkt

84 S, Krzes, A. Sikorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 1; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 1; postanowienie SN z 5 lutego 1999 r., Ill CKN
1075/98.

835 Wskazuje sig, ze wniosek, iz skarga o wznowienie nie moze by¢ oparta na podstawach, o ktorych
strona wiedziata juz w toku postgpowania, wynika zaréwno w natury skargi o wznowienie, jak
i zart. 407 § 1 k.p.c., ktory wigze poczatek biegu terminu na zlozenie skargi o z dowiedzeniem si¢
0 podstawach wznowienia (tak tez A. Ola$ [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 11-15.1).
836 A. Ola$ [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 12; postanowienie SN z 15 maja 1968 .,
I CO 1/68; postanowienie SN z 5 maja 1967 r., | PZ 20/67; postanowienie SN z 22 lipca 2010 r., | CSK
601/09; postanowienie SN z 28 pazdziernika 2011 r., | CZ 115/11; postanowienie SN z 14 marca 2017 r.,
11 CZ 163/16.

87 K. Weitz, Kodeks... Tom II...., Komentarz do art. 403, pkt 11; S. Krze$, A. Sikorski [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 403 k.p.c., nb. 12;

838 S, Krze$, A. Sikorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 404 k.p.c., nb. 3.

839 postanowienie SN z 8 maja 2013 r., 1 CZ 31/13.
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2 k.p.c. bowiem zakresy obu podstaw s3 uznawane za rozlaczne®*°. Stanowisko to jest w pemi
zasadne. Pojawiajg si¢ jednak glosy odmienne. Zastrzega si¢, ze w Sytuacji, w ktorej jako
przyczyna wznowienia wskazane jest podrobienie lub przerobienie dokumentu, pierwszenstwo

powinna znajdowa¢ podstawa okreslona art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c.84.

840 postanowienie SN z 15 listopada 2016 r., 111 CZ 43/16.
81 M. Klos [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz. Art. 205'-424%,
red. A. Marciniak, Warszawa 2019, Legalis, Komentarz do art. 404 k.p.c., nb. 7.
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4.6  Wprowadzenie do materialu dowodowego dowodu z dokumentu w tekstowej

formie dokumentowej albo jego pominigcie
@) Uwagi wprowadzajace

Sposéb postepowania w zakresie wprowadzenia do materialu dowodowego dowodow
Z dokumentow, w tym dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, r6zni si¢

od standardowych regut dopuszczania dowodu w procesie.

Stosownie do art. 243% k.p.c. ,,dokumenty” znajdujace si¢ w aktach sprawy lub do nich
dofaczone stanowig dowody bez wydawania odrebnego postanowienia; pomijajac dowod
z takiego ,,dokumentu”, sad wydaje za$ postanowienie. Tymczasem co do zasady dopuszczenie
pozostatych srodkéw dowodowych odbywa si¢ zgodnie z art. 236 § 1 k.p.c. poprzez wydanie
przez sad postanowienia, w ktorym oznacza srodek dowodowy i fakty, ktére maja nim zostaé
wykazane, a w miar¢ potrzeby i mozliwosci — takze termin i miejsce przeprowadzenia dowodu.
Stosownie za$ do art. 205° § 1 K.p.c W razie wyznaczenia postepowania przygotowawczego
plan rozprawy zawiera rozstrzygnigcia co do wnioskéw dowodowych stron oraz porzadek

przeprowadzanych na rozprawie dowodow.

W konsekwencji w przypadku dowodoéw z dokumentu, wtym dowodoéw z dokumentow
w tekstowej formie dokumentowej, sad zasadniczo nie jest zobligowany do wydawania
tzw. pozytywnych postanowien dowodowych®?, tj. postanowien dopuszczajacych dowod
Z oznaczeniem faktow (okolicznoséci faktycznych)®3. Natomiast jesli sad decyduje o tym,
ze takiego dowodu nie bedzie przeprowadzal, wydaje w tym przedmiocie postanowienie

(art. 243% w zw. z art. 235° k.p.c.), nazywane negatywnym postanowieniem dowodowym®&#,

842 Pojeciem ,,pozytywnego postanowienia (dowodowego)” postuguja si¢ m.in.: A. Budniak-Rogala
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2352 k.p.c., pkt 18; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432
k.p.c., pkt 4; P. Tacij, Zakres dowodu z dokumentu w swietle art. 243% k.p.c., PS 2022, nr 4, s. 48-66.
883 Nowelizacja z 2019 r. zastgpiono w kodeksie postepowania cywilnego okreslenie ,,0koliczno$ci
faktyczne” terminem ,,fakty”. Wydaje si¢, Zze na etapie postgpowania dowodowego w istocie nadal
chodzi jednak o ,,twierdzenia stron o faktach” (M. Dziurda [w:] Kodeks. .., Komentarz do art. 205°k.p.c.,
nb. 115). W niniejszej pracy zamiennie uzywane sg sformutowania ,,fakty” i ,,o0koliczno$ci”, przez ktore
rozumie¢ nalezy ,,twierdzenia stron o faktach”.

844 Pojeciem ,,negatywnego postanowienia (dowodowego)” postuguja sie¢ m.in.: A. Arkuszewska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., lit. E; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1121;
M. Rejdak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243% k.p.c., nb. 1; A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 235%k.p.c., pkt. 3i4; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., pkt 4;
P. Tacij, Zakres..., s. 48-66; postanowienie SN z 24 maja 2021 r., V CSK 341/20.
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(b)  Wniosek dowodowy dla dowodu zdokumentu w tekstowej formie

dokumentowej

Zwolnienie sadu z obowigzku wydawania pozytywnych postanowien co do dowodow
z dokumentow, wtym dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej,
rodzi watpliwos$¢, czy obecnie strona jest zobowigzana do formutowania wniosku dowodowego
w zakresie tego $rodka. Co do zasady stosownie do art. 235! k.p.c. we wniosku
0 przeprowadzenie dowodu nalezy oznaczy¢ ten dowod w sposdb umozliwiajacy jego
przeprowadzenie oraz wyszczegdlni¢ fakty, ktére maja nim zostaé wykazane®®®. Tres¢ tego
przepisu odpowiada uchylonemu Nowelizacja z 2019 r. art. 258 k.p.c.2%8, ktory w dwczesnym
stanie prawnym dotyczyt jedynie dowodu z zeznan $wiadkow. Obligowat on stron¢ powotujaca
si¢ na dowdd ze §wiadka, aby doktadnie okreslita fakty, ktore miaty zosta¢ stwierdzone jego
zeznaniami. Rozwazy¢ zatem nalezy, czy de lege lata strona musi sktada¢ wniosek dowodowy
co do dowodow =z dokumentéw, wtym dowodoéw z dokumentow w tekstowej formie

dokumentowej.

Wydaje sie, ze pomocny w rozstrzygnieciu rozwazanej kwestii nie jest art. 128 k.p.c.8%.

Przepis ten zostat dodany ustawg nowelizujaca kodeks postepowania cywilnego, ktora — jak
wskazywali jej projektodawcy — miata naprawié btedy Nowelizacji z 2019 r.848. Zgodnie z nim
pismo wnoszone przez stron¢ zastepowang przez zawodowego pelnomocnika powinno
zawiera¢ wyraznie wyodrebnione o$wiadczenia, twierdzenia oraz wnioski, w tym wnioskKi
dowodowe (zd. 1), a jezeli pismo zawiera uzasadnienie, wnioski dowodowe zgloszone tylko
W tym uzasadnieniu nie wywolujg skutkdéw, jakie ustawa wigze ze zgltoszeniem ich przez strong
(zd. 2).

Artykut 1281 zd. 1 k.p.c. formuluje zatem wylacznie postulat przejrzystego redagowania pism.
Nie bedzie wiec przedmiotem dalszej analizy. Z kolei art. 128* zd. 2 k.p.c. naktada juz swoista

sankcj¢ za umieszczenie wnioskow dowodowych jedynie w uzasadnieniu pisma, a nie w jego

85 Zgodnie z art. 235 zd. 2 k.p.c. we wniosku dowodowym mozna takze wskaza¢, czy strona domaga
si¢ przeprowadzenia dowodu w ramach posiedzenia zdalnego.

846 Rzgdowy projekt... druk sejm. nr 3137, Uzasadnienie, s. 54. Artykut 258 k.p.c. zostal uchylony
7 listopada 2019 r. na podstawie art. 1 pkt 88 Nowelizacji z 2019 r.

847 Artykut 128! k.p.c. zostat wprowadzony ustawg z 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614), ktora weszla w zycie 1 lipca
2023 .

88 Rzqdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw, IX kadencja, druk sejm. nr 2650, Uzasadnienie, s. 1.
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petitum. Zdawa¢ by si¢ moglo zatem, ze powinien by¢ on wskazowkg interpretacyjng
co do obowigzku skladania wnioskow dowodowych. Jak zostanie to ponizej przedstawione,
nie jest on jednak zbyt pomocny przy rozstrzygnigciu kwestii obowigzku formutowania
wniosku dowodowego co do dokumentu, wtym dokumentow w tekstowej formie

dokumentowe;j.

Artykut 128' zd. 2 k.p.c. ustanawia konsekwencje za (nie)umieszczenie wnioskow
dowodowych w okre§lonym miejscu pisma. Zjednej strony mozna byloby przyjaé,
ze posrednio zatem takze nakazuje ich formutowanie — lege non distinguente — co do dowodow

Z dokumentow. Potwierdzatoby to obowigzek sktadania takich wnioskow dowodowych.

Z drugiej jednak strony w art. 128! zd. 2 k.p.c. ustawodawca przyjat, ze wnioski dowodowe
zgloszone tylko w uzasadnieniu nie wywotuja skutkéw. Zastosowany rygor jest zatem
odmienny od procedury przewidzianej w art. 2432 k.p.c., zgodnie z ktérym sad, nie chcac
wlaczenia danego dokumentu do materiatu dowodowego, pomija dowod postanowieniem®*°,
Z perspektywy omawianego problemu relacj¢ tych przepisow mozna przedstawi¢ w dwojaki

sposob.

Wydaje sig, ze mozna twierdzi¢, iz art. 128 zd. 2 k.p.c. obejmuje jedynie sytuacje,
gdy w pi$mie procesowym zostal sformutowany wniosek co do dowodu (takze z dokumentu),
ale jednoczesnie ulokowany zostal on w niewlasciwym miejscu. Potwierdzaloby to teze,
ze strona jest zobligowana sktada¢ wnioski — ito w odpowiednim, okres§lonym przez
ustawodawce, miejscu — rowniez co do dowodu z dokumentu, w tym dowodu z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej°. Przy przyijeciu tego zalozenia art. 2432 k.p.c. dotyczylby
jedynie sytuacji, gdy wniosek dowodowy co do dokumentu zostal ztozony we wlasciwym

miejscu pisma (niezaleznie przy tym od tego, na ile zgodny bylby on zwymogami

89 M. Dziurda, Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 r.,
Warszawa 2023, s. 81-92.

80 Za tym, ze strona jest zobligowana do sktadania wnioskéw dowodowych takze co do dowodow
z dokumentoéw w ramach uwag co do niekompatybilnosci art. 2432 k.p.c. w zw. z art. 235% § 2 k.p.c. SA
w Warszawie [w:] Rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy — 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, IX kadencja, druk sejm. nr 2650, Uzasadnienie, Zalgcznik do
raportu z konsultacji — zestawienie uwag zgloszonych do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw /UD156/w ramach konsultacji publicznych wraz
ze stanowiskiem resortu wobec uwag, s. 13.
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art. 235 k.p.c.®%). Tym samym sad wpierw musiatby oceni¢, czy zachowane zostaty warunki
art. 1281 k.p.c. (a w razie wadliwosci skorzysta¢ z przewidzianej sankcji), a nastepnie dopiero
moglby zastosowaé art. 2432 k.p.c. (ewentualnie wszcza¢ postepowanie naprawcze przed

pominigciem dowodu w razie wadliwo$ci wniosku stosownie do art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c.).

Jednoczes$nie jednak zasadne wydaje si¢ twierdzenie przeciwne, tj. ze art. 1281 k.p.c. dowodzi,
iz teza dowodowa co do dowodow zdokumentow, wtym dowodow z dokumentow
w tekstowej formie dokumentowej, nie jest konieczna. Artykut 2432 k.p.c. mogtby bowiem
zosta¢ uznany za lex specialis w stosunku do art. 128 k.p.c. Przy przyjeciu tego zalozenia
strony bylyby zobligowane do sktadania wnioskow dowodowych wytacznie co do dowodow
innych niz dowody z dokumentéw, poniewaz w stosunku do nich art. 128 k.p.c. nie miatby
zastosowania. W konsekwencji wykladnia tego przepisu prowadzitaby do wylaczenia

obowigzku sktadania wnioskow dowodowych w zakresie dokumentow.

W $wietle powyzszego art. 1281 k.p.c. nie daje przekonujacych argumentéw co do tego,
czy wniosek dowodowy jest konieczny w przypadku dowodow z dokumentow,
wtym dowoddéw z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej. Niezaleznie za$
od powyzszych rozwazan zauwazy¢ nalezy przy tym, Ze przepis ten dotyczy jedynie
obowigzkow zawodowych pelnomocnikéw. Tym samym — mimo cho¢by opowiedzenia si¢
za ktorymkolwiek z powyzszych kierunkoéw interpretacyjnych — nadal pozostawataby otwarta
kwestia sytuacji strony niereprezentowanej przez zawodowego petnomocnika. Wprowadzony
art. 128! k.p.c. nie rozwigzuje zatem zakre$lonego problemu i rozstrzygniecia tej analizowanej

kwestii nalezy szuka¢ gdzie indziej.

Istniejg argumenty za tym, ze w przypadku dowoddéw z dokumentow, w tym dowodow
z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, znajdujacych si¢ w aktach sprawy i do nich
dotaczonych wydawanie pozytywnych postanowien dowodowych zostato ex lege wytaczone
i stajg si¢ one automatycznie dowodami niezaleznie od tego, czy strona sformutowata wniosek

0 przeprowadzenie dowodu.

Projektodawca Nowelizacji z 2019 r. wprowadzajacej art. 2432 k.p.c. w uzasadnieniu zmian
wskazat, ze specyfika dowodu z dokumentu polega na tym, iz dokument sam z siebie okresla

zakres informacji, ktora niesie, czyli fakt, ktory ma wykazaé¢, a przeprowadzenie dowodu

81 Co do sytuacji, gdy wniosek dowodowy strony nie spetnia wymogoéw okreslonych art. 235! k.p.c.,
zob. takze w dalszej czesci.

240



z dokumentu polega po prostu na jego przeczytaniu, przez co zbgdne jest wydawanie

852

postanowienia o dopuszczeniu takiego dowodu®“. Stanowisko, ze dowodd z dokumentu

jest dopuszczany na okolicznosci dotyczace jego tresci, znalez¢ mozna takze w piSmiennictwie

853

i judykaturze®”. Teza dowodowa bylaby wowczas zbedna, poniewaz dowodzityby one

wszystkiego tego, co zostatoby w nich zawarte®>,

Niemniej zalozenie o braku koniecznosci sktadania przez strony wniosku o przeprowadzenie
dowodu z dokumentu, wtym dowodu z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej,

wydaje sie btedne®®®.

Po pierwsze, przepisy nie wylgczajag w stosunku do dowodow z dokumentéw zastosowania
art. 235! k.p.c. nakazujacego formutowa¢ co do dowodéw wnioski dowodowe. Ulokowanie tej
regulacji w przepisach ogolnych postepowania dowodowego®®® potwierdza, ze zasada ta
powinna de lege lata dotyczy¢ wszystkich srodkéw dowodowych. Artykut 2432 k.p.c. jedynie
upraszcza sgdowi procedur¢ dopuszczania dokumentéw, ale regulacja ta nie moze by¢
stosowana w oderwaniu od innych przepisow regulujacych postepowanie dowodowe®’.
Obecnie nadal obowigzkiem strony powinno by¢ zatem okreslanie faktow, ktore przedstawiany

dokument ma wykazywaé®®, tym bardziej, ze w uzasadnieniu Nowelizacji z 2019 r. podano,

82 Rzqgdowy projekt... druk sejm. nr 3137, Uzasadnienie, S. 58.

83 B. Kaczmarek-Templin [w:] System..., s. 1119; wyrok SA w Warszawie z 7 grudnia 2017 r., V ACa
955/17; 1. Gil, P. Gil, Dowodzenie..., s. 81; orzeczenie SN z 22 listopada — 13 grudnia 1929r., | C 519/29
[za:] J. Gudowski, Kodeks postepowania cywilnego. Orzecznictwo. Pismiennictwo. Tom II, LEX/el.
2024, Uwagi do art. 243%k.p.c.

84 K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., pkt 1; K. Knoppek, Dowody
i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych po nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego
24.07.2019 r., ,Palestra” 2019/11-12, s. 74; K. Knoppek, Szczegdlny charakter prawny dowodu
Z dokumentu wedtug projektu nowelizacji Kodeksu postegpowania cywilnego z 27.11.2017 r. [w:] Ars in
vita. Ars in iure. Ksigga Jubileuszowa dedykowana profesorowi Januszowi Jankowskiemu,
red. A. Baranska, S. Cie$lak, Warszawa 2018, s. 69-70.

85 P. Tacij, Zakres..., s. 48-66; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., pkt 2;
K. Ziemianin [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., pkt 6; N. Krej, Dowody...,s. 111 i 115.

856 Przepis obecnie znajduje si¢ w czesci pierwszej (Postepowanie rozpoznawcze) ksiedze pierwszej
(Proces) tytule VI (Postgpowanie) dziale Il (Dowody) rozdziale 2 (Postgpowanie dowodowe) oddziale
1 (Przepisy ogblne) Kodeksu postepowania cywilnego.

87 M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., pkt 2; M. Winczura, Dowdd na specjalnych
prawach, czyli o dopuszczeniu dowodu z dokumentu bez odrebnego postanowienia dowodowego
[w:] Nowelizacja KPC 2019. Pierwsze doswiadczenia, refleksje i postulaty, red. T. Zembrzuski,
Warszawa 2021; P. Tacij, Zakres..., s. 48-66; wyrok SO w Poznaniu z 5 lutego 2021 r., XV Ca 1310/20.
88 M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235! k.p.c., nb. 2; J. Misztal-Konecka [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Tom Il. Komentarz. Art. 205'-424", red. A. Marciniak, Warszawa 2019,
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ze Sciste okreslenie przez stron¢ faktu, ktory zamierza wykaza¢ wnioskowanym dowodem,
jest niezbednym elementem rzetelnego procesu, i wykluczy¢ to miato sytuacje, w ktorych
nie wiadomo, jakie twierdzenia strona chce udowodni¢ danym dowodem, a W szczeg6lnosci
wyeliminowa¢ skrajne przypadki, gdy dowody sa zglaszane przez uzycie ogolnego
sformutowania: ,,na okoliczno$é zasadno$ci roszczenia”. Przyjecie, ze art. 235! k.p.c.
nie znajduje zastosowania do dowoddéw z dokumentow, rodzitoby skutki odmienne

od zamierzonych przez projektodawce.

Po drugie, wniosek dowodowy zmniejsza ryzyko, ze strona zostanie pozbawiona moznosci
obrony swoich praw, a zatem nie dojdzie do naruszenia fundamentalnej zasady postepowania
sagdowego. Postanowienia o dopuszczeniu dowodu wydawane w stosunku do innych dowodow
niz dowody z dokumentu — poprzez wymog okreslenia tezy dowodowej — stanowig element
komunikacji pomiedzy sadem a stronami, pozwalajacy stronom na witasciwa obrone swoich
praw®°. Brak tych postanowien uniemozliwia identyfikacje faktow podlegajacych
stwierdzeniu, a w konsekwencji takze weryfikacje ustalen faktycznych sadu, naruszajgc ogolne
regulty postgpowania dowodowego w zakresie bezposrednio$ci, jawno$ci, rdwnosci stron

i kontradyktoryjnosci®®.

Remedium na takg sytuacje stanowi¢ powinien wtasnie wniosek dowodowy strony. Zawiera on

bowiem tez¢ dowodowa, ktora zakresla granice twierdzen wprowadzanych do procesu.

Legalis, Komentarz do art. 235%, nb. 5; T. Radkiewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Tom |, Artykuty 1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, LEX, Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt 1;
A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243?k.p.c., pkt 4; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 232 k.p.c., pkt 2, Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt. 1-2, Komentarz do art. 243% k.p.c., pkt 2;
K. Ziemianin [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432k.p.c., pkt 6; P. Tacij, Zakres..., s. 48-66; Rzgdowy
projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, VIII kadencja, druk sejm. nr 3137, Raport z konsultacji publicznych, s. 108;
wyrok SR w Cztluchowie z 23 marca 2021 r., I C 964/19; wyrok SO w Poznaniu z 8 stycznia 2021 r.,
XV Ca 1108/20; wyrok SO w Poznaniu z 5 lutego 2021 r., XV Ca 1310/20. B. Kaczmarek-Templin
wskazuje, ze kwestia sktadania wniosku dowodowego w odniesieniu do dowodu z dokumentu jest dos¢
kontrowersyjna, ale konkluduje, ze strona w dalszym ciggu jest zobowigzana do zlozenia wniosku
dowodowego (B. Kaczmarek-Templin [w:] System..., s. 1119). Odmiennie K. Knoppek (K. Knoppek
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243? k.p.c., pkt 1; K. Knoppek, Dowody..., s. 66; K. Knoppek,
Szczegdlny charakter..., s. 69-70).

89 A. Mendrek [w:] Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z 4.07.2019 r. w praktyce,
red. K Flaga-Gieruszyfiska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020, Legalis, Komentarz do art. 2432
k.p.c.; P. Tacij, Zakres..., s. 48-66.

80 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 3137... Raport...,s. 108-109.
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W doktrynie P. Rylski argumentuje, ze sad moze wylacznie wyjatkowo uzupetnia¢®?
przedstawiony przez strony materiat faktyczny, a uzupetienie to mialoby odbywac si¢ przede
wszystkim poprzez fakty wprowadzane =z urzedu na zasadzie art. 228 k.p.c.,
tj. fakty powszechnie znane i znane sagdowi z urzedu (oraz de lege lata beda to takze fakty
powszechnie dostepne)®®2. Dodaje przy tym, ze co do zasady w przypadku zupelnie nowych
faktow, ktore nie pochodza od stron (niepowotanych przez zadng ze stron), lecz ktdre ujawnity
si¢ w toku postepowania dowodowego (np. zeznan $swiadkow), fakty takie mogltyby by¢
uwzglednione przez sad jako element podstawy faktycznej rozstrzygniecia, jesli tylko
nie wykraczalyby poza podstawe powodztwa lub obrony®®; ograniczenie to za$ nie miatoby
znajdowac zastosowania w sprawach, w ktérych sad zobligowany jest czyni¢ ustalenia z urzgdu
(np. wsprawach o dzial spadku czy w sprawach o rozwdd), atakze w przypadku faktow
procesowych (np. w celu oceny istnienia bezwzglednych przestanek procesowych)®4, Wniosek
dowodowy strony zakre$latby granice twierdzen, w ramach ktérych sad przeprowadza dowaod
z dokumentu. Dzigki temu zadna ze stron nie bylaby zaskakiwana ustaleniami sadu,
0 ktorych dowiadywataby si¢ dopiero z uzasadnienia orzeczenia. Teza dowodowa
zamieszczona we wniosku dowodowym strony informuje bowiem strong, ze dowdd
z dokumentu wlaczany jest w poczet materialu dowodowego w granicach sformutowanej przez
strong tezy dowodowej, dzigki temu strona moze nalezycie ustosunkowac si¢

do przedstawianych dowodow i wiasciwie reagowaé na tok postepowania dowodowego®®.

Whniosek dowodowy w zakresie dowodow elektronicznych moze charakteryzowaé sig
pewnymi odmiennosciami. Wojciech Bijas podnosi, Zze prawidlowo oznaczony dowdd
powinien wskazywa¢ nazwe pliku (np. dowodl1.html), nie za§ sam nos$nik (np. ,,pltyta CD”,
,,pendrive”), a nawet wskazanie, jaki element dokumentu elektronicznego jest istotny dla sporu,

np. ,,zdjecie umieszczone na profilu 16.5.2015 r. 0 godz. 1:42%% Okreslenie okolicznosci

81 Piotr Rylski wskazuje, ze sad w zadnym razie nie powinien zmienia¢ podstaw stanu faktycznego,

tj. doprowadza¢ do sytuacji, w wyniku ktorej nowo utworzony stan faktyczny bedzie mogt zostaé
zakwalifikowany wedlug innej normy prawa materialnego niz stan faktyczny pierwotnie powotany).
Szczegotowo w tej kwestii: P. Rylski, Dziatanie..., s. 198 i n.

82 p. Rylski, Dzialanie..., s. 252.

83 Wydaje sie, ze rozumie¢ przez to nalezy, iz sad mogiby z urzedu uzupehi¢ podstawe faktyczng
powaddztwa lub obrony tylko o takie nowe fakty, ktore odnosityby si¢ do faktow juz wprowadzonych
przez strony (P. Rylski, Dziatanie..., s. 210-211 i 264-265).

84 p, Rylski, Dziatanie..., s. 264-265.

85 M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt 3; P. Tacij, Zakres..., . 48-66.

86 W. Bijas, Dowody ..., s. 28.
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odbywa si¢ natomiast podobnie jak w przypadku innych dowodow, a zatem moze by¢ to
np. ,,na fakt przebywania pozwanego z Janem Kowalskim w Paryzu 5.5.2015 r.”. Zdaniem
N. Krej dla dowodow takich jak dowody z dokumentow w tekstowej formie dokumentowe;j
niekiedy bedzie potrzeba sformutowania nie jednego, a dwoch wnioskéw dowodowych®®’.
Autorka wskazuje bowiem, ze rozwazenia wymaga, czy na przyktad w przypadku dokumentow
stanowigcych wydruki stron internetowych nie powinien by¢ zredagowany osobny wniosek
dowodowy dla wydruku, a osobny do tresci znajdujacych si¢ pod samym linkiem do strony
internetowej. Wydaje si¢ jednak, ze wystarczajacy powinien zostac¢ jeden wniosek dowodowy
Z teza na potwierdzenie wyraznie wskazanych przez wnioskujgcego informacji zawartych
na stronie internetowej, nawet jesli dowdd z wydruku bylby przedstawiany jedynie
Z ostroznosci, tj. na wypadek gdyby ta informacja miataby zosta¢ zmieniona lub usunieta;
taki metadowdd nie wymaga raczej osobnej tezy dowodowej. W wypadku ograniczenia si¢
przez strong¢ wyltacznie do przedstawienia linku lub innej niematerialnej formy dostepu do
dokumentu, wyktadnia literalna art. 2432 k.p.c. nie prowadzitaby do wniosku, ze sad bylby
wowczas zwolniony z wydawania pozytywnego postanowienia dowodowego. W istocie
bowiem wnioskowany dokument nie znajdowatby si¢ w aktach sprawy ani nie bylby w aktach
dotaczonych do nich. Prowadzi¢ to powinno do wniosku, ze w stosunku do takich dokumentow
wymagane byloby podje¢cie decyzji procesowej zgodnie z art. 236 k.p.c. W takiej sytuacji
zasadne wydaje si¢, aby spostrzezenia dotyczace tak otwieranego dokumentu zostaly
odnotowane w protokole analogicznie do tego, jak ma to miejsce w przypadku przebiegu

ogledzin®®®,

Ponadto, wniosek dowodowy pozwala wskaza¢ konieczne elementy umozliwiajace
przeprowadzenie dowodu. W przypadku dowodoéw w tekstowej formie dokumentowej moze
by¢ to okreslenie oprogramowania pozwalajacego na odtworzenie tresci lub wskazanie daty

869

wydruku tresci elektronicznych, co — jak rowniez wskazuje si¢ w doktrynie® — moze by¢

istotng informacjg z uwagi na mozliwo$¢ zmian.

Sytuacja, w ktorej teza dowodowa strony znajduje bezposrednio przetozenie na postepowanie

dowodowe, jest naturalnym ioczekiwanym stanem. W zakresie wydanych przez sad

87 N. Krej, Dowody..., s. 117.

88 Tak o protokole z ogledzin A. Jaworski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. P. Rylski, red. czgsci A. Olas, wyd. 2, Warszawa 2024, Legalis, Komentarz do art. 292 k.p.c., nb. 32
i 35.

89 B, Kaczmarek-Templin [w:] Dowody ..., s. 1106.
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postanowien dowodowych teza dowodowa zawarta w postanowieniu dowodowym powinna
W zasadzie stanowi¢ odwzorowanie tezy zawartej we wniosku dowodowym strony
(przy zalozeniu, ze strona prawidlowo sformutowata taka teze)®’®. Nadto stosownie do
art. 236 § 2 k.p.c. w pozytywnym postanowieniu dowodowym sagd moze powota¢ si¢ na tres¢

wniosku strony.

(©) Dopuszczenie  zurzedu dowodu zdokumentu w tekstowej  formie

dokumentowej

Przyjecie, ze dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy (lub do nich dotgczone) stanowia
dowody bez wydawania odrgbnego postanowienia sktadane w celu potwierdzenia twierdzen
zawartych we wniosku dowodowym strony, otwiera pytanie, czy sad moze dopusci¢ dowod

z dokumentu poza tezg przedstawiong przez strone.

Woprawdzie w doktrynie stawia si¢ teze, ze nie powinno by¢ obecnie postanowien pozytywnych

co do dokumentoéw®’t

, niemniej wydaje si¢, ze dopuszczenie dowodu z dokumentu poza tezg
zakre$long przez strong nalezatoby potraktowac (podobnie jak dopuszczenie przez sad nowego

dokumentu) jako dopuszczenie dowodu z urzedu®’2.

Stosownie do art. 232 zdanie drugie k.p.c. sad moze dopusci¢ dowod niewskazany przez strong.
Przedtozony przez strong dowod z dokumentu na potwierdzenie innych okolicznosci, niz te,

co do ktorych sad chciatby przeprowadzi¢ dowod, stanowilby wiasnie dowdd niewskazanych

870 p. Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie dowodu [w:] Dowody w postepowaniu cywilnym,
red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010, s. 304.

871 A, Arkuszewska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 2432 k.p.c., nb. 1; J. Sadomski [w:] Kodeks.
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 2432, pkt 1.

872 M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 236 k.p.c., pkt 9, Komentarz do art. 2432 k.p.c., pkt. 3
i 5. P. Tacij, Zakres..., s. 48-66. Za wydaniem pozytywnego postanowienia dowodowego co do
dokumentu, ale tylko w zakresie wprowadzenia przez sagd dokumentu, ktory nie znajdowat si¢ w aktach
sprawy i nie zostal przez strone zalaczony do pisma strony, opowiada si¢ tez B. Kaczmarek-Templin
(B. Kaczmarek-Templin [w:] System..., s. 1120). B. Kaczmarek-Templin uzasadnia to jednak
nie koniecznoscig okreslenia przez sad tezy dowodowej, ale tym, ze w postanowieniu dowodowym sad
bedzie mogt okresli¢ ewentualny sposob jego przeprowadzenia, np. przez przejrzenie dokumentu
znajdujacego si¢ w aktach przedsigbiorstwa w jego siedzibie (art. 249 k.p.c.) lub przez przejrzenie
oryginatu znajdujgcego si¢ w aktach organdéw lub innych podmiotéw w siedzibie tego podmiotu
(art. 250 k.p.c.).
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przez strone. Wydanie za$ pozytywnego postanowienia informowatoby strony o dopuszczeniu

dowodu i umozliwiato stronom przedstawienie swoich stanowisk®2,

W doktrynie wskazuje si¢ rowniez, ze t¢ informacyjng funkcja mogtoby spetnia¢ pouczenie
stron na podstawie art. 156 k.p.c. o prawdopodobnym wyniku sprawy w $wietle zgtoszonych
do tej chwili twierdzen i dowodow®’®. Niemniej wydaje sig, ze wydanie pozytywnego
postanowienia lepiej spelnia role; stosownie bowiem do art. 236 k.p.c. wskazywatoby ono
precyzyjnie fakty, ktére moglyby nim zostaé wykazane®”. Ponadto pozwala ztozy¢ zwrdcié
uwage sadu na uchybienie przepisom postgpowania w trybie art. 162 k.p.c.,

a W braku konwalidacji zaskarzy¢ to postanowienie na zasadzie art. 380 k.p.c.

Dopuszczenie dowodu z dokumentu z urzedu poza tez¢ dowodowg strony odbywaé sig¢
powinno wylgcznie w zakresie twierdzen juz podniesionych w ramach procesu; uprawnienie
sadu wynikajace z art. 232 zdanie drugie k.p.c. dotyczy bowiem wylacznie mozliwos$ci

wprowadzenia dowodu, nie pozwala za$ sadowi na wprowadzanie nowych twierdzen®’®.

(d) Brak wniosku dowodowego dla dowodu z dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej

Rozwazenia wymaga takze, jak powinno si¢ postgpi¢ w sytuacji, kiedy strona przedklada

dowad, nie sktadajac zadnego wniosku dowodowego w tym zakresie.

Do momentu wprowadzenia art. 128! k.p.c. dotyczacego redakcji pism procesowych
zawodowych pelnomocnikow zasadne wydawalo si¢ pominigcie takiego dowodu
postanowieniem, ale dopiero w razie nieuzupetienia braku w ramach procedury naprawczej

okreslonej wart. 235% § 1 pkt 6 wzw. z art. 235! k.p.c.8””. Artykut 2432 k.p.c. nakazywat

873 K. Gorski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I-11. Komentarz, red. T. Szancito, wyd. 2,
Warszawa 2023, Legalis, Komentarz do art. 235 k.p.c., nb. 13.

874 A. Mendrek [w:] Nowelizacja..., Komentarz do art. 2432 k.p.c.

87 P, Tacij, Zakres..., s. 48-66.

876 T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 232 k.p.c., pkt 4; H. Dolecki, T. Radkiewicz
[w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Artykuly 1-366, red. T. Wisniewski,
LEX 2021, komentarz do art. 232 k.p.c., pkt 4; P. Tacij, Zakres..., s. 48-66.

817 P, Tacij, Zakres ..., s. 48-66; wyrok SR w Czluchowie z 23 marca 2021 r., I C 964/19; wyrok SO
w Poznaniu z 5 lutego 2021 r., XV Ca 1310/20. Takie byto rowniez zalozenie projektodawcoéw
Nowelizacji z 2019 r., ktorzy na etapie legislacyjnym podnosili, Zze niewskazanie tezy dowodowej co do
dowodu z dokumentu ma by¢ w ich zatozeniu podstawa do pomini¢cia dowodu z dokumentu na zasadzie
art. 2432 zdanie drugie w zw. z art. 235% § 1 pkt 6 i z art. 235 k.p.c. (Rzqgdowy projekt... druk sejm.
nr3137... Raport..., s. 108).
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bowiem traktowac jako dowod wszystkie dokumenty znajdujgce si¢ w aktach (lub do nich
dotaczone), ktore nie zostaly pominigte postanowieniem. Sad nie mogt zatem przemilcze¢ tego,
co zalegalo w aktach sprawy. Tym samym w razie, gdyby wniosek strony nie odpowiadat
wymaganiom art. 235% k.p.c., w tym gdyby w ogéle nie zostat on sformutowany, mozna byto
twierdzi¢, ze sad powinien wowczas stosownie do art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c. wpierw wezwacé
stron¢ do usuni¢cia braku, a dopiero w razie jego nieusunig¢cia poming¢ dowdd. Ze wzgledu
na dalsze rozwazania zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w piSmiennictwie i judykaturze przyjmuje
sie, ze takie wezwanie do uzupelienia brakow powinno nastgpi¢ niezaleznie od tego,
Czy strona reprezentowana jest przez profesjonalnego petnomocnika, co oznaczatoby,

ze art. 130% k.p.c. nie miatby w takich wypadkach zastosowania®’®.

Inng rozwazang wowczas, tj. przed wprowadzeniem art. 128 k.p.c., reakcja na brak wniosku
dowodowego co do dokumentu mogtaby by¢ rowniez sankcja naktadana na zasadzie
art. 2352 § 1 pkt 4 k.p.c. Bytby to bowiem w istocie dowod niemozliwy do przeprowadzenia,
poniewaz nie wiadomo, co do jakich okolicznosci zostat on przedtozony®”®. W doktrynie
pojawialo si¢ wtedy takze stanowisko, ze zalaczenie dokumentu bez sformutowania wniosku
0 przeprowadzenie z niego dowodu w ogble nie stanowito wniosku dowodowego,
nawet wadliwego, ktéry podlegatby uzupetieniu®®. Przed wprowadzeniem art. 128 k.p.c.
wydawato sie, ze takie podejécie pozostawato jednak sprzeczne zart. 243% k.p.c. —

zignorowanie przez sad dokumentu mogtoby by¢ dziataniem contra legem, gdyz art. 2432k.p.c.,

878 A, Laskowska-Hulisz, Postepowanie..., Komentarz do art. 236 k.p.c., s. 874; M. Sienko
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235% k.p.c., pkt 6; posrednio: A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 235 k.p.c., pkt. 16-17; wyrok SR dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 11 lutego 2020 r.,
11 C 22/19.

879 Zastrzec przy tym nalezy, ze art. 235%§ 1 k.p.c. nie zawiera zamknietego katalogu przyczyn pomiecia
dowodu (J. Studzinska, Prowadzenie postepowania dowodowego w swietle nowych regut — przedmiot
dowodu i jego pominiecie [W:] Praktyka wobec nowelizacji postepowania cywilnego. Konsekwencje
zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski, Warszawa 2021, s. 301).

880 M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 235! k.p.c., pkt 1. Na podstawie stanu prawnego sprzed
Nowelizacji z 2019 r. podobnie wypowiadat si¢ P. Rylski, uznajac, ze nie mozna przyjaé, iz samo
ztozenie dokumentu do akt sprawy zawiera w sobie dorozumiany wniosek dowodowy — uzasadniat to
tym, ze brak jest wowczas podstaw do wyraznego wskazania tezy dowodowej, ktorg strona chce
dokumentem wykaza¢, wobec czego wskazywal, ze sad w zasadzie nie moze rozstrzygnaé
w przedmiocie dopuszczenia lub odmowy dopuszczenia dowodu (w takiej sytuacji sad bowiem
musialby decydowac¢ o dopuszczeniu dowodu dopiero po zapoznaniu si¢ z trescig dokumentu, co juz
stanowitoby przeprowadzenie dowodu) (P. Rylski, Przedstawienie..., s. 302-303).
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jak wskazano powyzej, nakazuje traktowac jako dowdd wszystkie dokumenty (spetniajace

wymagania art. 243! k.p.c.) znajdujace si¢ w aktach sprawy lub dotaczone do nich®".

Obecnie jednak, rozwazajac omawiang kwestie, nalezy wzigé pod uwage regulacje art. 1281
zd. 2 k.p.c., stosownie do ktorego wnioski dowodowe zgloszone tylko w tym uzasadnieniu
pisma (o ile pismo takie posiada) sporzadzonego przez zawodowego petlnomocnika
nie wywotuja skutkow, jakie ustawa wigze ze zgloszeniem ich przez strong. Tym samym
ustawodawca wprowadzit nowg sankcje dotyczaca wniosku dowodowego za zredagowanie
pisma przez zawodowego pelnomocnika w taki sposob, ze wnioski dowodowe znajduja si¢
jedynie w uzasadnieniu. Jak stwierdzono w uzasadnieniu projektu ustawy wprowadzajacej
ten przepis, ma on mobilizowa¢ zawodowych pelnomocnikéw do konstruowania pism
procesowych w sposob zwigzly i przejrzysty, z wyraznie wyodrgbnionym w nich petitum
oraz przeciwdziata¢ przeoczeniu wnioskow dowodowych, kiedy sa zglaszane wytacznie

W — czesto bardzo obszernym — uzasadnieniu®®?,

W praktyce przepis ten powodowaé bedzie wiele watpliwosci®®. Jedna z nich jest wiasnie
kwestia tego, jak oceni¢ sytuacje, kiedy strona przedstawia dokument jako dowod,
nie formutujac przy tym zadnego wniosku dowodowego. Ze wzgledu na to, Ze art. 128 k.p.c.
dotyczy jedynie zawodowych pelnomocnikéw, zagadnienie to nalezy rozwazy¢ dwutorowo,
tj. w sytuacji, gdy strona jest reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, oraz w innych
sytuacjach. Oceny zatem wymaga, czy wowczas sagd powinien w kazdym wypadku zastosowac
regulacje art. 128 zd. 2 k.p.c. (co do stron niereprezentowanych przez zawodowych
pelnomocnikow per analogiam), czy moze wtasciwszym dziataniem bytoby nadal pominigcie
dowodu na zasadach okreslonych art. 2352 k.p.c. (a wtakim przypadku, czy dopiero

po zastosowaniu postepowania naprawczego).

Kwestia ta sprowadza sie zatem do wzajemnego stosunku art. 128 zd. 2 k.p.c. i art. 2432k.p.c.
w zw. z art. 2352 k.p.c. Artykut 2432 k.p.c. zaktada, ze wszystkie dokumenty (o ktérych mowa

wart. 243! k.p.c.) znajdujagce sie waktach lub do nich dolaczone stanowiz dowdd,

81 P, Tacij, Zakres..., s. 48-66.
882 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2650, Uzasadnienie, . 8.

83 Obszernie w kwestii praktycznych watpliwosci co do stosowania art. 128 k.p.c. zob.: M. Dziurda,
Kodeks..., s. 81-92.
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chyba ze sad wyda postanowienie o ich pomini¢ciu. Jak wskazuje M. Dziurda, przepisy te

nie s3 wiec kompatybilne®®,

Wedhug projektodawcow art. 1281 k.p.c. sankcja za zgloszenie wnioskow dowodowych jedynie
W uzasadnieniu pisma procesowego powinno by¢ ich catkowite pominigcie przez sad,
bez wydawania w tym przedmiocie zadnych dodatkowych rozstrzygnie¢ (jako ze nie bedg one
wywotywaty skutkow, jakie ustawa wigze ze zlozeniem ich przez strong)®®. Tym samym
w istocie brak w petitum pisma wniosku dowodowego co do dowodu z dokumentu,
w tym dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, powinien skutkowaé jego
catkowitym zignorowaniem przez sad, jesli pismo sporzadzat zawodowy pelmomocnik.
W przypadku pism procesowych sporzadzanych przez te kategorie oséb art. 128 zd. 2 k.p.c.
modyfikowalby art. 2432 k.p.c. W ten sposob, ze w przypadku zawodowych pelnomocnikéow
dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy lub do nich dotaczone stanowilyby dowody
bez wydawania odrebnego postanowienia, o ile wniosek dowodowy co do tych dokumentéw

znajdowalby si¢ w petitum pisma.

Mozna zatem doj$¢ do wniosku, ze zawodowy petnomocnik zostal stosownie do art. 1281
zd. 2 k.p.c. zobligowany do formulowania tezy dowodowej w petitum pisma procesowego.
Tym samym  sformutowanie  wniosku dowodowego jedynie  w uzasadnieniu
lub niesformulowanie w piSmie procesowym w ogéle wniosku dowodowego, a jedynie
przedtozenie dokumentu przez zawodowego pelnomocnika, w tym dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej, bez wniosku dowodowego objete bedzie sankcja braku skutkow
prawych. Zasada a minori ad maius pozwala bowiem przyja¢, ze skoro zakazane (obcigzone
brakiem skutkow prawnych) jest formulowanie tez dowodowych jedynie w uzasadnieniu,
to tym bardziej zakazane jest (obcigzone brakiem skutkow prawnych) jest zaniechanie

formulowania jakiegokolwiek wniosku dowodowego.

Ze wzgledu na te samg zasade art. 128! zd. 2 k.p.c. powinien takze znaleZé zastosowanie
w przypadku przedktadania przez zawodowego petnomocnika dowodu na rozprawie

lub posiedzeniu przygotowawczym, jezeli pelnomocnik jedynie przekazuje dowodd sadowi,

84 M. Dziurda, Kodeks..., s. 86. Te kwestie zaznaczal juz na etapie procesu legislacyjnego Sad
Apelacyjny w Warszawie w ramach uwag co do nickompatybilno$ci art. 128 k.p.c. oraz art. 2432 k.p.c.
W zw. z art. 2352 § 2 k.p.c. (Sad Apelacyjny w Warszawie [w:] Rzgdowy projekt... druk sejm. nr 2650,
Uzasadnienie, Zalgcznik do raportu z konsultacji..., s. 13).

885 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2650, Uzasadnienie, s. 8.
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nie formulujac zadnego wniosku dowodowego. Wprawdzie art. 128 zd. 2 k.p.c. dotyczy
expressis verbis pism procesowych, per analogiam nalezatoby go zastosowac takze do sytuacji,
kiedy wniosek taki powinien by¢ sformulowany ustnie, aby nie roznicowac tych standéw

faktycznych®®,

Z kolei w przypadku oséb niereprezentowanych przez zawodowych pelnomocnikéw zasadne
wydaje si¢ przyjecie, ze nadal w braku wniosku dowodowego sad mogtby poming¢ taki dowod,
ale dopiero w razie nieuzupehlienia przez stron¢ wniosku o tez¢ dowodowa w ramach
procedury naprawczej okreslonej w art. 2352 § 1 pkt 6 w zw. z art. 235" k.p.c.8’. Podejscie to
pozostaje bowiem w zgodzie z art. 243% k.p.c., zgodnie z ktorym dokumenty zalegajace
w aktach stanowig dowdd, oile nie wydano postanowienia pomijajacego. W razie zatem,
gdyby wniosek strony nie odpowiadat wymaganiom art. 235 k.p.c., sad powinien stosownie do
art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c. wpierw wezwa¢ stron¢ do usuniecia braku, a dopiero w razie jego

nieusuni¢cia, poming¢ dowod.

W tym konteksécie zauwazy¢é nalezy, ze brzmienie tego art. 128 zd. 2 k.p.c. moze prowadzi¢
takze do nieracjonalnego wniosku. Artykut 128! zd. 2 k.p.c. przewiduje bowiem, ze jezeli
pismo zawiera uzasadnienie, wnioski dowodowe zgloszone tylko w tym uzasadnieniu,
nie wywoluja skutkow, jakie ustawa wigze ze zgloszeniem ich przez strong. Argumentowac
mozna byltoby, Ze sankcja przewidziana tym przepisem dotyczy jedynie sytuacji, kiedy wniosek
dowodowy ulokowany zostanie w uzasadnieniu, anie w petitum. Nie obejmuje za$
przypadkow, gdy w ogble nie zostanie sformulowany ani w petitum, ani w uzasadnieniu.
Woéwcezas bowiem zastosowanie powinny znalez¢ ogélne reguly, tj. pomini¢cie dowodu,
ale dopiero w razie nieuzupelnienia przez stron¢ wniosku o teze dowodowg w ramach
procedury naprawczej okreslonej w art. 235% § 1 pkt 6 w zw. z art. 235! k.p.c. W rezultacie
sytuacja zawodowego pelnomocnika, ktory zalaczyt dowdd z dokumentu, nie przedstawiajac
zadnego wniosku dowodowego, mogtaby by¢ lepsza niz sytuacja zawodowego petnomocnika,

ktory sformutowat wniosek dowodowy jedynie w uzasadnieniu. W tym pierwszym przypadku

886 W zakresie stosowania analogii w postepowaniu cywilnym zob.: M. Walasik, Analogia w prawie
procesowym cywilnym, Warszawa 2013.

87 P, Tacij, Zakres..., s. 48-66; wyrok SO w Poznaniu z 5 lutego 2021 r., XV Ca 1310/20; wyrok SR
w Czluchowie z 23 marca 2021 r., I C 964/19. Takie bylo rowniez zatozenie projektodawcow
Nowelizacji z 2019 r., ktorzy na etapie legislacyjnym podnosili, ze niewskazanie tezy dowodowej co do
dowodu z dokumentu ma by¢ w ich zatozeniu podstawg do pomini¢cia dowodu z dokumentu na zasadzie
art. 2432 zdanie drugie w zw. z art. 235% § 1 pkt 6 i z art. 235 k.p.c. (Rzqgdowy projekt... druk sejm.
nr3137... Raport..., s. 108).
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nie znajdowalaby zastosowania sankcja braku skutkéw prawnych zart 128 zd. 2 k.p.c.
Ze wzgledu na racjonalno$¢ ustawodawcy oraz wskazang powyzej zasade a minori ad maius

taka interpretacje nalezy jednak wykluczy¢.

De lege lata zostata zr6znicowana zatem sytuacja braku wniosku dowodowego, kiedy dowod
przedktadany jest z pismem procesowym zawodowego petlnomocnika, z brakiem wniosku
dowodowego, kiedy dowod przedkladany jest zpismem  procesowym  strony

niereprezentowanej przez zawodowego pelnomocnika.

(e) Zmiana decyzji sagdu co do dowodu zdokumentu w tekstowej formie

dokumentowej

Sad w kazdym przypadku na zasadzie okreslonej w art. 240 § 1 k.p.c. moze uchyli¢ lub zmieni¢
wydane postanowienie dowodowe. Postanowienie takie podlega posredniemu zaskarzeniu
stosownie do art. 380 k.p.c.8%. Nalezy ponadto przyja¢, ze na podstawie tych przepisow
powinna by¢ mozliwo$¢ zarowno zmiany lub uchylenia negatywnego zarzadzenia

dowodowego wydanego na posiedzeniu przygotowawczym, jak i jego zaskarzenia®®,

Wydaje si¢, ze w przypadku gdy sad wpierw pomija dowod z dokumentu, w tym dowod
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, a nastepnie — na przyktad wobec zastrzezenia
ztozonego w trybie art. 162 k.p.c. ztozonego z wnioskiem 0 reasumpcj¢ postanowienia —
decyduje, ze dowodd jednak przeprowadzi, wystarczajace jest samo uchylenie postanowienia na
zasadzie art. 240 § 1 k.p.c. Wobec tresci art. 2432 k.p.c. niecelowe jest raczej w takiej sytuacji,
tj. po uchyleniu postanowienia pomijajacego dowod, wydawanie postanowienia w przedmiocie

jego dopuszczenia.

88 Na podstawie tych przepisow dokona¢ mozna zaréwno zmiany lub uchylenia negatywnego
zarzadzenia dowodowego wydanego na posiedzeniu przygotowawczym, jak i jego zaskarzenia —
por. M. Dziurda [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 205° k.p.c., nb. 70.1. Za mozliwos$cig zaskarzania
poszczegblnych zarzadzen przewodniczacego w trybie art. 380 k.p.c.: A. Gora-Blaszczykowska
[w:] Kodeks... Tom I A...., Komentarz do 380, nb. 1; M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz
do art. 380 k.p.c., pkt 4. Odmiennie co do zarzadzen przewodniczacego zaskarzanych w trybie
art. 380 k.p.c.: K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 380 k.p.c., nb. 3.

89 M. Dziurda [w:] Kodeks...,, Komentarz do art. 205° k.p.c., nb. 70.1; M. Klos [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 205° k.p.c., nb. 1.5. Za mozliwo$cig zaskarzania poszczegdlnych zarzadzen
przewodniczacego w trybie art. 380 k.p.c.: A. Goéra-Blaszczykowska [w:] Kodeks... Tom I A....,
Komentarz do art. 380 k.p.c., nb. 1; 9; M. Manowska [w:] Kodeks... Tom I..., Komentarz do
art. 380 k.p.c., pkt 4. Odmiennie co do zarzadzen przewodniczacego zaskarzanych w trybie
art. 380 k.p.c.: K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 380 k.p.c., nb 3.
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) Wprowadzenie do  materialu  dowodowego dowodu z dokumentu

w tekstowo-nietekstowej formie dokumentowej

Istotng kwestig z perspektywy przedmiotu niniejszej pracy jest odpowiedz na pytanie,
W jaki sposob powinny by¢ wlaczane do materiatu dowodowego dokumenty zawierajace
zarowno informacje tekstowe, jak inietekstowe, tj. w mieszanej (zlozonej),
tekstowo-nietekstowej formie dokumentowej. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze informacje
tekstowe i nietekstowe beda przedstawiane sagdowi tacznie w jednym dokumencie (w szerokim
tego stowa znaczeniu), tj. dokumencie obejmujagcym dokument w $cistym tego stowa znaczeniu
i dokument multimedialny lub na przyklad zalacznikiem dokumentu tekstowego bedzie

dokument nietekstowy?8.

Mozna przyjaé, ze art. 2432 k.p.c. powinien by¢ stosowany odpowiednio do dowodow
okreslonych w art. 308 k.p.c., tj. w niektérych przypadkach nie powinien znajdowac

zastosowania, a w niektorych mogtby byé stosowany®?.

Marcin Uliasz stawia tezg, ze w przypadku dokumentoéw okre§lonych w art. 308 Kk.p.c.
nie jest konieczne wydawanie postanowienia w przedmiocie dopuszczenia dowodow®®?.
W istocie jednak uzasadnione wydaje si¢ bardziej ostrozne podejscie. Zasadniczo bowiem
rozwazanie tej kwestii rozpocza¢ si¢ powinno od zalozenia, ze dla takich dowodow
sad powinien wydawaé postanowienia dowodowe — cho¢by nawet dowody nietekstowe

stanowity zalaczniki do dowodu tekstualnego®.

Dopiero w nastepnym kroku dopusci¢
nalezatloby przyjecie ponizej wskazanych modyfikacji. Ich uzasadnieniem jest bowiem
powszechno$¢ tych dokumentéw, w ktérych tres¢ tekstowa jest zintegrowana z cze$cig

nietekstowa.

890 Co do pojecia dokumentu w znaczeniu $cistym i dokumentu multimedialnego vide: rozdz. 2.1. Tam
takze o tym, ze o dokumencie w szerokim znaczeniu mozna mowi¢ takze w przypadku, gdy
zatacznikiem dokumentu tekstowego jest rowniez dokument nietekstowy.

81 Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i judykaturze stanowiskiem, stosowanie odpowiednie oznacza,
ze przepis mozna stosowac wprost, ze zmianami lub w ogdle go nie stosowac (uchwata SN z 23 sierpnia
2006 1., III CZP 56/06). Wydaje sie, ze w rozwazanym przypadku moze nie by¢ sytuacji, by art. 2432
k.p.c. stosowac go ze zmianami.

892 M. Uliasz, Dowdd..., s. 187.

893 P Tacij, Zakres..., s. 48-66, przypis 14; M. Siefiko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c.,
pkt 7. Wydaje sie, ze M. Uliasz stawia jeszcze dalej idaca teze, uznajgc, ze dokumenty mieszane
(ztozone) objete sg art. 308 k.p.c. (M. Uliasz, Dowdd..., s. 179 i 180).
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Stosowanie art. 2432 k.p.c. wprost powinno mieé¢ miejsce w sytuacji, gdy strona przedktada
dowody w takiej formie, ze sad moze si¢ z nimi bezposrednio zapozna¢ bez koniecznosSci
uzycia bardziej zaawansowanych metod technicznych (np. wydruki, dokumenty w formacie
.pdf). Skoro =zatozeniem przepisu mialo by¢ zwolnienie sedziego z czasochtonnych
obowigzkow wydawania decyzji procesowych (a tym samym przyspieszenie postepowania)
I przyjecie, ze wbraku postanowienia negatywnego to, co zalega w aktach,
zostaje dopuszczone jako dowdd (stosownie do tezy dowodowej strony lub stron), nie ma
podstaw, aby réznicowaé te sytuacje co do innych dowodow, ktorych tres¢ jest réwnie
dostgpna. Prowadzitoby to bowiem do sytuacji, w ktorej np. projekt budowlany staje si¢
automatycznie dowodem w zakresie czgsci tekstowej, natomiast co do planow, rysunkow itp.
sad musiatby wydawaé¢ dodatkowe postanowienie. Tak samo bytoby w przypadku wiadomosci
dotyczacej ztozenia oferty i odpowiedzi oblata w formie emotikony w postaci podniesionego
kciuka lub tresci strony internetowej zawierajacej tekst i grafike. Taka interpretacja sprzeczna
bytaby z ratio przepisu. Nawet dalej idaca tezg stawiajg M. Nowak i P. Bury, ktorych zdaniem
nagranie wideo i audio-wideo obejmujace tekst i umozliwiajace ustalenie wystawcy takze

powinno by¢ kwalifikowane jako dokument z art. 243" k.p.c.89,

Nie powinno si¢ jednak stosowac¢ art. 2432 k.p.c. do tych dowodéw, ktore wymagaja podjecia
przez sad dalszych dzialan w celu ich przeprowadzenia, tj. kiedy konieczne jest ich
dopuszczenie (czyli etap, ktory zostat co do zasady wyeliminowany w wypadku tekstowych
dowodoéw  z dokumentow). Przede wszystkim powinno to dotyczy¢ sytuacji,
gdy dla zachowania rzetelno$ci postgpowania dowodowego sad powinien okreslic,
W jaki sposob bedzie dokonywal odtworzenia dowodow, np. wskaza¢ oprogramowanie,
przy pomocy ktorego zapoznaje si¢ z dowodem. Dla przyktadu — nagranie filmu lub dzwigku
odtworzone na niewlasciwym oprogramowaniu moze pozbawi¢ dany dowod wlasciwej mu
mocy dowodowej, poniewaz okreslone fakty nie beda widzialne lub styszalne.
Takie przeprowadzenie dowodu wymagatoby zapewne udziatu bieglego (osoby dysponujace;j
okreslonym oprogramowaniem 1 umiejgcej si¢ nim postugiwac) 1 bytoby blizsze oglgdzinom.
Omawiane czynnosci procesowe powinny wowczas zosta¢ poprzedzone postanowieniem

dowodowym?®,

894 M. Nowak, P. Bury, Specyfika..., s. 133.
8% Niemniej zauwazy¢ nalezy przy tym, ze art. 236 par. 1 k.p.c. wprost nie przewiduje okre$lenia
sposobu przeprowadzenia dowodu, jak przewiduje to art. 309 k.p.c.
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Majac na uwadze powyzsze, odnotowac nalezy jeszcze trzy dodatkowe kwestie.

Po pierwsze, powyzsza teza zaklada wigksza swobode decyzyjng (byé moze wrecz
uznaniowo$¢) sedziego. Sedzia decydowatby, kiedy sad musi wyda¢ postanowienie,

a kiedy nie ma do tego podstaw.

Po drugie, niektorzy autorzy podnosza, ze przeciwko stosowaniu art. 2432 k.p.c. do dowodow
z art. 308 k.p.c. przemawia dyrektywa, zgodnie z ktorg przepisoOw o charakterze wyjatkowym

nie nalezy interpretowaé rozszerzajgco®%.

Po trzecie, na marginesie rozwazan co do tego zagadnienia zauwazy¢ mozna, ze w przypadku,

kiedy akta sprawy prowadzone sa w wersji papierowej®®’

wszelkie dokumenty,
z ktorymi nie mozna zapoznaé si¢ jednoczesnie z otwarciem tych akt, moglyby nie spetniac
dyspozycji art. 2432 k.p.c., poniewaz w istocie dokument ten nie znajdowatby sic w aktach
(ani nie bytby do nich dotaczony). Przez okreslenie ,,znajdowanie si¢ z w aktach sprawy
lub do nich dolagczenie” mozna bowiem rozumie¢ mozliwos¢ bezposredniego zapoznania si¢
Z nim. Odczytanie informacji na ptycie CD, pendrivie czy strony internetowej nie spetniatoby
tego wymogu. Wydaje si¢ jednak, ze byloby zbyt daleko idace rozumienie dyspozycji
art. 2432 k.p.c. Wprowadzatoby nieuzasadniony dualizm interpretacyjny w zaleznosci od formy
prowadzenia akt, ograniczaloby zastosowanie art. 2432 k.p.c., ktory tworzylby nowa kategorie
dokumentéw (dokumentow wyltacznie gotowych do =zapoznania si¢ znimi, choé¢ -
sprowadzajac t¢ kwestie do absurdu, mozna byloby uzna¢, ze po zmroku do przeczytania
dokumentu potrzebna jest jeszcze cho¢by lampa), byloby niepraktyczne, a takze nieco cofatoby
praktyke sadowa, bo dokumenty w formacie .pdf sg obecnie nie tylko w sagdach odczytywane,
ale i tworzone, a zgodnie z zatozeniem ustawodawcy ma powsta¢ system teleinformatyczny

obstugujacy wszystkie postepowania.

8% M.in. J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 243% k.p.c., pkt 3.

897 A zatem nie dotyczy to elektronicznych postepowan.
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4.7  Zabezpieczenie dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

@) Uwagi wprowadzajace

Polskie postepowanie cywilne dopuszcza mozliwo$¢ zabezpieczenia dowodu®®®

, Wtym
dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej. Zasadnicza regulacje w tym zakresie
przewiduje kodeks postepowania cywilnego w art. 310 k.p.c. i nast. Swoistym, odr¢bnym
sposobem zabezpieczenia dowodu na cele procesu moze by¢ takze sporzadzenie przez
komornika protokotu stanu faktycznego na zasadach okreslonych ustawa o komornikach

sagdowych lub spisanie przez notariusza protokolu w celu stwierdzenia przebiegu czynnosci

I zdarzen wywotlujacych skutki prawne na zasadach okreslonych prawem o notariacie.
(b)  Zabezpieczenie dowodu w trybie art. 310 k.p.c. i nast.

Stosownie do art. 310 k.p.c. dowdéd mozna zabezpieczy¢ na wniosek przed wszczgciem
postgpowania (a w jego toku rowniez z urzgdu), gdy zachodzi obawa, ze przeprowadzenie
dowodu stanie si¢ niewykonalne lub zbyt utrudnione, albo gdy z innych przyczyn zachodzi

potrzeba stwierdzenia istniejacego stanu rzeczy.

Przytoczony przepis nie ogranicza $rodkéw dowodowych, z ktérych dowod moze byc
zabezpieczony. Prowadzi to do wniosku, Zze przedmiotem zabezpieczenia moga by¢ takze
dowody z dokumentow®®®. Te teze potwierdza rowniez wyktadnia historyczna; jak wskazuje

K. Gorski, zgodnie z przepisami poprzedniego kodeksu postepowania cywilnego zabezpieczy¢

8%8 W doktrynie zabezpieczenia dowodu nazywane jest z laciny: probatio in perpetuam memoriam
(T. Zembrzuski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Artykuly 1-366, red.
H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, wyd. II, LEX, Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 1),
probatio ad aeternam memoriam lub probatio ad perpetuam rei memoriam (J. Misztal-Konecka
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 1).

899 Zastrzec przy tym jednak nalezy, ze w doktrynie wyrazane sg watpliwosci co do zabezpieczenia
dowodu z opinii bieglego (K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 17 i 22;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 5 i 7; A. Turczyn
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 2; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz
do art. 310 k.p.c., nb. 1; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c, nb. 5; T. Erecinski
[w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 13; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 310 k.p.c., pkt 2; T. Zembrzuski [w:] Kodeks... red. H. Dolecki, T. Wisniewski..., Komentarz do
art. 310 k.p.c., pkt 8; postanowienie SN z 26 lutego 1969 r., Il CZ 6/69. Uzasadnia si¢ to tym, ze dowod
z opinii bieglego polega na sporzadzeniu opinii przez danego bieglego, a zatem chocby nawet
sporzadzenie opinii przez danego biegltego bylo niemozliwe w przyszlosci, to zadanie to mozna
powierzy¢ innemu biegtemu (K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 21 i 22;
E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 2).
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mozna byto wylacznie dowdd z zeznan §wiadkéw lub dowdd z ogledzin (z udziatem lub bez
udzialu bieglych); zabezpieczenie dowodu z dokumentu bylo za§ niedopuszczalne®®.
Tym samym przyja¢ mozna, ze de lege lata dowody z dokumentéw, w tym dowody
Z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, moga by¢ zabezpieczane zarowno przed

wszczeciem postepowania, jak i W jego trakcie®:.,

Z wnioskiem moze wystapi¢ kazda strona procesu lub jego przyszta strona®?. Postanowienie
oddalajace wniosek o zabezpieczenie dowodu jest niezaskarzalne®®; K. Flaga-Gieruszynska,
M. Krakowiak iT. Zembrzuski podnoszg przy tym, ze postanowienie takie moze by¢

kontrolowane w trybie art. 380 k.p.c.%%

— praktyczne znaczenie takiej weryfikacji moze by¢
jednak watpliwe, w momencie kontroli bowiem za pdzno bedzie juz na zabezpieczenie dowodu.
Trafne wydaje si¢ spostrzezenie T. Zembrzuskiego, ze z przyczyn konstrukcyjnych
i technicznych  zabezpieczenie = dowodow  wtoku  elektronicznego  postepowania
upominawczego moze nie byé mozliwe®®. Jak zauwaza ten autor, jesli strona chciataby taki
wniosek zlozy¢é w pozwie, nie powinna woéwczas kierowa¢ go do rozpoznania

W elektronicznym postepowaniu upominawczym, tj. nie powinna kierowa¢ do tzw. e-sadu,

a raczej do klasycznego sadu.

W doktrynie M. Krakowiak przyjmuje, ze w przypadku wniosku ztozonego przed wszczgciem
postepowania zadna ze stron nie moze zgda¢ zwrotu kosztow; jedynie koszty zabezpieczenia

dowodu przeprowadzanego w toku postepowania rozpoznawczego powinny by¢ zaliczane do

%0 K. Gérski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 20.

%1 E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 1; K. Gorski [w:] Kodeks ...,
Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 20.

%2 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 19; M. Krakowiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 310 k.p.c, nb. 2; T. Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c.,
pkt 5; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 1.

93 E, Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 13; K. Flaga-Gieruszynska
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 7; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 310 k.p.c, nb. 12; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 5; T. Erecinski
[w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 12; T. Zembrzuski [w:] Kodeks...
red. H. Dolecki, T. Wisniewski..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 2; postanowienie SN z 29 sierpnia
1969 r., 1 CZ 81/69; postanowienie SN z 9 wrzes$nia 1997 r., I CZ 95/97; odmiennie: Sad Wojewodzki
dla m.st. Warszawy w orzeczeniu z 21 czerwca 1966 r., II C 287/66 [za:] T. Erecinski
[w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 12.

%4 K. Flaga-Gieruszyfiska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 7; M. Krakowiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c, nb. 12; T. Zembrzuski [w:] Kodeks... red. H. Dolecki,
T. Wisniewski. .., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 2.

%5 T, Zembrzuski [w:] Kodeks... red. H. Dolecki, T. Wisniewski..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 2.
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kosztow tego procesu i podlegaé rozliczeniu na ogdlnych zasadach®®. Szerzej akceptowane jest
odmienne stanowisko, zgodnie z ktorym we wlasciwym (rozpoznawczym) postepowaniu
koszty zabezpieczenia dowodu — takze tego z wniosku przed ztozeniem pozwu — powinny by¢

zasadzane na zasadach ogolnych®’

. Wydaje si¢ zasadne, aby w postgpowaniu co do istoty
sprawy pozwoli¢ sagdowi rozliczy¢ koszty dotyczace zabezpieczenia dowodu — bez wzgledu na
to, kiedy bylo ono wszczete — na zasadach okreslonych w art. 98 k.p.c. i nast. Sad wowczas
powinien miedzy innymi ocenié, czy postgpowanie to byto niezbedne do celowego

dochodzenia praw.

Swoistoscig w ramach zabezpieczenia dowodu jest to, ze postgpowanie toczy si¢ przed
podjeciem decyzji o dopuszczeniu lub pominieciu dowodu®®, ktéra wydawana jest dopiero
w toku wlasciwego sporu. Na etapie zabezpieczania dowodu wyroznia si¢ dwie fazy:

dopuszczenie zabezpieczenia®®

, @ W razie uwzglednienia wniosku (tj. stwierdzeniu zaistnienia
przestanek uzasadniajacych zadanie nastgpuje przeprowadzenie dowodu®®. Taka decyzja
bedzie zatem podejmowana dopiero na etapie witasciwego postgpowania rozpoznawczego.
Zuwagi na art. 243% k.p.c. wprzypadku dowodéw z dokumentéw, wtym dowodow
Z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, sad co do zasady nie wydaje pozytywnych

h911

postanowien dowodowych”*. Wowczas brak postanowienia o pominigciu oznacza, ze dany

dokument bedzie rozpatrywany przez sad przy rozstrzyganiu sprawy.

96 M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c, nb. 13.

%7 M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 5; T. Zembrzuski [w:] Kodeks...
red. H. Dolecki, T. Wisniewski..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 12. Tak tez prawdopodobnie
T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 17.

98 K. Gorski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 11 3.

%9 T, Erecinski [W:] Postepowanie..., Komentarz do art. 313 k.p.c., pkt 1. Odmiennie E. Rudkowska-
Zabczyk, ktora wskazuje, ze w postepowaniu z zabezpieczenia dowodu wydawane jest zarowno
postanowienie o zabezpieczeniu dowodu, jak i postanowienie dowodowe (E. Rudkowska-Zaczbyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 313 k.p.c., nb. 1; Komentarz do art. 314 k.p.c., nb. 1). Wprawdzie
postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia wiasciwie pokrywac si¢ bedzie tre$cia z postanowieniem
dowodowym, o ktérym mowa w art. 236 Kk.p.c., niemniej jednak postanowienie o zabezpieczeniu
wydawane jest jednak co do zasady w sytuacji, kiedy istota sporu nie jest jeszcze rozpoznawana,
a decyzja co do jego przeprowadzenia po mysli art. 236 k.p.c. podejmowana bedzie dopiero w toku
sprawy. Odmienna jest zatem natura takiego postanowienia, poniewaz postanowienie dowodowe
dotyczy faktow, ktore sagd w ramach danej sprawy uznat za istotne dla jej rozstrzygnigcia.

910 K. Gérski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 1.

%1 Co do sytuacji, w ktérych powinny by¢ wydawane przez sad pozytywne postanowienia dowodowe
w zakresie dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, vide: rozdz. 4.6.
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Zabezpieczenie dowodu polega na przeprowadzeniu dowodu i utrwaleniu jego wyniku na
potrzeby przyszitego postepowania dowodowego®?. Umozliwia to prewencyjne, uprzednie,
antycypacyjne utrwalanie wyniku dowodu, dzigki czemu realizowane jest prawo do dowodu
bedace jednym z elementow konstytucyjnego prawa do sadu z art. 45 Konstytucji i prawa do

skutecznego $rodka prawnego z art. 47 Karty Praw Podstawowych®3,

W literaturze podkresla si¢, ze zabezpieczenie dowodu nie moze shuzy¢ temu, aby oceni¢ szanse
powodzenia w przysztym procesie, i podaje si¢ przyktad ekspertyzy sadowo-lekarskiej celem
ustalenia, czy dokonane zabiegi lekarskie byly prawidtowe iczy mogltyby one uzasadnié¢
roszczenie odszkodowawcze®4. Z zatozeniem tym nalezy sie zgodzié. Warunkiem, a zarazem
celem zabezpieczenia dowodu, jest bowiem dazenie do uniknigcia sytuacji, w ktorej
niewykonalne lub zbyt utrudnione bedzie przeprowadzenie dowodu na pdzniejszym etapie,
albo gdy z innych przyczyn nie bedzie mozna potwierdzi¢ istniejacego wczesniej stanu rzeczy.
Przektadajac t¢ tezg na przedmiot niniejszej pracy, przyjaé nalezy, ze wniosek o zabezpieczenie
dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej nie powinien prowadzi¢ do
wyjawienia dokumentu w celu sprawdzenia, czy wykazuje on okoliczno$ci wskazywane przez
strong, np. zawiera — cho¢by niewtasciwe — uznanie dlugu®®®. W razie, gdyby to byto powodem

wniosku, powinien on podlega¢ oddaleniu.

Przyktadem argumentéw uzasadniajagcych zabezpieczenie dowodu w tekstowej formie
dokumentowej bedzie przedstawienie we wniosku okolicznos$ci wskazujacych na ryzyko utraty,

zagubienia lub zniszczenia dokumentu. W szczego6lnosci wniosek taki moze by¢ motywowany

%12 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 1.

918 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 1. O pozycji prawa do dowodu w ramach
konstytucyjnego prawa do sadu L. Blaszczak [w:] Dowody..., s. 20-21.

%4 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 17; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 7; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 310 k.p.c., pkt 2; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 1;
M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c, nb. 5; T. Erecinski [w:] Postepowanie...,
Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 13; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 2;
T. Zembrzuski [w:] Kodeks... red. H. Dolecki, T. Wisniewski..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 8;
postanowienie SN z 26 lutego 1969 r., 11 CZ 6/69.

%15 Dowody w tekstowej formie dokumentowej czegsto moga dowodzi¢ uznania niewtasciwego, np. przez
o$wiadczenia stron zawarte w korespondencji e-mailowej lub w postaci podejmowanych czynnosci co
do dlugu znajdujacych odzwierciedlenie w systemach komputerowych dtuznika. W przeciwienstwie do
uznania wlasciwego przybierajgcego posta¢ umowy uznanie niewtasciwe dtugu to oswiadczenie wiedzy
zobowigzanego o istnieniu dhugu (P. Sobolewski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 123 k.c., nb. 87).
Obie formy zasadniczo wywotuja tozsame skutki, wobec czego w doktrynie wskazuje si¢ rowniez, ze
rozroznienie to wydaje si¢ zbedne (R. Strugata [w:] Zobowigzania..., Komentarz do 123 k.c., nb. 111.1).
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checig utrwalenia tresci wiadomosci wysytanych za pomocg komunikatoréw lub informacji
zawartych na stronie internetowej na wypadek, gdyby mogto doj$¢ do ich usuniecia lub zmiany
ich stanu®®. Obejmuje to takze sytuacje, gdy wiadomosci po okreslnym czasie staja sic

niedost¢pne dla uzytkownika (np. znikaj3).

Istotng kwestig z perspektywy zabezpieczenia dowodow z dokumentéw w tekstowej formie
dokumentowej, szczeg6lnie dowodow elektronicznych, moga by¢ ich ogledziny. Stosownie do
art. 292 k.p.c. sad moze zarzadzi¢ ogledziny, w tym takze ogledziny z udzialem bieglych
(a stosownie do okoliczno$ci — rdéwniez w potgczeniu z przestuchaniem $wiadkow).
W przypadku, gdy zabezpieczenie odbywaé si¢ by mialo w postaci ogledzin z udzialem
biegltego, powinny one zosta¢ przeprowadzone zgodnie z jego zaleceniami; biegly bedzie
bowiem antycypowac¢, jakie informacje potrzebowaé bedzie powotany pdzniej biegly
sporzadzajacy opinie w trakcie wiasciwego procesu®’. Jezeli za$ takie ogledziny z udziatem
bieglego okazalyby si¢ niewystarczajace, mogtby wowczas zostac takze przeprowadzony sam

dowdd z opinii bieglego®®

. W literaturze podnosi si¢ przy tym, ze nie jest wykluczone,
iz pomimo zabezpieczenia dowodu, juz w trakcie zasadniczego postepowania moze zajs¢
konieczno$¢ uzupelnienia opinii wydanej w postepowaniu z zabezpieczenia; powodem tego
moga by¢ ujawnione pdzniej okolicznosci, ktore mogtyby wptyna¢ na wnioski biegtego®®
(np. zeznania $§wiadkéw co do przebiegu tworzenia danego dokumentu elektronicznego);
ponadto stosownie do art. 315 k.p.c. strony maja prawo wskazywaé przed sadem orzekajacym
uchybienia popetnione przy zabezpieczeniu dowodu, co takze moze prowadzi¢ do koniecznosci

uzupetnienia opinii wydanej w postepowaniu z zabezpieczenia®?,

W rezultacie przeprowadzonego zabezpieczenia dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej sad powinien antycypacyjnie okresli¢, czy okolicznosci wskazane w tezie

dowodowej znajduja odzwierciedlenie w tresci dokumentu. W pisSmiennictwie stwierdza sig,

96 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 15; E. Rudkowska-Zabczyk
[w:] Kodeks..., Komentarz do art.310 k.p.c., nb. 5.

%17 K. Gorski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 22.

918 K. Gorski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 22.

919 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 22; wyrok SA w Lodzi z 9 listopada
2017 r., I ACa 175/17. M. Krakowiak nie uznaje tych okolicznosci za przeszkode, przyjmujac, ze
w takiej sytuacji najlepiej bytoby, gdyby najlepiej sad zlecit temu samemu bieglemu opracowanie opinii
uzupelniajacej, w ktorej wypowie si¢, czy nowy material procesowy wptywa na tres¢ wnioskéw opinii
wydanej w ramach zabezpieczenia dowodu (M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c,
nb. 10).

920 \Wyrok SA w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., | ACa 52/18.
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ze podczas zabezpieczenia dowodow nie powinno dochodzi¢ do ostatecznego ustalenia przez
sad prawdziwos$ci faktow, co do ktorych przeprowadzono postepowanie; wnioskodawca
wykazuje jedynie, ze zabezpieczany dowdd potwierdza okolicznosci, na ktore si¢ powotuje,
aczynnos$ci  przeprowadzenia zabezpieczenia dowodow  zostaja udokumentowane

921

w protokole”*. Dlatego w postepowaniu po ztozeniu pozwu sagd w oparciu 0 stosowny wniosek

dowodowy strony bedzie wpierw decydowat oich wprowadzeniu®?, —aw razie
przeprowadzania z nich dowodu, oceni je stosownie do art. 233 § 1 k.p.c., majac na uwadze

calo$¢ materiatu dowodowego®Z.

Rozwazane wyzej zabezpieczenie dowodu moze by¢ takze dokonane przez sad polski na cele
zagranicznego postgpowania sadowego stosownie do art. 1137 k.p.c.%?* lub na potrzeby

925

postepowania arbitrazowego, zarowno przed wszczeciem postepowania®>, jak i w jego trakcie

na zasadzie art. 1192 k.p.c.%¢.
(©) Pozaprocesowe zabezpieczenie dowodu przez komornika i notariusza

Jak wskazano powyzej, innym sposobem utrwalenia dowodu na cele postepowania moze by¢
takze sporzadzenie przez komornika protokotu stanu faktycznego. Zgodnie z art. 4 ustawy
0 komornikach sadowych protokdt stanu faktycznego jest zapisem naocznych spostrzezen
komornika poczynionych w toku osobistych ogledzin. Tym samym nie dojdzie w tym wypadku
do przeprowadzenia postgpowania dowodowego z dokumentu prowadzonego zgodnie

Z przyjeta teza dowodowa, a wylacznie do jego opisu.

Stosownie za$ do art. 79 pkt 4 wzw. z art. 104 § 3 prawa o notariacie notariusz spisuje
protokoly w celu stwierdzenia przebiegu pewnych czynnosci 1 zdarzen wywotujacych skutki
prawne, aw szczegolnosci dotyczace ztozonych oswiadczen. W praktyce zatem notariusz

otwiera na swoim urzadzeniu dany dokument elektroniczny, nastepnie wykonuje zrzut ekranu,

2L T, Erecinski [w:] Postepowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 3.

922 Tj. w braku negatywnego postanowienia dowodowego dowody z dokumentéw w tekstowej formie
dokumentowej zostang wigczone do materialu procesowego na zasadzie art. 2432K.p.c.; vide: rodz. 4.6.
923 T, Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 3.

924 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 5; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks ...,
Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 8; A. Turczyn [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 2;
T. Erecinski [w:] Postegpowanie..., Komentarz do art. 310 k.p.c., pkt 9.

95 K. Gorski [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 6 i 11; M. Krakowiak [w:] Kodeks...,
Komentarz do art. 310 k.p.c, nb. 14.

926 K. Gorski [w:] Kodeks ..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 6; K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks ...,
Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 2; M. Krakowiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 310 k.p.c., nb. 14.
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drukuje powstala w ten sposob grafike oraz stwierdza, ze przedstawia ona faktyczng tres$¢

dokumentu elektronicznego z dnia, w ktorym czynnos¢ otwarcia dokumentu zostata wykonana.

Otwarte pozostaje jednak pytanie, na ile wiarygodne w praktyce sg te formy pozaprocesowego
zabezpieczenia dowodu. Przeciwnik moze bowiem na przyklad zarzuci¢, ze utrwalona tres¢
strony internetowej zawierajgcej oswiadczenia naruszajace dobra osobiste w istocie zostala
stworzona lub odpowiednio zmodyfikowana przez wnioskodawce na cele przysziego procesu.
W wypadku procesowego zabezpieczenia dowodu z art. 310 k.p.c. i nast. ryzyko to jest o tyle
minimalizowane, ze stosownie do art. 314 Kk.p.c. zabezpieczenie dowodu powinno by¢
co do zasady przeprowadzane zudzialem przeciwnika®?’. Zdrugiej jednak strony
przedstawione pozaprocesowe sposoby zabezpieczenie dowodu przez komornika i notariusza
sg mozliwe do przeprowadzenia w znacznie szybszym czasie niz w przypadku, gdy sprawa

jest kierowana do sadu.

%21 Co do wyjatku zob. art. 313 i art. 314 k.p.c.
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5. Whioski
5.1  Uwagi wprowadzajace

W ocenie autora niniejszej rozprawy de lege lata przepisy kodeksu postepowania cywilnego
umozliwiajg przeprowadzenie dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowe;.
Przeprowadzenie tego dowodu w sposob efektywny, zapewniajacy mozliwo$¢ realizacji
uzasadnionych praw stronom procesu i pozwalajacy na poczynienie przez sad prawdziwych
ustalen faktycznych wymaga jednak uwzgledniania przez orzekajacych specyfiki takiego

dowodu.

Wydaje sie, ze ustawodawca z rezerwa podchodzi do takiego $srodka dowodowego. Przyktadem
tego nastawienia moze by¢ chocby pominiecie go w redakcji art. 245 k.p.c. dotyczacego
domnieman z dokumentu prywatnego. Tymczasem rozwdj technologii i jej obecno$¢ whasciwie
w kazdej sferze zycia, a tym samym powszechnos¢ dowodéw z dokumentéw w tekstowej
formie dokumentowej w codziennym zyciu spotecznym czy gospodarczym, powoduja,
ze ten sceptycyzm ustawodawcy nie wytrzymuje realiow wspotczesnej sali sadowej. Dowody
z dokumentéw  stanowig w praktyce dominujaca cze$¢ materialu  procesowego
i przede wszystkim w oparciu o nie ustala si¢ stan faktyczny sprawy, a duza czescia tego
rodzaju dowoddw — czasem wrecz cato$cig materiatu — s3 dowody z dokumentow w tekstowej

formie dokumentowe;j®?,

W  sprawie o zado$Cuczynienie w zwigzku z wypadkiem samochodowym materiatem
dowodowym potwierdzajacym spektrum krzywdy polegajacej na uniemozliwieniu
podejmowania dotychczasowej aktywnosci sportowej moze by¢ zapis w tym zakresie dokonan
w aplikacjach zainstalowanych w telefonie. Zadanie ubezpieczonego, aby ubezpieczyciel
pokryl szkode, moze mie¢ oparcie w informacjach co do okolicznosci i zakresu ubezpieczenia
przekazywanych w wymienianej korespondencji elektronicznej; co wigcej, sama polisa zwykle
bedzie miata forme¢ dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej. Wreszcie —

wobec tego, ze zasadnicza dopuszczalng drogg ztozenia pisma procesowego jest wniesienie go

928 Tak np. M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 8; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 12;
B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1066. Wskazuje si¢, ze dowod z dokumentu jest

szczegoOlnie cenionym 1 pozadanym S$rodkiem dowodowym takze w postgpowaniu arbitrazowym
(K. Czech, Dowody..., s. 175).
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do sadu w wersji papierowej, to wydruki tekstow elektronicznych stanowig najczesciej

zalgczniki bedace materiatem dowodowym.

Majac powyzsze na uwadze, autor opowiada si¢ za ponizszymi wnioskami stanowigcymi
rezultat przeprowadzonej w niniejszej pracy analizy konstrukcji pojecia dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentow wynikajagcego =z polskiego prawa
procesowego oraz analizy praw i obowigzkow stron oraz sagdu zwigzanych z przeprowadzeniem
takiego dowodu w procesie (w szczego6lnosci z perspektywy zadania stawianego dowodom,
tj. oceny zasadnos$ci formutowanych w trakcie procesu stanowisk co do faktéw istotnych dla

rozstrzygnigcia sprawy).

52  Whnioski co do pojecia dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie
dokumentowej w polskim procesie cywilnym

@ Uwagi wstepne

Przeprowadzona analiza prowadzi do wniosku, ze dekodowanie pojecia dowodu z dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej w polskim procesie cywilnym wymaga
rozstrzygnigcia wielu kwestii, ktore wynikaja z wykladni obecnych regulacji prawnych.
Przepisy te zapewniaja elastyczno$¢ konieczng ze wzgledu na rozwdj technologii; niemniej
ztego wzgledu konieczne jest zaakceptowanie, ze przy definiowaniu elementow
konstrukcyjnych przedmiotowej kategorii dowoddéw (np. nosnika, tekstowosci, wystawcy
dokumentu) pojawig si¢ plynne granice, wymagajagce racjonalnego podejScia czesto
niepozwalajacego  okres$li¢  jednoznacznie obiektywnych kryteriow dyferencyjnych.
W tym zakresie warto takze positkowaé si¢ tzw. zasada proporcjonalnosci w odczytywaniu
przepisu, tj. dekodowaniu treSci normy prawnej z przepisu (przepisow) nie tylko przy
zastosowaniu przyjetych regul interpretacyjnych, lecz takze przy uwzglednieniu ogoétu
relewantnych dla przedmiotu wyktadni zaleznoéci i okolicznoéci®?®. W zakresie, w jakim byto

to jednak mozliwe, takie wyznaczniki zostaty w pracy przedstawione.
(b)  Whnioski w zakresie podstaw prawnych pojecia dowodu z dokumentu

Ustawa procesowa nie okresla wyczerpujaco samego pojecia dokumentu. Stosownie

do art. 243! k.p.c. przepisy kodeksu postepowania cywilnego, ktore dotycza przeprowadzania

929 A. Ola$, Zasada..., s. 332.
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dowodu z dokumentéw, stosuje si¢ wprost do takich dokumentow, ktére zawierajg tekst
i umozliwiaja ustalenie ich wystawcow; z kolei zgodnie z art. 308 k.p.c. dowody z innych
dokumentdéw niz wymienione w art. 243" k.p.c, w szczegdlnosci zawierajacych zapis obrazu,
dzwigku albo obrazu i dzwicku, sad przeprowadza, stosujagc odpowiednio przepisy o dowodzie
z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentow. Postuzenie sie definicja zawarta w art. 77° k.c.
uzasadnione jest przedmiotem regulacji kodeksu postepowania cywilnego, tj. spraw cywilnych
(art. 1 k.p.c.), oraz charakterem tej definicji (jest ogolna, wyznacza rdzen cywilnoprawnego
rozumienia dokumentu oraz poza problematyke formy oswiadczen woli, a gtlbwnym jej celem

bylo uporzadkowanie terminologii w systemie prawa).

Dokumentem, o ktéorym mowa w ustawie procesowej, jest zatem — stosownie do art. 77° k.c. —
nosnik informacji umozliwiajgcy zapoznanie si¢ z jej trescig. De lega lata poje¢cie dokumentu
z art. 77° k.c. zaklada koniecznoéé lacznego zaistnienia trzech elementéw konstrukcyjnych:
nos$nika, informacji oraz mozliwoSci zapoznania si¢ z tre$cig informacji. Obecna definicja
dokumentu z art. 77° k.c. odeszta od tradycyjnych elementéow — takich jak pisemnosé,
tekstowos¢ czy wlasnorgczny podpis; czgsciowo oddaje za§ w pelni trafng koncepcj¢ wyrazong
przez M. Allerhanda, ktéry przyjmowal bardzo szerokie rozumienie dokumentu, uznajac,
ze jest nim kazdy przedmiot wyrazajacy mysl, bez wzglgdu na to, z czego jest wykonany oraz

jakimi $rodkami ta my$l zostata wyrazona®®

. W pismiennictwie podnosi si¢, ze definicja
pojecia dokumentu zawarta w art. 77° k.c. zostala wprowadzona do kodeksu cywilnego,
aby doprecyzowaé elementy formy dokumentowej (art. 772 k.c.) %% W istocie — art. 772 k.c.,
ktory reguluje forme dokumentows, odwotuje sie do pojecia ,.,dokument” zart. 77° K.c.
Przewiduje on, ze do zachowania dokumentowej formy czynno$ci prawnej wystarcza ztozenie
oswiadczenia woli w postaci ,,dokumentu”, w sposdob umozliwiajacy ustalenie osoby
sktadajacej oswiadczenie. Pomimo tego powolany przepis rozumie si¢ szerzej — Uznaje sie,

932

ze art. 77° k.c. wyznacza rdzen cywilnoprawnego rozumienia dokumentu®®?, wykraczajac poza

problematyke formy dokumentowej czy formy o$wiadczen woli w 0g6le®3, a gtownym celem

tej regulacji byto uporzadkowanie terminologii w systemie prawa®*.

930 Tak np. M. Zatucki [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. 8; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 12;
B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... [w:] System..., s. 1066.

%1 K. Gorska, Pojecie..., s. 56; L. Blaszczak, Dowdd..., s. 17; M. Uliasz, Dowdd..., s. 176 i 178.

932 ], Sadomski [w:] Kodeks cywilny..., Komentarz do art. 773 k.c., pkt 3.

933 R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 773 k.c., nb. 1.

934 B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 1.A.1; Rzqgdowy projekt... druk
sejm. nr 2678, Uzasadnienie, s. 3.
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Faczna wykladnia przepisow art. 243! k.p.c. iart. 308 k.p.c. oraz art. 77° k.c. prowadzi do
wniosku, ze dowodzenie przy zastosowaniu ,wprost” przepisow o dowodzie z dokumentu
zalezy jeszcze od dwoch dalszych elementow konstrukcyjnych, tj. tego, czy jest to dokument
tekstowy (nosnik tekstowej informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescig), a nadto
czy mozliwe jest ustalenie wystawcy dokumentu. ,,Dokumentem w $cistym tego stowa
znaczeniu” w postgpowaniu cywilnym jest bowiem no$nik informacji tekstowej pozwalajacy
na zapoznanie si¢ ztre$cig tej informacji oraz umozliwiajacy ustalenie jego wystawcy.
Niemniej pomimo tego, ze art. 243! k.p.c. ogranicza zakres dokumentéw do s$rodkéw
tekstowych umozliwiajacych ustalenie ich wystawcow, kodeks postepowania cywilnego pod
tym pojeciem rozumie takze inne dokumenty, w szczegdlnosci nietekstowe, tj. ,,dokumenty
w szerokim tego stowa znaczeniu”, okreslane takze jako dokumenty multimedialne. Stosownie
bowiem do art. 308 k.p.c. dowody z ,,innych dokumentéw” niz wymienione w art. 243'k.p.c.,
w szczegdlnosci zawierajace zapis obrazu, dzwigku albo obrazu 1 dzwigku, sad przeprowadza,
stosujac odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentoéw. Ustawa
procesowa rozrdznia zatem ,,dowody z dokumentow w $cistym tego stowa znaczeniu”,
o ktorych mowa w art. 243! k.p.c. (tj. noéniki tekstowej informacji umozliwiajace zapoznanie
si¢ z jej trescia, a jednoczes$nie umozliwiajace ustalenie wystawcy), oraz ,,inne dokumenty”,
»czyli dokumenty w szerokim tego stowa znaczeniu” (a zatem np. no$niki informacji
zawierajace zapis obrazu, dzwigku albo obrazu i dzwick umozliwiajace zapoznanie si¢ z jej

trescia).

(©) Whioski w zakresie pojecia no$nika umozliwiajacego zapoznanie si¢ z trescig

informacji

Przyjmuje si¢, ze z zalozenia dokument powinien by¢ trwaly, tj. istniejacy (utrzymujacy si¢)
bez zmian przez dhugi czas®®. W istocie jednak art. 77° k.c. nie przesadza, ze jedna z cech

dokumentu powinna by¢ ,,trwato$¢” nosnika i zawartej w nim informacji.

95 E. Rudkowska-Zgbczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243' k.p.c., nb. 2; I. Wolwiak
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 23; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do
art. 243! k.p.c., nb. 3-4; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243 k.p.c., nb. 1; T. Erecifiski
[w:] Postepowanie..., Komentarz do art.. 243* k.p.c., pkt 2; R. Strugata [w:] Kodeks..., Komentarz do
77° k.c., nb. 2; G. Stojek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., pkt. 6-7; B. Swaczyna
[w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 77° k.c., nb 11.C.2; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd...
[w:] System..., s. 1066.
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9% zawarta w kodeksie cywilnym definicja dokumentu

Wbrew intencjom projektodawcow
pomija kryterium mozliwosci wielokrotnego odtworzenia danych, a przepis postuguje sig¢
rzeczownikiem odczasownikowym ,,zapoznanie”, ktéry pochodzi od czasownika ,,zapoznaé”
w aspekcie dokonanym, a nie jego odpowiednikiem w aspekcie niedokonanym ,,zapoznawac”.
Ponadto ustawodawca w innych przepisach prawnych wprost zastrzega trwato$é nosnika®®’
(takie zastrzezenie zostalo rowniez uwzglednione w projekcie kodeksu cywilnego
przygotowywanego przez Komisje Kodyfikacyjng Prawa Cywilnego®®), co stanowi dalsze
potwierdzenie stawianej tezy, ze dokumentem jest kazdy nosnik umozliwiajacy chocby

jednokrotne zapoznanie si¢ z trescig zawartej w nim informacji.

Trwato$¢ nosnika wynikaé mogtaby z istoty pojecia dokumentu (jako $rodka, ktéry ,,utrwala”
o$wiadczenia) i by¢ uzasadniona aspektem funkcjonalnym przepisu (tj. tego, aby srodek ten
mogt postuzy¢ w przysztosci za dowodd w procesie). Za trwatoScig przechowywania informacji
i mozliwoscig jej wielokrotnego odtwarzania mogloby przemawiaé postuzenie si¢ przez
ustawodawce pojeciem ,,no$nika” — zgodnie ze stownikowg definicjg tego terminu powinien on
bowiem umozliwia¢ przekazywanie, upowszechnianie okreslonych tresci. Normy ustawy
procesowej przewiduja jednak, ze w okreslonych sytuacjach mozliwe jest przeprowadzenie
dowodu co do (tresci) dokumentu innymi $rodkami dowodowymi, oile taki nietrwaty,
jednorazowy dowod kiedykolwiek istniat (art. 246 k.p.c.) lub instruuja sedziego, jak postapié
w przypadku uszkodzen dokumentu (art. 257 k.p.c.). Strona nie jest zatem pozbawiona prawa
do dowodzenia swoich racji w razie konieczno$ci powotania si¢ na o$wiadczenia zawarte

w takim dowodzie.

936 Rzqdowy projekt... druk sejm. nr 2678, Uzasadnienie, s. 3 oraz 5-6; M. Nowak, Rodzaje..., S. 544.
%7 Np.: art. 2 pkt 4 ustawy z 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2759 ze
zm.), art. 6 pkt 5 ustawy z 16 wrze$nia 2011 r. o timeshare (Dz.U. Nr 230 poz. 1370), art. 5 pkt 17
ustawy z 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1497), art. 3 pkt 9 ustawy
z 20 maja 2021 r. o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego oraz
Deweloperskim Funduszu Gwarancyjnym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 695). W tym kontekscie zwroci¢
uwage mozna na niedostosowanie niektorych regulacji do zmienionego stanu prawnego: art. 5 ust. 112
ustawy z 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 722 ze zm.)
(dalej jako ,,ustawa o obrocie instrumentami finansowymi), art. 8 ust. 1 ustawy z 15 stycznia 2015 r.
o0 obligacjach (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 708) czy art. 90 ust. 4 prawa bankowego wyrozniajgcych wsrod
papieréw warto$ciowych te, ktore nie majg postaci dokumentu, mimo ze art. 77° k.c. obejmuje rowniez
nosniki nie-materialne (zapisy elektroniczne) (K. Gorska, Pojecie..., s. 61).

938 J. Grykiel [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 77° k.c., nb. B.2; J. Gotaczynski, Pojecie..., S, S. 35.
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De lege lata przyja¢ nalezy, ze dokumentem jest kazdy no$nik umozliwiajacy chocby
jednokrotne zapoznanie si¢ z trescig zawarte] w nim informacji. Przemawia za tym zaréwno
wykladnia jezykowa (brak wymagania w przepisie wielokrotnego odtworzenia, postuzenie si¢
przez ustawodawce¢ rzeczownikiem odczasownikowym ,.zapoznanie” od czasownika
,zapozna¢” w aspekcie dokonanym), jak isystemowa (zastrzezenie wymogu trwalosci
w innych przepisach). Chociaz dokument, ktéry przestaje istnie¢ inie moze dowodzié
okolicznosci, lub materiat, z ktorego nie da si¢ wykona¢ odpisu, wymyka si¢ spod intuicyjne;j
definicji dowodu z dokumentu, taka kwalifikacja nie odpowiada rzeczywistosci spraw
sagdowych. Operatywne bedzie nazywanie takiego s$rodka ,,dokumentem”, ktorego tresé

W procesie bedzie dowodzona w inny sposob.

Zastrzec jednak nalezy, ze przyjecie, iz np. fala dzwigkowa lub sygnatl dymny stanowilyby
no$niki informacji umozliwiajace zapoznanie si¢ z ich trescig mogloby powodowac¢ zatarcie si¢
r6znic pomigdzy forma dokumentowa a forma ustng. Rozwigzaniem tego problemu moze by¢
racjonalne podejscie do interpretacji pojecia nosnika, opierajace si¢ na tym, ze przez ,,nos$nik”
nalezy rozumie¢ takie $rodki, ktore z zalozenia powinny prowadzi¢ do utrwalenia informacji —
zZ natury fali dzwigkowej lub sygnatu dymnego wynika, ze tworza one jednorazowy przekaz.
Inaczej jest jednak w przypadku na przyktad wiadomosci elektronicznej, ktérg mozna odczytac
tylko raz, poniewaz potem znika. Wowczas bowiem informacja jest umieszczana na nosniku,
ktéry zzasady pozwala na trwale przechowywanie tresci. W przeciwienstwie do fali
dzwigkowej lub sygnatu dymnego, ktore nie sg utrwalane na nosnikach 1,,ze swej natury”

tworzg ulotny przekaz.

W odniesieniu do dokumentow elektronicznych czg$¢ autoréw stoi na stanowisku,
ze no$nikiem z art. 77° k.c., w ktorym zapisuje sie informacje, jest ,,plik” stanowiacy jednostke
zapisu 1 przechowywania informacji; czym innym za$ jest ,,informatyczny no$nik danych”,
o ktorym mowa m.in. w art. 254 § 2! k.p.c., na ktérym ,,noénik” jest utrwalany (ptyta CD,
ptyta DVD, pendrive)®®°. Informatyczny noénik danych, na ktérym zapisano dokument, mozna
wedhug nich (postugujac si¢ terminologia dotyczaca dokumentdéw tradycyjnych) traktowac jako

koperte lub teczke, w ktorej znajduje si¢ dokument. Odmienne podej$cie zaktada, ze plik jako

939 B. Kaczmarek-Templin, Dowéd... [w:] System..., s. 1074; K. Gorska, Pojecie..., s. 58.
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wylgcznie metoda formowania i katalogowania nie moze by¢ uznany za nosnik, takim moze

by¢ bowiem materialny przekaznik (np. ptyta CD).

Zarowno z teoretycznoprawnego punktu widzenia, jak izwazajac na praktyczne aspekty
procesu cywilnego, w przypadku dokumentéw elektronicznych zasadne jest przyjecie,
ze nos$nikiem, w ktorym zapisuje si¢ informacje, jest kazdy ,,plik” stanowiacy jednostke zapisu
i przechowywania informacji — bez wzgledu, na jakim informatycznym no$niku danych
zostanie przedstawiony sagdowi i czy w ogoble zostanie przedstawiony na takim informatycznym
no$niku danych. Przy czym w praktyce plik ten bedzie musiat by¢ zlokalizowany na
konkretnym informatycznym nosniku danych i przedstawiony sgdowi — w postaci materialnej
lub poprzez $ciezke dostgpu. Zasadne jest wigc liberalne podej$cie do nosnika (cho¢by nawet
nie w pelni odpowiadato ono pojeciom z zakresu informatyki), co pozwala na elastycznosc¢
konieczng takze zuwagi na szybki postgp technologiczny. Odmienng za§ kwestig jest,
jaka bedzie jego warto$¢ dowodowa, w tym na ile mozliwe bedzie wykazanie autentycznos$ci
danego s$rodka dowodowego oraz sposob jego przedstawienia sadowi, co zostanie

przedstawione ponize;j.
(d)  Wnioski w zakresie pojecia informacji tekstowe;j

W prawie procesowym pod pojeciem dokumentu w $cistym tego stowa znaczeniu nalezy

rozumie¢ jedynie dokumenty tekstowe.

Informacjg tekstowa s3 wszelkie oswiadczenia, w tym m.in. o$wiadczenia wiedzy czy woli,
stanowigce tre$¢ intelektualng. Tres¢ intelektualng rozumie¢ si¢ powinno szeroko, poniewaz —
gdyby przyja¢ odmiennie — na przyklad bilety do kina lub do teatru potencjalnie moglyby
nie by¢ traktowane jako dokument. Dla zaistnienia dokumentu wystarczajgca bedzie takze
informacja z trescia nielogiczng czy niedorzeczng — jej ocena dla rozstrzygnigcia sprawy bedzie

przedmiotem postgpowania dowodowego.

Za informacje w rozumieniu art. 77° k.c. uzna¢ nalezy takze same metadane dokumentu
elektronicznego. Opisujg one wiasciwosci dokumentu, a zatem co do zasady stanowig
informacje drugiego stopnia (dla odrdznienia od tradycyjnie pojmowanych informaciji,
tj. informacji pierwszego stopnia), zwykle beda zmierza¢ do ustalenia faktow procesowych,
a ich rol¢ mozna poréwna¢ do podpisu sktadanego w dokumentach tradycyjnych. Co wigce;,

mogg zdarzy¢ si¢ przypadki, ze metadane beda jedyng informacja, co pozwala na przyjecie, ze
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wowcezas nosnik — zdawatoby si¢ bez informacji (tj. bez informacji pierwszego stopnia),

mogiby by¢ nadal dokumentem w rozumieniu art. 77° k.c.

Zasadniczo pod pojeciem tekstu rozumie si¢ informacje sporzadzone za pomoca alfabetu i regut
jezykowych®?P. Za tekst uzna¢ si¢ powinno jednak nie tylko zapis alfabetyczny, tj. zapis liter,
ale takze zapis cyfr (w tym rowniez wyltacznie cyfr), a takze innych zrozumiatych znakow.
Wytyczenie granic pozwalajacych dany zapis zakwalifikowaé jako tekst moze by¢

w niektorych przypadkach problematyczne.

Znaki zapisane w tzw. alfabecie Braille’a nie podlegaja pod regulacje art. 243 k.p.c. z tego
wzgledu, ze umozliwiajg zapoznanie si¢ z nimi za pomocg zmystu dotyku, chyba ze informacja
odczytywana jest optycznie przez osobe widzacg, tj. w sposob zwigzany z postrzeganiem
wzrokowym, anie dotykowo. Dowodami z dokumentéow zart. 243! k.p.c. s3 bowiem

dokumenty, ktére mozna odczytywac optycznie.

Ze wzgledu na tre$¢ art. 308 k.p.c., ktory expressis verbis odnosi si¢ m.in. do zapisu obrazu
i dzwieku, przyja¢ nalezy, ze wart. 243! k.p.c. ,tekst” rozumie¢ nalezy tak, jak jest on
rozumiany w teorii literatury ijezykoznawstwa, tj. jako wypowiedZz powstalg w obrgbie
okreslonego systemu jezykowego. W konsekwencji pisma piktograficzne jako zapisy zdarzen
w danym jezyku powinny podlegaé art. 243 k.p.c. Z kolei emotikony i inne znaki graficzne,
kodowane iodkodowywane w okreslonym kregu kulturowym, oparte sg bardziej
na oddziatywaniu na wyobrazni¢ (skojarzenia) odbiorcy i podlegaja wickszej swobodzie

interpretacyjnej, powinny zatem podlega¢ dyspozycji art. 308 k.p.c.

Tekst sporzadzony szyfrem powinno si¢ rowniez uzna¢ za dokument tekstowy. Przepisy ustawy
procesowej nie wytaczaja mozliwosci odczytania takiego dokumentu z pomocg bieglego.
Na zasadzie art. 278 § 1 k.p.c. w kazdym przypadku bowiem, gdy konieczne sg wiadomosci
specjalne, sad moze powota¢ biegltego. Dowdd z jego opinii bylby woéwczas metadowodem
koniecznym dla oceny dowodow pierwszego stopnia, tj. zaszyfrowanego dokumentu. Przepisy
kodeksu postepowania cywilnego w niektorych przypadkach expressis verbis pozwalaja na

ocene wiarygodnosci dowodow przez biegtego (art. 254 k.p.c., art. 271 § 2 k.p.c., art. 2711

90 K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., nb. 3; E. Rudkowska-Zabczyk
Kodeks..., Komentarz do art. 243" k.p.c., nb. 8; J. Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego...,
Komentarz do art. 243* k.p.c., nb. 4; M. Sienko [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 243! k.p.c., pkt 2;
T. Erecinski [w:] Postgpowanie..., Komentarz do art. 243* k.p.c., pkt. 7-8.
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k.p.c., art. 292 k.p.c.). Nie oznacza to jednak, ze w innych sytuacjach sad nie moze powotac do
tego celu bieglego. W praktyce biegly bardzo czgsto analizuje (ocenia) dokumenty,
np. dokumenty finansowe lub dokumentacj¢ medyczna, aby sad poczynit prawidtowe ustalenia
wynikajgce z ich tresci; ponadto dekodowanie szyfru nie jest bardzo odlegte od ttumaczenia,
ktorego dopuszczalnos¢ przewiduje kodeks postepowania cywilnego wiasnie w stosunku do
dokumentow (art. 256 k.p.c.). Artykut 77° k.c. nie wyklucza przy tym sytuacji, w ktorej
odczytanie informacji bedzie dokonane dopiero przez podmioty trzecie, przy uzyciu
odpowiednich urzadzen czy stosownego oprogramowania, ani nie reguluje, kto ma zapoznac
si¢ z jej trescig, w szczegolnosci nie wskazuje, ze musi by¢ mozliwe zapoznanie si¢ przez
jakiegokolwiek odbiorce (innego niz autor). Wigkszos¢ sporow dotyczacych niewykonania
lub nienalezytego wykonania umow opiera si¢ na interpretacji poje¢ przyjetych przez strony,
tj. przez nie zdefiniowanych, ktorych rozumienie moze odbiega¢ od powszechnie przyjetego.
Tekst sporzadzony szyfrem powinno si¢ rowniez uzna¢ za dokument takze woweczas,
gdy zawiera znaki niealfanumerycznymi, np. symbole czy grafike. Jego odczytanie nie jest
bowiem oparte na oddzialywaniu na wyobrazni¢ (skojarzenia) odbiorcy i podlega konkretnym

regutom interpretacyjnym, a dekodowanie szyfru nie jest bardzo odlegte od thumaczenia.

Z perspektywy definicji dowodu z dokumentu konstruowanej w oparciu o art. 243! k.p.c.
w zw. z art. 772 k.c. nie ma podstaw, by z pojecia tekstu wylaczyé przypadkowo dobrane
wyrazy i znaki, o ile stosownie do art. 227 k.p.c. dotyczy¢ beda okolicznosci istotnych dla
rozstrzygnigcia sprawy. Nieskladna tre$¢ zawarta na nos$niku moze stanowi¢ dowod wady
o$wiadczenia woli, np. braku $§wiadomosci lub swobody powzigcia decyzji czy grozby,

lub wykazywac stan emocjonalny osoby w momencie tworzenia tej tresci.

De lege lata art. 77% k.c. zaklada, ze dokumentem jest nosnik informacji umozliwiajacy
,»Zapoznanie si¢ z jej trescig”’), nadal jednak brzmienie przepisu bardziej akcentuje ,,potencjalna
mozliwos¢”, niz to, ze taka informacja juz si¢ tam znajduje. W zwiazku z tym postulowana jest

zmiana tego przepisu (vide: punkt 5.5(a) ponize;j).
(e Whioski w zakresie ustalenia wystawcy dokumentu

Artykut 243! k.p.c. wymaga, aby mozliwe bylo ustalenie ,,wystawcow dokumentow”.
Z perspektywy art. 772 k.c. (dotyczacego formy dokumentowej) konieczne jest, aby mozliwe
ustalenie ,,0soby sktadajacej oswiadczenie”. Ustawodawca postuzyt si¢ w ustawie materialnej

i ustawie procesowej réznymi sformulowaniami co do ustalenia pochodzenia dokumentu,
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a dziatanie to bylo celowe. Z perspektywy procesu cywilnego zasadny jest wniosek,
ze dla zakwalifikowania danego $rodka dowodowego jako dokumentu z art. 243! k.p.c.
konieczne jest, aby dokument ten umozliwiat ustalenie osoby go ,,sporzadzajacej”. Wystawca
z art. 243! k.p.c. nie musi by¢ zatem osoba sktadajaca dane o$wiadczenie, czego z kolei

wymaga art. 772 k.c.

Ratio, z powodu ktorej uzasadnione jest zroznicowanie w tym zakresie kodeksu cywilnego oraz
kodeksu postgpowania cywilnego, zwigzana jest z celem tych regulacji. Z perspektywy procesu
dla warto$ci dowodowej dokumentu istotne jest bowiem, aby ustali¢, od kogo pochodzi dany
dokument. Ustalenie wystawcy musi by¢ mozliwe obiektywnie przez sad, ktory ma dowod
z dokumentu przeprowadzi¢, przy czym zastrzega si¢, ze ustawodawca nie natozyt ograniczen
w zakresie sposobu okreSlenia autora dokumentu. Nie ma znaczenia, czy ustalenie osoby
sktadajacej o$wiadczenie woli nastagpi na podstawie samej tresci dokumentu, czy tez po
sprawdzeniu np. informatycznego nos$nika danych lub urzadzenia, za pomocg ktoérego ztozono

o$wiadczenie.

Bledne jest jednak utozsamianie wystawcy dokumentu z osoba, ktore jedynie dokonuje
udostgpnienia  $rodka dowodowego. Sad Apelacyjny w Szczecinie w  wyroku
z 30 grudnia 2019 r.%, ustalajac wystawce dokumentu, przyjat, ze dla celow tej kwalifikacji
istotne bylo to, kto byt autorem wydruku (dokumentu), a nie od kogo pochodzi¢ maja
oswiadczenia (wpisy) zamieszczane w formie cyfrowej w Internecie (a nastepnie odtwarzane
w formie tekstu na ekranie urzadzenia). Poglad, ze pod pojeciem wystawcy dokumentu mozna
rozumie¢ podmiot, ktory jedynie dokonat czynnos$ci technicznej umozliwiajacej przedtozenie
dokumentu sadowi, jest btedny®*?. Taka osoba nie bedzie bowiem odpowiednia dla
poswiadczenia okolicznosci zlozenia o$wiadczen czy ustalenia osoby skladajacej dane

o$wiadczenie, co wydaje si¢ celem rozwazanej regulacji.

Na etapie kwalifikacji danego dokumentu jako dowodu chodzi tylko o potencjalna, obiektywna
mozliwos¢ ustalenia wystawcy dokumentu — badanie tozsamosci wystawcy nastgpi dopiero

w toku przeprowadzania dowodu. Dokumenty tekstowe, w przypadku ktorych nie bedzie

%1 Wyrok SA w Szczecinie z 30 grudnia 2019 ., | ACa 672/19.

%2 Tak tez A. Ko$ciotek, cho¢ zdaniem autorki — odmiennie od przyjmowanego w niniejszej rozprawie
whniosku — ustalenie wystawcy polega na zidentyfikowaniu osoby, od ktorej pochodzg np. o§wiadczenia
(wpisy) zamieszczane w portalu spotecznosciowym (A. Kosciodtek, Dowdd..., s. 102).
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mozliwo$éci ustalenia wystawcy, beda tak zwanym innym dokumentem w rozumieniu

art. 308 k.p.c.
)] Whioski w zakresie pojgcia tekstowej formy dokumentowej

Przez dowody z dokumentu sporzadzone w tekstowej formie dokumentowej rozumiec si¢
powinno zaré6wno oswiadczenia woli, jak rowniez inne o$wiadczenia (np. wiedzy) ztozone
w sposob, ktory nie spelnia wymogdéw stawianych innym, tzw. wyzszym (silniejszym czy
bardziej rygorystycznym), formom czynnosci niz forma dokumentowa. Zgodnie z art. 77> k.c.
do zachowania dokumentowej formy wystarcza ztozenie oswiadczenia w postaci dokumentu,
w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby skladajacej oswiadczenie; stosownie za§ do
art. 77° k.c. dokumentem jest nos$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej treécia.
Dowodami takimi beda wigc nos$niki informacji umozliwiajace zapoznanie si¢ z jej trescig
oraz ustalenie autora, a jednoczes$nie niespetniajagce wymogoéw stawianych innych formom —
przede wszystkim tzw. innym podstawowym formom szczegdlnym, tj. formie pisemnej
okreslonej w art. 78 k.c., elektronicznej okreslonej w art. 78! k.c., pisemnej z datg pewna
okreslonej w art. 81 k.c., pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym okreslonej
wart. 96 197 prawa o notariacie, aktu notarialnego okre$lonego wart. 92 § 1 prawa

0 notariacie.

Dodatkowo, aby taka kategoria dowodow mogta zosta¢ zakwalifikowana jako dowody
zart. 243! k.c. informacja wnich zawarta musi by¢ informacja tekstowa. Zgodnie
z art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS i art. 78! § 11 2 k.c. wytacznie o§wiadczenie woli ztozone
w formie elektronicznej bgdacej kwalifikowanym podpisem elektroniczny jest rownowazne
z oswiadczeniem woli ztozonym w formie pisemnej. Tym samym na gruncie post¢powania
cywilnego wszystkie pozostale dokumenty elektroniczne (tj. dokumenty elektroniczne
nieopatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym), a jednocze$nie umozliwiajace
ustalenie wystawcy dokumenty, kwalifikowane powinny by¢ jako dokumenty w tekstowej
formie dokumentowej (w szczego6lnosci podpisane zwykltym podpisem elektronicznym
stosownie do art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS lub zaawansowanym podpisem

elektronicznym stosownie do art. 3 pkt 11 w zw. z art. 26 rozporzadzenia e[DAS).

Nalezy przyja¢, ze dowody elektroniczne, ktore nie zawieraja podpisu w klasycznym tego
stowa znaczeniu (tj. imienia, nazwiska czy tez pseudonimu), ale co do zasady nie ma zadnych

watpliwosci w zakresie osoby nadawcy (SMS-a, wiadomos$ci przesytane przez aplikacje
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WhatsApp przestane do osoby, ktéra ma zapisany w pamieci urzadzenia numer kontaktowy
wysylajacego; e-maile, cho¢by nie zawieraly klasycznego podpisu, o ile przesytane s3 one
z osobistych kont umozliwiajacych ustalenie nadawcy; informacje publikowane przez osoby
po zalogowaniu si¢ do indywidualnych profili, kiedy autorstwo danej wiadomosci
identyfikowane jest np. na podstawie zamieszczonego zdj¢cia) zawierajg co najmniej ,,zwykty
podpis elektroniczny”, a przy spetnieniu wymagan okreslonych art. 26 rozporzadzenia eIDAS
bylby to nawet ,,podpis zaawansowany”. Przekazywana wowczas informacja to dane w postaci
elektronicznej, ktore wistocie sg dotaczone lub logicznie powigzane z innymi danymi
w postaci elektronicznej (numer telefonu, adres e-mail osobistego konta, dane indywidualnego
profilu), i ktore sg de facto uzyte przez podpisujacego jako podpis. Odpowiada to wiec definicji
zwyktego podpisu elektronicznego okreslonej w art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS.

(@0  Wnioski w zakresie klasyfikacji dowodow z dokumentow

Na gruncie obecnych przepisow dowody z dokumentdw mozna podzieli¢ na nastepujace
kategorie: (i) dowody z dokumentéw zawierajacych tekst, podpisanych wlasnorecznym
podpisem lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym — do nich zastosowanie mialyby
wszystkie przepisy ustawy procesowej dotyczace dokumentéw w Scistym tego slowa
znaczeniu, (i) dowody z dokumentdéw zawierajacych tekst, niepodpisanych w powyzszy
sposob, ale co do ktorych istnieje mozliwos$¢ ustalenia tozsamosci ich wystawcow — do nich
zastosowanie znajdowalaby potencjalnie czg$¢ przepiséw ustawy procesowej dotyczacych
dokumentow w $cistym tego stowa znaczeniu, (iii) dowody z dokumentéw zawierajacych tres¢
wyrazong innymi §rodkami niz tekst (obrazem, dzwigkiem badZ obrazem i dzwigkiem) —
dowdd z nich byltby przeprowadzony wedtug art. 308 k.p.c., oraz (iv) dowody z dokumentow
zawierajacych tekst, niepodpisanych ico do ktorych nie istnieje mozliwos¢ ustalenia
tozsamosci ich autorow ani wystawcow — takie dokumenty de lege lata moglyby potencjalnie
stanowi¢ dowody w rozumieniu art. 308 k.p.c. Za nadal aktualny nalezy uzna¢ dychotomiczny

podziat dokumentow w $cistym tego stowa znaczeniu na dokumenty urzegdowe 1 prywatne.
(h)  Whnioski z analizy perspektywy migdzynarodowej

Zainteresowanie dowodem z dokumentu bedacego odpowiednikiem dowodu z dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej zauwazalne jest takze na poziomie
migdzynarodowym, w szczegolnosci w zakresie, w jakim dotyczy dowodow elektronicznych.

Sa to wydane na poziomie mi¢dzynarodowym zaréwno regulacje stosowane bezposrednio
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I wprowadzajgce wigzgce przepisy, jak rowniez szereg rekomendacji co do statusu dokumentu
sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej pomocnych przy wyktadni przepisow oraz
wprowadzaniu dobrych praktyk. Rozwigzania w nich wskazane sg zasadniczo spdjne — przede
wszystkim w wiekszo$ci z nich postuluje si¢, aby nie dyskryminowaé takiej kategorii
dokumentéw (rozporzadzenie eIDAS, Wytyczne RE, Reguty ELI/UNIDROIT); cze$¢ z nich
przez dokument rozumie przekazywang tre$¢ (rozporzadzenie eIDAS, Wytyczne RE,
Regulamin IBA), cz¢$¢ za$ odnosi si¢ do nos$nika, zatem tak jak przepisy kodeksu cywilnego,

a w slad za nimi ustawy procesowej (Reguty ELI/UNIDROIT).

5.3  Wnioski co do pozycji dowodu z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie
dokumentowej w ramach swobodnej oceny dowodow w polskim procesie

cywilnym

@) Whioski w zakresie objecia dowodow z dokumentow w tekstowej formie

dokumentowej domniemanymi zwigzanymi z dowodami urzedowymi

Zgodnie zart. 244 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez
powotane do tego organy wtadzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dziatania,
stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone, a zasade t¢ stosuje si¢
odpowiednio do dokumentow urzgdowych sporzadzonych przez inne podmioty w zakresie
zleconych im przez ustawe zadan z dziedziny administracji publicznej. Stosownie za$ do
art. 252 k.p.c. strona, ktéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu urzedowego albo twierdzi,
ze zawarte w nim o$wiadczenia organu, od ktorego dokument ten pochodzi, sa niezgodne
z prawda, powinna okolicznosci te udowodni¢. W przypadku nadania danemu dokumentowi
charakteru dokumentu urzedowego lub mocy dokumentu urzgdowego, dokumentowi temu
przyznaje si¢ szczegdlng moc dowodowa poprzez zaopatrzenie go w domniemania prawne
wiasciwe dla dokumentoéw urzedowych. Oba wskazane domniemania moga zosta¢ obalone
przez osobe, ktore neguje autentyczno$¢ lub zgodno$¢ tresci dokumentu z rzeczywistym

stanem rzeczy.

W postepowaniu cywilnym moga zosta¢ przedtozone sgdowi dowodowi z dokumentéw
w tekstowej formie dokumentowej, ktore objete beda domniemaniami zwigzanymi z dowodami
urzedowymi z art. 244 w zw. z art. 252 k.p.c. Zgodnie bowiem z art. 14 § 2 k.p.a. sprawy moga
by¢ zatatwiane migdzy innymi za pomoca srodkow tacznos$ci, gdy przemawia za tym interes

strony, a przepis prawny nie stoi temu na przeszkodzie. Na zasadzie za$ z art. 14 § la k.p.a.
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pisma utrwalone w postaci elektronicznej mozna opatrywac¢ nie tylko kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, ale miedzy innymi réwniez podpisem zaufanym, osobistym
(tj. zaawansowanym podpisem elektronicznym w rozumieniu art. 3 pkt 11 rozporzadzenia
eIDAS) czy kwalifikowang pieczecig elektroniczng organu administracji publicznej
ze wskazaniem w tres$ci pisma osoby opatrujacej pismo pieczecig. Jesli przepisy regulujace
dzialanie organéw wiladzy publicznej (lub podmiotéw dzialajacych wich zastepstwie,
wzglednie nadaja okreslonym dokumentom moc dowoddéw urzgdowych) przewiduja
wydawanie dokumentéw w takich formach, przepisy procedury cywilnej powinny
niewatpliwie uwzglednia¢ takie uregulowania. Dla przyktadu — stosownie do art. 50 ust. 4a
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych zaswiadczenia i decyzje w przedmiocie
niezalegania w optacaniu sktadek wydane przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w postaci
elektronicznej opatrzone mogg by¢ nie tylko kwalifikowanym podpisem elektronicznym, ale
réwniez podpisem zaufanym albo podpisem osobistym, a zatem dokumentami stanowigcymi
dowody z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej. Podobnie informacja uzyskiwana
w trybie ustawy o dostgpie do informacji publicznej w odpowiedzi na wniosek ztozony
e-mailem przekazywana jest e-mailem — stosownie bowiem do art. 14 ust. 1 udostepnianie

informacji publicznej na wniosek nastepuje w sposob i w formie zgodnych z wnioskiem.

Dla oceny statusu dokumentoéw urzedowych w procesie cywilnym zasadniczo zatem nie ma
potrzeby odwotywania si¢ do pojecia tekstowej formy dokumentowej. Zakwalifikowanie
dokumentu urzedowego jako sporzadzonego w formie dokumentowej bedzie jednak miato
znaczenie w przypadku informacji wykraczajacych poza zakres dziatania organu; jezeli organ
(lub inny upowazniony podmiot) wystawi tego rodzaju dokument o tresci pozostajacej poza
jego kompetencjami (lub poza zakresem zleconych im przez ustawe spraw z dziedziny
administracji publicznej), to dokument taki z perspektywy postepowania cywilnego nie bedzie
mial waloru urzedowego, a woéwczas rozwazenia wymaga, czy podlegalby regulacji

art. 245 w zw. z art. 253 k.p.c.

(b)  Wnioski w zakresie objecia dowodow z dokumentow w tekstowej formie

dokumentowej domniemanymi zwigzanymi z dowodami prywatnymi

Zgodnie zart. 245 k.p.c. dokument prywatny sporzadzony w formie ,,pisemnej”
albo ,.elektronicznej” stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, ztozyta o§wiadczenie

zawarte w dokumencie.
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Stosownie za$ do art. 253 k.p.c. jesli strona zaprzecza prawdziwosci ,,dokumentu prywatnego”
albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktdra je podpisata, od niej nie pochodzi,
obowigzana jest okolicznosci te udowodni¢; ajezeli jednak spor dotyczy dokumentu
prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajaca, prawdziwos$¢ dokumentu

powinna udowodni¢ strona, ktora chce z niego skorzystac.

Nie ma podstaw, aby przyja¢, ze dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
nie bedzie dowodem prywatnym, o ile nie jest dokumentem urz¢gdowym. Artykut 245 k.p.c.
nie zawiera definicji dokumentéw prywatnych, gdyby bowiem ustawodawca chciat okresli¢,
czym jest ,,dokument prywatny”, przepis ten musiatby by¢ inaczej zredagowany (podobnie jak
art. 244 § 1 k.p.c. nie zawiera definicji dokumentéw urzedowych, a art. 2431 k.p.c. pojecia
,dokument”). Bardziej oddajacym istote rzeczy podziatem wydaje si¢ zréznicowanie wpierw
dokumentéw na urzgdowe i prywatne, a nastgpnie podzial w ramach dokumentow prywatnych
na te, ktore sg objete domniemaniami z art. 245 k.p.c., oraz pozostate. Tre$¢ art. 253 k.p.c. moze
by¢ postrzegana jako omytka ustawodawcy, ktory nie znowelizowal tego przepisu w ramach
Nowelizacji z 2016 r.; niezaleznie od tego nic nie stoi na przeszkodzie, aby uznaé, ze przepis
ten reguluje zasady zaprzeczania autorstwa os$wiadczenia co do wszystkich rodzajow

dokumentoéw prywatnych, w tym takze dowodow w tekstowej formie dokumentowej.

Wyktadnia literalna art. 245 k.p.c. moze jednak prowadzi¢ do wniosku, ze domniemaniami
okreSlonymi tym przepisem objete sg wylgcznie dokumenty w formie pisemnej oraz
elektronicznej. Tym samym wobec tresci art. 78 § 1 k.c. (regulujacego forme pisemng)
dotyczytyby one dokumentow zawierajacych wilasnorgczny podpis, aze wzgledu na
art. 78! § 1 k.c. (okreslajacy forme elektroniczng o$wiadczen) opatrzone mogloby byé takze
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Poza zakresem normatywnym pozostawatyby
dokumenty w tekstowej formie dokumentowej, np. opatrzone podpisem zaawansowanym

okreslonym rozporzadzeniem eIDAS,

Istniejg jednak podstawy do przyjecia, ze pod pojeciem formy elektronicznej z art. 245 k.p.c.
rozumie¢ nalezy wszelkie dokumenty podpisane podpisem elektronicznym rozumianym tak,

jak jest on pojmowany na gruncie rozporzadzenia eIDAS.

Ustawodawca w przepisie art. 245 k.p.c. odnosi si¢ expressis verbis zarowno do formy
pisemnej i elektronicznej. Tymczasem stosownie do art. 781 ust. 2 k.c. oraz

art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny
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rownowazny podpisowi wilasnorecznemu. Jesliby zatem przyjaé, ze wart. 245 Kk.p.c.
ustawodawca odwoluje si¢ wprost do form =z kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym
kwalifikowany podpis elektroniczny zajmuje wnim takg samg pozycje co podpis
wlasnorgczny, w przepisie ustawy procesowej nie powinny byly zosta¢ ujgte obie formy.
Wystarczajace byloby wskazanie wytacznie formy pisemnej, poniewaz na zasadzie okreslonej
art. 78! ust. 2 k.c. oraz art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS norma dekodowana z art. 245 k.p.c.
obejmowataby réwnie kwalifikowany podpis elektroniczny. Taka sytuacja wystepuje
w art. 246 k.p.c., w ktorym ustawodawca odnosi si¢ jedynie do formy pisemnej, a czesé
piSmiennictwa dodaje, ze stosuje si¢ go takze do formy elektronicznej ze wzgledu na jej
zréwnanie z forma pisemna®*. Obecna redakcja art. 245 k.p.c pozwala wiec na wniosek,
ze moglo to by¢ dziatanie celowe, apojecia wnim ujete powinno si¢ interpretowac

,,autonomicznie” na gruncie ustawy procesowej.

Dalszym argumentem przemawiajacym za tym, ze okreslenia zawarte w art. 245 k.p.c. nalezy
odczytywac niezaleznie, jest okoliczno$¢, ze ustawodawca nie sprecyzowatl, jakim podpisem
elektronicznym powinien by¢ podpisany dokument okreslony w art. 245 k.p.c. Gdy za$ chce
si¢ odwota¢ w kodeksie postepowania cywilnego do formy z kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub innym szczegdlnym podpisem elektronicznym, robi to explicite

(np. art. 126 § 5 k.p.c., art. 158 § 3 k.p.c., art. 324 § 4 k.p.c.).

Przyjecie autonomicznej wyktadni formy elektronicznej z art. 245 k.p.c. — opierajacej si¢ na
rozumieniu dokumentu podpisanego elektronicznie zgodnie z rozporzadzeniem eIDAS —
wypetnitoby zastang luke¢ co do dokumentow podpisanych innych podpisem niz wiasnorgczny

I kwalifikowany podpis elektroniczny.

Mimo zatem zauwazalnych argumentéw przeciwnych (przede wszystkim postuzenie si¢
w art. 245 k.p.c. okresleniem formy elektronicznej, ktora jest pojeciem kodeksu cywilnego
definiowanym przez uzycie konkretnego rodzaju podpisu elektronicznego) oprocz dowodow
sporzadzonych w formie pisemnej oraz formie elektronicznej okreslonej w art. 78! § 1 k.c.

domniemaniami zwigzanymi z dowodami prywatnymi powinny by¢ objete takze dowody

93 1. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 11; J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4. W przypadku art. 246 k.p.c. czgsé
autorow obejmuje nim takze form¢ dokumentows, mimo ze nie jest zcdbwnana z formg pisemng; w tym
przypadku uzasadnieniem jest odniesienie w przepisie do art. 73 k.p.c. (J. Sadomski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4).
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z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej podpisane podpisem elektronicznym
W rozumieniu art. 3 pkt 11 rozporzadzenia eIDAS, tj. zaawansowanym i zwyktym podpisem
elektronicznym. Poza tymi domniemaniami pozostawatyby inne dowody w tekstowej formie
dokumentowej, jak np. zwykla kopia dokumentu oryginalnie sporzadzonego w formie
pisemnej, ktorych autorstwo musialoby by¢ wykazywane w inny sposob niz na zasadzie

domniemania zwigzanego z dokumentami prywatnymi.

Przeglad doktryny i orzecznictwa prowadzi jednak do wniosku, ze zgodnie przyjmuje sie,
1z wynikajace z art. 245 k.p.c. domniemania dotyczace dokumentow prywatnych co do zasady
nie dotycza zadnych dowodéw z dokumentéow w tekstowej formie dokumentowej®*.
W rezultacie okolicznos¢, ze osoba, ktdra jest wskazywana przez powotujacego dowod, ztozyta
o$wiadczenie wykazywane dowodem zdokumentu w tekstowej formie dokumentowej,
musi by¢ przedmiotem ustalen sadu dokonywanych w inny sposdb niz na zasadzie
domniemania zwigzanego z dokumentami prywatnymi. Odbywaé si¢ to moze w drodze
bezdowodowego ustalania tych faktéw przez sad na zasadzie faktéw niezaprzeczonych
z art. 230 k.p.c., faktow przyznanych z art. 229 k.p.c., domnieman faktycznych z art. 231 k.p.c.
lub koncepcji dowodu prima facie oraz faktow znanych powszechnie i urzgdowo
Z art. 228 k.p.c. Autorstwo o$§wiadczenia moze by¢ takze wykazywane dowodami drugiego
stopnia nazywanymi metadowodami, tj. $§rodkami potwierdzajacymi autorstwo dokumentu
zmierzajacego bezposrednio do ustalenia faktow majacych dla rozstrzygnigcia sprawy istotne

znaczenie.

Opieranie si¢ na bezdowodowym ustaleniu autorstwa o$wiadczenia wydaje si¢ ryzykownym
dziataniem strony, w ktorej interesie powinno by¢ zapewnienie, ze jej twierdzenia sg wlasciwie
wykazywane. W praktyce sadowej oraz literaturze pojawiajg si¢ tezy, ze strona powolujaca

dowod z dokumentu sporzadzonego w tekstowej formie dokumentowej powinna wykazaé jego

%44 ). Sadomski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 8; Komentarz
do art. 253 k.p.c., pkt 4; E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 22;
I. Wolwiak [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c., nb. 47 i 80; B. Swaczyna [w:] Zobowigzania...,
Komentarz do art. 77% k.c., nb. 11LA.b.2 i 4; K. Knoppek [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 245 k.p.c.,
pkt 4; B. Kaczmarek-Templin [w:] Dowody..., s. 1075 i 1135-1136; L. Blaszczak, Dowdd..., S. 22,
J. Gotaczynski, Pojecie..., . 40-41, 43; M. Rusinski, Dowdd..., s. 64-65; M. Nowak, Rodzaje..., S. 551,
D. Szostek, Form..., s. 90; J. Gotaczynski, Electronic..., s. 76; wyrok SN z 19 wrzesnia 2019 r., Il CSK
334/18; wyrok SA w Gdansku z 16 maja 2017 r., IIl AUa 2158/16; wyrok SA w Biatymstoku
z 24 sierpnia 2018 r., | ACa 405/18; wyrok SA w Gdansku z 22 lutego 2019 r., I AGa 367/18; wyrok
SA w Lublinie z 4 listopada 2020 r., | ACa 587/19.
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prawdziwos¢ dopiero, gdy jego autentyczno$¢ zostanie zaprzeczona. W istocie prowadzi to
jednak do zaburzenia rozktadu ci¢zaru dowodu. Co do zasady bowiem strona, ktora w razie
sporu powoluje si¢ na dokument sporzadzony w formie dokumentowej, zobowigzana jest
udowodni¢, zgodnie z ogdlng zasadg rozktadu ci¢zaru dowodu okre$long wart. 6 k.c.
iart. 232 k.p.c., ze zawarte w nim oswiadczenie pochodzi od okreslonej osoby wskazanej
w tresci dokumentu lub ustalonej w oparciu 0 okoliczno$ci zwigzane zjego ztozeniem.
Potencjalnie uzasadnianiem takiej zmiany rozktadu ci¢zaru dowodu jest ocena wiarygodnosci
dowodu dokonywana przez sad na zasadzie art. 233 § 1 k.p.c. (bez zwazania jednak na to,
na kim spoczywa ci¢zar dowodzenia); alternatywnym uzasadnieniem takiego podejscia
mogtoby by¢ kwalifikowanie dowodéw z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej jako
dowodow z art. 308 k.p.c. lub 309 k.p.c. i wowczas stosowanie do nich art. 245 k.p.c.
Z odwotlania, wzglednie stosowanie do nich art. 245 k.p.c. na zasadzie analogii. Odpowiedzig
na podnoszong kwestie mogtaby by¢ rowniez teoria zwolnien (théorie des dispenses), ktorej
tworcg byt H. Motulsky®®, zgodnie z ktorg ze wzgledow racjonalnych i prawnych strona
dochodzaca swych praw powinna przede wszystkim powota¢ te okolicznosci prawne,
ktore sg przewidziane hipoteza normy prawnej majacej zastosowanie w Sprawie, a wykazanie
innych warunkéw zasadnos$ci dochodzonego roszczenia (np. zdolno$¢ do czynno$ci prawnych)

bedzie konieczne dopiero w chwili ich zakwestionowania przez drugg strong lub sad.

Zasadniczo jednak strona, ktora w razie sporu powotuje si¢ na dokument sporzadzony w formie
dokumentowej, de lega lata jest zobowigzana udowodnié, zgodnie z 0golng zasada rozktadu
ci¢zaru dowodu, ze okoliczno$¢, iz osoba — wskazywana przez powolujacego dowod — ztozyla
oswiadczenie wykazywane dowodem z dokumentu w tekstowej formie dokumentowe;.
Wymaga to zatem dodatkowego dowodu (metadowodu), np. informacji ze strony internetowe;j,
wizytowki papierowej, korespondencji przedstawionej takze przez druga stron¢ czy umowy
wskazujacych dane kontaktowe osob. W praktyce sadowej sytuacja jednak przedstawia si¢
zupehie odwrotnie. Nieuzasadnione zaprzeczenie autorstwu wiadomosci takich jak np. e-maile
powinno by¢ oceniane w $§wietle art. 3 k.p.c. 1 ewentualnie skutkowa¢ nalozeniem na strong
zwrotu kosztow na zasadzie art. 103 k.p.c.. Zagadnienie to mozna takze analizowac
z perspektywy naduzycia prawa procesowego okreslonego art. 4! k.p.c. i zastosowania sankcji

wskazanych w art. 2262 § 2 k.p.c.

%5 P, Rylski, Dziatanie..., s. 169-170.
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Podsumowujac, w pelni uzasadniona wydaje si¢ zmiana art. 245 k.p.c. przez wyrazne objecie
nim réwniez dowodow z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej. W zwigzku z tym

postulowana jest nowelizacja tego przepisu (vide: punkt 5.5(b) ponizej).

(©) Whioski w zakresie ograniczen w dowodzeniu faktoéw dowolnymi $rodkami
dowodowymi z perspektywy dokumentu w tekstowej formie dokumentowej

wobec braku dokumentu zastrzezonego do wykazania danego faktu

Co do zasady ustawodawca stosownie do art. 246 k.p.c. i art. 74 k.c. wprowadza ograniczenia
dowodowe jedynie w zakresie zeznan $wiadkoéw i przestuchania stron. Tym samym dowod
w tekstowej formie dokumentowej mogtby swobodnie zosta¢ wykorzystany przy dowodzeniu

faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

W braku dokumentu, dla ktorego ustawa lub umowa zastrzega okreslong forme pod rygorem
niewaznosci lub dla wywotania okre$lonych skutkow czynnosci prawnej, dowod w tekstowej
formie dokumentowej moglby zosta¢ wykorzystany przy dowodzeniu faktu dokonania tej
czynno$ci. Ten srodek dowodowy zastosowanie jednak znalaztby jedynie w sytuacji, gdyby
dokument obejmujacy czynno$¢ zostal uprzednio sporzadzony we wiasciwej formie
(tj. wezesniej istniat), a dopiero nastgpnie zgubit sig, zniszczyt lub osoba trzecia zabrataby go.
Ponadto dowdd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej moglby by¢ pomocny
W wykazywaniu samej ,utraty” dokumentu. W szczegolnosci w sytuacji gdyby ustawa
lub umowa stron wymagata dla czynnosSci prawnej zachowania formy pisemnej
ad solemnitatem lub ad eventum, dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
moglby stuzy¢ stosownie do art. 246 k.p.c. takze jako dowdd positkowy, ktory pozwolitby
na przeprowadzenie dowodu ze $wiadkow lub z przestuchania stron. Rola dowodu
z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej bylaby réwniez ograniczona w przypadku
zastrzezenia innych specyficznych szczegdlnych form, np. dla zawarcia malzenstwa
(art. 1 k.r.o.), testamentu allograficznego (art. 951 k.c.) czy testamentu wiasnorecznego
(holograficznego) (art. 949 k.c.). W niektérych przypadkach ustawodawca wylacza w ogole
mozliwos¢ dowodzenia $rodkami dowodowymi innymi niz okre§lone w przepisie.
Dla przyktadu, zgodnie z art. 3 prawa 0 aktach stanu cywilnego stanowig one wytaczny dowod
zdarzen w nich stwierdzonych, cywilnego, a ich niezgodnos¢ z prawda moze by¢ udowodniona
jedynie  w postepowaniu  sagdowym. Dopiero zatem w odrgbnym postgpowaniu,

w ktorym dokonywano by korekty aktu dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
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potencjalnie moglby stanowi¢ dowdd na wykazanie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygnigcia

sprawy.

Analogicznie jak w przypadku formy zastrzezonej ad solemnitatem i ad eventum, dowodzenie
dokumentem w tekstowej formie dokumentowej wobec zastrzezonej formy szczegolnej
ad probationem dopuszczalne byloby wowczas, gdyby dokument obejmujgcy czynno$é
sporzadzony byl uprzednio we wilasciwej formie, a nastepnie zostal zagubiony, zniszczony
lub zabrany przez osobe trzecia. De lege lata przedstawienie nos$nika informacji
umozliwiajacego zapoznanie si¢ z jej trescig uprawdopodobniajacego fakt dokonania czynnosci
powinien umozliwi¢ dowodzenie za pomocg zeznan $wiadkow lub przestuchania stron tresé¢

czynnos$ci prawnej, dla ktorej forma zastrzezona jest dla celow dowodowych.

W doktrynie uznaje si¢, ze tres¢ art. 246 k.p.c. nie zostala dostosowana do zmian
wprowadzonych Nowelizacjg z 2016 r. Zgodnie z tym przepisem, jezeli ustawa lub umowa
stron wymaga dla czynnos$ci prawnej zachowania ,.formy pisemne;j”, dowdd ze §wiadkow
lub z przestuchania stron w sprawie migdzy uczestnikami tej czynnosci na fakt jej dokonania
jest dopuszczalny w wypadku, gdy dokument obejmujacy czynno$¢ zostal zagubiony,
zniszczony lub zabrany przez osobg trzecia, a jezeli forma pisemna byla zastrzezona tylko
dla celow dowodowych, takze w wypadkach okreslonych w kodeksie cywilnym. Przepis zatem
nie uwzglednia formy dokumentowej. Cze$¢ autorow uznaje to za omytke ustawodawcy i stoi
na stanowisku, ze zakres ograniczen dowodowych przewidzianych w tym przepisie dotyczy
rowniez formy dokumentowej®*®. Wydaje sie jednak, Ze nie ma podstaw, aby rozszerza¢ zakres
art. 246 k.p.c. na form¢ dokumentows. Przy przyjeciu jednak zastosowania art. 246 k.p.c.
do formy dokumentowe;j, celowosciowa wyktadnia tego przepisu wymaga, by pod pojeciem
zagubienia, zniszczenia lub zabrania takze objac¢ sytuacje, w ktorych dochodzi do usunigcia
tresci dokumentu w tekstowej formie dokumentowej nastgpczym dzialaniem wysytajacego
lub jej zniknigcia wskutek natozonych ograniczen, atym samym dopusci¢é mozliwosé
wykazywania dowodem ze swiadkéw lub przestuchania stron fakt dokonania czynnosci takze

W ramach opisanych przypadkow.

96 J. Sadomski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego..., Komentarz do art. 246 k.p.c., nb. 4;
B. Swaczyna [w:] Zobowigzania..., Komentarz do art. 74 k.c., nb. I.C.2; B. Kaczmarek-Templin
[w:] Dowody...,s. 1148 i przywotani tam autorzy.
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(d)  Wnioski w zakresie ograniczen dowodu z osobowych zrdédet dowodowych

wobec osnowy przedtozonego (istniejacego) dokumentu

Stosownie do art. 247 k.p.c. dowdd ze swiadkéw lub z przestuchania stron przeciwko osnowie
lub ponad osnowe dokumentu obejmujacego czynnos¢ prawng moze by¢ dopuszczony miedzy
uczestnikami tej czynnos$ci tylko w wypadkach, gdy nie doprowadzi to do obej$cia przepisow
o formie zastrzezonej pod rygorem niewaznosci i gdy ze wzgledu na szczeg6lne okolicznos$ci
sprawy sad uzna to za konieczne. Obecnie przepisy nie zastrzegaja formy dokumentowej pod
rygorem niewaznos$ci. Sytuacja ta moze jednak ulec zmianie, co wymagac¢ bedzie jednak zmian
legislacyjnych. Ponadto art. 246 k.p.c. ma zastosowanie do ustalonego przez strony na zasadzie
art. 76 k.c. pactum de forma. W takiej sytuacji z mocy art. 247 k.p.c. dowdd z przestuchania
swiadkow lub stron kierowany przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu w tekstowe;j
formie dokumentowej bedzie bezwzglednie niedopuszczalny. Tym samym takimi dowodami
nie mozna wykazywa¢, ze dokument zawiera o§wiadczenia o tresci innej anizeli faktycznie
ztozone albo o$wiadczenia, ktore w ogole nie zostaty ztozone; ewentualnie ze strony ztozyty

dodatkowe o$wiadczenia nieobjete trescig sporzadzonego dokumentu.
(e) Whioski w zakresie ograniczen w dowodzeniu w postgpowaniu gospodarczym

W postgpowaniu gospodarczym pozycja dowodu z dokumentu, w tym dowodu z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej, zostata dodatkowo wzmocniona w stosunku do innych
srodkow dowodowych. Regulacje w tym zakresie przewidziane zostaly przede wszystkim
wart. 458" k.p.c. oraz art. 458'° k.p.c. Stosownie do art. 458!! k.p.c. czynnoéé strony,
w szczegdlnosci oswiadczenie woli lub wiedzy, z ktora prawo taczy nabycie, utrate lub zmiane
uprawnienia strony w zakresie danego stosunku prawnego, moze by¢ udowodniona tylko
dokumentem, o ktérym mowa w art. 77° k.c., chyba Ze strona wykaze, Ze nie moze przedstawi¢
tego dokumentu z przyczyn od niej niezaleznych. Przedmiotowa regulacja budzi watpliwos$ci
co do tego, jakie czynnosci muszg by¢ wykazywane dokumentem, oraz w jakich sytuacjach

dopuszczalne jest odstgpienie od tego nakazu.

Przyja¢ nalezy, ze przepis ten dotyczy wszelkich czynnosci strony — zaréwno prawnych,
jak i faktycznych, oraz dotyczy tylko wiasnych czynnosci strony (strona nie moze ponosié
odpowiedzialno$ci za zaniechania innych osob), ale nie zakazuje prowadzenia dowodu
z zeznan $wiadkow 1 przestuchania stron w celu dokonania wyktadni tresci dokumentu,

a takze wad o$wiadczenia woli, pozornosci czy braku autentycznosci.
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Artykut 458! k.p.c. nie moze by¢ jednak rozumiany w ten sposob, ze ustanawia wymog formy
czynnosci; nie przewiduje on pozytywnego obowiagzku zachowania formy, a przede wszystkim
nie odnosi si¢ do formy czynno$ci prawnych w rozumieniu kodeksu cywilnego, a jedynie do
pojecia dokumentu. Artykut 458! k.p.c. nie moze byé rowniez interpretowany w ten sposob,
ze naklada pozaprocesowy obowigzek dokumentowania czynnosci, tj. nie powinno si¢
interpretowa¢ go w ten sposob, ze w sprawach gospodarczych strony muszg koniecznie
wykazywac¢ tylko dokumentem fakty nabycia, utraty lub zmiany uprawnienia w zakresie
danego stosunku prawnego, o ile nie wykaza, ze nie moga tego zrobi¢ z przyczyn od nich
niezaleznych. Rozumie¢ go nalezy w ten sposob, ze nakaz z tego przepisu nie obowigzywalby,
gdyby czynno$¢ w ogoble nie zostata wyrazona w formie dokumentu, lub gdyby taki dokument
na etapie procesu byl niedostepny dla strony, ale ze wzgleddéw, na ktore nie miata wptywu.
Przemawiajg za tym realia i praktyka obrotu gospodarczego. Przyjecie odmiennego podejscia
mogtoby bowiem doprowadzi¢ do tego, ze na cele potencjalnego sporu gospodarczego strona
zobligowana bylaby nagrywaé wszelkie spotkania, aby w przyszto$ci nie narazi¢ si¢ na zarzut,

ze utracita prawo do wykazywania swoich twierdzen.

Artykut 458! k.p.c. koresponduje z regulacja przewidziang w art. 458° k.p.c (wzorowanego
na art. 299 k.p.c.), stosownie do ktérego dowod z zeznan swiadkow sad moze dopuscic¢ jedynie
wtedy, gdy po wyczerpaniu innych $rodkéw dowodowych lub wich braku pozostaty
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. W postepowaniu gospodarczym zatem
dowdd z zeznan $wiadkow i przestuchania stron jest dowodem positkowym (subsydiarnym)
w stosunku do innych S$rodkéw dowodowych; przy czym wigksza fakultatywnoscia
charakteryzuje si¢ dowdd z przestuchania stron, tj. powinien by¢ dopuszczany, gdy nie mozna
istotnych dla sprawy okolicznosci wyjasni¢ innymi dowodami, w szczegdlnosci dowodami
z dokumentow i zeznaniami $wiadkow. Z tacznej wyktadni art. 4580 k.p.c. i art. 458 k.p.c.
wynika za$, ze konieczne jest ustalenie wpierw, ze dla wykazania ztozenia oswiadczenie woli
lub wiedzy, z ktorag prawo taczy nabycie, utrate lub zmiang uprawnienia strony w zakresie
danego stosunku prawnego, art. 458! k.p.c. pozwala na siegniecie do dowodu z zeznan
swiadkow 1 przestuchania stron, tj. ustalenia w pierwszej kolejnosci, czy wjego $wietle
dopuszczalne jest prowadzenie dowodu z innego zrodta niz dokument. Strony powinny wiec
przedktada¢ dokumenty dla wykazania swoich twierdzen oraz wnioskowa¢ przede wszystkim
o0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow innych niz zeznania $wiadkow i przestuchanie

stron; jednocze$nie jednak, ale positkowo, winny wnioskowaé¢ o dopuszczenie
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i przeprowadzenie tych ostatnich dowodow®’.

Majac na uwadze zasad¢ racjonalno$ci
ustawodawcy, art. 458%° k.p.c. powinien dotyczy¢ kolejnosci przeprowadzania dowoddow.
Tym samym, je$li sad dojdzie do przekonania, ze wskazywane przez strony twierdzenia
sa udowodnione innymi dowodami, stosownie do art. 458° k.p.c. w zasadzie nie powinien

dopuszcza¢ dowodu z zeznan §wiadkow lub przestuchania stron.

Wydaje si¢ jednak, ze rozwazane regulacje ograniczajagce dowody z zeznan $wiadkoéw
lub przestuchania stron sg tylko zyczeniem projektodawcy iustawodawcy niemajacym
realnych szans na urzeczywistnienie — w praktyce bowiem sady dopuszczaja te dowody,
poniewaz, po pierwsze, uzyskane zeznania moga w istocie podwazy¢ ocen¢ dotychczas
przeprowadzonych, po drugie, przepisy te nie uniemozliwiaja prowadzenia dowodu z zeznan

Swiadkow i przestuchania stron na cele dokonania wyktadni ztozonych o$wiadczen.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze rozwazane regulacje art. 458'! w zw. z art. 4580 k.p.c. ustapié
beda musialy zasadzie swobody formy i jej dowodzenia okreslonej w konwencji o umowach
migdzynarodowej sprzedazy towardéw. Stosownie bowiem do jej art. 11 umowa sprzedazy moze
by¢ udowodniona w jakikolwiek sposob, w tym roéwniez na podstawie zeznan §wiadkow,
i nie wymaga do jej zawarcia lub potwierdzenia formy pisemnej oraz nie podlega zadnym

innym wymaganiom co do formy.

Na zasadzie art. 458° k.p.c. dowody z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej moga
zosta¢ wylaczone z procesu w ramach zawartej miedzy stronami umowy dowodowej. Umowe
takg zawiera si¢ na piSmie pod rygorem niewazno$ci albo ustnie przed sagdem; tym samym
umowa taka nie moze zosta¢ przedstawiona w formie dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej; dowod z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej moze jednak stuzy¢
wykazaniu faktu jej zawarcia. Umowa dowodowa mozna wylaczy¢ dowody okreslonego
rodzaju; nie moze jednak wytacza¢ wszystkich srodkéw dowodowych. W razie, gdyby strona
powolala dowdd objety przedstawiona w procesie umowa dowodowa, sad powinien
na zasadzie art. 2352 § 2 k.p.c. pomina¢ ten dowod jako taki, ktérego przeprowadzenie wyltacza
ustawa procesowa (art. 235% § 1 pkt 1 k.p.c.). W przypadku dowodéw z dokumentu w tekstowe;
formie dokumentowej, tak jak w przypadku innych dowodéw z dokumentéw, problematyczna

jest sytuacja, kiedy strona — pomimo istnienia umowy dowodowej, przedstawi takie dowody —

%7 7 uwagi na wymog z art. 458° § 1 k.p.c. wniosek ten powinien by¢ zawarty juz odpowiednio
w pozwie lub odpowiedzi na pozew, ewentualnie w dalszym pismie, o ktérym mowa w art. 458°
§ 2kp.c.
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ich natura powoduje, ze sad moze si¢ z nimi zapoznac jeszcze przed podniesieniem przez drugg
strong zarzutu; z jeszcze dalej idaca sytuacja mozna mie¢ do czynienia w przypadku
przedtozenia takich dowodoéw we wcze$niej wszezetym postepowaniu zabezpieczajacym lub

wydaniu na ich podstawie nakazu zaptaty.

) Whioski w zakresie wyktadni tre$ci dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej

Stosownie do art. 65 k.c. o$wiadczenie woli nalezy tak tlumaczy¢, jak tego wymagaja
ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych ztozone zostato, zasady wspotzycia spotecznego oraz
ustalone zwyczaje (§ 1), a w umowach nalezy raczej badaé, jaki byt zgodny zamiar stron
i cel umowy, anizeli opiera¢ si¢ na jej dostownym brzmieniu (§ 2). Zgodnie za$ z art. 65 k.c.

zasade te nalezy stosowac odpowiednio do o§wiadczen innych niz o§wiadczenia woli.

Przy wykladni o§wiadczen ztozonych w tekstowej formie dokumentowanej nalezy bra¢ pod
uwage nature takich dokumentow, tj. mie¢ na wzgledzie okoliczno$ci, w jakich sga one
tworzone. Wiadomosci wysytane przez komunikatory cechuje raczej spontaniczno$¢. Nadawcy
czesto nie przywigzuja wagi do poprawnosci zapisu, moga to by¢ takze nieprzemyslane

informacje lub ich wystaniu towarzyszy¢ moga emocje.

Istotng kwestiag sa przy tym towarzyszace wiadomos$ci tekstowej graficzne elementy,
ktore nadajg kontekstu wysytanej wiadomosci. Emotikony, emoji i1 inne nie-tekstowe znaki
moga petni¢ doniosta funkcje przy interpretacji oswiadczen. Jednoczesnie odczytanie przekazu
wynikajacego z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej wymaga czesto zestawienia
o$wiadczenia tekstowego z odpowiedzia, ktéra moze przybra¢ forme wylacznie graficzna.

Przyktadem jest kciuk podniesiony do gory — mogacy swiadczy¢ nawet o zawarciu umowy.

(@0  Wnioski w zakresie dokumentu w tekstowej formie dokumentowej jako $rodka

dowodowego zmierzajacego ,,bezposrednio” do rozstrzygnigcia sporu

Dokument w tekstowej formie dokumentowej moze stanowi¢ $§rodek dowodowy bezposrednio
zmierzajacy do — co najmniej nieprawomocnego — rozstrzygniecia przez sad sporu. Dokumenty
moga stanowi¢ podstawe rozstrzygnigcia sporu, gdy sad nie decyduje si¢ na wyznaczenie
rozprawy stosownie do art. 148' § 1 k.p.c. lub 205° § 1 k.p.c. Sad moze takze rozpoznaé sprawe
na podstawie dokumentéw w takiej formie przedlozonych przez powoda w przypadku

bierno$ci pozwanego 1 wyda¢ wyrok zaoczny na zasadzie art. 339 § 1 k.p.c. lub art. 440 k.p.c.
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Dowody z dokumentéw w testowej formie dokumentowe] powinny rowniez pozwoli¢
na wydanie nakazow zaplaty. W postepowaniu nakazowym wydaje si¢, ze kazdy ze srodkow
dowodowych okre$lonych art. 485 § 1 k.p.c. i art. 485 § 2! k.p.c. moze wystepowaé w formie
dowodu w tekstowej formie dokumentowej, z zastrzezeniem podstawy okreslonej
art. 485 § 1 pkt 3 k.p.c., ktora wymaga pisemnego oswiadczenia dluznika o uznaniu dtugu.
Podstawy do wydania nakazu zaplaty na podstawie dowodow z dokumentow w tekstowej
formie dokumentowej istniejg tez zgodnie z art. 499 § 1 k.p.c. w postepowaniu upominawczym.
Nie ma takze podstaw, aby przyjac¢, ze dowody w postaci dokumentéw w dokumentowej formie
dowodowej nie bedg mogly stanowi¢ materialu procesowego w europejskich postgpowaniach
w sprawach transgranicznych stosownie do rozporzadzenia nr 1896/2006 i rozporzadzenia
nr 861/2007. Dokumenty w tekstowej formie dokumentowej moga réwniez prowadzi¢ do
oddalenia powddztwa w trybie art. 191! k.p.c. bez doreczania przeciwnikowi pozwu,
a w dalszej perspektywie czasowej takze apelacji na zasadzie art. 391' § 1 wzw. z § 3 k.p.c.
Dowody z dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej beda rowniez czesto podstawa
decyzji sagdu w postgpowaniu zabezpieczajacym. Dowod z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej moze rowniez doprowadzi¢ do wznowienia postgpowania na zasadzie
art. 403 § 2 k.p.c. Taka sytuacja nastgpi, gdy taki dowdd — wykryty nastepczo — mogtby miec
wplyw na wynik sprawy, a strona nie mogta skorzysta¢ z niego w poprzednim postepowaniu.
Wowczas w pewnym stopniu dokument w tekstowej formie dokumentowej stanowi roéwniez
srodek dowodowy zmierzajacy ,,bezposrednio” (w powyzej wskazanym rozumieniu) do

rozstrzygnigcia sporu — moze bowiem spowodowac zmian¢ dotychczasowego wyniku sprawy.

5.4  Wnhnioski co do sposobu przeprowadzania dowodu z dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej w polskim procesie cywilnym

@) Whioski w zakresie postaci dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej innego niz zwykla (foto)kopia dokumentu pierwotnie

sporzadzonego na pismie

Wydaje sig, ze (z wyjatkiem (foto)kopii dokumentu oryginalnie sporzadzonego na pismie)
w przypadku dowodéw z dokumentéow w tekstowej formie dokumentowej nietrafne jest
postugiwanie si¢ okresleniem ,,oryginatu”, a — w zaleznosci od przypadku — duplikat takiego

dokumentu moze by¢ wrgcz rOwnowazny pierwotnej wersji.
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Omawiane $rodki dowodowe powinny by¢ przedktadane w formie dokumentu elektronicznego
ito w takiej postaci, aby plik byl otwieralny na standardowo dostepnym oprogramowaniu,
a jednoczesnie w razie jego konwertowania nie dochodzito do ingerowania w tre$§¢ dokumentu;
innymi slowy, aby pozostat tak blisko pierwotnej formy jak to mozliwe. Innym rozwigzaniem
byloby sporzadzenie protokotu notarialnego z otwarcia dokumentu elektronicznego, protokotu
stanu faktycznego sporzadzonego przez komornika lub samodzielnego wydruku
odpowiadajacego w pelni tresci (informacji tekstowej) zawartej w programie zrodtowym. Jak
si¢ wydaje, dopuszczalne powinno by¢ rowniez zastosowanie technik umozliwiajacych
dostanie si¢ do pliku bez jego zapisywania (np. podanie w pi§mie adresu strony internetowe;j
czy kodu QR) — niemniej ze wzgledu na mozliwo$¢ utraty dostepu do danych elektronicznych
(utraty lub zmiany ich zawarto$ci), nieracjonalne byloby pozostawienie sgdowi mozliwosci

zdalnego dostepu bez trwalego zabezpieczenia tresci.

Sformulowanie przez przeciwnika zadania ztozenia oryginatu dowodu w tekstowej formie
dokumentowej wystosowane na zasadzie art. 129 § 1 k.p.c. byloby w istocie wnioskiem
o zbadanie prawdziwo$ci dokumentu za zasadzie art. 254 § 1, 2! i2? k.p.c. Celem takiego
zadania byloby sprawdzenie wiarygodnosci dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej, na ktory powotuje si¢ strona, a zatem sprawdzenie jego prawdziwosci przez
samego sedziego lub z pomoca bieglego przez udostepnienie sgdowi informatycznego nosnika
danych zawierajacego informacj¢ bedaca przedmiotem dowodzenia. W istocie zatem wniosek

z art. 129 § 1 k.p.c. uruchamiatby dalej idacy mechanizm, o ktorym mowa w art. 254 k.p.c.

Skoro w przypadku dokumentu elektronicznego brak jest podstaw do wyrdznienia oryginalu
takiego dokumentu, bezzasadne wydaje si¢ poswiadczanie za zgodno$¢ z oryginalem
wydrukow dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej sporzadzonych w postaci
elektronicznej, tj. stron internetowych, korespondencji elektronicznej czy dokumentdéw

podpisanych podpisem elektronicznym innym niz rownowazny z podpisem wlasnorgcznym.

(b)  Wnioski w zakresie postaci dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej bedacego zwykla (foto)kopia dokumentu pierwotnie

sporzadzonego na pi$mie

Kwestia warto$ci dowodowej zwyklej (foto)kopii oryginalnego dokumentu ma ogromne

znaczenie praktyczne.
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Watpliwosci zwigzane z wykltadnig art. 129 § 1 k.p.c. utrudniajg oceng, czy ustawa procesowa
naktada na stron¢ obowigzek przedstawiania dokumentéw w oryginale lub uwierzytelnionych
odpisach, czy tez dopuszczalne jest poprzestanie na kopii w braku zadania przeciwnika lub
sadu; pomocg roéwniez nie jest interpretacja art. 129 § 1 k.p.c. przez pryzmat art. 485 § 4 k.p.c.
— podstawag wydania nakazu mogg by¢ rowniez dowody z dokumentow w tekstowej formie
dokumentowej, a zatem przepis ten nie konstruuje ogdlnej zasady skladania dokumentow
w oryginale. Tymczasem stosownie do art. 77° k.c. dokumentem jest juz sam no$nik informacji
umozliwiajacy zapoznanie sie z jej trescia. Co za$ istotne, na zasadzie art. 243! k.p.c. przepisy
dotyczace przeprowadzania dowodu z dokumentu stosuje si¢ do dokumentoéw zawierajacych
tekst, umozliwiajacych ustalenie ich wystawcow. O ile zatem kserokopia zawiera informacje
tekstowg umozliwiajaca zapoznanie si¢ jej treScig iumozliwiajacg ustalenie wystawcy,
powinna by¢ uznawana za dokument stanowigcy dowdd pozwalajacy czyni¢ na jego podstawie

prawdziwe ustalenia faktyczne.

Przeglad orzecznictwa prowadzi bowiem do wniosku, ze w wigkszosci przypadkéw sady
de lege lata nie ignoruja okolicznosci wynikajacych z przedktadanych kopii. Niemniej jednak
W rozny sposob oceniaja pozycje zwyklej kopii dokumentu w procesie. W czgséci orzeczen
przyjmuje si¢, ze bedzie to srodek przydatny do ustalenia tresci oryginalnego dokumentu;
czesto jednak z zastrzezeniem, ze kopie beda mogly by¢ uwzglednione, o ile sad lub przeciwnik
nie zazada oryginatu (lub jej nie zaprzeczy). Wynika to w gtdéwnej mierze ze stanowiska
prezentowanego przez orzecznictwo przed Nowelizacja z 2016 r. Tymczasem de lege lata
Z uwagi na tres¢ art. 77° k.c. kopia zawierajgca tekst (o ile mozliwe jest ustalenie wystawcy na
przyktad na podstawie powielonego wilasnorgecznego podpisu) powinna stanowi¢ odrebny
dowdd — dowdd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, podlegajacy indywidualnej
ocenie z perspektywy art. 233 § 1 k.p.c.

W razie gdy strona zaniecha przedtozenia oryginatu (lub prawidtowo uwierzytelnionego odpisu
oryginatu) pomimo zadania oryginatu na zasadzie art. 129 k.p.c., nalezy przyjac, ze strona jako
dowdd przedtozyta ,,zwykla kopi¢”. Zasadniczo przepisy nie przewidujg postepowania
naprawczego w przypadku wadliwosci  w uwierzytelnieniu  dokumentu, w  tym
nieuwierzytelnienia go w ogble (w przeciwienstwie np. do sytuacji, gdy strona nie przedstawi
nalezycie wykazanego umocowania lub tlumaczenia dokumentu). Potencjalnie rozwazac
mozna byloby wszczecie postepowania naprawczego na zasadzie art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c.,
niemniej w razie uruchomienia tego mechanizmu dowdd nie powinien zosta¢ pomini¢ty, nawet

cho¢by uchybienie nie zostato naprawione. W kazdym bowiem przypadku zréwnac¢ nalezy taka
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sytuacje¢ z nieprzedstawieniem oryginatu dokumentu. Konsekwencje nieprzedtozenia oryginatu
na zadanie strony przeciwnej powinny za§ podlega¢ ocenie w plaszczyznie art. 233 k.p.c.,

z uwzglednieniem motywow takiego zaniechania.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w przysztosci sytuacje komplikowa¢ bedzie art. 128 § 2 k.p.c.
Zgodnie znim do pisma procesowego wnoszonego za posrednictwem systemu
teleinformatycznego dotaczaé si¢ bedzie poswiadczone elektronicznie odpisy zalacznikow.
Stosownie do art. 129 § 2! k.p.c. juz z chwila wprowadzenia przez zawodowego petnomocnika
dokumentu do systemu teleinformatycznego nastgpowac bedzie elektroniczne poswiadczenie
odpisu dokumentu. Dotyczy¢ to bedzie rowniez nieprofesjonalistow. Jezeli strona dziatac
bedzie samodzielnie lub przez pelnomocnika niezawodowego, do pisma procesowego
wnoszonego za posrednictwem systemu teleinformatycznego bedzie musiata dotaczy¢ odpisy
zalacznikow elektronicznie po$wiadczone przez notariusza®®. Ze wzgledu na tres¢ wyzej
wskazanych przepiséw zataczenie kopii skutkowaé bedzie jej poswiadczeniem za zgodnosé
z oryginatem, tym samym wszystkie przedktadane dokumenty beda musiaty by¢ poswiadczane.
Prowadzitoby to do dualizmu — sprawa prowadzona przy uzyciu systemu teleinformatycznego
wymagataby poswiadczania za zgodnos$¢ wszelkich dokumentow, z kolei sprawa prowadzona
w sposob dotychczas standardowy pozwalalby nadal na sktadanie zwyktych kopii. Tymczasem
strona moze nie dysponowac oryginatem dokumentu, a jedynie jego kopia. Oryginat znajdowac
si¢ moze u innego podmiotu lub w czasie procesu w ogole nie istnie¢, gdyz zostal zgubiony
albo zniszczony. Regulacja ustawowa wrecz wymusza¢ bedzie zatem poswiadczanie wbrew
woli pelnomocnika. W zwigzku z tym postulowana jest zmiana przepisow (vide: punkt 5.5(c)

ponizej).

Obecnie przyjmuje si¢, ze wniesienie pisma do sagdu drogg elektroniczng nie wywota skutkéw
prawnych oczekiwanych przez skladajacego. Tym samym dowody w tekstowej formie
dokumentowej réwniez nie moglyby by¢ skutecznie przedstawiane sadowi innymi drogami niz

wskazane w art. 165 § 2-4 k.p.c. Wyksztalcita si¢ jednak praktyka, ze data zlozenia takiego

98 Stosownie do art. 129 § 2! k.p.c. poswiadczenie odpisu dokumentu ma nastepowaé automatycznie,
poniewaz z chwilg wprowadzenia tego dokumentu przez zawodowego pelnomocnika do systemu
teleinformatycznego, jezeli natomiast strona dziala¢ bedzie samodzielnie lub przez petnomocnika
niezawodowego, do pisma procesowego wnoszonego za posrednictwem systemu teleinformatycznego
bedzie musiala dotaczy¢é odpisy zatgcznikéw elektronicznie poswiadczone przez notariusza
(E. Rudkowska-Zabczyk [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 12; A. Zielinski, K. Flaga-
Gieruszynska [w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 1; M. Sorysz, M. Kaczynski
[w:] Kodeks..., Komentarz do art. 129 k.p.c., nb. 8; B. Kaczmarek-Templin, Typologia..., S. 66.
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pisma byt jego wydruk przez pracownikow sekretariatu z zastrzezeniem jednak, ze takie pismo
zostalo wydrukowane (nie ma takiego obowigzku prawnego), a nast¢pczo zostalyby usunigte
w ramach postgpowania naprawczego braki formalne — przede wszystkim brak podpisu
wlasnorecznego®®. Podejscie to zostato jednak podwazone postanowieniem Sadu Najwyzszego
z 29 marca 2023 r.%%0, w ktérym przyjeto, ze z zastrzezeniem wyjatkéw wprost wskazanych
W przepisach skuteczne wniesienie pisma procesowego do sadu musi nastapi¢ w tradycyjnej
(materialnej) formie pisemnej oraz powinno zawiera¢ tekst mozliwy do odczytania bez uzycia
urzadzen. Stanowczo uznano, ze pismo procesowe ztozone w postaci elektronicznej —
W zakresie nieunormowanym szczegdlnymi przepisami — nie wywoluje skutkéw prawnych,
ktore ustawa wigze ze ztozeniem pisma procesowego, przy czym nie chodzi o brak formalny
pisma, lecz o0jego pierwotny, nieusuwalny brak skuteczno$ci spowodowany uzyciem
nieautoryzowanej techniki®®!. Mozliwoéé okreslenia przez prawodawce krajowego
dopuszczalnych form sktadania pism procesowych potwierdzit Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej®2. Uznat on, ze regulacje rozporzadzenia eIDAS zakazuja odmawiaé podpisowi
elektronicznemu skutku prawnego ani dopuszczalnosci jako dowodu w postgpowaniu
sadowym ,,wylacznie” z tego powodu, ze podpis ten ma postac elektroniczng lub ze nie spetnia
wymogow dla kwalifikowanych podpiséw elektronicznych. Niemniej jednak uznano, zZe
rozporzadzenie eIDAS pozostaje bez wptywu na formalnosci proceduralne takie jak te, ktore

okreslajg w prawie krajowym szczegdlowe zasady sktadania pism procesowych do sadu.

%9 Uchwata SN z 23 maja 2012 r., I1l CZP 9/12; postanowienie SN z 29 marca 2023 r., Il CZ 427/22,;
postanowienie SN z 12 maja 2022 r., | NSP 111/22; postanowienie SN z 4 kwietnia 2023 r., | NSP 3/23;
postanowienie SA w Szczecinie z 28 wrzesnia 2021 r., IIT AUa 421/21; postanowienie SO w Toruniu
z 24 stycznia 2022 r., VIII Cz 593/21.

950 pgstanowienie SN z 29 marca 2023 r., 111 CZ 427/22.

%1 Zastrzezono przy tym, ze o ile w przypadku telegramu lub telefonogramu ostatnich nadanie
o$wiadczeniu procesowemu strony formy pisma nastgpowato w ramach okreslonych procedur
dotyczacych §wiadczenia tej ustugi pocztowej, a ustluga ta wykonywana byta przez podmiot zewngtrzny
na zlecenie nadawcy, a wigc jej wykonanie nie bylto uzaleznione od pracownika sadu (odbiorcy), o tyle
w przypadku dorgczenia pisma e-mailem Zaden przepis prawa procesowego nie naktada na
pracownikow sadu obowigzku wydruku pisma.

92 Wyrok TS z 17 pazdziernika 2024 r., C-302/23.
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(©) Whioski w zakresie przedtozenia sgdowi dowodu w tekstowej formie

dokumentowej

Kwestig kluczowa z perspektywy prowadzonego postepowania dowodowego jest okreslenie,
W ktorym momencie strona powinna przedlozy¢ sadowi dowod w tekstowej formie

dokumentowej jako $srodek dowodowy powotany we wniosku dowodowym.

Przepisy postuguja si¢ rozmaitymi sformutowaniami co do obowiazkow stron w tym zakresie.
We wniosku dowodowym ustawa procesowa nakazuje jedynie ,o0znaczy¢” dowdd
(art. 235! k.p.c.). Z kolei w sprawach gospodarczych ,,powotaé” dowody (art. 458° Kk.p.c.),
a W postepowaniu nakazowym 1 W europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen
,,dotaczyé” dokument (art. 485 § 1, 21 i 4 k.p.c., 4 ust. 1 in fine rozporzadzenia 861/2007).
Podobnie w przypadku pism procesowych wymaga, aby ,,dotgczy¢” do nich, ale juz zatgczniki
— anie dowody (art. 126 § 1! k.p.c.), w ramach ogolnych regulacji dotyczacych koncentracji
materiatu dowodowego nakazuje ,,podawa¢” wszystkie dowody (art. 205% § 2 k.p.c.),
oprzedstawia¢” je (art. 205 § 1 pkt 2 in fine kp.c), atakze je ,przytaczaé”
(art. 205 § 1 k.p.c.). Ustawodawca roznicuje przy tym sytuacje, gdy doszto do wyznaczenia
posiedzenia przygotowawczego i go nie wyznaczono, wprowadzajac rowniez modyfikacje
ogolnych regut (art. 2052 k.p.c.) i odwotujac si¢ réwniez do terminu zamkniecia rozprawy,
ktorej nie ma koniecznoéci wyznacza¢ w kazdym przypadku (art. 148! k.p.c.). W ramach
niektorych postepowan w istocie dowody w ogoéle nie muszg by¢ przedktadane wraz z pozwem
(np. w postepowaniu w sprawie europejskiego nakazu zaptaty, zob. art. 7 ust. 2 lit. e
rozporzadzenia 1896/2000).

Nie sposob racjonalnie uznaé, ze rzeczywiscie intencja prawodawcy bylo zréznicowanie
sytuacji procesowej stron w kazdym przypadku, gdy postuguje si¢ wyzej wskazanymi
odmiennymi sformutowaniami. Cigzar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne, a na zasadzie art. 232 zd. 1 k.p.c. to strony sa obowigzane
wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza skutki prawne; nadto zgodnie
z zasadg wyrazong w art. 6 § 2 k.p.c. strony postepowania obowigzane sg przytacza¢ wszystkie
dowody bez zwloki, aby postegpowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie i Szybko.
Tym samym uzasadnione jest stwierdzenie, ze wszedzie tam, gdzie ustawodawca postuguje si¢
sformulowaniem dotyczacym zglaszania dowoddw, nalezy przez to rozumie¢ obowigzek
przedtozenia sadowi razem z wnioskiem dowodowym roéwniez S$rodka dowodowego,

o ile strona nim wowczas dysponuje — niezaleznie od tego, czy przepis dotyczy jedynie
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podawania, przytaczania czy powotywania dowodu (a nie jego przedstawiania). Zalecane
jednak byloby ujednolicenie przez ustawodawce sformutowan, ktorymi si¢ postuguje w tym

zakresie.

Uzasadnione jest wskazanie przez ustawodawce momentu przedlozenia sagdowi dowodow,
w tym dowodu w tekstowej formie dokumentowej. W zwigzku z tym postulowana jest zmiana

tego przepisu (vide: punkt 5.5(d) ponizej).

(d)  Wnioski w zakresie zobowigzania strony i 0soby trzeciej do przedstawienia

dowodu w tekstowej formie dokumentowej

Jezeli strona nie dysponuje dowodem z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej w czasie
sktadania wniosku dowodowego, to aby skorzysta¢ z tego dowodu w procesie, konieczne jest

podjecie dziatan w celu jego uzyskania.

Stosownie do art. 248 § 1 k.p.c. kazdy obowigzany jest przedstawi¢ na zarzadzenie sadu
w oznaczonym terminie i miejscu dokument znajdujacy si¢ w jego posiadaniu i stanowigcy
dowod faktu istotnego dla rozstrzygnigcia sprawy. Wyjatki okreslone w art. 248 § 1 in fine
k.p.c., jak i art. 248 12 zd. 1 k.p.c. przewiduja, ze adresat wezwania nie jest zobowigzany do
przedstawienia dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, jesli zawiera on
informacje niejawne, nadto uzasadnione jest przyjecie, ze prawo do uchylenia si¢ od obowigzku
przedstawienia dokumentu powinno dotyczy¢ sytuacji analogicznych do regulacji dotyczacych
zeznan $wiadkéw, tj. odmowy zeznan (art. 261 § 1 k.p.c.) 1 odmowy odpowiedzi na zadane
pytanie (art. 261 § 2 k.p.c.). Wyktadnia aksjologiczna i systemowa prowadzi przy tym do
whniosku, ze art. 261 k.p.c. stosowany powinien by¢ co do 0sob pozostajacych we wspolnym
pozyciu. Uzyte w tym przepisie pojecie odpowiedzialnosci karnej powinno by¢ szeroko
interpretowane w ramach prokonstytucyjnej wyktadni art. 261 k.p.c., uwzgledniajacej takze
regulacje Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej. Odmowa przedstawienia dowodu podlega kontroli sagdu, niemniej uzasadnienie

skorzystania z tego prawa powinno by¢ przedstawione wylacznie ogdlnie.

Stosownie do art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. powod w pozwie zobowigzany jest uprawdopodobnic,
ze sam nie moze uzyska¢ wnioskowanego dowodu; biorac pod uwagg cel tej regulacji majacy
uniemozliwi¢ wyreczanie strony przez sad w pozyskiwaniu dowodow, zasad¢ racjonalno$ci
ustawodawcy oraz art. 250 § 1 in fine k.p.c. nakazujacy w kazdym przypadku wykazaé,

ze nie mozna samodzielnie uzyska¢ dokumentu, 187 § 2 pkt 4 k.p.c. nalezy stosowac
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per analogiam do wszystkich stron procesu oraz wszystkich sktadanych wnioskéw o zadanie

z art. 248 k.p.c.

Wydaje si¢, ze zadanie okreslone art. 248 k.p.c. moze dotyczy¢ dokumentu, ktory faktycznie
na dat¢ zobowigzania nie istnieje, niemniej informacje, ktore stanowi¢ bedg tres¢ dokumentu
powinny by¢ mu juz dostepne. Innymi stowy, zobowigzanie to moze dotyczy¢ takiego
dokumentu, ktory moze by¢ wytworzony przez wezwanego na podstawie posiadanych juz przez
niego danych. Artykut 248 k.p.c. nie moze jednak stanowi¢ podstawy do poszukiwania blizej
niesprecyzowanych dokumentow, ktore mogltyby ewentualnie zosta¢ wykorzystane w procesie.
Przedktadajacy dowody nie musi ich sktada¢ w kilku egzemplarzach (kopiach) dla sadow

oraz stron postgpowania.

Konsekwencje odmowy wydania dokumentéw ro6znig si¢ w zalezno$ci od adresata
zobowigzania (z zastrzezeniem wyjatkéw przewidzianych w niektorych postepowaniach
odrgbnych). Dla os6b trzecich stanowi to obowiazek, a dla stron — jedynie ci¢zar procesowy.
Modyfikacje lub szczegolne regulacje zwigzane z pozyskaniem dowodoéw od stron
przewidziano w postepowaniach odrgbnych — w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych (art. 472 k.p.c.) czy w sprawach wiasnoéci intelektualnej (art. 479°°k.p.c. i nast.);
podobng instytucje do tej wprowadzonej w sprawach wlasnos$ci intelektualnej przewiduje
art. 17 wustawy oroszczeniach ustawa o roszczeniach zprawa konkurencji oraz

w art. 16a ustawy o pozwach zbiorowych 1 nast.

Rekomendowane jest wskazanie przez ustawodawce, ze wraz z zazadaniem dowodow
znajdujacych si¢ w sadach, urzedach lub u 0séb trzecich, konieczne jest w kazdym przypadku
uprawdopodobnienie, Ze strona sama nie moze ich uzyska¢. W zwigzku z tym postulowana jest

zmiana przepiséw (vide: punkt 5.5(e) ponizej).

(e)  Wnioski w zakresie jezyka przedktadanego sadowi dowodu w tekstowej formie

dokumentowe;j

Bez wzgledu na bieglos¢ jezykowa sktadu orzekajacego sad, na cele rozstrzygnigcia sporu,
powinien dokonywa¢ wustalen faktycznych na podstawie dowodoéw z dokumentdw,
w tym dowodow z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej, przedstawionych w jezyku
polskim. Wynika to z regulacji art. 27 zd. 1 Konstytucji, art. 4 pkt 1 w zw. z art. 4 ustawy

o jezyku polskim oraz art. 5 ust. 1 prawa 0 ustroju sagdow powszechnych.
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Wydaje sig, ze co do zasady thumaczenie nie musi by¢ sporzadzone lub poswiadczone przez
ttumacza przysieglego; stosownie do art. 256 k.p.c. sad moze bowiem dopiero zazadac,
aby dokument w jezyku obcym byt przetozony przez ttumacza przysiegtego. Inng kwestig jest
ryzyko finansowe strony przedkladajacej dokumenty w tlumaczeniu nieprzysiegltym;
W sytuacji, gdyby sad zazadatl thumaczenia przysiegtego, strona musiataby dodatkowo ponosic¢

kolejne koszty.

Uzasadniona jest teza, ze w braku tlumaczenia dokumentu przewodniczacy powinien
na zasadzie art. 235% § 1 pkt 6 w zw. z art. 235! k.p.c. wpierw wezwaé strone do uzupetnienia
braku w postaci nieprzedtozenia ttumaczenia, a dopiero w razie zaniechania wykonania tego
wezwania, pominaé dowod stosownie do art. 235% § 1 pkt 6 k.p.c. Pod pojeciem okoliczno$ci
umozliwiajacych przeprowadzenie srodka dowodowego rozumie si¢ bowiem zaréwno kwestie
prawne, jak i faktyczne, w tym przedstawienie srodkéw dowodowych wraz z thumaczeniem.
Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze dotychczasowe stanowisko sadoéw o dopuszczalnej biernosci
w zakresie dowodu sporzadzonego w jezyku obcym nie wytrzymuje konfrontacji z zasada
okreslong art. 243 k.p.c. Biernoéé sadu w tym wypadku prowadzitaby do patowej sytuacii,
w ktorej z jednej strony sad nie moéglby przeprowadzi¢ dowodu, poniewaz nie bylby on
w jezyku polskim, a z drugiej strony ze wzgledu na art. 2432 k.p.c. dokument ten stawatby sie

automatycznie dowodem.

€3) Whioski w zakresie badania prawdziwosci dokumentu w tekstowej formie

dokumentowe;j

Stosownie do art. 254 § 1 k.p.c. badania prawdziwosci dokumentu, w tym dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej, mozna dokona¢ z udziatem bieglego. Przy przyjeciu,
ze dokumenty te nie korzystaja z domniemania autentycznosci okreslonego art. 245 k.p.c.,

ich wiarygodno$¢ musiataby by¢ kazdorazowo wykazywana przez przedkladajacego dowdd.

Podstaw¢ do przeprowadzania ogledzin z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej
stanowi takze art. 257 k.p.c. Stosownie do niego sad oceni na podstawie okolicznos$ci
poszczegdlnego wypadku, czy 1 oile dokument zachowuje moc dowodowa pomimo
przekreslen, podskroban lub innych uszkodzen. W przypadku dokumentow w tekstowej formie
dokumentowej dokonywanie ogledzin dokumentu moze by¢ bardzo pozadane szczegdlnie

w sytuacji korzystania z wydrukéw dokumentéw elektronicznych.
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Oparcie si¢ przez sad na dokumencie podrobionym lub przerobionym stanowi podstawe
wznowienia postgpowania cywilnego (art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c.). Dopusci¢ przy tym nalezy
mozliwo$¢ wznowienia postgpowania z uwagi na wydanie prawomocnego wyroku skazujacego
za ingerencj¢  w dokument stanowigcy  podstawg¢  zapadlego  rozstrzygnigcia

(art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c.).

(@)  Wnhnioski w zakresie wigczenia do materiatu dowodowego dowodu z dokumentu

w tekstowej formie dokumentowej albo jego pominigcia

Procedura w zakresie wprowadzenia do materiatu procesowego dowodow z dokumentoéw
w tekstowej formie dokumentowej roézni si¢ od ogdlnych regut dopuszczania dowodu
w procesie. Stosownie do art. 243% k.p.c. dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy lub do
nich dotaczone stanowia dowody bez wydawania odrgbnego postanowienia; pomijajac dowdd

z takiego dokumentu, sad wydaje za$ postanowienie.

W peli uzasadniony wydaje si¢ jednak wniosek, ze strony nadal s3 zobowigzane do
formutowania zgodnie z art. 235! k.p.c. wnioskéw dowodowych w tym zakresie. Zawarta we
wniosku dowodowym teza dowodowa okresla fakt, ktory strona zamierza wykazaé
wnioskowanym dowodem. Stanowi ona element komunikacji pomigdzy sadem a stronami,
pozwalajacy stronom na wtasciwg obrong swoich praw. Ich brak uniemozliwitby identyfikacje
faktow podlegajacych stwierdzeniu, a w konsekwencji takze weryfikacje¢ ustalen faktycznych
sadu, naruszajagc ogodlne reguly postgpowania dowodowego w zakresie bezposredniosci,

jawnosci, rownosci stron i1 kontradyktoryjnosci.

Na wykazanie faktow wynikajacych ze ztozonego dokumentu, ale pozostajacych poza teza
dowodowg strony lub dla wprowadzenia nowego dokumentu sagd moze na zasadzie art. 232
zdanie drugie k.p.c. dopusci¢ dowdd z dokumentu z urzedu; powinien wowczas poinformowac
strony o tezie dowodowej dla takiego dokumentu, wydajac pozytywne postanowienie

dowodowe, 1 umozliwi¢ im zajgcie stanowisk w tej kwestii.

Ze wzgledu na art. 128! zd. 2 k.p.c. przedtozenie przez zawodowego petnomocnika dokumentu,
wtym w tekstowej formie dokumentowej, bez sformulowania wniosku dowodowego
w petitum pisma (tj. sformulowanie wniosku dowodowego jedynie w uzasadnieniu lub
niesformutowanie w piSmie procesowym w ogole) lub w braku takiego wniosku przy sktadaniu
dowodu na posiedzeniu sadu (art. 128' zd. 2 k.p.c. stosowany per analogiam), objete bedzie

sankcja braku skutkéw prawnych zgloszenia takiego dowodu. W braku wniosku dowodowego
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strony niereprezentowanej przez zawodowego petlnomocnika sad powinien stosownie
do art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c. wpierw wezwaé ja do usuniecia braku, a dopiero w razie jego

nieusuni¢cia, pomingé dowod.

Sad w kazdym przypadku na zasadzie okreslonej w art. 240 § 1 k.p.c. jest uprawniony uchyli¢
lub zmieni¢ wydane postanowienie dowodowe, a postanowienie takie podlega posredniemu
zaskarzeniu na zasadzie art. 380 k.p.c.; w przypadku gdy pomingwszy dowod z dokumentu
w tekstowej formie dokumentowej, sad nastepnie decyduje, ze dowod ten jednak przeprowadzi,

wystarczajace jest samo uchylenie wydanego postanowienia.

Pomimo mozliwych zastrzezen m.in. zwigzanych z potencjalng uznaniowoscig tej tezy zasadne
wydaje si¢ stwierdzenie, ze w przypadku dowodow z dokumentow w tekstowo-nietekstowej
formie dokumentowej art. 2432 k.p.c. powinien byé stosowany odpowiednio na zasadzie
art. 308 k.p.c. Stosowanie art. 243 k.p.c. wprost powinno mie¢ miejsce w sytuacji, gdy strona
przedktada dowody w takiej formie, Ze sad moze si¢ znimi bezposrednio zapoznaé
bez koniecznosci uzycia bardziej zaawansowanych metod technicznych; zalozeniem przepisu
miato by¢ zwolnienie s¢dziego z obowigzkéw wydawania decyzji procesowych i przyjecie,
ze w braku postanowienia negatywnego to, co zalega w aktach, zostaje dopuszczone jako
dowod, nie ma podstaw, aby réznicowac t¢ sytuacje co do innych dowodow, ktorych tres¢ jest
réwnie dostgpna, tym bardziej, ze mogloby to prowadzi¢ do wydawania co do jednego
dokumentu — w szerokim rozumieniu tego pojg¢cia — odmiennych czynnosci procesowych.
Nie powinno si¢ jednak stosowaé art. 2432 k.p.c. do tych dowoddéw, ktore wymagaja podjecia
przez sad dalszych dziatan w celu ich przeprowadzenia, np. okreslenia, w jaki sposob bedzie
dokonane odtworzenie dowodow, np. wskazania oprogramowanie, przy pomocy ktorego

zapoznaje si¢ z dowodem.

(h)  Wnhnioski w zakresie zabezpieczenia dowodu z dokumentu w tekstowej formie

dokumentowej

Dopuszczalne jest zabezpieczenie dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowe]

na cele przysztego procesu.

Zabezpieczenie to moze zosta¢ przeprowadzone w trybie przewidzianym art. 310 k.p.c. 1 nast.
W rezultacie przeprowadzonego zabezpieczenia dowodu z dokumentu w tekstowej formie
dokumentowej sad powinien jedynie antycypacyjnie okresli¢, czy okolicznosci wskazane

w tezie dowodowej znajduja odzwierciedlenie w tresci dokumentu. Dopiero za$
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w postepowaniu po ztozeniu pozwu sad w oparciu o wniosek dowodowy strony begdzie wpierw
decydowat o ich wprowadzeniu (na zasadzie art. 243%k.p.c.), a w razie przeprowadzania z nich
dowodu, oceni je stosownie do art. 233 § 1 k.p.c., majac na uwadze cato§¢ materiatu
dowodowego. Zabezpieczenie dowodu nie moze stuzy¢ do tego, aby upewnic¢ si¢ co do szans
przysztego procesu, a zatem nie powinno prowadzi¢ do jego wyjawienia jedynie w celu

sprawdzenia, czy wykazuje okoliczno$ci wskazywane przez strong.

Dowodd z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej mozna takze zabezpieczy¢ na
wypadek przysztego sporu przez sporzadzenie przez komornika protokotu stanu faktycznego
na zasadach okreslonych ustawa o komornikach sagdowych lub spisanie przez notariusza
protokotu w celu stwierdzenia przebiegu czynnosci i zdarzen wywolujacych skutki prawne na

zasadach okreslonych prawem o notariacie.
5.5  Postulaty de lege ferenda
@) Postulaty de lege ferenda w zakresie definicji dokumentu z art. 772 k.c.

Budzi watpliwosci, czy intencja projektodawcy co do konieczno$ci istnienia informacji na
no$niku zostata nalezycie oddana w tresci wprowadzonego przepisu. Wprawdzie doszto do
zmiany pierwotnej wersji regulacji (zawarta w pierwotnym projekcie wersja przepisu miata
stanowi¢, ze dokumentem jest nosnik informacji umozliwiajacy ,jej odtworzenie”,
a ostatecznie uchwalony art. 77° k.c. zaklada, ze dokumentem jest nosnik informacji
umozliwiajacy ,,zapoznanie si¢ z jej trescig”), nadal jednak brzmienie tej regulacji bardziej
akcentuje ,,potencjalng mozliwo$¢” zapisania informacji na no$niku, niz to, ze taka informacja
juz si¢ tam znajduje. Wydaje sig, ze watpliwosci tych by nie bylo, gdyby przepis stanowil,

2

1z dokumentem jest nosnik ,,zawierajacy” informacje ,,1” umozliwiajacy zapoznanie si¢

Z jej trescig”.

(b) Postulaty de lege ferenda w zakresie objecia dowodow z dokumentow

w tekstowej formie dokumentowej domniemanymi zwigzanymi z dowodami

prywatnymi

Uzasadniona wydaje si¢ zmiana art. 245 k.p.c. przez objecie nig rowniez dowodow
z dokumentow w tekstowej formie dokumentowej. Przepis moglby wyraznie stanowic,
ze domniemywa si¢, iz o$wiadczenie zawarte w dokumencie prywatnym ztozyta osoba,

ktéra go podpisala, wtym takze podpisem elektronicznym w rozumieniu rozporzadzenia
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eIDAS (czyli niekoniecznie kwalifikowanym), lub ktorej autorstwo o$wiadczenia mozna
przypisac¢ ze wzglgdu na inne informacje zawarte w tym dokumencie. Ten sam rezultat mogtby
zosta¢ osiagniety, gdyby ustawodawca postuzyl si¢ rozwigzaniem stosowanym do
zagranicznych dowodow urzedowych zgodnie z art. 1138 zd. 3 k.p.c., stosownie do ktorego
dokument taki powinien by¢ uwierzytelniony dopiero wowczas, gdy strona zaprzeczyla jego
autentyczno$ci. Celem postulowanej zmiany jest umozliwienie stronie wykazywania
autentycznosci dowodu dopiero na etapie, kiedy przeciwnik podniesie zarzut w tym zakresie,
a zatem uchronienie strony przed zarzutem, ze wykazywanie autorstwa dokumentu jest
spoznione. Taka zmiana za$ nie spowoduje znaczacego ryzyka dla przeciwnika (w istocie
w wiekszosci przypadkéw ztozenia przez niego o$wiadczeniu o zaprzeczeniu prawdziwosci to
strona, ktora bedzie chciata z dokumentu skorzysta¢, musi wpierw pozytywnie wykazac,
ze dokument jest prawdziwy); przy czym warto takze zauwazy¢, ze w istocie prawo karne
penalizuje ingerencje takze w dokument w tekstowej formie dokumentowej, co rowniez chroni
przeciwnika®2, Ponadto obecny stan prawny moze powodowaé nieco nieracjonalng sytuacje,
w ktorej dokumenty w tekstowej formie dokumentowej nie bgda objete przedmiotowymi
domniemaniami ze wzgledu na wprost wyrazong tre$¢ przepisu, z kolei do dowodow
nietekstowych domniemania te beda mogty znalez¢ zastosowanie na podstawie art. 308 k.p.c.
w zw. z art. 245 1253 k.p.c. Powinno si¢ takze zwroci¢ uwage na fakt, ze de lege lata o ile
art. 245 k.p.c. ogranicza domniemanie do dokumentéw prywatnych sporzadzonych w formie
pisemnej albo elektronicznej, o tyle art. 253 k.p.c. takiego ograniczenia nie przewiduje,

co powoduje rozbieznos¢ interpretacyjna.

%3 Stosownie do art. 115 § 14 kk. dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany no$nik
informacji, z ktérym jest zwigzane okreslone prawo, albo ktory ze wzgledu na zawarta w nim tres¢
stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majacej znaczenie prawne (przepis ten nie
ogranicza dokumentow jedynie do tych, ktore podpisane sa podpisem wlasnorgcznym). Na zasadzie zas
art. 270 k.k. karze podlega ten, kto, w celu uzycia za autentyczny, podrobi lub przerobi dokument
w tekstowej formie dokumentowej, lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa (zaostrzong
odpowiedzialno$¢ za falszerstwo materialne faktur, ktére z mocy art. 106e ust. 1 ustawy o VAT nie
wymagaja wlasnorgcznego podpisu, przewiduje art. 270a k.k.). Prawo karne penalizuje rowniez
tzw. oszustwo sadowe w art. 286 § 1 k.k., zgodnie z ktorym karze podlega ten, kto, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osob¢ do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym
mieniem za pomocg wprowadzenia jej w btad albo wyzyskania btgdu lub niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsigbranego dziatania.
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(©) Postulaty de lege ferenda w zakresie postaci dowodu z dokumentu w tekstowej
formie dokumentowej sktadanego przy uzyciu systemu teleinformatycznego

(lub ewentualnie portalu informacyjnego)

Postulowane jest umozliwienic przez ustawodawce skladania przy uzyciu systemu
teleinformatycznego (lub ewentualnie portalu informacyjnego) dokumentéw, ktore nie beda
poswiadczane za zgodnosc¢ z oryginatem. De lege lata sprawa prowadzona przy uzyciu systemu
teleinformatycznego wymagataby poswiadczania za zgodnos$¢ wszelkich dokumentow, z kolei
sprawa prowadzona w sposob dotychczas standardowy pozwalalby nadal na sktadanie
zwyktych kopii. W sytuacji, gdy dostepna jest jedynie zwykla (foto)kopia dokumentu
pierwotnie sporzadzonego na pismie, obecne przepisy wymuszaja poswiadczanie jej
za zgodno$¢ z oryginatem. Stosownie do art. 129 § 21 k.p.c. poswiadczenie odpisu dokumentu
ma nastgpowacé automatycznie, poniewaz z chwilg wprowadzenia tego dokumentu przez
zawodowego pelnomocnika do systemu teleinformatycznego, jezeli natomiast strona dziata¢
bedzie samodzielnie lub przez pelnomocnika niezawodowego, do pisma procesowego
wnoszonego za posrednictwem systemu teleinformatycznego bedzie musiata dotaczy¢ odpisy
zalacznikow elektronicznie poswiadczone przez notariusza. Nie ma tez podstaw do
poswiadczania z oryginalem dokumentéw w tekstowej formie dokumentowej innych niz
zwykta (foto)kopia dokumentu pierwotnie sporzadzonego na piSmie W Sytuacji, gdy nie maja

one swojego ,,oryginatu”.

(d) Postulaty de lege ferenda w zakresie momentu przedtozenia sagdowi dowodu

w tekstowej formie dokumentowej

Postulowane jest okreslenie przez ustawodawce momentu przediozenia sadowi dowodow,
w tym dowodu z dokumentu w tekstowej formie dokumentowej, poprzez uregulowanie,
ze strona zobowigzana jest nie tylko do ,,podawania”, ,,przytaczania” czy ,,powotywania”
dowodu, ale réwniez jego przedstawienia razem z wnioskiem dowodowym, o ile strona

decyduje si¢ go ztozy¢ w formie materialnej i jest to wowczas mozliwe.

(e) Postulaty de lege ferenda w zakresie zobowigzania strony i 0soby trzeciej

do przedstawienia dowodu w tekstowej formie dokumentowej

Postulowane jest wskazanie przez ustawodawce, ze wraz z zazagdaniem dowodéw znajdujacych
si¢ wsadach, urzedach lub u o0so6b trzecich, konieczne jest w kazdym przypadku

uprawdopodobnienie, ze strona sama nie moze ich uzyskac, a nie tylko — jak to jest de lege lata
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— w zakresie pozwu. W zwigzku z tym rekomendowane jest usuni¢cie fragmentu dotyczacego
wymogu uprawdopodobnienia z art. 187 § 2 pkt 4 k.p.c. i dodanie go do art. 126 k.p.c. jako
jednego zelementow pism procesowych. Pozwoli to na jednoznaczne okreslenie,
W jakich sytuacjach wymagane jest sprostanie temu wymogowi (tj. czy jedynie obowigzek ten
spoczywa na powodzie na etapie pozwu czy obejmuje to takze dalsze etapy sprawy i to kazda
ze stron procesu), a jednoczesnie przyjecie postulowanej zmiany zrowna pozycj¢ stron Sporu.
Obecnie bowiem literalna wyktadania przepisu art. 187 § 2 pkt 2 k.p.c. prowadzi do wniosku,
ze wymog uprawdopodobnienia, ze strona sama nie moze uzyska¢ dowodow znajdujacych si¢
W sagdach, urzedach lub u 0sob trzecich, dotyczy jedynie powoda oraz pozwu; nie dotyczy zas
pozwanego ani powoda, ktory taki wniosek formutowatby w innym pi§mie procesowym niz

pozew.
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Orzeczenia

Orzeczenia TS

wyrok TS z 17 pazdziernika 2024 r., C-302/23
Orzeczenia SN

postanowienie SN z 14 czerwca 1963 r., |11 CZ 63/63
postanowienie SN z 5 maja 1967 r.

postanowienie SN z 15 maja 1968 r., | CO 1/68
postanowienie SN z 26 lutego 1969 r., 11 CZ 6/69
postanowienie SN z 29 sierpnia 1969 ., | CZ 81/69
wyrok SN z 15 stycznia 1972 r., 11l CRN 341/72
wyrok SN z 13 listopada 1973 r., | CR 678/73
postanowienie SN 17 wrzesnia 1974 r., 1 CO 11/74
orzeczenie SN z 29 pazdziernika 1974 r., 11l CRN 260/74
wyrok SN z 6 lutego 1975., Il CR 844/74

uchwata SN 19 czerwca 1975 r., Il CZP 42/75
uchwata SN z 20 lutego 1979 r., Il CZP 94/78
wyrok SN z 10 stycznia 1980 r., I1 CR 443/79
wyrok SN z 9 grudnia 1980 r., Il URN 171/80
uchwata SN z 10 pazdziernika 1983 r., I1l CZP 31/83
uchwata SN z 29 maja 1987 r., 11l CZP 25/87
uchwata SN z 29 marca 1990 r., 11l CZP 102/89
uchwata SN z 30 grudnia 1993 r., 11l CZP 146/93
uchwata SN z 29 marca 1994 r., 11l CZP 37/94
postanowienie SN z 27 lutego 1997 r., 11l CKU 7/97
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postanowienie SN z 6 czerwca 1997 r., 111 CKN 85/97
postanowienie SN z 9 wrzesnia 1997 r., | CZ 95/97
postanowienie SN z 7 stycznia 1998 r., 111 CKN 307/97
wyrok SN z 28 kwietnia 1998 r., Il CKN 724/97
postanowienie SN z 5 lutego 1999 r., 111 CKN 1075/98
postanowienie SN z 10 czerwca 1999 r., I11 CKN 458/99
uchwata SN z 6 grudnia 2000 r., 111 CZP 41/00
postanowienie SN z 15 grudnia 2000 r., IV CKN 1418/00
postanowienie SN z 24 czerwca 2002 r., | PZ 55/02
wyrok SN z 6 listopada 2002 r., | CKN 1280/00

wyrok SN z 27 listopada 2002 r., | CKN 1255/00
postanowienie SN z 12 grudnia 2002 r., 111 AO 23/02
postanowienie SN z 26 lutego 2003 r., | CKN 1436/00
wyrok SN z 15 kwietnia 2005 r., | CK 653/04
postanowienie SN z 20 pazdziernika 2005 r., | CZ 80/05
uchwata SN z 27 pazdziernika 2005 r., I[II CZP 65/05
uchwata SN z 23 sierpnia 2006 r., 111 CZP 56/06
postanowienie SN z 20 grudnia 2006 r., IV CZ 102/06
wyrok SN z 14 lutego 2007 r., Il CSK 401/06
postanowienie SN z 7 marca 2007 r., 11 CZ 5/07

wyrok SN z 4 wrzeénia 2007 r., | PK 112/07
postanowienie SN z 13 listopada 2007 r., IV KK 239/07
wyrok SN z 11 stycznia 2008 r., V CSK 187/07

wyrok SN z 31 stycznia 2008 r., 11 CSK 406/07
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wyrok SN z 15 lutego 2008 r., | CSK 357/07
postanowienie SN z 10 kwietnia 2008 r., IV CZ 23/08
postanowienie SN z 11 kwietnia 2008 r., | UZ 41/07
postanowienie SN z 16 maja 2008 r., 111 CZ 20/08
wyrok SN z 5 wrzeénia 2008 r., | CSK 117/08

wyrok SN z 21 stycznia 2009 r., 11l CSK 195/08
uchwata SN z 25 lutego 2009 r., 111 CZP 127/08
postanowienie SN z 12 marca 2009 r., VV CZ 8/09
postanowienie SN z 8 kwietnia 2009 r., V CSK 428/08
postanowienie SN z 9 kwietnia 2009 r., 1 UZ 1/09
wyrok SN z 29 kwietnia 2009 r., 11 CSK 557/08
postanowienie SN z 16 listopada 2009 r., 11 UZ 40/09
wyrok SN z 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09

wyrok SN z 10 lutego 2010 r., V CSK 269/09

wyrok SN z 14 lipca 2010 r., V CSK 28/10
postanowienie SN z 22 lipca 2010 r., | CSK 601/09
wyrok SN z 13 stycznia 2011 r., 11l CSK 116/10
wyrok SN z 4 lutego 2011 r., Il CSK 196/10
postanowienie SN z 11 lutego 2011 r., | CSK 213/10
postanowienie SN z 28 pazdziernika 2011 r., | CZ 115/11
uchwata SN z 30 listopada 2011 r., 11l CZP 70/11
postanowienie SN z 8 grudnia 2011 r., IV CSK 180/11
wyrok SN z 8 marca 2012 r., V CSK 90/11

postanowienie SN z 20 kwietnia 2012 r., 111 CZP 13/12
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uchwata SN z 23 maja 2012 r., 11l CZP 9/12

wyrok SN z czerwca 2012 r., 11 PK 273/11
postanowienie SN z 8 maja 2013 r., | CZ 31/13
postanowienie SN z 24 lipca 2013 r., 111 CZ 34/13
wyrok SN z 13 grudnia 2013 r., 111 CSK 66/13
postanowienie SN z 26 listopada 2014 r., 11l CSK 254/13
postanowienie SN z 27 stycznia 2015 r., 11 UZ 70/14
postanowienie SN z 8 maja 2015 r., 111 CZ 17/15
postanowienie SN 5 listopada 2015 r., V CZ 68/15
wyrok SN z 25 listopada 2015 r., IV CSK 52/15

wyrok SN 16 grudnia 2015 r., V KK 194/15

wyrok SN z 17 czerwca 2016 r., IV CSK 669/15
postanowienie SN z 15 listopada 2016 r., 111 CZ 43/16
postanowienie SN z 14 marca 2017 r., Il CZ 163/16
wyrok SN z 6 grudnia 2017 r., | CSK 476/17

wyrok SA w Warszawie z 7 grudnia 2017 r., V ACa 955/17
wyrok SN z 31 stycznia 2018 r., | CSK 292/17
postanowienie SN z 8 sierpnia 2018 r., | UZ 24/18
wyrok SN z 5 pazdziernika 2018 r., | CSK 596/17
postanowienie SN z 12 lutego 2019 r., 11 PK 12/18
postanowienie SN z 23 maja 2019 r., 111 CZ 5/19
wyrok SN z 19 wrzesnia 2019 r., IT CSK 334/18
postanowienie SN z 30 grudnia 2019 ., IV CSK 332/19

wyrok SN z 23 stycznia 2020 r., 11 PK 135/18
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uchwata SN z 6 sierpnia 2020 r., 111 CZP 78/19

uchwata SN z 26 lutego 2021 r., Il CZP 24/20

postanowienie SN z 19 marca 2021 r., II CSKP 25/21
postanowienie SN z 24 maja 2021 r., V CSK 341/20

postanowienie SN z 12 maja 2022 r., | NSP 111/22

postanowienie SN z 30 czerwca 2022 r., | CSK 1409/22

wyrok SN z 27 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 463/22

postanowienie SN z 29 marca 2023 r., |11 CZ 427/22

postanowienie SN z 4 kwietnia 2023 r., I NSP 3/23

wyrok SN z 21 czerwca 2023 r., I1 CSKP 1886/22

wyrok SN z 12 kwietnia 2024 r., 1l CSKP 1551/22

Orzeczenia SA

wyrok SA w Gdansku z 19 maja 2011 r., | ACa 208/11
postanowienie SA we Wroctawiu z 26 stycznia 2012 r., | ACz 96/12
postanowienie SA we Wroctawiu z 31 maja 2012 r., | ACz 826/12
postanowienie SA w Krakowie z 4 wrzesnia 2012 r., | ACz 1196/12
postanowienie SA we Wroctawiu z 12 pazdziernika 2012 r., ACz 1810/12
wyrok SA w Biatymstoku z 7 lutego 2013 r., | ACa 814/12

wyrok SA w Rzeszowie z 11 kwietnia 2013 r., | ACa 31/13
postanowienie SA w Rzeszowie z 15 listopada 2013 r., | ACz 856/13
wyrok SA w Lodzi z 4 grudnia 2013 r., | ACa 776/13

wyrok SA w Warszawie z 28 pazdziernika 2014 r., | ACa 504/14
wyrok SA we Wroctawiu z 2 grudnia 2014 r., 1l AKa 315/14

wyrok SA w Warszawie z 26 stycznia 2015 r., | ACa 1037/14
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wyrok SA w Gdansku z 14 kwietnia 2016 r., 111 AUa 1977/15
wyrok SA w Szczecinie z 21 kwietnia 2016 r., | ACa 1134/15
wyrok SA w Szczecinie z 12 maja 2016 r. , | ACa 1102/15
wyrok SA w Katowicach z 5 pazdziernika 2016 r., I ACa 495/16
wyrok SA w Warszawie z 22 marca 2017 r., | ACa 132/16
wyrok SA w Gdansku z 16 maja 2017 r., 111 AUa 2158/16
wyrok SA w Gdansku z 18 maja 2017 r., V ACa 484/16

wyrok SA w Szczecinie z 25 lipca 2017 r., | ACa 279/16

wyrok SA w Lodzi z 9 listopada 2017 r., | ACa 175/17

wyrok SA w Warszawie z 23 stycznia 2018 r., VII AGa 44/18
wyrok SA w Warszawie z 7 lutego 2018 r., VII AGa 114/18
wyrok SA w Warszawie z 25 lipca 2018 r., VII AGa 976/18
wyrok SA w Biatymstoku z 24 sierpnia 2018 r., | ACa 405/18
wyrok SA w Poznaniu z 20 wrze$nia 2018 r., II AKa 115/18
wyrok SA w Warszawie z 25 pazdziernika 2018 r., V ACa 1480/17
wyrok SA w Szczecinie z 31 pazdziernika 2018 r., III AUa 261/17
wyrok SA w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., | ACa 52/18
wyrok SA w Katowicach z 8 lutego 2019 r., | ACa 767/18
wyrok SA w Gdansku z 22 lutego 2019 r., | AGa 367/18

wyrok SA w Szczecinie z 30 grudnia 2019 r., | ACa 672/19
wyrok SA w Warszawie z 20 stycznia 2020 r., V ACa 569/19
wyrok SA w Szczecinie z 26 maja 2020 r., | ACa 13/20

wyrok SA w Szczecinie z 5 czerwca 2020 r., | ACa 31/20

wyrok SA w Warszawie z 13 sierpnia 2020 r., V ACa 822/19
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wyrok SA w Lodzi z 25 sierpnia 2020 r., | ACa 1069/19

wyrok SA w Szczecinie z 22 pazdziernika 2020 r., I ACa 424/20
wyrok SA w Lublinie z 4 listopada 2020 r., | ACa 587/19

wyrok SA w Szczecinie z 21 stycznia 2021 r., | ACa 542/20

wyrok SA w Gdansku z 11 maja 2021 r., | ACa 154/21

wyrok SA w Lublinie z 28 czerwca 2021 r., | ACa 78/20
postanowienie SA w Szczecinie z 28 wrzes$nia 2021 r., I[I1 AUa 421/21
wyrok SA w Katowicach z 16 listopada 2021 r., V AGa 411/20
wyrok SA w Warszawie z 22 marca 2022 r., V ACa 756/21

wyrok SA w Lublinie z 6 lipca 2022 r., | ACa 79/22

wyrok SA w Szczecinie z 10 sierpnia 2023 r., 111 AUa 736/22

wyrok SA w Lodzi z 31 sierpnia 2023 r., I ACa 370/23

wyrok SA w Lublinie z 29 listopada 2023 r., 11l AUa 1095/22
Orzeczenia SO i Sadu Wojewddzkiego

orzeczenie Sagdu Wojewodzkiego dla m.st. Warszawy z 21 czerwca 1966 r., 11 C 287/66
postanowienie SO w Stupsku z 28 czerwca 2013 r., IV Cz 378/13
wyrok SO w Kaliszu z 21 listopada 2013 r., 11 Ca 419/13

wyrok SO w Lodzi z 8 stycznia 2019 r., I1l Ca 1708/18

wyrok SO w Poznaniu z 8 stycznia 2021 r., XV Ca 1108/20

wyrok SO w Poznaniu z 5 lutego 2021 r., XV Ca 1310/20
postanowienie SO w Toruniu z 24 stycznia 2022 r., VIII Cz 593/21
wyrok SO w Stupsku z 25 lipca 2022 r., | C 330/21

postanowienie SO w Warszawie z 3 pazdziernika 2022 r., XXII GWo 397/22

wyrok SO w Sieradzu z 2 lipca 2024 r., | C 538/23
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Wyroki WSA

wyrok WSA we Wroctawiu z 19 grudnia 2005 r., IV SAB/Wr 47/05
wyrok WSA w Warszawie z 15 stycznia 2020 r., 11 SA/Wa 1262/19
Wyroki SR

wyrok SR w Gdansku z 12 grudnia 2016 r., VI P 11/15

wyrok SR dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 11 lutego 2020 r., 1l C 22/19
wyrok SR w Cztuchowie z 23 marca 2021 r., 1 C 964/19

wyrok SR w Gdyni z 9 czerwca 2021 r., VI GC 1348/19

wyrok SR w Chorzowie z 27 lipca 2021 r., V P 56/20

wyrok SR w Lodzi z 8 czerwca 2022 r., VI1I C 669/21

wyrok SR w Lodzi z 25 kwietnia 2023 r., VIII C 597/22

wyrok SR w Lodzi z 6 czerwca 2023 r., V111 C 488/22

wyrok SR w Cztuchowie z 22 maja 2024 r., 1 C 121/24
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